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Iustraciones a las biografias:&e Alonso Gonzéilez Berruguete
y de su hijo Alonso Berruguete Pereda.

A principios de siglo, dcen José Marti y Moansé dié a conocer en su obra
Westudios historico-artisticos relayivos principalmente a Valladolid» (1), gram
cantidad de datos biogrificos, hasta ahora wo superados, del insigne artista
Alonso Gonedlez Berruguete, entre los cuales figuran los relativos g su actuu-
cién como escribano del crimen de la Audiencia y Chancillerfa de Valladolid.

Una feliz casualidad ha permitido que llegase a nuestras manos deter-
minada documentacién, que no conccié Marti, y en ella hemos encontrado
interesantes moticias que aclaran especialmente el periodo final de aquella
acluaciéon de Berruguete. :
 Tratase del expedieate formado como resultado de la visita, hoy dirfa-
mos de inspeccién, que en 1551 hizo a la Real Audiencia y Chancilleria, en
virtud de la oportuna comisiéon, don Diego de Cordoba, quien cumplié su
misién con gran detenimiento, a juzgar per los autos conservados en un
legajo ael Archivo de Simancas. (2). :

Entre las numerosas piczas del expediente hay una relativa a los esori-
banos del crimen, que no dudamos en examinar con la segura esperanza de
ver en sus hojas el nombre de Alonso Berruguete. Y asi fué, en efecto.-

Ya precis6 Marti que Berruguete fué nombrado pam aquel cargo en
1.° de octubre de 1523, ccupando la escribania que en ¢l renuncié Cristobal
de Saldafia «(3), y también los diferentes permieos que obtuvo para poner
sustituto en el oficio, asi como los intentos que hizo para cedérselo a su hijo
Alonso, aun cuando éste contaba solamente diez anos de edad. )

. La documentacién aprovechada por Marti y Mons6, pero no estudiada
en s misma, se conserva actualmente donde €l la vid, en la seccién Cdémara .
de Castilla, y su examen nos permite hacer algunas reflexiones que aclara-
ran la exposicion de aquél. ‘

Existen dos memoriales o peticiones de Berruguete, sin fecha, las cua-
les pueden situarse sin error en el afio 1537, basdndonos en la asignaciéon
que un inventario casi contemporaneo hace a los legajos donde se conservam.

El primero (4) parece extracto del original o resumen de una peticién
verbal de Berruguete al Consejo de la Cémara, y. dice asi: .

Berruguete. Dize qau;'_ por serbir a Su Magestad en su
oficio quiere renunciar la escribania del crimen en un su
hijo por no hallar a quien disponer d’ella por el grand
dapno que se rrescibio en el término que se afiadid, e por-
que el dicho su hijo no es de hedad para le serbw, que le

(1) Valladolid, 1901.

(2) Cdmara de Castilla, leg. 2711.

(3) A.G S. Registro General del Sello. X-1523.
(4¢) Legajo 232-87, :
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pueda serbir por él umg persona avile, con que si el dicho
su hijo moriere antes que &l dicho Berruguete que 8¢
quede en €l el dicho oficio como agora le tieme, lo gqual
se ha hecho con otro del mismo juzgado.

Al dorso lleva una nota que indica la resolucién tomada. Debajo de un
«no» tachado, la frase wque no es de edadn es puficientemente clara para
comprender la respuesta denegatoria y la razén en que pudo fundarse.

Sin embargo, Berruguete insisti6é en eus pretensiones el mismo afio 1537
mediante otro memorial casi idéntico, en el que se suprimia la alusion a v
existencia de precedentes y en cambio se justificaban las concesiones que se
le habjan hecho anteriormente para ausentarse del oficio dejando tercera
persona que le desemperiase.

Tampoce este memorial (5) es autégrafo ni original, pareciendo estar
redactado por algun solicitador, que se dirige mo a la Cdmara de Castilla,
sino al propio Emperador en los siguientes términos:

S.C C. Mt

Bermiguete, escrivano del crimen de V. Mt. suplica
que porque €l-liene rrenungiado en su hijo Alonso Berru-
guete la escrivania del crimen, le pase la dicha renunga
¢ion e le haga merced d’ella al dicho su hijo porque _d
dicho Berruguete quiere yr g serbir a Su Mt. cn su 0figio-
Y le haga merced de que pueda poner un escrivano abile

. ‘ e sufeciente para que syrba el dicho oficso como por otras
‘ © pedulas de Su Mt. se le an dado, los cuales presento, por-
que el dicho su hijo no es de hedad de mas de diez afios,
con tanto que sy durante la vida del dicho Berruguete 8u
padre moriere el dicho su hijo, V. Mt. le haga -mergé'ﬂd del
dicho ofigio al dicho su padre, como dc anies le tenia.

Para apoyar su peticién y de acuerdo con las afirmaciones que en ella
bhacia, la acompaii¢ de los cuatro documentos siguientes:

‘1.° Testimonio autorizado por Francisco de Dueiias, de la renuncia del
oficio que Berruguete habia otorgado en favor de su hijo en Vailladolid,
a 9 de noviembre de 1536. K

2.° Cédula ceal firmada por Carlos V y refrendada por Francisco de
Jos Cobos, concediendo facultad a Alonso Berruguete para que pudiera
poner sustituto en e] oficio de esoribano por tiempo de tres meses, mientras
estuviese ocupado en servicio del Emperador, fechada en Toledo a 17 de
noviembre de 1525. Al dorso figura la designacién de Pedro de Legarribey
como persong designada para desempefiar el cargo.: ... .

3.° Otra cédula real, también firmada por Carlos V y refrendada por
Cobos, concediéndole semejante facultad, sin limitacién de plazo, por el
tiempo que estuviepe ocupado en su servicio, fechada en Sevilla a 14 de

(5) Legajo 234-100.
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abril de 1526, siendo aceptado como sustituto el mismo Pedro de Lega-
rribey, y : , .

4." Otra cédula real firmada por la emperatriz Isabel y r¢frendada por
Juan Vizquez, mandando a los alcaldes de la Audiencia y Chancilleria de
Valladolid tuviesen por excusado de residir en su oficio de escribano del cri-
mepn a Alonso Berruguete durante «fodo el Licmpo gque se ocupare en ko que
le he mandadon, fechada en Tordesillas 3 I5 de agosto de 1532.

Todos estos documentos fueron reseiiados en orden cromoldgico por
Marl, que sacé de ellos sensatas conciusiones sobre Ja incompatibilidad de
la veruadera profesion de Berruguete con el desempeiio de la escribanda,

Habla ademas Marti de la existencia de un memorial en que Berruguete
pide licencia por tres afios, y la realidad es otra.

L] expediente constituido por el memorial anteriormente transcrito y los
cuatro documentos justificativos, fué puesto al despacho con umna carpeta
que resumia fielmente el primero y mencionaba lce segundos. (0). Pero
como en aquél se pedia la confirmacion de lJa renuncia del oficio en su hijo
de corta edad, peticion que habia sido pegada poco tiempo amtes, la Cimara
de Castilla debié verse ante la disyuntiva de no atender lg peticién o deses-
timarla. . :

Berruguete era por entonces, sin duda alguna, persona de influencia en
la corte. Quién sabe si la misma Emperatriz intervino en su favor, quién
sabe si el secretario Juam Vazquez di6 la solucién; el caso fué que el resu-
men acabado de citar fué inutilizado con dos rayas cruzadas en aspa y en
la otra pagina de la misma hoja se inventd otro resumen que no correspoun-
de a los documentos del expediente, pero que permitia acceder a los supues-
tos deseos del peticionario.

Dice asi:

: _f_ ’
Alonso Bcerruguete, escrivano del crimen d’esta Au-
diencia. Dize qu’él estd ocupado en servicio de Vuesira
Magestad en algunas cosas que tocan a su oficio de pintor,
@ cwya causa no puede exerger por su persona cl dicho
oficio de escrivania. Suplica g Vuestra Magestad que te-
niendo consideragion a lo susodicho le haga merced de
_ darle licencia para que por tiempo de tres anos pueda
poner sostituto como se le ha dado los afios pasados y
consta por las cedulas que presenta.

Planteado asi el problema, el mismo Juan Vizquez inserté a contimua-
cién, autorizado com su mibrica, el acuerdo: “"Que siendo la persona a con-
tentamiento de los Alcaldes, se hagan, como efectivamente asi se efectud,
segiin consta por otra mota posterior que escuetamente dice: “’Fecha’.

La ausencia casi constante de Berruguete de sm oficio de escribano no
fué ‘bien vista por los Alcaldes, sus inmediatos superiores. Buena prueba de
ello es una de las diligencias que figuran al dorso de la cédula resefiada de

(6) Citado por MARTI, ob. cit pég. 119, a), ultimo péarrafo.
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1526, donde con ¢l formulario propio de tales actos reprueban la sustitucién
autorizada, por ser contraria a las ordenanzas y por los inconvenientes que
de ello podrian seguirse. : ; ;
— E después de lo susodicho, en Valladolid a diez ¢
nueve dias del ‘mes de mayo de] dicho ano [1526] los
sefiores, alcaldes d’esta corte e chancilleria dixeron que
ovedegian e obedescieron la dicha ceduly de Su Magestad
como ovedesgida temian e en quanto al cumplimienso d’'ella
hablando con la reberencia ¢ acatamiento que devian, di-
xeron que no cumple al servigio de Su Magestad que €l
dicho Alonso Berruguete use ¢ exercite el dicho oficio por
lugarteniente ni conbiene a lg autoridad de su justicia ™
@ la linpieza ¢ fidelidad del oficio, asi por ser como s
“cotra lo que espresamente estd proibido por ordenangds
-d’esta Real Audiencia e visitas como porgue d’ello se $i-
gwirian grandes ynconbenientes y que fasta ‘agora despues
que se hizieron las ordenancas de la dicha Audiencia nuhca
© 8¢ premitic que los escrivanos del crimen, ni del audiencia,
ni de otro judgado d’ella sirbicsen de sus oficios por te-
niente, por los grandes ynconvenientes que d’cllo siguirian.
Por ende que suplican g Su Magestad no mande dar lugar
a que tan gran novedad se haga em esta Real Audiencia
en quebrantamiento de las dichas ordenangas c loable
uso dellas...

A pesar de todo, Berruguete ccntinué disfrutando la prebenda hasta 1542,
en cuyo 3I de octubre hizo renuncia del oficio en favor de Alvaro de Prado,
ante el escribano piiblico de Valladolid, Domingo de Santa Mara. (7). Se-
gin recoge Marti, la renuncia no se funda en servicios al Emperador, sino
en ocupaciones propias.

Sin embargo. la dejacién del oficio no fué voluntaria. El propio Alvaro
de Prado, que declaré como testigo em la. visita. Je Don Diego de Cérdoba,
la explicd sin darle mayor importancia al decir: *’quando cste lestigo eutrd
por escribano del crimen en lugar de Berruguete, que le fué mandado te-
nunciar por la visita pasada.» (8).

De este modo terminé un pericdo de diez y nueve afios, durante el cual

" Berruguete no encontré ocasién de traspasar la escribania en condiciones
econémicas de su gusto, sin duda porque el ejercicio mediante sustituto,
aunque hubiera de pagar , éste el spueldo correspondiente, le reportaba més
pingiie ‘beneficio. :

También manifesté Alvaro de Prado que por acuerdo entre é1 y Be-

(7) MaRrTIL Ob. cit. p4g. 120.
(8) Cdmara de Castilla, leg. 27111. Pieza dedicada a los escribanos del

crimen. Hoj. 10 (Respuesta a la pregunta 47). _
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rruguete. no podia sacar los registros del oficio de la casa del segundo, por
lo cual hubo de mamtener en ella el escritorio de la escribania.

Esta condicion hace supener que Berruguete tenfa otros pensamientos
sobre el futuro del oficio, incluso en la reversién del mismo a su persona,
clausula aceptada y firmada por Prado siguiendo la férmula ordinaria. De
aquella permanencia obtendria, por lo menos, otro beneficio, a saber: la
renta que Prado le pagase. )

Sigue declarando éste que Berruguete no tenia en condiciones su archivo
y los procesos estaban muy «descongertados y apartados unas piezas de
otras», habiéndose visto obligado a arreglarlos para poder hacer después
nuevas matriculas o inventarios de los comservados, a finr de atender las
necesidades del oficio.

Prado pretemdié tener los -procesos en uma habitacién con llave y asi
la pidi6 a Bermguete, pero su solicitud fué desatendida y aun ocontraaten-
dida, puesto que los echaron a un desvan, donde se ahumaban, algunos se
mojaban «y lo peor hera, que los mogos del dicho Berruguele, que enfendian
en sus pinturas, quitaban los cordeles de los dichos enboltorios de los dichos
procesos y los rétulosn.

Tal descuido en la conservacion de procesos tenfa que producir per-
juicios a los litigantes algunas veces, como aquella citada por Prado de un
pleito entre el valle de Carriedo y Espinosa de los Monteros que se habfa
formado en tiempos de Berruguete. El solicitador de Espinosa vino a Valla-
dolid dos o tres veces, pero por faltar un poder de ciertos particulares ocon-
servado en aquel proceso, no pudo verse el pleito, y aunque se mandé a
Alonso Berruguete y al prccurador Juan de Cortiguera diesen cuenta de
dicho documento, nunca lo hicieron, en tanto que el mencionado solicitador
wgastado y aborresgido se tornd a yrn. (g).

Otra cuestibn que hemos podido aclarar es la de la personalidad del
Alonso Berruguete, escribano, que aparece apadrinando a un nedfito en 3 de
abril de 1551 y traspasando su oficio a Sebastidn Laso en 29 de agosto de
1553, €l cual, a juicio de Marti, podria ser Alonso Gonzilez Berruguete, que
en tal caso volvié a ejercer su cargo de esoribano. (10).

Tritase en realidad de su hijo Alonso Berruguete y Pereda, que sucedi6é
en la. escribanfa a Alvaro de Prado cuando éste se fué a Galicia (11) para
ejercer en su Audiencia. (12).

No hemos podido precisar la fecha de este traspaso, ya que las alu-
siones encontradas varian entre afio y medio, poco méds o menos, segin un
testigo que declaraba en marzo de 1551 (13), y dos o tres afios, segin otro
que lo hacia en diciembre de 1550. (14).

(9) Loc. cit. hoja 11.

(10) Ob. cit. pag. 120. - . .

(11) Declaracién de Alvaro de Prado: «Este testigo dexé el oficio al dicho
Alonso Berruguete e se fué a Galicia». Loc. cit hoja 10,

(12) Declaraci6én del Dr. Hernan Suarez. Loc cit. hoja 3 v.".

(13) Declaracién de Juan Salcedo. escribano. Hoja 21 v *.

(14) Declaracion de Mateo Sanchez, solicitador de la Audiencia. Hoja 5.
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De las declaraciones insertas se deducen algunos noticias ciertas y otras
que no lo son tanto, todas ellas interesantes o por lo menos curiosas para la
biografia de Alonso Berruguete hijo.

En su adolescencia habia sido estudiante en Salamanca y también fraile,
cinco o seis meses, en el convento de Sap Francisco de dicha ciudad (15). de
donde le sacé su madre.

Siendo todavia muy joven y a»spma.ndo a la escribanfa, hubo de justi-
ficar su suficiencia, siendo aprobado en las pruebas realizadas a pesar de
la opinién contraria de alguno de sus examinadores.

La opinién genem-l sobre su competencia es de s:gn-o negativo. Diez
testigos como minimo afirman que cuando entré a servir el oficio no sabia
nada de €l ni ordenar provisiones, ni leer peticiones en Audiencia; se dice
incluso que «no lee bienn y que no estd «muy prdctico en lecr aprisan y por
lo referente 3 escritura que wescribe maln, que «de pluma no es muy buen
escribano» y aun «que la letra que él haze que no es muy bucna» (17), afir-
maciones que no pueden sostenerse a juzgac por las firmas que se conservan
en el expediente, una de las cuales reproducimos aqui.

Unicamente el testigo Mateo Sanchez, solicitador de la Audiencia, rompe
una lanza en su favor cuando afirma que si cuando fué recibido por escri-
bano mo sabia bien del oﬁcw uagora tiene mds abilidad vy despacha
bienn . (18).

Las manifestaciones ‘de l-os testigos no pemmten precisar la edad de

“Berruguete hijo, dato que puede darse aproximadamente teniendo en cunta
los'dccumentos: resefiados al principio y aportados por Marti y Monsé.
' Efectivamente, si alguno dice que cuando comenzé el ejercicio de la
escribamiy «erg mancebon y otros agregam que «no ha mds de veynle e ung
(4 veynie e das anosn y que uparesce de menos de veynte e qualro tmo&” (19),

(15) Declaraclones de Juan de Salcedo y Bartolomé de Pradeda. Loc. cit.
Hojas 21 v.® y 35.

(16) Declaracién del Dr. Heman Sudrez: ceste testigo lo examind y él dixo
que no sabia nada y asy este testigo no fué de parcsccr que fuesc rcsclbldo
por escribano e le peso mucho d’'ello». Hojas 3 v.* y 4.

(17) Loc. cit. Hojas 13,17, 20,35 y otras.

(18) Loc.cit. Hoja 5..

.(19) Loc. cit. Hojas 5.: 7v.e y 1

n

e



VARIA : 249

recordemos que su padre decfa en diciembre de 1536 o principios de 1537,
que no tenia: diez afios de edad, de donde resultarfa que en los comienzos
de 1551 mo pasaria de 24 afios, edad ooincidente con la sefialada por uno
de los teBtlgOS. 2 :

Exceptuados los cargos mencionados sobre su inhabilidad, pocos otros
aparecen contra Berruguete en la wvisita, ni tampoco consideramos de interés
exponerlos con amplitud. En resumen son la ayuda y favor que Berruguete
y su padre prestarom a Alonso de Quintana, oficial de su escribanfa, persona
al parecer poco recomendable, procesado y castigado por las irregularidades
cometidas en el cango, pero que sin duda llevaba el peso del oficio, por lo
que le mostraron mucho agradecimiento.

Y la amistad que unfa a Berruguete hijo con Hernando de Tapia,
solicitador, que se le eché en cara como causa justificativa de la parcialidad
de aquél en un pleito que sostuvo Diego de Rueda, vecino de Segovia.
contra su esposa dofna Mariana Monte sobre supuesto adulterio, en el cual
Tapia representaba a la dltima. Segin algunos testigos, Berruguete facili-
taba a Tapia noticias sobre las diligencias y autcs antes de que estuviesen
firmados y ordenados, descubriendo asi el secreto de] sumario. -

Los documentos de Simancas no conservan el mforme del visitador don
Diego de Cérdoba mi las consecuencias de la visita, pero st se pienea que
ésta terminaria bien entrado €l afio 1551 y que en agosto de 1553 la escri-
banfa era traspasada‘ por Berruguete hijo 5 Sebastidn Laso (20), no serd
aventurado suponer que tal cesién seria quiza impuesta por decieién supe-
rior, como le habja ocurrido en tiempos anteriores a Berruguete padre.

FILEMON ARRIBAS

Los artistas de la Capilla Mayor
de la Magdalena.

A expensas de los caudales del obmpo don Pedro de la Gasca se cons-
truye desde sus cimientos la iglesia de la Magdalena, conforme a la traza
de Rodrigo Gil de Ontafién, que sigue el maestro de canteria Frznoisco del
Rio. Cada afio €l administrador iba anotando en un cuademno las cantidades
litradas a los artistas que habfan tomado perte en la obra. En & figuran,
desde Juan Tomis Celma, pintor que se encarga de dorar los esoudos y
letrero, hasta Gregorio Aguilar, guadamacilero, que confecciona des piezas
de cuero colorado para el sepulcro del obispo. Por las partidas de cargo
y descargo conocemos la pequefia historia de tan singular monumento.

«Quenta, de cargo e descargo que se higo entre el muy ylustre sefior
doctor diego de la gasca del consejo de su magestad con francisco 16pez
clérigo de lo que recibio y gasto en la capilla de la -ma.gda.l.ena desta villa...
—parece que dic @ pago a rodrigo gil e a francisco del ro en su nomibre

(20) MAaRTI. Ob. cit. p&g. 120.



