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En un momento inicial este trabajo estuvo planeado con un fin exclusiva-
mente artistico y, mis concretamente, sobre la génesis y las raices del arte his-
panico de tiempos visigodos. El método empleado ha sido, casi exclusivamente,
~ la cartografia de elementos artisticos o simplemente arqueolégicos, pero apoyados
—siempre que ello fuera posible— en la distribucién de la poblacién que los
desarrolld.

En este sentido, pues, el trabajo fue complicindose con nuevas apetencias
de completar etapas histéricas diversas y aspectos, cada vez mis complejos, de las
mismas, con lo cual iba perdiendo su estricto propésito inicial. A pesar de todo
ello, no nos vemos con animo de cortar nada del trabajo realizado, si bien tenemos
muy clara conciencia de que, en un aspecto histérico-demogrifico, lo que ahora
presentamos tiene grandes lagunas, que todavia son mayores si del plano estricta-
mente demografico pasamos a otro superior politico. Quede, por tanto, nuestro
propdsito explicado y el sentido de estos mapas suficientemente claro al lector,
para que no busque en ellos mis de lo que realmente contienen.

Tampoco se nos escapa que las listas y los puntos que sefialamos en cada uno
de los mapas no son exhaustivos y que —forzosamente— faltan muchisimos ha-
llazgos y muchas localidades. Adema4s, sabemos bien que algunos de ellos —como
lIos de necrdpolis romano-cristianas— son incompletos y que pueden afiadirse
multitud de puntos, pero también sabemos que si fueran mds exhaustivos cam-
biarian muy poco el panorama que definen tal y como los presentamos. Otras
veces —por la menor abundancia de datos— nuestros inventarios son mais com-
pletos y algunos pricticamente exhaustivos.

El mismo hecho se puede decir en cuanto a la bibliografia que acompafia
en apéndice a la confeccién de los mapas. Faltan algunos titulos, si bien hemos
procurado, con cierto escripulo, que lo que citemos sea Wtil, original o, en todo
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caso, critico, lo cual le dé un valor de elemento primario de trabajo para toda
elaboracién posterior a la nuestra. El esfuerzo que representa haber reunido todo
este material creemos compensa con creces las lagunas inevitables, para las cuales,
desde ahora ya, solicitamos la benevolente disculpa de nuestros lectores.

No serfa justo terminar este breve introito sin hacer constar la ayuda que
puestro discipulo dom Ricardo Martin Valls, de la Universidad de Valladolid,
nos ha prestado en la preparacién de los mapas y en la revisién de las colecciones
bibliogrificas donde —dispersos la mayor parte de las veces— aparecen multitud
de datos que recogemos en ellos. Nuestro dibujante don José Manuel Pérez Ber-
nabeu ha realizado pacientemente los croquis que acompafiamos,

La serie de mapas que presentamos consiste :

MArA 1. Necropolis romanocristianas,

MapA  II. Necrépolis tardorromanas del Duero: Limitanes?

MAPA 1. Distrsbucién de restos arqueolégicos paleocristianos hasta el
siglo VI

MAPA IV. Distribucién de los sarcéfagos paleocristianos, complemento del
anterior,

MAPA V. Ladrillos impresos cristianos y de época visigoda.

MAPA V1. Necrépolis visigodas.

MarA VIL Hallazgos déispersos de cardcter visigodo (artes menores).

MAPA VIII. Elementos ornamentales de arte bispanovisigodo (siglos V1-v1I).

MAPA IX. Iglesias y restos arquitecténicos de tiempos visigodos.

MArPA X, Organizacidn administrativa de la lglesia Hispinica hasta el
siglo VIII |

MarA X1  Las cecas monetarias de tiempos visigodos.

Hemos planteado el romanismo, un poco a ultranza, del arte de tiempos
visigodos, llamado muchas veces “visigodo” !, de una manera un poco repetida

1 Pavor, P. de, Esencia del arte hispdnico de época visigoda: romanismo
y germanismo (I goti in Occidente. Spoleto. 1956). Sobre la denominacién de
esta_eta’.pa“artfstrca, desde AMADOR DE LOS Rfos, que lo llamaba “arte latino-bi-
zantino” (“El arte latino-bizantino en Espasia y las coronas visigodas de Gua-
rrazar. E::nsglyq kistérico-artistico”, Madrid, 1861), siempre se ha insistido en su
caricter “hispanico y romano” entre un grupo de investigadores en los que des-
taca CAMPS CAzoRLA, E. En una obra que ha sido bésica lo titula Arte hispano-
visigodo (Vol. III de la Historia de Espafia de Menéndez y Pidal. Madrid, 1940),
si bien contintda usando el simple término de “visigodo” en la redaccién del texto.
Este mismo ﬂefectq me achaca a mf GEzA DE FRANKOVICH (Osservazionti sull’alta-
re di Ratchis ¢ Cividale e sui rapporti tra Occidente ed Oriente met gecols VII
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e insistente, incluso en un breve ensayo presentado como ponencia en el sympo-
sium sobre “Espafia en las crisis del arte europeo” 2, que todavia no ha sido
publicado. En realidad, este trabajo actual tendria que completar lo que alli, de
forma rapida y esquemitica, apuntamos. Pero nos hemos desviado para intentar
explicar el factor geografico del arte hispinico de tiempos visigodos. Antes de
entrar en consideraciones particulares de cada uno de los conjuntos e inventarios
hay que sefialar que, por otra parte, el intento tiende a contraponer las 4reas
geograficas distintas del mundo hispanorromano y del mundo germanico visi-
godo. No creemos que se pueda dudar de su separacién y de su ubicacién con-
templando las manchas de hallazgos concretos, por ejemplo, de los mapas I a V,
con el VI. Es un estado de cosas hasta finales del siglo VI que nos parece bas-
tante claro.

Desde los asentamientos godos a finales del v 3, hasta la capitalidad de
Toledo como reino y la unidad de Leovigildo y Recaredo transcurre un siglo de
formacion del arte "visigodo”, personal, mas hispanico que sus antecedentes pura-
mente paleocristianos.

El mapa VIII tiene para nosotros un gran valor. Es el drea geografica donde
fue mis potente y abundante este arte llamado "visigodo”, que coincide, precisa-
mente, con la mancha del primer grupo anterior (mapas I-V), que es la zona
romano-cristiana no visigoda. Esta visién se completa con la distribucion de las
pocas iglesias que han quedado del siglo viI, que también se explica su persis-
tencia en territorios menos castigados por los drabes, frente a lo destruido que
ocupé el irea de lo ornamental y de lo que atestiguan los restos epigrificos.

Finalmente, completamos esta visién, donde queda cerrado nuestro propd-
sito, con dos mapas puramente administrativos, uno de caricter religioso, el de las
dibcesis y metropolitanos y el de las cecas visigodas que, ya decimos, quedan un
poco al margen de lo que tratamos en los grupos anteriores.

e VIII d. C., Scritti di Storia dell’arte in onore di Mario Salmi, p. 193, nota 61.
Roma, 1961), que por lo demis estd de acuerdo sobre mi “romanismo”
en relacion al arte de este momento. Planteé el prob]ema de nomenclatura hace
ya tiempo en un trabajo de ensayo (Romano-cristianos y visigodos. Emsayo de
sintesis histérico-arqueolégica, Ampurias, XII. p. 239-241. Barcelona,. ’1950) que
llevé insensiblemente al de Spoleto y al que ahora publicamos. También GARCiA
BELLIDO, A. (Algunas piezas emeritenses de Arte Visigodo, {\EArq., XXX, 1957,
paginas 239 ss.) mantiene esta romanidad del arte “visigodo” a pesar de usar el
término visigodo. ) .

2  Herencia romana en el arte ornamental de tiempos visigodos (en prensa).

3 Nos referimos a los asentamientos sefialados por la Chronica Caesar-
angustana (p. 222; ed. GRosSE, E., Fontes Hispaniae Ant., 1X, p. 106).

Interesante la valoracién histérica y artistica de esta etapa gue va desde
estos asentamientos (494-497), hasta la unidad confesional (589) (v. PALQI:, P. de,
Arte hispdnico de época visigoda, ed. Poligrafa Barcelona, En preparaclon),
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Algunos comentarios concretos debemos apuntar en relacién a los mapas
citados, de manera que nos permitan, al final, establecer unas conclusiones en una
metodologia de investigacién histérica que, para la época que estudiamos, creemos
tiene grandes posibilidadtes de excelentes resultados.

I. EL POBLAMIENTO CRISTIANO DE LA HISPANIA ROMANA (mapas ], IlI
¥ 1V).—Quizi sea éste el problema capital y de solucién mas dificil para expli-
carnos la difusién del Cristianismo por la Peninsula Ibérica. La gran abundancia
de datos y de materiales de excavacién; la frecuencia de hallazgos sueltos de
tumbas de cronologia inconcreta o de conocimiento y catalogacidon deficiente por
parte de los investigadores; la falta de noticias de miltiples hallazgos de este
tipo, considerados hallazgos sin interés; la falta de publicacién de los mismos
y, sobre todo, la falta de sistematicas excavaciones de los grandes conjuntos fune-
rarios, excepto la parte de la necrdpolis cristiana de Tarragona, hacen este primer
mapa nuestro muy incompleto y quiza, de todos los que publicamos, el que mas
facilmente se superard pronto. '

Pero con él —ayudado de los restos arqueoldgicos— intentamos sefialar las
manchas de poblacién de que sabemos su cristianizacion antigua, tanto por un
motivo como por otro. Los datos que aportan completan los literarios propor-
cionados por las cartas de las comunidades —principalmente las del obispo San
Cipriano de Cartago-— o las de los Papas; ademiés de las Actas de los martirios
o las deposiciones de reliquias, que son los Unicos elementos que permiten hablar
de la difusidn y dispersién geogrifica de nuestro primer Cristianismo 4.

4 Tales datos han sido utilizados sobre todo por GARcfA ViILLADA, Z. (H1s-
toria eclesidstica de Esgpana, I, 1. Madrid) para hablar de la “pronta y ra-
pida” difusion del Cristianismo en Hispania después de la etapa apostélica.
De todas maneras los datos son muy incompletos ya que la famosa carta de San
Cipriano atestigua, solamente, la existencia de sedes episcopales en Leén y As-
torga, y ademads, una comunidad en Mérida, hacia el afio 254 (Cypriani, Epist. 67,
I11, 2, p. 735, FHA., VIII, p. 46-47. GAMS, I, p. 236-269). La cita del nombramien-
to de Félix de Caesaraugusta hace pensar en otro centro en la ciudad del Ebro.
El martiriologio y la deposicién de reliquias en los templos del siglo vII, tiene
un valor topografico més relativo. FABREGA GRAU, A., Pasionario Hispdinico, Ma-
drid, 1953, I. p. 58-174, analiza con mucha agudeza las fuentes de las noticias
del Pasionario, donde hay datos literarios muy concretos y pricticamente coe-
tdneos de los martirios, como en el caso de Fructuoso Augurio y Eulogio de Ta-
rragona (vid., p. 86 y, snbre todo FRANCHI DE CAVALIERI, P., Gli arti di S. Fru-
ttuoso di Tarragona, Studi e Testi, 656 Note agiografiche, C. del Vaticano, 1935,
fasc. 8, p. 129-199), o pasiones viejas como la de San Vicente de Valencia (p. 92 ¥
FRANCHI DE CAVALIERI, A proposito de la Passio Vicentii levitae, Note agiogra-
fiche, cit., p. 117), cuya redaccién, posiblemente ya del siglo 1v, pudo dar origen a
la llamada Passio de communis que engloba a todo un conjunto de martires que
sefialan un curioso “itinerario” martirial recorrido por Daciano, a través de las
vias romanas desde Gerunda (San Félix), Barcino (San Cucufate), Caesar-
augusta (Los Innumerables), Complutum (Santos Justos y Pastor), Toletum
(Santa Leocadia), Avila (Santos Vicente, Sabina y Cristeta; aunque al parecer
a San Vicente ]e_ han prendido en Evora y escapa a Avila con sus hermanas) ¥
ﬁna]mgnte Emérita (Santa Eulalia), passto redactada hacia el 592, después del
Peristéfanon de Prudencio de principios del siglo v. Para algunos de estos San-
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Para trazar este mapa nimero I nos hemos valido de dos elementos primor-
diales: las excavaciones de tumbas y los restos epigrificos monumentales que
hacen presuponer comunidades cristianas. Naturalmente hay que comprender que
estos mapas deben superponerse a otros iguales de la Hispania del Bajo Imperio,
con sus ciudades, villas, caminos, etc., que den la visién completa, topografica, de
sobre qué tipo de poblacién y sobre qué area romana se establece el Cristianismo
desde sus origenes.

En este aspecto, podemos afirmar que los restos funerarios de tiempos paleo-
cristianos aparecen en una irea geogrifica sefialada principalmente por la zona
del Guadalquivir —la Bética romana— y por la Lusitania, regiones para las que
ha sido necesario ampliar el dibujo de hallazgos. Ademis, todo el SE. de la Carta-
ginense —horizontes de actuacién de los llamados “varones apostélicos”— y todo
el levante de la Tarraconense, sobre todo de la costa y valles del Ebro o del Segre.
También, en otro aspecto, el dngulo NO. de la Galaecia y el valle del Tajo, remon-
tado hasta més arriba de Toletum, Las manchas de las Baleares son, también,
intensas y claras. Los restos epigrificos de este momento se redinen también en
la Bética y en la Lusitania, con cierto predominio bético, de forma que aparece
bien clara en relacién al grado de romanizacién de Hispania, y de calidad y cultura
de esta romanizacidn.

Muy expresivos son —desde nuestro propésito artistico y arqueoldgico—
los resultados de los mapas III y IV. Si a través de una contemplaciéon del mapa I
podemos pensar que la difusion del Cristianismo, hasta finales del siglo vi, pudo
cer total en la Peninsula, como tienden a demostrar también Ias fuentes escritas
o la distribucién administrativa de la Iglesia espafiola (ver mapa X), la catalog;
cién de los restos arqueoldgicos aparecidos nos sefiala la localizacidn concreta j
las comunidades cristianas, algunas muy relacionadas con Roma y con las metré
polis africanas, y otras como arrinconadas en regiones geogrificamente apartadas
y poco comunicadas. Asi, por ejemplo, el mapa de los sarcofagos paleocristianos
hispinicos nos atestigua una comunidad, por ejemplo, en Gerunda, Tarraco, Cae-
saraugusta, Corduba y alrededores de Toletum, con importacién de piezas de los
talleres de Roma. Suponiendo, claro esti, que podemos asegurar que las piezas
que hoy conocemos proceden de las necrépolis de cada una de estas localidades.
Lo cual, si para Cérdoba, Tarragona, Barcelona y Ampurias puede ser cierto y no
presentar dudas, ya no lo es tanto en relacién a Gerona y a Zaragoza, aunque el
hecho de hallarse fodas las piezas en un mismo sitio, y ser parte importante de

tos ha existido una auténtica “inventio reliquiarum” en tiempos de la unidad
confesional visigoda del siglo ViI, como se atestigua por los textos de San Ilde-
fonso, en relacién a los Santos Justo y Pastor de Complutum, en el ano 391,
“cuatro o cinco afios después de que San Ambrosio descubriera _m'l’lagrosamente
de manera parecida las reliquias de San Gervasio y San Protasio”. (FABREGAS,
piginas 152-153.) :
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una capilla con visos de tradicién martyrial (San Félix de Gerona y Santa Engracia
de Zaragoza), puede hacernos pensar que los sarcéfagos sean auténticamente hallaz-
gos locales. Mas dudas podriamos presentar sobre €l nicleo toledano, y, sin que
queramos negar su origen en las propias necrépolis de la ciudad romana, también
podria tratarse de reutilizaciones posteriores. ‘

Al lado de estas comunidades, que con toda evidencia tienen contactos, in-
cluso comerciales, con Roma, existen grupos muy peculiares, como, por ejemplo,
el de la Bureba en la provincia de Burgos, o los diversos tipos aislados en la
Bética 0 en la Gallaecia. El mas compacto, unitario desde un punto de vista esti-
listico y, por lo que parece todavia antiguo, de derivacién romana’ y vinculada
tematica africana, es el de la Bureba. En este aspecto demogrifico pocas novedades
puede aportar €l conocimiento de un taller en Tarraco con evidentes y concretos
contactos con los norteafricanos dentro de los estilos del siglo v, ni la escasa pre-
sencia de tipos llamados "aquitanos” en Ampurias (dos piezas) y en Lugo (un
ejemplar). Para los de Emporion no dudamos en su origen en la excavacién.
La geografia pirenaica de la ciudad romana de Emporion y la presencia abundante
de reliquias del mértir gerundense San Félix el Africano, en la Aquitania francesa,
indican contactos mais que evidentes 8. Para la pieza gallega, el problema no es
tan claro.

E! hecho de la dispersion de los sarc6fagos paleocristianos en Hispania es un
hecho donde el factor comercial juega un papel de primer orden. En este aspecto
no olvidemos el interés preponderante de las vias comerciales fluviales Ebro, para
Caesaraugusta, y el Guadalquivir en relacidn al conjunto bético.

Pocos datos pueden proporcionarnos las esculturas exentas del Buen Pastor
de Gador (Almeria) y el de Ja casa de Pilatos de Sevilla, de ser —éste— hallazgo
hispanico seguro.

Si del mundo funerario pasamos al de culto (mapa III) la geografia se con-
creta todavia mds, si bien en la interpretacién de la topografia de lo conservado

5 Muy interesantes en este sentido, al lado de la cubierta con inscripcién
pagana, hoy en el Museo Marés de Barcelona, es la iconografia africana de la
mal llamada escena de la “escalera de Jacob”, puesta en evidencia por Schlunk,
en una comunicacién al IX Congreso Nacional de Arqueologia, en Valladolid-
Palencia, octubre de 1965. (En prensa.)

6 En el afio 455, el obispo Rusticus de Narbona le dedicé una basilica de
la que se conserva la inscripcién fundacional (GRrIFFE, E., Histoire réligieuse
des anciens _Pays\ de l'Aude, 1, Paris, 1933, p. 48-49).—S81GAL, L., Les prémiers
temps chrétiens a Narbonne, Narbona, 1947. Volumen formado por trabajos an-
teriores publicados en Bol. de la Comisién Arch. de Narbonne,

Interesante de !a relacion que hace Gregorio de Tours (Historia francorum
1.1X.6. F)SBREGA$, cit. p. 94, nota 29) de la llegada a la basilica de San Martin
de T‘?urs a mediados del afio 587 de un monje peregrino procedente de Espana
que “para ser _rec1b1dp por el obispo con mas pompa usaba el truco de anunciarle
que traia consigo religuias de San Vicente (de Valencia) y San Félix (FABREGAS,
pagina 95).—PALOL, Algunos aspectos histéricos y arqueolégicos del Cristianis-
mo en la Tarraconense y en las Galias, Caesaraugusta, 6, 1956, p. 151,
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debe tenerse en cuenta lo que debié existir y ha desaparecido. Por ello insistimos
en que estos tres mapas forman un todo en nuestro trabajo.

Baleares y Levante, sobre todo la regidn costera de la Tarraconense catalana,
conservan —en ruinas— mejores conjuntos y con mis amplitud de elementos
litdrgicos. También debemos pensar sean los mas antiguos, aunque —excepto
Centcelles, La Alberca de Murcia y otros pocos— debamos remontar hasta el
siglo v la cronologia de lo conservado. Todo ello —o casi todo— esti dentro de
corrientes africanas o romanas. No nos proponemos, ahora, penetrar sobre este
problema que hemos tratado extensamente en otra parte 7 y donde puede buscarse
la justificacién a lo que ahora decimos.

De nuevo, en la observacién del mapa, hay que acudir a la Bética y a la
Lusitania como zonas mas densas en hallazgos, a pesar de una larga, persistente
y demoledora ocupacién musulmana. Cérdoba e Hispalis, Emerita y las regiones
del Tajo junto a Olisipo proporcionan una cierta densidad de hallazgos, otra vez
complejos en sus estructuras, como los catalanes o baleiricos. Desde ellos, que
forman un anillo circular, y hacia el centro de este anillo, hacia la Meseta y lo -
que serd cabeza del reino visigodo de Toledo, van acercandose los templos de
finales del siglo vi (nims. 22, 23 y 27).

El comentario de estos grificos creemos es ya bastante expresivo. Ponen de
manifiesto una cierta densidad humana cristiana en las regiones més pobladas
por los hispanorromanos, cosa por demis légica. Ademds puede atribuirse a esta
poblacién la ubicacién y construccién de los templos paleocristianos que pueden
hacer surgir, en un momento posterior, los edificios llamados “visigodos”,
como una continuidad concreta de intenciones y de cultos, si no de técnicas
y de formas.
| En este aspecto tiene una gran significacién el mapa de distribucion de
ladrillos impresos de arte hispanorromano e hispanovisigodo. Se fabrican, como
algo muy peculiar, casi exclusivamente en el valle del Betis, con gran abundancia.
de ejemplares, posiblemente de alfares, con nombres y simbolos romanocristianos
y temas geometrizados dentro de los gustos y absoluta semejanza con la ornamen-
tacién “hispanovisigoda”. Es muy interesante observar —como hemos hecho en
otra parte— cémo, a través de pocos ejemplos importados de Africa, aparecidos
en Mallorca y en el SE. (nims. 1 y 2), puede desplegarse una tan rica gama de
motivos en el Betis, conjugando formas clésicas tardorromanas y otras de tiempos
visigodos. Es, creemos, una de las mejores muestras de esta linea de continuidad
en el arte de las dos fases histdricas citadas.

Es evidente que nos queda en el aire una valoracion numérica de esta ma.s’a
hispanocristiana. No hay posibilidades arqueolégicas para ello. Todo lo que pudié-

T PaLoL, P. de, Arqueologia cristiana de la Hispania romana, Premio Mar-
torell del Ayuntamiento de Barcelona (en prensa).
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ramos hacer en este sentido estaria sometido a infinidad de flucruacién y errores.
Realmente podria pensarse en hacer cilculos sobre necrépolis tipo Tarragona, y
aplicar los resultados semejantes a ella, como Hispalis, Corduba, Emerita, etc.
No tenemos la seguridad de que sepamos de verdad el nimero de tumbas de
Tarragona, ni si han sido excavadas totalmente, ni si hubo un solo cementerio,
ni —muchas veces— separar con cierto rigor cronolégico los estratos de la exca-
vacion. Menos podemos aplicar conocimientos semejantes a otros conjuntos —evi-
dentemente muy importantes, como Cérdoba— de los que no tenemos mis que
unas posibles dreas de dispersién, sin excavar. Tampoco podemos llegar a plan-
tearnos numéricamente el valor de la poblacién cristiana a través de calculos en
relacién 2 la demografia de las ciudades romanas. Mucho se ha hecho sobre ello ®
en aspecto puramente pagano, sin haberse llegado a puntos fijos de censo. Es
evidente que quizd algin dia podamos intentar un ensayo de esta clase, pero por
el momento toda apreciacién numérica nos parece puramente aprioristica. Es evi-
dente, de todas maneras, que debe basarse en la poblacién romana del Bajo Impe-
rio, pero tampoco es justo cristianizarla toda sin més.

Asi pues, por ejemplo, podemos sefialar en el mapa de la romanizacién de
Hispania del siglo 1v y v, un grupo de necrépolis de caricter romano, con ele-
mentos de tradicién indigena, y otros muy claros de caracteristicas germanicas y
renanas. Ya hemos dicho en otras notas que quizd podamos pensar se trata de
foederati o limitanei, ya que sus elementos arqueoldgicos les acerca mucho a los
llamados Jzetes, del Rhin ®. El problema estd, pues, planteado y volveremos sobre
el mismo pronto. Lo que es evidente es la cronologia de esta gente y la carencia
de todo dato cristiano en sus tumbas, donde puede rastrearse cierto sabor germa-
nico renano, romanizado fuera de Hispania. Algunas veces, en los ajuares de estas
gentes aparecen los primeros elementos godos, en los pequefios broches de cin-
turdén anulares de bronce, como en Simancas o en Tanifie y Suellacabras. De todas
maneras el caricter totalmente tardorromano de la mayor parte de los ajuares,
con sus vasos de sigillata hispanica tardia; sus vidrios, alguno de fabrica renana,
v los bronces, no ofrecen duda alguna sobre su caricter.

En el estudio particular que les dedicamos hay mapas de hallazgos sueltos

8 Interesante en este sentido son las reflexiones de CHARLES-PICARD, Gilbert,
La civilisation de UAfrique romaine, p. 169 y ss. Paris, 1959; al intentar hacer
un estudio demograifico de las ciudades romanas del Africa del Norte, y las tre-
mendas discrepancias que existen en los calculos de los diversos autores (LoOT,
PIGANIOL, BIGOT, VON GERKAN, CARCOPINO, MAZARINO, SAUMAGNE y sobre todo
CouRTO0IS) para ciudades de las que se conoce, con bastante exactitud el &drea
urbana completa y la posible composicién de los distintos barrios de las mismas.

9 PALOL, P. de, Las excavaciones de San Miguel del Arroyo: Un conjunto
de necrdpolis tardorromanas en el valle del Duero, BSAA., XXIV, 1958, p. 209
y ss.—IDEM, Etapas de la romanizacién, 1. Symposium de Prehistoria de la
Peninsula Ibérica, p. 313. Pamplona, 1960,
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semejantes a los diversos tipos de piezas de ajuar, que presentan, por lo general,
fuertes analogias con lo romano nortehispanico, més que con la Bética y la Lusi-
tania. Pero éste es, ahora, problema que no nos interesa para este ensayo.

II. EL POBLAMIENTO VISIGODO (mapa VI)—Oponer el mapa de localiza-
cién de las necrépolis visigodas de Hispania a los comentados con anterioridad
es, quizi, lo mas importante de nuestra actual intencidn para sentar conclusiones
de tipo arqueoldgico en relacién a las creaciones artisticas del siglo viIL

Reinhard fue el primero que dibujé este cuadro de dispersién. Después, todos
un poco, hemos insistido y anadido puntos nuevos a medida que los hallazgos
iban multiplicindose 1°. No pretendemos, con ello, decir que el mapa que ahora
dibujamos sea el mis completo por ser el iltimo. Hay todavia datos inconcretos,
necrOpolis sin investigar y otras destruidas o no halladas. No hay que olvidar que
el mapa que dibujamos es el mapa de lo que conocemos. Pero, a pesar de ello,
de Reinhard hasta ahora, el drea de los asentamientos visigodos contintia siendo
la misma. Algunos puntos en nuestro mapa parecen disociarse del nicleo caste-
llano. Pero la mayor parte de los casos son necrépolis sin una investigacién amplia
y del siglo viL. Asi, por ejemplo, podemos decir es éste el caricter de Estagel,
en Francia (nim. 44). Ampurias (nim. 43) y Coscojuela de Fontova son, en rea-
lidad, necrépolis paleocristianas con algunas tumbas visigodas del siglo vii. El
hallazgo de Jivea es también del siglo viI. Las necrépolis de Bricana y Marugin
presentan broches anulares de caricter muy tardorromano, y tumbas con ajuares
hispanovisigodos del siglo viI, a la vez que la necrépolis de La Guardia, Jaén
(nim. 38) es claramente de finales del vII, mientras que las tumbas del Cerro
Murriano (nim. 37) tienen un caricter también muy romano o, por lo menos,
no son tan claramente germdnicas como las de Castilla.

Nada contradice, en los mis antiguos ajuares de las necrépolis de los visi-
godos, los datos de asentamiento proporcionados por la Chronica Caesaraugustana,
que los lleva a finales del siglo v. Nada hay que pueda clasificarse con claridad
antes. Algunas necrépolis persisten durante el siglo VviI, y otras desaparecen. Es
evidente que, aunque los cargos administrativos y militares visigodos comes, dux,
gardingos, etc,, viven forzosamente en las ciudades que gobiernan, la poblacién
se ha asentado en una zona con caricter, sobre todo, agricultor y ganadero, y vive
aislada de la gran masa hispanorromana cristiana.

El elemento de ajuar funerario es muy interesante en este aspecto, ya que el
objeto que se lleva encima presupone siempre un usuario, y este usuario, en el
siglo v y vI, se localiza, sobre todo, en una poblacién claramente asentada en

10 REINHART, W., Sobre el asentamiento de los visigodos en la Peninsula,
AEArq., XVIII, 1945, p. 124, mapa fig. 10.
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territorios distintos a los de los romanos. El problema de estos asentamientos,
desde un punto de vista politico y econémico-juridico, escapa de nuestros pro-
pésitos 11 ahora,

La dispersién de elementos sueltos, sin datos de hallazgos de necrdpolis
amplias y compactas en su caricter germanico, podemos verlo en el mapa VIIL
Los hallazgos del siglo vI —aates de la fusién social y confesional de la segunda
mitad del siglo v1 y del vII, sefialados en el mapa por un circulo lleno— contintian
siendo numerosos en la regidn de las necrépolis y poco frecuentes en la periferia,
si comparamos con los hallazgos del siglo VII, que ya son cuantitativamente consi-
derables en las zonas mis romanizadas del primer grupo de mapas, como la
regién catalana de la Tarraconense, o la Bética y Lusitania. Parece ser que el ajuar
del siglo viI, sin perder su caricter de fabricacién germinica, se ha “mediterra-
nizado”, por decirlo de alguna manera, tomando aspecto muchas veces tardorro-
mano o bizantino, y €l uso debié extenderse a la poblacién no germénica. Es un
fen6meno sobre el que volveremos.

Algo semejante, en cuanto a bizantinizacién de la germanico de fundicién y
de orfebreria, se observa desde los tesoros de Guarrazar hasta el grupo de mobi-
liario litdrgico.

También en este caso nos interesaria disponer de un cilculo demografico
estadistico numérico para esta poblacién germanica. Variadas hipétesis y cifras
se han barajado sobre ello, sin una seguridad mas que relativa. Lo que si parece
evidente es una notabilisima inferioridad frente a los habitantes hispanorroma-
nos 12, De todas maneras, hay que sefialar que no hay datos que permitan realizar
un cilculo con elementos arqueoldgicos.

Quizi habrd que plantear, también, el fenémeno demogrifico del reino de
los suevos y de la vieja provincia Gallaecia, desde los principios del siglo v hasta
Leovigildo. No tiene, en nuestro propdsito de estudio de las raices del arte llamado
“visigodo”, papel importante en la formacién del mismo; en todo caso, en el

11 La distribucién de las tertias, establecidas en fecha muy anterior a los
asentamientos, se legalizan por el pacto de Valia y Constancio en el afio 418,
seglin fuentes de Hidacio, en el momento en que se creé el reino visigodo de To-
losa. ;De qué manera pudo ponerse a la prictica en Hispania antes del 494-497
en que se asientan en Castilla por primera vez? ;En estas fechas se considera-
rian vigentes todavia los pactos de Valia-Constancio? (V. GARcfa GALLo, Notas
sobre el reparto de tierras entre romanos y visigodos, Hispania, I, 1946, p. 40-43.

12 Se han barajado cifras del orden de los 6 a 9 millones de poblacién
hispanorromana en el momento de los asentamientos, frente a 200.000 visigodos
y 100.000 suevos aunque Reinhart tiende a reducir esta cifra hasta 80.000 6
100.000 visigodos como méximo a base del estudio de la necrépolis. Todo ello es
muy frigil y sobre todo las necrépolis no ofrecen base segura para una valora-
cién numérica; pero mucho menos las cifras que puedan aducir las fuentes his-
téricas (V. BELOCH, H., Higtorische Beitrdige zur Bevilkerungslehre. Berlin,
1927.—WIETERSHEIM, E., Geschischte der Vilkerwanderung. Wiirzgug, 1889.—
REINHART, W., Historia general del reino hispdnico de log suevos Madl,'id 1952,
p. 33.—IpEM, Sobre el asentamiento, cit., p. 128. ' ’
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desarrollo tardio y provincial, quiza tenga que plantearse algin dia con detalle
este aspecto, por la posibilidad de escuelas regionales hispano-suevas de época
visigoda. No estd resuelto, ni mucho menos, el conocimiento demografico de la
poblacién del reino suevo. Reinhard habla de una fusién muy temprana y com-
pleta con los romanos de Gallaecia; de aqui, en parte, el caricter personal que
tuvo la romanidad de aquella provincia 13, Lo cierto es que escasean muchisimo
los datos arqueoldgicos; asi, no hay necrdpolis suevas, por ejemplo, y veriamos
con agrado un intento de inventario total en este sentido. ;La escasez habri sido,
precisamente, por esta asimilacion a lo romano? ;Lo suevo es, en arte y arqueo-
logia, simplemente romano tardio en Galicia? Creemos que una investigacidn
en esta direccion pondria muchas cosas en claro.

IlII. GEOGRAFiA DEL ARTE HISPANICO DE EPOCA VISIGODA.—En este punto
de nuestros breves comentarios a los mapas estamos en condiciones para entrar
de lleno en el problema del origen del arte de tiempos visigodos, es decir, de °
finales del siglo vI, del siglo vIi, principios del viII, y residual poco después de
la conquista arabe.

Hemos defendido en otras publicaciones anteriores la raiz netamente romana
de las manifestaciones artisticas de este momento, y hemos sefialado que estas
manifestaciones —en el fondo “el #ltimo arte provinciano romano™ de Hispania—
crean sus tipos y sus férmulas en una serie de centros cultos y poblados que son
Cordoba-Italica-Sevilla; otro Mérida, muy claro y preciso; Olisipo, con raices
bizantinas directas a través del comercio de su puerto, y algin otro centro del SE.
o Levante, con férmulas que llegaran hasta Beéziers, en Francia. Todos ellos ante-
riores y coetineos del establecimiento de la corte en Toledo y de la necesidad
de un arte dulico en la capital del reino, sobre todo desde el momento en que
—ideolégicamente— Leovigildo se considera desligado del Imperio. Las condi-
ciones cultas de la Bética; el florecimiento de un arte romano tardio y rico en
Emerita, y las relaciones mediterrineas que mantenian las gentes de estas provin-
cias, amén de otras multiples, con semejantes condiciones econdémicas y sociales,
crean los medios imprescindibles para que sea asi. Veamos qué nos dice en rela-
cién a ello la cartografia de los hallazgos concretos pertenecientes a restos orna-
mentales, templos o justificacién epigrifica de ellos, en el dmbito total de His-
pania del momento,

13 REINBART, W., Historia general del reino hispdnico f:le los suevos, p. 107.
Madrid, 1952, aunque el propio autor aduce los textos de Hidacio dqnde con tin-
tas sombrias se narran las rivalidades entre los suevos y los gallaicos romani-
zados. Quiz4 el fenémeno de fusién, tolerado por el hecho de que los suevos eran
catélicos desde Reciario (445) fuese en cierta manera paralelo al hispanovisigodo,
pues se aduce una auténtica convivencia desde 470 a 585 No debemos olvidar que
los suevos no alteraron el sistema administrativo juridico con reflejos de la pro-
vincia romana.
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El mapa VII es, en este sentido, extraordinariamente expresivo. Veamos tam-
bién el de ladrillos impresos, la mayor parte de tiempos visigodos y temitica
absolutamente paralela, y el mapa IX de las iglesias fundadas en este siglo viI
0 mas tarde.

En la Bética y la Lusitania los hallazgos de arte “hispanovisigodo” son cons-
tantes, y abundan en piezas muy expresivas y ricas, sblo comparable, quiza, a lo
que se encuentra en la ciudad de Toledo, capital del reino que hace suyo el estilo.
Pocos ejemplares en el SE. y en Catalufia, y muy tardios. Lo mismo en el viejo
reino de los suevos; éstos, de todas formas, de caricter muy personal, con temé-
tica animal simétrica que —lo mismo que en el centro lisboeta— hace pensar
en la presencia de un importante comercio de telas orientales.

En la regidon de los asentamientos visigodos los hallazgos son mas escasos,
aunque conserven algunas de las pocas iglesias construidas por estos afios.

La evidencia de tales conjuntos nos parece absoluta. La regién geografica
donde se encuentran mas abundantes y bellos los restos arqueoldgicos del arte
llamado “wisigodo” estd en tierras de predominio completo de la poblacién his-
panorromana. Es evidente que se trata de un aspecto de esta poblacidon que crea
¢ impone su arte como oficial en el reino visigodo.

Si de lo simplemente ornamental pasamos a lo constructivo, sélo nos quedan
en pie iglesias de la zona menos castigada por los musulmanes. Y todos ellos
templos sencillos, pobres, siendo incluso fundaciones reales, como San Juan de
Bafios de Cerrato, en Palencia. Pero la falta de templos en la zona del Al-Andalus
nos viene perfectamente compensada por una rica coleccién epigrafica de funda-
ciones, deposiciones de reliquias o ereccién de altares, que muestran una actividad
de la iglesia hispanica de la regién, con prelados de nombre generalmente
romano, perfectamente de acuerdo con lo que sugiere el mapa de elementos
ornamentales,

Lo decorativo hispanovisigodo se halla, en potencia, en las iglesias de tran-
sicién, aunque las arquitecturas presenten elementos renovados en relaciéon a las
modas mediterraneas, de manera que los templos del siglo vI, del tipo de Alje-
zares, Cabeza de Griego o Vega del Mar, cuyos prototipos africanos aparecen
todavia decorados con muy bellos mosaicos, presentan ya en la Cartaginense,
Bética y Lusitania los primeros elementos ornamentales que estin en la raiz
evolutiva de lo que después veremos caracterizar la época visigoda. No es éste

lugar para plantear de forma estilistica esta realidad que ya hemos apuntado en
otros trabajos 14,

. 14 V. nota 1, y dltimamente Herencia romana en el arte ornamental de
tiempos visigodos, cit. (nota 2).
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IV. ORGANIZACION ECLESIASTICA HISPANICA !5 —Siempre vinculada estre-
chamente a la distribucién de la poblacidn, la organizacién eclesiastica es de todas
maneras un hecho que esti por encima del mismo valor numérico de la demo-
grafia. Queremos decir, con ello, que es normal que a partir del siglo 1v existan
diécesis en todo el territorio peninsular. Tal estado de cosas se refleja, con toda
evidencia, en el mapa que publicamos. Pero también es evidente que hay zonas
donde son mas numerosas y han dado un mayor juego en la historia de nuestra
Iglesia y otras regiones donde son mds escasas, algunas de funcién nueva en el
siglo V11, y la mayor parte de las veces sin jugar sus prelados papel alguno en
concilios, reuniones y actos de gobierno de la Iglesia hispanovisigoda. Queremos
observar a través de nuestro mapa que la zona levantina de la Cartaginense, el
valle del Betis, el mismo Ebro, las principales ciudades de las lineas de vias
romanas en la parte mas norte-oriental de la Tarraconense, etc.,, disponen de cen-
tros de administracién eclesiastica, de algunos de los cuales, como Tarraco o
Emerira, tenemos los mas fehacientes datos en relacién a su antigiiedad.

Al intentar superponer a este mapa el de distribucién de necrdpolis arrianas
visigodas (mapa nim. VI), nos daremos cuenta que el territorio ocupado por los
asentamientos es el mas desprovisto de capitales de didcesis, y la mayor parte de
ellas con datos concretos no anteriores al tercer concilio de Toledo del 589 (Sego-
via, Segontia); otras, como Oxoma, sin datos antes de 597, cuyo obispo asiste
2 una reunién de Toledo que no lleva enumeracién en relacién a la lista conciliar.
Pallantia, por el contrario, tiene obispado desde la primera mitad del siglo V.
Turiasco, Calagurris y Auca pertenecen al mundo paleocristiano de la cuenca alta
del Ebro. Amaya es dudosa.

16 Para la confeccion de este mapa nos hemos valido del dibujado por
GARCfA VILLADA, Z., Historia eclesidstica de Espana, 11, 1, p. 214-215. Madrid,
1932, si bien se han modificado muchas atribuciones geograficas. También hemos
usado el trabajo de SANCHEZ ALBORNOZ, C., Fuentes para el estudio de las divi-
siones eclesidsticas visigodas, Bol. de la Universidad de Santiago de Compostela,
2 (1923), p. 29-83. Muy util nos ha sido el trabajo de MANSILLA, D., Origenes de
la organizacion metropolitana en la Iglesia espafiola, Hispania Sacra, 12, 1959,
paginas 255 y ss. Para limites de diécesis de tiempos visigodos y posteriores hay
que acudir a la llamada Hitacién de Wamba (v. VAZQUEZ DE P'ARGA, L., La din-
sion de Wamba. Madrid, 1943.—Para la fundacién de las diécesis de Elo y Bigas-
tro, nos hemos servido de VIVES, J., Nuevas didcesis mszgodq’s ante la mvasion
bizantina, Spanischen Forschungen, 17, 1961, p. 1-9.—También de los trabajos
diversos de VIVES para el problema de los varones apostélicos (VIVES, J., Las
Actas de los Varones Apostélicos, Misc. Mohlberg. Roma, 1948. También La Vita
Torquati et Comitum, Analecta Sacra Tarraconensia, XX, 1948, p. 233 y ss.).
También nosotros publicamos los paralelismos franceses de’ lqs textos de G_reg_orlo
de Tours en PALOL, Algunos aspectos historicos y arqueolégicos del Cristianismo
en la Tarraconense y en las Galias, PSANA., VI, p. 141 y ss. Zaragoz? })?55
La posicién de VIVES viene discutida por el P. VEGA, La venida de San Pablo i
Espaiia y los Varones Apostélicos, BRAH., 114, 1964, p. 7-8, lo que qcam&n_a e
nuevo trabajo de VIVES, Tradicion y leyenda en la hagiografia hispanica, Nisce-
lanea Ferotin, p. 1 y ss. Barcelona, 1965.

y
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Es evidente, por tanto, una concreta intencionalidad de los visigodos en su
asentamiento en la regién que ocupan las necrépolis excavadas. Nada mds pre-
tendemos ahora. De todas maneras, utilizaremos de nuevo este mapa en trabajos
futuros sobre la organizacidon eclesiastica hispdnica, y si incluimos aqui este gra-
fico es con el propésito, tnico y exclusivo, de completar la visién de lo presentado
hasta ahora.

No pretendemos entrar en los complejos problemas de las viejas didcesis
hispénicas, sino tan sdlo presentar la localizacidn de las mismas como comple-
mento a los restantes mapas de la misma época. Es interesante, en este sentido,
cotejar las localidades con el mapa de cecas de tiempos visigodos, que en multiples
casos son coincidentes con las capitales eclesiasticas.

Procuramos clasificar las localidades y las didcesis dando las fechas iniciales
de aparicion, con la salvedad de que se trata —evidentemente— de fechas cono-
cidas, lo que no quiere decir que sean fechas fundacionales. Las didcesis pudieron
existir con muchisima antelacién al primer testimonio escrito que de las mismas
tenemos.

En este sentido distinguimos las didcesis de raiz paleocristiana con pervi-
vencia en tiempos visigodos y colocamos en este grupo todas aquellas de las que
hay noticias hasta el concilio III de Toledo de 589.

Unicamente podrian sefialarse como sedes episcopales del siglo 1 las fundadas
por los llamados varones apostolicos, si bien sabemos por los trabajos de Vives
que los datos sobre su evangelizacidén no pueden ser anteriores al siglo 1X, siendo,
en este sentido, muy dudosas estas tan tempranas fechas de las siete didcesis que
se les atribuyen: Acci, Vergi, Urci, Abula, Eliturgi, Elliberis y Carcese.

En tiempos posteriores tenemos datos histdricos de algunas de ellas, sobre
todo de Illiberis, Acci, Urci y Carcese, ya que sus prelados asisten al Concilio de
Illiberis, mientras que las sedes de Vergi, Abula y Eliturgi nunca aparecen citadas
después y creemos deben borrarse del elenco de las posibles sedes paleocristianas
hispanicas 18,

Se sefialan algunas sedes posteriores —en su documentacién— al 589, como
Assidonia (619), que bien pudieran haber existido antes: si bien, en dos de ellas,
Elo (hacia 590) y Bigastrum (hacia 590), la fecha dada debe ser la de su funda-
cién, ya que relnen territorios que, pertenecientes a las viejas sedes de Illici ¥
de Carthago Nova, respectivamente, quedan en territorio visigodo cuando la ocu-
pacién bizantina del Levante 17,

16 Nos ha sido de gran utilidad la obra Concilios wvisigdti J -
_ géticos e hispano
rromanos. Madrid, CSIC., 1963.—Algunas veces, datos martiriales nos ponen
;x:sedel hec{nlo 1de una set}e eils::pzl %nterior a los datos de los concilios como
ede con Valencia, con las Actas de San Vicente (v. FABREGAS, cit. te a la
fecha de 549 de los’ concilios. ( GAS, cil.) frente
17 Vives, Nuevas didcesis vigigdticas, cit.
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También hay que hacer algunas observaciones en relacidon a las di6cesis del
antiguo reino de los suevos. Estuvieron gobernados por dos metropolitanos, Lucus
y Bracara, de los que s6lo persiste, como tal, Bracara en tiempos visigodos poste-
riores a Leovigildo.

Mantenemos las divisiones administrativas romanas del Bajo Imperio, sin pre-
tender sefialar, por ejemplo, la oscilacién de las fronteras con los suevos, pero hay
que hacer la salvedad de la dudosa exactitud del texto de Orosio (H. ad,
pag- L.VII, V, 7, 2), que convierte en un extensisimo territorio la vieja Galaecia
y que llevé a la erudicion hispdnica antigua a identificar Numantia con Zamora 18,

Tampoco pretendemos estudiar el problema de las didcesis de territorio ocu-
pado por los bizantinos. Siguiendo a Goubert 13 debieron incluirse en territorio
bizantino las diécesis de Dianium, Illici, Carthago, Basti, Acci, Urci, Bigastrum,
en la Cartaginense; Corduba, Assidonia, Elipla, Astigi, Egabrum, Tucci, Abdera,

18 Defienden esta extensién territorial hasta Numancia, de la provincia
galaica CASIMIRO TORRES, Limites geogrdficos de Galicia en los siglos IV y V,
Cuadernos de Estudios Gallegos, XIV, 1953; p. 380 y ss. llevando a un extremo
muy diffcil de aceptar, opiniones de SANCHEZ ALBORNOZ, Divisiones tribales y
administrativas del solar del Reino de Asturias, BRAH., 95, 1929, para el que
la Galecia comprendia también ciAntabros y astures, segin la Notita Dignitatum;
los textos de Orosio y las Etimologias de San Isidoro.—TORRES exhuma el texto de
Orosio, que es muy claro y afirmativo, pero que nos cuesta gran trabajo aceptar
como real, creyendo, mis bien, que hay alguna confusién de ORoSI0, Numantia
autem Citerioris Hispaniae, haud procul a vaccaeis in Cantabris in capite Ga-
llaecia sita ultima celtiberorum fuit, Ha. adv. paganos libri VII, 7, 2). La extra-
fieza de este limite tan oriental surje, ya, desde la propia crénica de Alfonso III
(ed. GOMEZ MORENO, Las primeras crénices de la reconquista, BRAH., 1936,
p. 615, al identificar Numancia con Zamora (Numantia quia nunc vocatur Zamo-
ra) y en un diploma del mismo monarca, del afio 905, de Sahagun, se dice que
Sahagun se establece cerca de “...Calzata, que est sita super ripam fluminis, qui
nomen est Ceja, in finibus Gallaeciae” (ESCALONA, Historia de Sahagun, p. 337),
MANSILLA, Ob. cit., p. 12 y ss. mantiene este limite, que creemos muy dificil sos-
tener a pesar de lo concreto de la cita orosiana. )

19 GOUBERT, P., Byzance et U'Espagne wisigothique 554-711, Et. byz., 2,
1944, p. b-78. o

Hay muchisimos problemas de localizaciones no resueltos. Otras sedes no
se citan méas que muy pocas veces, como el problema_dg Ipagro, cuya obispo esta
s6lo representado en el concilio de Elvira y que se sitia en Aguilar de la Fron-
tera. i .

Modificamos del mapa de GARcfA Y VILLADA, la ubicacion de Segobriga, iden-
tificada por este autor con Segorbe, siguiendo a HUBNER (mapas de los vols. II y
II Supp. del CIL), y por SENTENACH, Segobriga, Mem. 34, JSEA,, p. 13 vy ss.
Madrid, 1921. Mientras -que situaban Ercaviva o Arcaviva en Saellces.’ep el
alto del Cabeza de Griego, cerca de Uclés, localizacién at_:gptada hoy undnime-
mente para Segobriga. El problema se ha planteado también Qesde un punto de
vista numismaéatico de cecas ibéricas. Parece ser que la identidad SEGOBIRICES-
SEGOBRIGA - CABEZA DE GRIEGO estd aceptada (BELTRAN, A., Curso g{e Numisma-
tica, p. 315. Cartagena, 1950), mientras que para salvar la ubicacion de ARCA;
VICA Se intenta colocar, con dudas, sobre el rio Guz}dle!a, afluente del Tajo, a
norte de Segébriga, no lejos, por otra parte de Recopolis, en verdad muy ce%’a
de Segobirices y de Recépolis para ubicar dps sedes gplscopale_s goei;tinleas.l‘ n
los mapas de la Historia de Espafia de Menéndez v Pidal, continia la localiza-

ciéon de Segorbe.
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Elliberis y Malaca, en la Bética, y Ossonoba en Portugal. Las suscripciones de
los concilios toledanos confirman estas atribuciones. Para alguna de las sedes
citadas, en especial Bigastrum, se ha demostrado el hecho contrario por Vives, y
precisamente su creacién nueva en los territorios de la sede de Carthago Nova
no ocupados por los imperiales. Problema mas complejo es conocer si alguna de
las sedes del territorio bizantino es creacién de este momento. Dianium, Illice y
Assidonia no aparecen atestiguados antes, lo cual no quiere decir tampoco que
no hubiesen existido.

Sefialamos la ciudad de Toletum 20 como metropolitana de la Cartaginense,
como resultado del hecho de la ocupacién bizantina del SE. y de la costa de la
Bética, frente a la ciudad de Carthago Nova, que quedd en territorio bizantino.
Naturalmente, el problema de las metropolitanas bizantinas, en relacién a las
Baleares y a Cerdefia, queda para otro tipo de estudios.

V. CECAS MONETARIAS VISIGODAS.—Los restantes aspectos histéricos de
tiempos visigodos que van unidos al reino germanico en Hispania, y que podrian
paralelizarse con el mapa anterior de capitales de didcesis y metropolitanos, ten-
drian que basarse sobre la realidad administrativa del reino. Comprendemos que
en un estudio de tipo mas estrictamente histérico deberia haberse dibujado. No
ha sido éste nuestro propoésito, sino tan sdlo dar algin dato mas de las zonas
donde se ejerce uno de los mas estrictos y claros derechos de regalia, el de acuiia-
ci6bn monetaria. Hay que tener en cuenta que se trata de cecas coetineas y poste-
riores a Leovigildo, el Unificador. Por tanto, estamos en el momento inicial de
la fusién demogrifica de los dos conjuntos humanos que constituyen el reino visi-
godo, y que por su predominio completo debié pesar en el imbito econdmico,
cultural y religioso de la poblacién hispanorromana, no en el de estructura social
y politica de la clase reinante. De nuevo la distribucién de las cecas corresponde
a las grandes ciudades de raiz hispanorromana, y el blanco de la regién de asen-
tamientos viejos visigodos es completo,

Las campafias y la ocupacién de las ciudades de los “imperiales” de la Bética
vienen sefialadas, muchas veces, en las series de acufiacién de Leovigildo. En el
caso de Cdrdoba la inscripcién “CORDOBA BIS OPTINVIT” es muy revela-
dora 2. Otro fendémeno, también interesante quizd en este mismo sentido, es la

20 RIVERA RECIO, Encumbramiento de la Sede Toledana durante la domina-
cién wvisigética, Hispania Sacra, 8 (1955), p. 3-34.—MANSILLA, cit. p. 257-258.
21  MATEU Y Lropis, F., Catdlogo de las monedas previsigodas y visigodas

del Gabinete Numismdtico del Museo Arqueolégico Nacional de Madrid, p. 51
Madrid, 1936.—MILES, George C., The cotnage of the visigoths of Spain. Leo-
wngild to Achila II, p. 190. Nueva York, 1952.—Hay que tener en cuenta para
comprender la densidz}d de cecas en las dreas incorporadas del reino visigodo por
Leovigildo frente a bizantinos y a suevos, cierta tendencia conmemorativa de 12
serie de acunaciones de este monarca como acertadamente sefials ya FERNANDEZ
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abundancia de cecas en la vieja Gallaecia, reino de los suevos ocupado por Leovi-
gildo, mucho mas numerosas que en la Tarraconense y que en la misma Bética.
Pero, a pesar de los estudios sobre la amonedacién sueva desde Heiss a Reinhart 22,
no tenemos la seguridad de que se trate, simplemente, de la continuacion de las
cecas suevas, como parece normal. Pero estos problemas, lo mismo que otros
multiples que la contemplacién de nuestro ensayo de cartografia puede sugerir,
queden para otros nuevos comentarios a realizar en el futuro.

En resumen, creemos que el conjunto de mapas que publicamos nos ponen
ante una evidencia de tipo demogrifico y cultural de gran interés para la inter-
pretacién de uno de los aspectos de nuestro arte de tiempos visigodos, y que nos
permite, de nuevo, plantear sobre una base social e histdrica este fenémeno tan
interesante de la iltima romanidad en Hispania, que conocemos con el nombre
de " Arte hispanovisigodo”.

GUERRA, A., Historia de Espania desde la invasion de los pueblos germdnicos
hasta la ruina de la monarquia visigoda, 1, p. 302. Madrid, 1890.—Hemos con-
feccionado el mapa de cecas a base de las obras de MATEU, LLOPIS y MILES.

22 REINHART, W., Historia general del reino de los suevos, cit. p. 129, con
bibliografia anterior.—HEISS, A., Essai sur le monneyage des Sueves, Rev. Num,
Paris, 1891,
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ARJONILLA (Coérdoba).—F1TA, F., Ldpidas visigodas de Pinos Puente y
Arjonilla, BRAH., XXVIII, 1896, p. 344 y ss.—DIEHL, 1.424 C.—HiiB-
NER, 117-118.—V1VEs, 178, 180.

BAILEN (Jaén).—FITA, F., Ldpidas visigodas de Guadixz, Cabra, Vejer,
Bailén y Madrid, BRAH., XXVIII, 1896, p. 403.—HUBNER, 172.—VIVES,
312.

MONTORO (Cérdoba).—DIEHL, 213 y 1.227 A.—HUBNER, 120, 122.—VIVES,
167, 174 y 176.

BUJALANCE (Cérdoba).—DiIEHL, 2.234 Add., 2.221 Add.—HUBNER, 203 A
y 203 B.—VIVEs, 413 y 414. (Ver mapa V.)

ESPEJO (Cérdoba).—DiIEBL, 1.818.—HUBNER, 99.—VIVES, 157.

VILLAFRANCA DE CORDOBA (Cérdoba).—DIEHL, 274.—HUBNER, 123,
—VIVES, 287.

ADAMUZ (Cdérdoba).—DIEHL, 62 y 3.285 c.—HUBNER, 194, 195.—VIVES,
181 y 412. (Ver mapa V.)

ALCARACEJOS (Cérdoba).—Fira, F., Alcaracejos, Adamuz y Cérdoba,
Nuevas inscripciones, BRAH., LV, 1914, p. 563.—DIEHL, 1.447 A, 1.447 B.
—VIVES, 170 y 173.—DELGADO,, A., La basilica e inscripciones visigéticas
de Espiel, BRAH., LII, 1912, p. 272. (Ver mapa I1II, templos paleocris-
tiano, nim. 18.)

VILLAVICIOSA DE CORDOBA (Cérdoba).—RoMERO DE TORRES, K.,
BRAH., LXXIV, 1919, p. 375-377.—-VIVES, 146 y 415.

BELMEZ (Cérdoba).—RoMERO DE TORRES, E. Nuevos descubrimientos ar-
queolégicos en la provincie de Coérdoba: Ladrillos visigéticos, BRAH,,
LXXIV, 1919, p. 135, 140.—VIVES, 416. (Ver mapa V.)

CORDOBA.—FI1TA, F., Monumento romano visigodo de Cérdoba. Nuevo
estudio, BRAH., LVI, 1910, p. 138 y ss.—Idem, Nueva inscripcién visigé-
tica de Cérdoba, BRAH., LXV, 1914, p. 470-472.—DIEHL, nums. 1.436 Add.,
1.447 C, 2.106.—HUBNER, 131, 378, 132, 130, 126, 125, 207, 198.—VIVES, 161-
166, 508, 509, 324, 239, 395 y 417.—SANTOS GENER, S., Las artes en Cér-
doba durante la dominacién de los pueblos germdnicos, Bol. de la RA. de
Cérdoba de Nobles Artes, ete., cit. p. 171 y ss. (Ver nam. 8, mapa V.)
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ALMODOVAR DEL RIO (Cérdoba).—RomMER0O DE TORRES, E., Almodévar
del Rio. Epigrafia romana y visigotica, BRAH., XXXI, 1897, p. 347 y ss.
—Fi1TA, F., Inscripciones romanas y wvisigéticas de Almodévar del Rio,
BRAH., LIII, 1908, p. 245 y 250.—HUBNER, 379 a y b.—VIVES, 169.

HORNACHUELOS (Céiceres)—D1EHL, 1.094.—HUBNER, 124.—VIVES, 179.

CAZALLA DE LA SIERRA (Cérdoba)—DiIEHL, 1.446, 1.451.—HUBNER,
46, 47.—VI1VES, 116, 116.

ALCOLEA DE SAN JUAN (Sevilla)—DieHL, 1.425 B.—HUBNER, 58.—
VIVES, 1.117-1.118.—HERNANDEZ, J. -~ SANCHO, A. y CoLLANTES, F., Catdlo-
go arg. y artistico de la prov. de Sevilla, I, Sevilla 1938, p. 122.
CARMONA (Sevilla)—F1TA, F., Ldpidas visigodas de Carmona y Ginés,
BRAH., LIV, 1909, p. 37.—Idem, Nuevas inscripciones de Carmona y Mon-
tanchez, BRAH., LV, 1909, p. 278.—DiEHL, 2.030.—V1VES, 333.

ALCALA DE GUADAIRA (Sevilla).—Catdlogo monum., 1, p. 48.
MAIRENA (Sevilla)—DieHL, 1.429.—HUBNER, 94.—VI1VES, 152.
MARCHENA (Sevilla).—DigHL, 2.399.-—HUBNER, 95—VIVES, 151.

ARAHAL (Sevilla)—DiIEHL, 1.659 A y B.—IUBNER, 92-93.—VIVES, 149-
150. Catalogo Monumental, 1, p. 165. .

MORON DE LA FRONTERA (Sevilla)—FITA, F., Inscripciones romanas
y visigéticas, BRAH., LIII, 1908, p. 344 y ss.—VIVES, 409. (Ver nim. 25,
mapa V, de ladrillos.)

VILLAMARTIN (Sevilla)—DiEHL, 241.—HUBNER, 91.—VIVES, 1b3.
BORNOS (CAadiz).—DienL, 2.111 y 864.—HUBNER, 90 y 193.—VIVES, 325.

ARCOS DE LA FRONTERA (Sevilla)—FiTA, F., Inscripciones inéditas

de Arcos y Jerez de la Frontera, BRAH., XXIII, 1893, p. 276.—DIEHL,
1.430.—HUBNER, 369.—VIVES, 134.

ALCALA DE LOS GAZULES (Cadiz).—F1tA, F., Epigrafia romana ¥
visigoda de Alcald de los Gazules, BRAH., LIII, 1908, p. 514 y ss.—DIEHL,
2.109.—RomERO DE ToORRES, E., Catdlogo monumental de Cddiz, Madrid
1934, p. 254, lam. 120.—VI1VES, 309. (Ver mapa IX, época visigoda num. 15.)

TORRE GUADIANA (Cadiz).—HUBNER, 114.—VIVES, 143.

TARIGA (Céadiz).—F1TA, F., Inscripciones romanas y visigéticas, BRAH,,
LIII, 1908, p. 344 y ss.—DieHL, 1.5561 A.—VIVES, 144.

VEJER DE LA FRONTERA (C4diz)—ROMERO DE ToRRES, E. Ldpidas
romanas y visigéticas, BRAH., LIV, 1909, p. 89 y ss.—DiIeHL, 2.107—
HUBNER, 111.—VIVES, 305.

VEJER DE LA MIEL (Cadiz).—FiTa, F., Lipidas visigdticas de Guadiz,
Cabra, Vejer, Bailén y Madrid, BRAH., XXVIII, 1896, p. 403 y ss.—
HUBNER, 110.—ROMERO DE TORRES, E., Catdlogo monumental, 273, lam. 117.
—VIVES, 310.

MEDINA SIDONIA (Cadiz).—DiEHL, 1.695, 2.105, 1.514.—HUBNER, 856-87-
—VIVES, 286, 304 y 345.—ROMERO DE TORRES, E., Inscripciones romanas

¥ visigétlicas, p. 89 y ss. y 47 y ss.—Idem, Catdlogo monumental, p- 261
y ss.
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CADIZ.—RoMERO DE ToRRES, E., Catdilogo monumental, cit. p. 537.—Vi-
VES, 138. (Ver nim. 14, mapa IV, sarcéfagos.)

JEREZ DE LA FRONTERA (Cadiz).—(Anénimo), Noticias, BRAH.,
XVIILI, 1891, p. 461.—Di1eHL, 1.441.—HUBNER, 367.—VIVES, 128 y 372.

SANTA MARIJA DE REGLA (Cadiz).—DiEdL, 1.424 D.—HUBNER, 112,
113.—Vi1vEs, 141, 1417.

LEBRIJA (Sevilla)—HUBNER, 82.—V1VES, 131.
SALPENSA (Sevilla)—DiEHL, 2.108.—HUBNER, 80-89.—VIVEs, 306.
UTRERA (Sevilla)—HUBNER, 79, 81 A, 83.—VIvEs, 127, 129, 130.

DOS HERMANAS (Sevilla).—FIta, F., Noticias, BRAH., X, 1887, p. 242.
HUBNER, 363.—VIVES, 313. Catdlogo monumental, III, Sevilla 1951, p. b.

SEVILLA.—VIVES, 13, 107, 109 A, 112, 114, 272, 273, 350, 352, 405, 408.—
FERNANDEZ CHICARRO, El Museo Arq. de Sevilla, MMAP., IX-X, 1948-1949,
(1950), p. 108 y ss.

ALCALA DEL RIO (Sevilla)—DiIEHL, 3.571.—HU{BNER, 60-61.—VIVES, 132-
133. Catdlogo monumental, I, p. 93.

SALTERAS (Sevilla).—DiIEBRL, 2.839 B, 4.485.—HUBNER, 71, 73.—VIVES,
122, 124,

ITALICA (Sevilla)—FERNANDEZ LOPEZ, M., Excavaciones en Itdlica. 1908,
Sevilla 1904, p. 58-59.—MoNSaLUD, Marqués de, BRAH., L, 1907, p. 252.—
HUBNER, 63, 64.—VIVES, 119, 121, 334.

SANLUCAR (Sevilla).—DiEBL, 1.424 D, 1.441 D.—VI1VES, 125-126,

GINES (Sevilla)—Fi1ta, F., Ldpidas visigodas de Carmona y Ginés, cit.
p. 43.—DIEHL, 1.096.—HUBNER, 75.—V1VES, 322. Catdlogo monumental, 1V,
Sevilla 1955, p. 197-198.

AZNALCAZAR (Sevilla)—Catdalogo monumental, I, p. 182.
CARTEIA (Cadiz).—HUBNER, 289.—VIVES, 421.
TAVIRA (Portugal)—HUBNER, 299.—VIVES, 79.—ALMEIDA, F., p. 242.

OLHAO OSSONOBA (Portugal).—DiEHL, 2.839 A.—HUBNER, 294-295.—
VIvEs, 105-106.

FARO (Portugal)—VivEs, 501.—ALMEIDA.

MERTOLA (Portugal).—OLIVEIRA, M. de, Epigrafia cristd em Portugal,
nims. 8, 7, 14, 15, 16, 20, 24, 30, 46.—DiEHL, 1.175 y 3.351.—HUBNER, 312,
321, 319.—VIvEs, 87, 104, 486-496.—ALMEIDA, p. 230 ¥ ss.

BEJA (Portugal)—DIEHL, 1.175 D.—HUBNER, 3, 4 y 300.—VIVES, 80 a 82.
—ALMEIDA, p. 234 y ss.

ALVITO (Portugal).—DiEHL, 1.430 Add.—HUBNER, 9.—VIVES, 77.

EVORA (Portugal)—DienL, 1.425, 1.421, 1.625 y 1.447.—HUBNER, 11, 12,
10 y 324.—VIVEs, 83, 291, 371 y 340.—ALMEIDA, p. 221.

SILVEIRONA (Portugal).—OLIVEIRA, 10.—VIVES, 497.—ALMEIDA, p. 252.
ALCACER DO SAL (Portugal)—VIVES, 86 y 311.—ALMEIDA, P. 253.
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II

MAPA DE NECROPOLIS TARDORROMANAS DEL VALLE DEL DUERO
(FOEDERATI O LIMITANEI)

1. SUELLACABRAS (Soria).—TARACENA, B., Excavaciones arqueolégicas en
la provincia de Soria, Mem. JSEA., 75, Madrid 1925, p. 29-37.—ZE1ss, H.,
Die Grabfunde, p. 166.—TARACENA, B., Carta arqueolégica de Espaiia. So-
ria, Madrid 1941, p. 156 y 157.—PALoL, P. de, Las excavaciones de San Mi-
guel del Arroyo. Un conjunto de mecrépolis tardorromanas en el valle del
Duero, BSAA., XXIV, 1953, p. 209 y ss.—PaALoL, P. de, Las etupas de la
romanizacion, 1.°* Symposium de Preh. de la Peninsula Ibérica, septiembre
1959, Pamplona 1960, p. 303 y ss.—PALoL, P. de, Cuchillo hispanorromano
del siglo 1V de J. C., BSEAA., XXX, 1964, p. 89 y 90.

2. TANINE (Soria).—TARACENA, B., Exzcavaciones, Mem. 75, cit.—ZEIss, H.,
Die Grabfunde, p. 166.—TARACENA, B., Carta Arq. de Soria, p. 158.—PALoL,
P. de (bibliografia general cit.).—RappaTrz, K., Zu den spitantike Krie-
gergrdbern von Tanine (Soria), Madrider Mitt., 4, 1963, p. 133 y ss.

3. HORNILLOS DEL CAMINO (Burgos).—Zkiss, H., Die Grabfunde, p. 195.
MONTEVERDE, José Luis, Sobre la necrdpolis romana de Hornillos del Ca-
mino, AEArq., XVIII, 1945, p. 338.-——MARTiNEZ BURGOS, M., La necrépolis
de Hornillos del Camino en el Museo de Burgos, MMAP., VI, 1945, (M.
1946), p. 28-29.—PALoL, P. de, Cuchillo hispanorromano, cit. p. 88, (biblio-
grafia general cit. en la nota 1. Vailida para el resto de las necrépolis).

4. NUEZ DE ABAJO (Burgos).—ZEeiss, H., Die Grabfunde, p. 195-196. (Ver
bibliografia de Hornillos del Camino.)

5. SIMANCAS (Valladolid).—RIVERA MANESCAU, S., La necrépolis visigoda de
Simancas: Notas para su estudio, BSAA., V., Valladolid 1936-39 (Ed.
1940), p. 7 y ss.—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 184, 185.—NI1ET0 GALLO, G.,
Los fondos visigodos del Museo Arq. de Valladolid, MMAP,, 1942 (1943),
p. 214 y ss.—PavroL, P. de, Cuchillo, cit. p. 74 y ss.

6. SAN MIGUEL DEL ARROYO (Valladolid).—PavroL, P. de, Las excava-
ciones de San Miguel del Arroyo. Un conjunto de necripolis tardorromanas
del valle del Duero, BSAA., XXIV, 1953, p. 209 y ss.—Idem, Las exca-
vaciones de San Miguel del Arroyo, Bericht iiber den V. Intern. Kongress
fiir Vor-und-Friihgeschichte, Hamburgo 1958, (Berlin 1951), p. 640
y ss.—PavroL, P. de, Cuchillo, p. 67 y ss.

7. CESPEDOSA DE TORMES (Salamanca).—SERRANO PEREZ, A., Dos vasos

de sigillata hispdnica de Cespedosa de Tormes (Salamanca), Zephyr?s,
VII, Salamanca 1956, p. 84 y 85.—MALUQUER, J., Carta Arq. de Espatia.

Salamanca, Salamanca 1966, p. 59.

8. LUMBRALES, LAS MERCHANAS (Salamanca).—MALUQUER, J., Lum-
brales (Salamanca) Castro de Las Merchanas, NAH., I, 1953 (1955),
p. 235.—Idem, Cartu Arq. de Salamanca, p. 84 y ss.—PALOL, P. de, Cuchi-
llo, p. 86 y ss.



10.
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RODA DE ERESMA (Segovia)—MOLINERO PEREZ, A., La sepultura niu-
mero 8 de la neerépolis tardorromana de Roda de Eresma (Segovia), Ac-
tas del VII Congreso Nacional de Arq., Barcelona 1960 (Zaragoza 1962),
p. 23.

TALAVERA DE LA REINA (Toledo)—MAURA SALAS, M., Excavaciones
en la necripolis romana de Torrejon (Talavera de la Reina), Anales de
Preh. Madriledia, II-III, 1931-1932, p. 95 y ss.

NECROPOLIS CON AJUARES SEMEJANTES FUERA DE LA LINEA

11.

12,

13.

14.

15.
16.
17,
18.
19.

DEL DUERO

VALDIOS DE PORTEZUELO (Coria, Caceres)—MEgLma, J. R. de,
BRAH., LII, 1908.—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 156.

PORCUNA (Ciudad Real).—(Gobernador de Ciudad Real), Porcuna (Ciu-
dad Real), NAH., V, 1956-1961 (1962), p. 275.

SISANTE (Cuenca).—CHOCOMELI, Sisante (Cuenca), NAH,, II, 1953 (1955),
p. 2317.

PEAL DEL BECERRO (Jaén).—FERNANDEZ CHICARRO, F., Viaje de pros-
peccidn arqueolégica por el término de Peal del Becerro, Boletin del Insti-
tuto de Estudios Giennenses, nim. 3, 1954, p. 69 y ss.

CAMPILLO DE ARENAS (Jaén).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 160.
MERTOLA (Portugal).—ALMEIDA, p. 236, figs. 328 y 329.

ORTIMAOQ (Portugal)—ALMEIDA, p. 246, fig. 372.

LOGOS (Portugal).—ALMEIDA, p. 247.

MONTEMOR (Portugal).—ALMEDA, p. 246, fig. 371.

HI

MAPA DE DISTRIBUCION DE MONUMENTOS PALEOCRISTIANOS

Y DE TRANSICION AL MUNDO VISIGODO (SIGLOS IV-VI)

La bibliografia completa y pormenorizada sobre cada uno de los monumen-
tos y sus paralelismos, puede verse en dos de nuestras obras recientes, en pren-
sa: Arqueologia cristiana de tiempos romanog ¥ visigodos (Diccionario de His-
toria Eclesidstica de Espaiia, ed. CSIC., redactado en 1964) y Arqueologia cris-
tiana de la Hispania romana, Premio Martorell del Ayuntamiento de Barcelona

1963. En vista de ello, damos exclusivamente la bibliografia inicial o bésica 4@
cada yacimiento.
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SANTA MARIA (Mallorca).—Assas, M., Mosaico descubierto en Mallorea
en 1883, Museo Espafiol de Antigiiedades, VIII, 1877, p. 259 a 289.—LAu-
RIERE, J. de, Mosaique chrétien des iles Baléares, Bull. Mon., VI-VII, Pa-
ris 1891-92, p. 141 a 155.

SON PERETO (Mallorca)—PuiG 1 CADAFALCH, J., Basilica cristiana Pri-
mitive en el paratge de Son Pereté, AIEC., XV-XX, p. 737-746.

SA CARROTXA (Manacor, Mallorca)—RuBi6 1 BELLVER, J., Troballa
d’'una basilica cristiana a les immediacions del Port de Manacor, AIEC.,
111, p. 371-377.

SON BOU (Menorca).—PaAscuaL, B., Alocucién pastoral en ocasion del ha-
llazgo y excavaciones de los restos de una antigua basilica en Son Bou,
Ciudadela 1952.—PavLoL, P. de, Basilicas paleocristianas en la isla de Me-
norca, Festschrift von Friedrich Gerke, Baden Baden 1962, p. 39-53.

ES FORNAS DE TORELLQO (Menorca)—SERRA BELABRE, M. L., Una
nueva basilica paleocristiana en Menorca, Actas del V Congreso Nacional
de Arq., Zaragoza 1957 (1959), p. 288-291.—PaLoL, P. de, Basilicas paleo-
cristianas en la isla de Menorca, cit. p. 43.—PaLoL, P. de, Las mesas de
altar paleocristianas en la Tarraconense, Ampurias, XIX-XX, 1957-58,
p. 81-96.

ILLETA DEL REI (Menorca).—Pavimento de mosaico descubierto en ene-
ro de 1888 en la Isleta del Rey, BRAH., XIII, 1888, p. 4 y 478.—DURAN Y
CANAMERAS, F., Notas arqueolégicas de Menorca, Ampurias V, Barcelona
1943, p. 37-562.—PaALoL, P. de, Basilicas Paleocristianas de la isla de Me-
norca, cit. p. 48.

PUERTO DE FORNELLS (Menorca).—PALOL, P. de, Basilicas paleocris-
tianas, cit. p. 51.

ROSAS (Gerona).—PaALoL, P. de - OLIVA, La labor de la Comisaria Pro-
vincial de Excavaciones Arq. de Gerona durante los anios 19,2-1948, (en
col. con L. Pericot, F. Riurdé y J. M. Colominas), Inf. y Mems. CGEArq.,
nim, 27, Madrid 1952, p. 135.—PaALoL, P. de, Una lipida medieval de San-
ta Maria de Rosas, Analecta Sacra Tarraconensia, XIX, 1946, p. 1-6.

AMPURIAS (Gerona).—PUIG 1 CADAFALCH, J. - FOLGUERA, A. de - GODAY,
J., Arquitectura romdnica a Catalunya, I, Barcelona 1909, p. 264.—ALMA-
GRO, M., Las fuentes escritas referentes a Ampurias, Barcelona 1951, fig.
17.—PaLoL, P. de, Hallazgos de la Ampurias romanocristiana y visigode,
VIII Corso di Cult. sull’arte ravennate e bizantina, Ravenna 1961, p. 197-
199.—ALMAGRO, M. - PALoL, P. de, Los restos arqueolégicos paleocristianos
y altomedievales de Ampurias, Rev. de Gerona, 20, 1962, p. 37-39.

9bie SANT FELIU DE GUIXOLS (Gerona).—Baptisterio poligonal inédito.

10.

BARCELONA.—DURAN 1 SANPERE, A., Noticia y guia de las excavaciones
de la calle de los Condes de_Barcelona: Foro romano. Basilica paleocris-
tiana, edificaciones posteriores, Barcelona 1957.—PALOL, P. de, Los monu-
mentos paleocristianos y visigodos estudiados en Espaiia desde el ano 1939
al 1944, Actes du Ve. Congrés International d’Archéologie Chrétienne,
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13.

14.

16.

17.
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Aix-en-Provence 1954, Paris-Citt4d del Vaticano 1957, p. 88 y ss.—PALoL,
P. de, Noticiario arqueolégico referente a la época paleocristiana y visigd-
tica, AEArq., XVIII, 1955, p. 144 y ss.—ADROER, Ana Maria, Ultimos ha-
llazgos en la basilica paleocristiana de Barcelona, Cuadernos de Arqueolo-
gia e Historia de la Ciudad, VIII, Barcelona 1965, p. 47 y ss.

SAN CUGAT DEL VALLES (Barcelona).—LANTIER, R., Les foutlles de
Sant Cugat del Vallés, Rev. Arch., Paris 1933, p. 341-343.—SERRA RA-
FOLS, J. de C., Carta arqueolégica de Espana: Barcelona, Madrid 1945,
p. 175 y ss.

TARRASA (Barcelona).—JUNYENT, E., Las iglesias de la anligua sede de
Egara, Ampurias, XVII-XVIII, Barcelona 1955-1956, p. 79-96.—SERRA RA-
FoLs, J. de C., Carta Arg., cit. p. 205 y ss.—PuiG 1 CapAFALCH, J., Noves
descobertes a la catedral de Egara, Barcelona 1948.—SERRA RAFOLS, J. de
C. - ForTUNY, E., Excavaciones en Santa Maria de Egara (Tarrasa), Inf.
v Mems. CGEArqg., 18, Madrid, 1949.

TARRAGONA.—TuLLA, J. - BELTRAN, P. y OLivA, C., Excavaciones en la
necropolis romanocristiana de Tarragona, Mem. JSEA., 88, 1927 —SERRA
VILARG, J., Excavaciones en la necrépolis paleocristiana de Tarragona, idem
nam. 93, 104 ¥ 111 (1928-1929 y 1930).—PuiG 1 CADAFALCH, J., El cementiri
paleocristia i la catedral primitiva de Tarragona, AIEC., VIII, Barcelona
1926-1930, p. 129 y ss.—Idem, La basilica de Tarragona. Periodes paleocris-
tid 1 visigotic, Barcelona 1936.—Laac, H., Die Coemeterialbasilika von Ta-
rragona, Von der Antike zum Christentum, Stettin 1931.—VENTURA SoLso-
NA, A., Noticia de lag excavaciones en curgo en el anfiteatro de Tarragona,
AEArq.,, XXVIII, 1954, p. 259 y ss.—Idem, E!l anfiteatro romano y su tra-
dicién cristiana, Tarragona 1955.—PavoL, P. de, Los edificios de culto pa-
leocristianos en Espasia, Corso di arte ravenn., cit. p. 214.

JATIVA (Valencia)—FORTUNATO DE SELGAS, San Félix de Xdtiva v las
1glesias valencianas del siglo X111, Bol. de la S. Espaifiola de Excursiones,

XI, Madrid 1903, p. 50 y ss.—Pu1G 1 CADAFALCH - FOLGUERA 1 GODAY, ob.
cit,, I, p. 286 y ss.

ELCHE (Alicante)—IBARRA Ruiz, P., El Cristianismo en Illici, Rev. de
la Asociacién artistico-arqueolégica barcelonesa, IV, 1905, p. 912-917.—
ALBERTINI, E., Repport somaire sur les fouilles d’Elche (Spagne), Comptes
Rendus de I'Academ d’Inscripcién et Belles Letres, 1905, p. 619 y ss—
SCHLUNK, H., El arte de la época paleocristiana en el SE espaiiol. La sina-
goga de Elche y el Martyrium de La Alberca, Crémica del III Congreso
Arq. del SE espafiol, Murcia 1947 (Cartagena 1948), p. 335 y ss.

SAN PEDRO DE ALCANTARA (Vega de Mar, M4laga).—PEREZ DE Ba-
RRADAS, J., Bzcavaciones en la colonia de San Pedro de Alcdntara (Mdla-

ga), Mem. JSEA., 106, 1930.—Idem, La basilica paleocristiana de la Vega
de Mar, AEArte. y Arq., Madrid 1933, p. 63 y ss.

ALCARACEJOS (Cérdoba).—Rurz BLANCO, J., La basilica visigoda de Al-
caracejos (Cérdoba), BRAH., LXV, (1914, p. 473).—SaNT0S GERNER, S. de
los, Las artes en Cérdoba durante la dominacién de los pueblos germdni-
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cos, Bol de la R. A. de Ciencias, B. Letras y N. Artes, XXIX. Cérdoba
1958, (p. 160).

PUEBLA NUEVA (Toledo).—ScHLUNK, H., El sarcéfago de Puebla Nueva,
1.> Reunién Nacional de Arqueologia Paleocristiana, Vitoria 1966 (en
prensa).

CASA HERRERA, MERIDA (Badajoz).—SCHLUNK, Ars. Hispaniae II,
p. 230 y ss.—GOMEz MORENO, M., Prémices de lart chrétien espagnol,
L'Information d’Histoire de ’Art, Paris 1964, fig. 13.—ParoL, P. de, Ar-
queologia cristiana de la Espaiia romana.

ALJEZARES (Murcia).—MERGELINA, C. de, La iglesia bizantina de Alje-
zares, AEArte. y Arq., 1940-1941, p. 5 y ss.

FRAGA (Huesca)—SERrRA RAFoLS, J. de C., La villa Fortunatus de Fra-
ga, Ampurias, V, 1943, p. 4 y ss.

ZORITA DE LOS CANES (Guadalajara).—CAaBRE, J., El tesorillo visigo-
do de trientes de las excavaciones del plan nacional de 1944-1945 en Zorita
de los Canes (Guadalajara), Inf. Mems. CGEArg., nim. 10, 1946.

CABEZA DE GRIEGO (Cuenca).—CORNIDE, J., Antigiiedades de Cabeza
de Griego, Mem. de la RAH., III, 1799, p. 197.—ScHLUNK, H., Esculturas
visigodas de Cabeza de Griego, AEArq., XVIII, 1945, p. 305.

SAN PEDRO DE MERIDA (Badajoz).—MARcos Pous, A., La iglesia vi-
sigoda de San Pedro de Mérida, Akten zum VII Internationalen Kongress
fiir Friihmittelaltersforschung, Gratz-Ksln 1962, p. 104, 130.

LA COCOSA (Mérida, Badajoz).—SERRA RAFoLS, J. de C., La villa romana
de la Dehesa de La Cocosa, Badajoz 1952.—SERRA RAFoLS, J. de C., Mau-
solée de type byzantin a U'Occident de la Péninsule Ibérique, Atti del VIII
Congresso di Studi bizantini, VIII, p. 241-245.

ODRINHAS (Portugal).—ALMEIDA, F. de, Excavacies em Odrinhas, Com.
dos Serv. Geolégicos de Portugal, vol. XXXIX, Lisboa 19568, p. 11-25.—
Idem, Arte visigética em Portugal, Lisboa 1962, p. 113 y ss.

LAS TAMUJAS (Malamoneda, Toledo).—~PALOMEQUE, A., La villa romana
de la finca de Las Tamujas (término de Malpica de Tajo, Toledo), AEArq.,

XXVIII, 1955, p. 305 y ss.

BURGUILLOS (Badajoz)—MARTINEZ, Martin R., Basilica del siglo VII
en Burguillos, BRAH., XXXII, Madrid 1898, p. 353 y ss.

LA ALBERCA (Murcia).—MERGELINA, C. de, Tres sepulturas levaniinas,
BSAA., fasc. 31-33, Valladolid 1942-1943, p. 33-43.—SCHLUNK, El arte
de la época paleocristiana en el SE espaiiol. La sinagoga de Elche y el
martyrium de La Alberca, cit.,, p. 335 y ss.

CENTCELLES (Constantf, Tarragona)—SCHLUNK, H. - Hauscaiwp, T,

Informe preliminar gobre los trabajos realizados en Centcelles, Excavacio-
nes Arq. en Espafia, 18, Madrid 1963. Con toda la bibliografia anterior.

RUBI (Barcelona).—VivEs, J., Un nuevo altar romano-cristiano en la Ta-
rraconense, Analecta Bolandiana, Mélanges P. Peters I, Bruselas 1948,
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46.
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p. 149 y ss.—PaAvLoL, P. de, La mesa paleocristiana de Rubi, San Jorge, 47,
Barcelona, junio 1962, p. 12-17.

LOJA (Granada).—Autel, Cippe, DACL., fig. 2.969.

MEDINA SIDONIA (CAdiz).—VIVES, J., Inscripciones cristionas de la
Espasia romana y visigoda, Barcelona 1942, num. 304.

GUADIX (Granada).—VIvVEs, 307.

CABRA (Cérdoba).—V1vEs, 308.

SALPENSA (Sevilla).—Vi1vEs, 306.

CEHEGUIN (Murcia).—VIvEs, 318-319.

COSCOJUELA DE FONTOVA (Montecillas, Huesca).—ARcCo, R. del, Ex-
cavaciones en Montecillas, término de Coscojuela de Fontova (Huesca),
Mem JSEA., 38, 1921.—LANTIER, R., Les Arts Chrétiens de la Péninsule
Ibérique et de ' Afrique du Nord, Anuario del Cuerpo de Arch. Bibl. y Arq,,
III, Homenaje a Mélida, Madrid 1935, p. 257 y ss.—PALoL, P. de, Mosaicos
sepulcrales paleocristianos de Espaiia, VIII Corso de Ravenna, cit., p. 227-
233.

ALFARO (Logrofio).—GALINDO, E. - ALVAREZ OSsoRI0o, El mosaico romano
cristiano de Alfaro, Zurita, I, Zaragoza 1933, p. 12 a 16.—LANTIER y PaA-
LOL, cits.

DENTA (Alicante).—CHABAS, El sepulcro de Severina, El Archivo, I, De-
nia 1886-1887, niims. 1.3.—LANTIER y PALOL, cits.

ITALICA (Sevilla)—PaALoL, P. de, ob. cit., p. 227-233.—FERNANDEZ L6-
PEZ, M., Exzcavaciones en Itdlica, Sevilla 1904.

SANTA EULALIA DE BOVEDA (Lugo).—L6PEz MARTS, L., Santa Eula-
lia de Béveda, Junta del Museo Pral de Lugo, Lugo 1934.—ScHLUNK, H.,
Santa Eulalia de Béveda, Festschrift fiir A. Goldschmidt, Berlin 1935,
p. 1-13.—CHAMOSO LAMAS, M., Sobre el origen del monumento soterrado de
Santa Eulalia de Béveda (Lugo), Cuadernos de Estudios Gallegos, fasc.

XXII, ano 1952, Madrid 1952, p. 232 y ss.—GO6MEzZ MORENO, M., Misceld-
neas, cit., p. 415.

QABIA LA ‘GRANDE (Granada).—CARBRE, J., Monumento cristiano bizan-
tino de Gabie la Grande (Granada), Mem. JSEA., 65, 1923.—G6mMEZ Mo-

RENO, M., Monumentos arq. de Granada. Gabia la Grande, Misceldneas,
Madrid, 1949, p. 386.

TORRE DE PALMA (Portugal).—ALMEDA, p. 121.
IDANHA-A-VELHA (Portugal),—ALMEIDA, p. 163.

CONIMBRIGA (Portugal).—Inédito el baptisterio y la supuesta basilica.
TROYA (Settbal).—ALMEIDA, p. 109-11,

ARNAL (Leiria, Portugal).—AvLMEDA, p. 111-113.

MARIALBA (Lebén).—G6mEz MoRENO, M., Prémices de l'art Chritien es-
pagnol, fig. 11,

SANTA MARTA DA FALPERRA, BRAGA (Portugal).
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Y

MAPA DE SARCOFAGOS Y DE ESCULTURA PALEOCRISTIANOS

La bibliografia bisica y précticamente completa sobre sarcéfagos paleocris-
tianos en Espafia se encuentra reunida en la obra de BoviNi, G., I Sareifagi pa-
leocristiant della Spagna (Cittd del Vaticano 1954), a cuya obra remitimos al lec-
tor. Cuando han aparecido nuevos trabajos con posterioridad, los incluimos en
nuestra lista. Ultimamente el P. D. MANUEL SOTOMAYOR, S. J., estd realizando un
nuevo corpus del que ha dado un interesante resumen en la 1.* Reunién Nacional
de Arqueologia Paleocristiana, celebrada en Vitoria en octubre de 1966, con el

titulo

La escultura funeraria paleocristiana en Esparia, en prensa en las Actas

de dicha reunién.

1.

3bis

10,

11.

GERONA.—S0TOMAYOR, M. S. J., Talleres romanos de sarcéfagos paleo-
cristianos de Espaiia, Actas del VII Congreso Nacional de Arq., Barcelona
1960, Ed., Zaragoza 1962, p. 432 y ss.

AMPURIAS (Gerona).—ALMAGRO, M. - PavLoL, P. de, Los restos arqueo-
légicos paleocristianos y altomedievales de Ampurias, Rev. de Gerona, 20,
1962, p. 33. '
BARCELONA.—PaLoL, P. de, Los monumentos paleocristianos y visigodos
estudiados en Espania desde el afio 1939 a 1954, Actes du V& Congres
International d’Arch. Chrétienne, Aix-En-Provence, 13-19, sep. 1954 (Ciudad
del Vaticano-Parfs 1957), p. 88, fiz. 3.—BALIL, A., Los sarcéfagos paleo-

cristianos de Barcelona. Estudio histérico-topogrdfico sobre las mecrépolis
de la Barcelona cristiana, Studi in onore di Aristide Calderini e Roberto

Paribeni, Milan 1956, III, p. 667 y ss.

BADALONA (Barcelona)—GARcfa Y BELLIDO, A., Fragmento de sarcofa-
go paleocristiano, AEArq., XXXVI, 1963, p. 195.

TARRAGONA.—PavLoL, P. de, E! taller de sarcéfagos de Tarragona, VIII
Corso di cultura sull’arte ravennate e bizantina, Ravenna 1961, p. 219 y ss.

VALENCIA.

DENIA (Alicante).

YECLA (Murcia).—SOTOMAYOR, La escultura funeraria.
HELLIN (Albacete).

BERJA (Almerfa).

MARTOS (Jaén).

ALCAUDETE (Jaén)—ScHLUNK, H., Die Sarcophage von Ecija und Al-
caudete, Madrider Mitteilungen, 3, 1962 (Madrid 1964), p. 119 y ss.

CORDOBA.—VICENT, Ana Maria, Un sarcéfago cristiano en el Museo‘Ar-
queolégico de Cérdoba, BSAA. XXVII (1961), p. 331 ¥y ss.—GARCIA Y
BELLIDO, A., Sarcéfago cristiano hallado en Cérdoba em 1962, AEAl'fl-,
XXXVI, 1963, p. 170 y ss.—SoToMAYOR, M., S. J., El sarcéfago paleocris-
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12.
13.
14.
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tiano de la ermita de los mdrtires de Cérdoba, AEArq.,, XXXVII, 1964,
p. 88 y ss.

ECIJA (Sevilla).—ScHLUNK, H., Die Sarcophage von Ecija, cit.
LOS PALACIOS (Sevilla).
CADIZ.

14bis LA PENUELA (Jerez, Cadiz).—ESTEVE GUERRERO, M., Antigiiedades jere-

15.
16.
17,
18.
19.
20.

21.

22.

23.
24.
25.
26.

28.

29.

30.
31.
32.

33.

zanas, AEArte y Arq., X, 1934, p. 257.

LAYOS (Toledo).—SoTomMaYOR, M., S. J., Talleres romanos, cit.
TOLEDO.—S0TOMAYOR, ob. cit.

ERUSTES (Toledo).

PUEBLA NUEVA (Toledo).

TALAVERA (Toledo).

EVORA (Portugal).—HELENO, M., Sarcéfago romano de regido de Vila
Franca de Xira, Ethnos, III, Lisboa 1948, p. 475-483.—~ALMEIDA, p. 221.

DUME (Portugal).—GAILLARD, G., Deux sculptures funéraires prevenant

de Saint-Martin de Dume, Bracara Augusta, Braga 1956.—ALMEIDA,
p. 228-229, figs. 288, 289.

BRAGA (Portugal).—FE10, Alberto, Um sarcéfago bizantino da Sé de
Braga, Braga 1951.—ALMEIDA, p. 226 y ss., fig. 287.

VILLANUEVA DE LORENZANA (Lugo).
OVIEDO. ‘

SAN JUSTO DE LA VEGA (Le6n).—SOTOMAYOR, Talleres romanos, cit.
POZA DE LA SAL (Burgos).

BRIVIESCA (Burgos).

CAMENO (Burgos).

SAN MILLAN DE LA COGOLLA (Logrofio).—INIGUEZ, F., Algunos pro-
blemas de las viejas iglesias espasiolas, Cuadernos de trabajos de la Es-

cuela espafiola de Historia y Arqueologia del CSIC, en Roma, VII, Madrid
1953. (Ver lim, 12))

CASTILISCAR (Zaragoza).—SOTOMAYOR, Talleres romanos, cit.
SANTA ENGRACIA (Zaragoza).—SOTOMAYOR, Talleres romaenos, cit.

SEVILLA (Casa de Pilatos).—GaRcfa Y BELLIO, A., Viaje arqueoldgico
por Extremadura y Andalucia, AEArq., XXX, 1957, p. 233.

GADOR (Almerfa).—GaRcfa Y BELLIDO, A., Las dos figuras del Buen Pas-
tor de Gador, AEArq., XXIII, 1950, p. 3 y ss.
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v

MAPA DE LADRILLOS IMPRESOS HISPANORROMANOS
' Y DE TIEMPOS VISIGODOS

SON PERETO (Mallorca).—PAroL, P. de, Placas en cerdmica, decoradas,
paleocristianas y visigodas, Seritti di Storia dell’Arte in onore di Mario
Salmi, I, Roma 1961, p. 134.

VILLARICOS Y HERRERIAS (Almeria).—SIRET, L., Villaricos vy Herre-
rias, Memorias de la RAH., Madrid 1908.—ParoL, P. de, ob. cit., p. 135.

GRANADA.—GO6MEZ MORENO, M., Misceldneas I, Madrid 1949, p. 389, lam.
55.—EcGUARAS, J., Museo Arq. de Grenade, Adquisiciones, MMAP., XIII-
X1V, 1952-1953, Madrid 1956, p. 46.—PaLoL, P. de, ob. cit., p. 143.

EL TOCON (Granada).—GO6MEzZ MORENO, M., Misceldneas, p. 389, 14m. 55.
—PaLoL, P. de, p. 143.

ADAMUZ (Coérdoba).—HUBNER, 195.—DIEHL, 3.285 a.—VIVES, 412.

BUJALANCE (Cérdoba).—HUBNER, 203 b.—DiEHL, 2.2834 Add., 2.221 Add.
—VIVESs, 413.

LOS LIBROS (Cérdoba).—RoMERO DE ToRRES, E., Nuevos descubrimien-
tos arqueolégicos en la provincia de Cérdoba: Ladrillos visigéticos, BRAH.,
LXXIV, 1919, p. 138-139.—PaALoL, P. de, p. 136.

CORDOBA.—SANTOS GENER, S. de los, Las artes en Cérdoba durente la
dominacién de los pueblos germdnicos, Bol. de la R. Acad. de Cérdoba de
Ciencias, Bellas Letras y Nobles Artes, nim. 78, junio-diciembre 1958,
p. 164 y ss.—PALOL, P. de, p 143 y ss.

HUERTA DE LOS ALDABONES (Cérdoba).—PavroL, P. de, p. 143.

MONTEMAYOR (Cérdoba)—FERNANDEZ CHICARRO, C., Adquisiciones del
M. Arq. de Sevilla, MMAP,, XV, 1954 (1958), p. 189.

MONTILLA (Cérdoba).—ParoL, P. de, p. 143.

ESPEJO o CORDOBA (Cérdoba).—RaApA Y DELGADO, J., Ladrillos cristia-
n0s que se conservan en el Museo Arq. Nacional, Museo Espafiol de Anti-
giiedades, VII, Madrid 1876, p. 593 y ss.—FARINA Couro, L., Notas sobre
motivos ornamentales visigodos: El ladrillo con relieves, BSAA., VI, 1939-

1940, p. 205 y ss.—PaAvroL, P. de, p. 138, figs. 5 y 6.

PUENTE GENIL (Cérdoba).—HUBNER, 432.—VIVES, 411.—PALOL, P. de,
p. 145,

ESTEPA (Sevilla).—HERNANDEZ Diaz, J. - SANCHO CORBACHO, A. y COLLAN-
TES, F., Catdlogo Monumental de Sevilla, IV, Sevilla 1955, p. 42.—PALOL,
P. de, p. 148.

OSUNA (Sevilla).—VIvEs, 410.—PaLoL, P. de, p. 148.
RONDA (Acinipo, CAdiz).—RoMERO DE TORRES, E., Catdlogo monumental
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de la provincia de Cddiz, Madrid 1934, vol. texto, p. 2560, 1ldm. CVIII.—
ParoL, P. de, p. 144.

BENAJOAN (C4diz).—RapA Y DELGADO, J., p. 593 y ss.—PALoL, P. de,
p. 148.

CORTIJO DE LA MARQUESA (Ronda, CAdiz).—SANT0OS GENER, nim.
3.908.

JEREZ (C4diz).—ROMERO DE TORRES, E., Catdlogo monumental de Cddiz,
p- 261.—PaALoL, P. de, p. 147.

BORNOS (C4diz).—HiUBNER, 431.—VIVES, 407.—RoMERO DE TORRES, E,,
Catdlogo de Cddiz, p. 258.—PALOL, P. de, p. 148.

GIBALDIN (Cadiz).—F1TaA, F. - A. R. V., Noticios, BRAH., XXXIV, 1899.
p. 368.—FiTA, F., Inscripciones romanas y visigodas, BRAH, LIII, 1908,
p. 361.—PALoL, P. de, p. 147.

CERRO DEL CASTILLO (Lebrija, Sevilla).—Inédito.
CORTIJO DE BUJADILLO (Lebrija, Sevilla).—Inédito.
HUEVAR (Sevilla).—PavoL, P. de, p. 141.

MORON DE LA FRONTERA (Sevilla).—Fi1TA, F., Inscripciones romanas
y visigodas de Tarifa, Ronda y Morén de la Frontera, BRAH., LIII, 1908,

p. 353.—HUBNER, 437.—FARINA, p. 208, ldm. IX.—VIvEs, 409.—PaALoL,
P. de, p. 146.

ECIJA (Sevilla).—RapA Y DELGADO, p. 593 y ss.—~HUBNER, 196.—PaALOL,
P. de, p, 147.

CORTIJO DE LA ALCOTRISTA (Ecija, Sevilla)—Catdlogo Monum. de
Sevilla, 111, p. 104.

CORTIJO DEL REAL DEL TESORO (Carmona, Sevilla).—Catélogo Mo-
numental de Sevilla, II, p. 110.

CARMONA (Sevilla).—Catdlogo Monumental de Sevilla, 11, p. 118 y ss.—
ParoL, P. de, p. 136.

SEVILLA.—HUBNER, 434-436.—DiIEnL, 916, a)—PaLoL, P. de, p. 147.—

Idem, A propdsito de las placas de cerdmica, decoradas, hispanovisigodas,
Stucchi e mosaici alto medioevali, I, Mildn 1962, p. 300, fig. 1.

LOS LLANOS (Sevilla)—RapA Y DELGADO, p. 593 y ss.—PaLoL, P. de,
p- 147.

OLIVARES (Sevilla).—FERNANDEZ CHICARRO, C., Adquisiciones del Museo
Arq. de Sevilla, MMAP., XIII, 1952 (1953), p. 58.—PaLoL, P. de, p. 140.

GUILLENA (Sevilla).—Catélogo Monumental de Sevilla, IV, p. 248,
fig. 440.—PavLoL, P. de, p. 134.

VILLAVICIOSA DE CORDOBA.—ROMERO DE TORRES, E., Nuevos descu-

brimientos arq. en la provincia de Cérdoba: Ladrillos vigigdticos, BRAH..
LXXITYV, 1919, p. 377,
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EL HOYO (Cérdoba).—RoMERO DE ToRRES, E., Nuevos descubrimientos
arqg. en la provincia de Cérdoba: Ladrillos vigigdticos, BRAH., LXXIV,
1919, p. 136-138.—VIVES, 416.—ParoL, P. de, p. 144 y 150.

BURGUILOS (Badajoz).—MARTiNEZ, M. R., Basilica del siglo Vil en
Burguillos, BRAH., XXXII, 1898), p. 353 y ss.—CaMPS CAzORLA, E., EI
arte hispanovisigodo, H.* de Espafia de Menéndez y Pidal, III, Madrid
1940, p. 489.—ParoL, P. de, p. 133.

MERIDA (Badajoz).—PaALoL, P. de, p. 147, fig. 11.
TABOA (Portugal).—ALMEIDA, p. 233, fig. 310.

VI

MAPA DE NECROPOLIS VISIGODAS

PAMPLONA.—ANSOLEAGA, F. de, El cementerio franco de Pamplona,
Pamplona 1914..—ABERG, N., Die Franken und Westgoten in der Volker-
wanderungszeit, Upsala-Leipzig-Paris, 1922, p. 222-224, fig. 343.—ZEIsS,
H., Die Grabfunde aus dem Spanischen Westgotenreich, Berlin-Leipzig,
1934, p. 178 y ss.—MEzZQUIRIZ, M. A., Necrdpolis visigoda de Pamplona.
Principe de Viana, 98-99, 1965, p. 107 y ss.

TANINE (Soria).—TARACENA, B., Excavaciones en la provincia de Soria,
Mem. JSEA., 75, 1925.—Idem, Vias romanas del Alto Duero, Anuario del
C. Fac. de Arch. Bibl. y Arq., II, 1934, p. 23.—ZE1ss, H., Die Grabfunde,
p. 166.—PALoL, P. de, Las excavaciones de San Miguel del Arroyo. Un
conjunto de mecrépolis tardorromanos del valle del Duero, BSAA., XXIV,

1968, p. 209 y ss.

SUELLACABRAS (Soria).—AGUIRRE, L., Pdginas sorianas, 1890.—RABAL,
S., Espaiia, sus monumentos y artes, su naturaleza e historia. Soria, 1889.—
TARACENA, B., Excavaciones en la provincia, de Soria, Mem. 76 cit.—
ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 166, 1ams. 7T y 8.—MARTINEZ SANTA OLALLA, J.,
Notas para un ensayo de sistematizacion de la arq. visigoda en Espana,
AEA y Arq., X, 1934, p. 150.—TARACENA, B., Carta arq. de Espana: Soria,
Madrid 1941, p. 156.—Paror, P. de, Le mecrépolis de San Miguel del
Arroyo, cit.

DEZA (Soria).—TARACENA, B., Excavaciones en las excavaciones de Soria
vy Logrofio, Mem. JSEA., 86, 1926.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 161.—
TARACENA, B., Carta arg., p. 62.

VILLEL DE MESA (Guadalajara)—REINHART, W. M., Sobre el asenta-
miento de los visigodos en la Peninsula, AEArq., XVIII, 1945, p. 137,
fiz. 10.—MARTIN RocHA, M.* Victoria - ELLORIETA LaAzY, Ana M.%, El cemen-
terio visigodo de Villel de Mesa (Guadalajara), CHP., 1, 1947, p. 54 a 56.
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19,
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PALAZUELOS (Guadalajara).—ABERG, N., Die Franken, p. 221, fig. 242,
—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 165, 1ams. 2, 6,, 8, 9.

ALARILLA (Guadalajara).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 1566, 176, lims.
2, 8 a 10, 12, 14, 25 y 26.

DAGANZO DE ARRIBA (Madrid).—FERNANDEZ GODIN, S. - PEREZ DE
BARRADAS, J., Excavaciones de la necrépolis visigoda de Daganzo de Arriba
(Madrid), Mem. JSEA., 15, 1930, p. 4 y ss.—MARTINEZ SANTA OLALLA, J.,
Notas para un ensayo, p. 152.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 94, 149 y 161.

MADRID.—MARTINEZ SANTA OLALLA, J., El cementerio visigodo de Madrid
(Capital), Anuario Preh. Madrilefia, I1V-VI, 1933-36, p. 165 y ss.

MADRONA (Segovia).—MOLINERO, A., Une nueva mecrépolis visigoda en
la provincia de Segovia: Madrona, AEArq., XXV, 1952, p. 191-192.

TORRELAGUNA (Madrid).—REINHART, W. M., Sobre el asentamiento,
cit., p. 137, fig. 10. '

SEBULCO (Segovia)——MOLINERO PEREzZ, A., Sebulco (Segovia). San
Miguel de Noguera, NAH., II, 1953 (1955), p. 168-173.

SAN MIGUEL DE NOGUERA (Segovia).—MoLINERO PEREZ, A., Sebulco,
cit., p. 169-173.

ESPIRDO (Segovia).—MOLINERO PEREZ, A., De la Segovia Arqueoldgica,
Segovia 1954, p. 14,

VENTOSILLA Y TEJADILLA (Segovia).—MOLINERO PEREZ, A., Ventosi-
lla y Tejadilla (Segovia), NAH., III, 1953 (19565), p. 156 y ss.

DURATON (Segovia).—~MOLINERO PEREZ, A., La necrdpolis wvisigoda de
Duraton (Segovia), Acta Arq. Hispénica, IV, Madrid 1948.

SIGUERO (Segovia).—MOLINERO PEREZ, A., De la Segovia Arqueolégica,
p. 15.

CASTILTIERRA (Segovia).—CAMPS CAZORLA, E., Tejidos visigodos de la
necrépolis de Castiltierra, Hom. a Mélida, II, Madrid 1934, p. 87 y ss.—
Ze1ss, H., Die Grabfunde, p. 161.—WERNER, J., Las excavaciones del Semi-
nario de Historia Primitiva del Hombre en 1941, en el cementerio visigodo
de Castiltierra (Segovia), CHP., I, 1946, p. 46 y ss.

ESTEBANVELA (Segovia).—JUBERfAS, J. - MOLINERO PEREZ, A., Esteban-
vela (Segovia), NAH., I, 1952 (1953), p. 236.

OSMA (Soria).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 157, 14m. 9.—TARACENA, B.,

Carta Arq., p. 134.—ORTEGO FRrfas, T., Osma (Soria), NAH., II, 1953,
(1955), p. 235 a 37.

HINOJAR DEL REY (Burgos)—Zriss, H., Die Grabfunde, p. 164.—
GoNzZALEZ SALAS, S., Hinojar del Rey, NAH., I, 1952 (1953), p. 236.

ORTIGOSA DE CAMEROS (Logrofio).—GARIN MopET, J., Hebilla epigrd-
fica cristiana del siglo V hallada en Ortigosa de Cameros (Logrofio),

BRAH., LXIII, 1913, p. 105 y ss.—DiEAL, 2.228.—ZE1ss, H., Die Grabfunde,
p. 93 y 195.—VIVES, 399,
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23. ALBELDA DE IREGUA (Logrofio).—TARACENA, B., Ezcavaciones en las
provincias de Soria y Logrofio, cit.—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 159.

24, AVELLANOSA DEL PARAMO (Burgos).—GONZALEZ SaLAs, S., Avella-
nosa del Pdramo (Burgos), NAH., II, 1953 (1955),, p. 235.

25. HERRERA DE PISUERGA (Palencia).—MARTINEZ SANTA OLALLA, J.,
Ezxcavaciones en la necrépolis visigoda de Herrera de Pisuerga (Palencia),
Madrid, 1933, Mem. JSEA.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 148.

26. PADILLA DE ARRIBA (Burgos).—OsABA, B., Nuevos yacimientos en la
provincia de Burgos, AEArq., XXV, 1952, p. 400-401.

27. VILLAJIMENA (Palencia).—~GARCfA GUINEA, M. A. - GoNzALEZ, P. J. -
MADARIAGA, B., El Castellar, Valdejimena, Palencia, Excavaciones Arq. de
Espafia, 22, 1964.

27vis AMUSQUILLO DE ESGUEVA (Valladolid).—Supior, J., Papeletas sobre
orfebreria bdrbara. III. Hebillas de cinturén wvisigodos, BSAA,, III,
1934-36, p. 357 y ss., 1dam. VIII, 1 y 4.

28. PINA DE ESGUEVA (Valladolid).—PEREZ VILLANUEVA, J. - TOVAR, A. -
SUPIOT, J., La necrépoli visigoda de Pifia de Esgueva, BSAA., I, 1932-33,
p. 263 y ss.—Idem, idem, BSAA., II, 1933-34, p. 401 y ss.—MARTIN
VaLLs, R., Nuevas necrépolis altomedievales en la provincia de Valladolid,
BSAA., XXIX, 1963, p. 253 y ss.

29. CASTILLO TEJERIEGO (Valladolid)—(Anénimo), Nuevas necrépolis
visigodas, BSAA., I, 1932-33, p. 283-84.

30. SACRAMENIA (Segovia).—MOLINERO PEREZ, A., De la Segovia Arg., cit.,
p. 16.

30bis TARDAGUILA (Salamanca).—Supiotr, J., Papeletas III, cit., lam. I, 1.

31. ZARZA DE GRANADILLA (Caceres)—SANCHEZ PAREDES, A., Joyas de
oro y otros objetos romanos en Zarza de Granadilla, “El Regional”, de
Plasencia, 27 sep. 1957.—CALLEJO SERRANO, C., Une necrépolis visigoda en
Zarza de Granadilla, Extremadura, 27 agosto 1960.—Idem, Un lustro de
investigacion arq. en la Alta Extremadura, Rev. de Estudios Extremefios,
XVIII, 1962, p. 316 y ss.

32. DIEGO AI;VARO (Avila).—GUTIERREZ PALACIOS, A., Diego Alvaro (Avila),
NAH,, I, 1952, Madrid 19563, p. 235-36.

33. SANTA MARIA DE LA CABEZA (Avila)—GUTIERREZ PALACIOS, A,
Santa Maria de la Cabeza (Avila), NAH., II, 1953 (1955), p. 237.

34. CARPIO DE TAJO (Toledo).—Surior, J., Papeletas sobre orfebreria bar-
bara. Hebillas de cinturém visigodas, BSAA., Fasc. IV, Valladolid 1933-34,
p. 43.—MARTINEZ SANTA OLALLA, J., Notas para un ensayo, cit., p. 156-58.—
MERGELINA, C. de, La necrépoli de Carpio de Tajo, BSAA. XV, 1949,
P. 146 y ss.

856. AZUTAN (Céhceres)—GIMENEZ DE GREGORIO, F., Hallazgos arg. en La
Jara, AEArq., XXIII, 1960, p. 131 y ss.
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36.
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38.

39.

40.

41.

42,

43.

44.

46.
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TIERRA DE BARROS (Badajoz)—MARTINEZ SANTA OLALLA, J., Nuevas
Fibulas aquiliformes hispanovisigodas, AEArq., 1940, p. 35 a 38.

CERRO MURIANO (Cérdoba).—SANTOS GENER, S. de los, Adquisiciones
del Museo de Cérdoba, MMAP., 1952-19563 (1956), p. 39 y ss.

LA GUARDIA (Jaén).—GIMENEZ, P. - MARTINEZ ROMERO, J., Una necré-
polis visigoda en La Guardia (Jaén), Jaén 1955.—PALoOL, P. de, Hallazgos

hispanovisigodos en la provincia de Jaén, Ampurias, XVII-XVIII, Barcelo-
na 19556-66, p. 286 y ss.

BRACANA (Granada).—ZEg1ss, H., Die Grabfunde, p. 150-54, lams. 7, 8,
11, 19, 21 a 26 y 30.

MARUGAN (Granada).—Zgiss, H., Die Grabfunde, p. 161.—EGUARAS IBA-

NEzZ, J., Nuevas adquisiciones del Museo de Granada, MMAP., III, 1942
(1943), p. 13.

JAVEA (Alicante).—BELDA, Javea (Alicante), NAH., I, 1952 (1963),
p. 236.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 156, lam. 14.

COSCOJUELA DE FONTOVA, MONTE CILLAS (Huesca).—ARco, R. del
Excavaciones en Monte Cillas, término de Coscojuela de Fontova (Huesca),

Mem. JSEA., 38, 1921.—SurloT, J., Hebillas de cinturén visigodas. Pape-
letas 111, BSAA., 1934-35, p. 357, lam. I, 5.

AMPURIAS (Gerona).—PaLoL, P. de, Fibulas y broches de cinturon de
época visigoda en Cataluna, AEArq., XXIII, 1950, p. 77-79.—ALMAGRO, M.,
Ampurias. Historia de la ciudad y guia de las excavaciones, Barcelona

+ 1951 y 1957.—ALMAGRO, M. - PALoL, P. de, Los restos arqueoldgicos paleo-

cristianos y altomedievales en Ampurias, Rev. de Gerona, nim. 20, 1962,
pP. 27 y ss.

ESTAGEL (Rosellén, Francia).—LANTIER, R., Le cimetier wisigothique de
Estagel, Science II, mim. 14, 1937, p. 3 y s8s.—MARTINEZ SANTA OLALLA, J.,
El cementerio hispanovisigodo de Estagel, AEArq., Madrid 1940, p. 128
8 131.

ALBURQUERQUE (Badajoz).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 145.

Vil

MAPA DE HALLAZGOS SUELTOS DE AJUAR VISIGODO

ROSAS (Gerona).—PALOL, P. de, Fibulas y broches de cinturén de époct
visigoda en Cataluiia, AEArq.,, XXIII, 1950, p. 75, fig. 2 y 3.

1bis GERONA (PI'OV. de)-—ZEISS, H., Dre Grabfundg aus dem 3pa,n‘isohe”

Westgotenreick, Berlin-Leipzig 1934, p. 95, 177 y 192, lims. 9 ¥ 21—
PavoL, P. de, Fibulas y broches, cit., p. 80-81, fig. 4, 1; 2, 1.
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2. BARCELONA (Plaza del Rey).—PaLoL, P. de, Fibulas v broches, p. 81,
fig. 2, 2.

3. TARRAGONA.—ABERG, N., Die Franken und Westgoten in der Wolker-
wanderungszeit, Upsala-Leipzig-Paris, 1922, p. 238, fig. 391.—SERRA VILA-
RO, J., Excavaciones en la necripolis romanocristiana de Tarragona, Mem.
JSEA., 93, 1928, figs. 3, 6, lam. XXXV.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 167,
1569, 183, 192, ldms. 4 a 6, 16, 22 y 23.—PALoL, P. de, Fibulas y broches,
p. 84, figs. 4, 2, 3, 4-4, 2, 7.

BEL (Castellén de la Plana).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 145, lam. 18, 4.

5. VALENCIA (Prov. de).—Zkiss, H., Die Grabfunde, p. 174, 184, lams. 4
y 156.

6. ELCHE (Alicante).—ALVAREZ OSoORIO, F., Una visita al Museo Arqueolé-
gico Nacional, Madrid 1926.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 163.

ALMERIA.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 95 y 189, ldms. 7 y 17.

MOGON (Jaén).—ABERG, N., Die Franken, p. 219, fig. 341.—Zr1ss, H,,
Die Grabfunde, p. 164, ldm. 9, 3.

9. CAMPILLO DE ARENAS (Jaén).—ZEgiss, H., Die Grabfunde, p. 95, 170,
ldms. 8, 23-26-30.

10. GRANADA.—HUBNER, 418.—VIVES, 403.—SuprIOT, J., Papeletas sobre orfe-
breria barbara: 111 Hebillas de cinturon visigodas, BSAA., III, 1934-35,
p. 357 y ss., lam. 7, 1.—ZEi1ss, H., Die Grabfunde, p. 145, lam. 7, 7; p. 154,
lam. 7, 9; lams. 8, 13-17, 23; 21,6; 11, 4; 8, 25; 17, 18-20; 17, 27, 28;
22, 4, b; 22, 11; 24, 7-15; 24, 6; 24, 32; 25, 36; 26, 7; 26, 17; 25, 37;
30, 9.

11. MALAGA.—Tumba del teatro romano, con dos broches de tipo godo.
Museo Arqueolégico. Inédito.

12. ALBAICIN (Granada).—ABERG, N., Die Franken, p. 209, fig. 302 a-d.

13. JAEN (Prov. de).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 95, 159, 167, 173, lams.
2, 18, 20.

14. CORDOBA.—Zkiss, H., Die Grabfunde, p. 161, lim. 6.—ALMAGRO, M.,
Dos jarritos rituales de bronce visigodos, Ampurias, 111, Barcelona 1941,
p. 1560.—PaLoL, P. de, Bronces hispanovisigodos de origen mediterrdneo.
I. Jarritos y patenas litirgicos, Barcelona 1950, p. 67-68, lam. XXVIL

16. RETORTA (Algarve, Portugal)—ABERG, N., Die Franken, p. 225, lam.
351.—Zr1ss, H., Die Grabfunds, p. 188, lam. 11.

16bis MARIM (Algarve, Portugal).—ALMEIDA, p. 243, fig. 355.
16. FARO (Distrito de, Portugal).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 189, lams.
8, 20, 24.

16bis CALDAS DE MONCHIQUE (Portugal).—ABEL VIANA, J. - FORMOSINHO
Y VEGA FERREIRA, O. da, O conjunto visigético de Alcaria (Caldas de
Monchique, Rev. de S. N. dos Eng. Aux., 1949, p. 2, figs. 1 y 2.—ALMEIDA,

p. 242,
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17. BEJA (Alemtejo, Portugal).—AEBERG, N., Die Franken, p. 206, figs. 297-
299.—Zk1ss, H., Die Grabfunde, p. 87, 95 y 188.

18. ABUXARDA (Lisboa, Portugal).—Zgiss, H., Die Grabfunde, p. 189, lam. 8.
—ALMEIDA, p. 237-238, figs. 333-337; p. 241, figs. 347-348 .

18bis CASCAES (Portugal).——FAusTo pE FIGUEIREDO - PAso, A. do, Placa de
cinturdo vistgética das grutas de Cascais, Actas y Mems. de la Sociedad
Espaiiola de Antropologia, Etnologia y Prehistoria, XXII, 1947.—ALMEIDA,
p. 245, fig. 364.

19. ALCOUTAO (Lisboa, Portugal).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 190, lams.
77y8.

20. VALDIGUELO (Badajoz).—ZEi1ss, H., Die Grabfunde, p. 145, lam. 23.

21. BENAVENTE (Badajoz).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 145, lams. 5 y 8.

22. MERIDA (Badajoz).——ALVAREZ QSORIO, F., Amuletos conocidos como oscu-
latorios romanocristianos, de bronce, hallados en Espana, Madrid 1929,
fig. 7, nims. 10-11.—Zk1ss, H., Die Grabfunde, p. 164 y 177, lams. 7, 17,
23, 24, 30.

23. ALDEANUEVA DE SAN BARTOLOME (Toledo).—ZEiss, H., Die Grab-
funde, p. 159, 1l4m. 10, 10.

24. TOLEDO (Prov. de)—ABERG, N., Die Franken, p. 216.—ZE1ss, H., Die
Grabfunde, p. 174, lam. 9.

25. TALAVERA DE LA REINA (Toledo).—SENTENACH, J., Rev. Arch. Bibl
¥ Museos, III, Serie 18, 1908, p. 228.—Z€EI1ss, H., Die Grabfunde, p. 94, 196.

26. ALMARAZ (Céceres).—CATALINA GARCiA, J., Inventario de las antigiieda-
des y objetos de arte que posee la Real Academia de Historia, Madrid
1903, p. 13.—Zk1ss, H., Die Grabfunde, cit., p. 156, 1am. 5, 9.

27. CONDEIXA A VELHA (Beira, Portugal).—ZEgiss, H., Die Grabfunde,
pP- 95 y 189, ldms. 8 y 17.—ALMEIDA.

27bis COIMBRA (Portugal).—ALMEIDA, p. 342, fig. 352; p. 243, fig. 367.
28. BUEU (Pontevedra)—Zgeiss, H., Die Grabfunde, p. 181, lam. 7, 2.

29. SANT JULIAN DE RAMIS (Gerona).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 147,
lam. 18.—PavLoL, P. de, Fibulas y broches, p. 79-80, fig. 7, 2.

30. LA GLEVA (Barcelona).—Zgiss, H., Die Grabfunde, p. 26, 38, 184, lam.
16, 2.—PaLoL, P. de, Fibulas y broches, p. 84, fig. 6, 5.

31. OLIUS (Lérida).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 36, 187, lam. 15, 1.—PALOL
P. de, Fibulas y broches, p. 85-86, fig. 5, 1.

32. SOLSONA (Lérida).—ABERG, N., Die Franken, p. 223, fig. 344.—ZE188, Ho
Die Grabfunde, p. 182.

33. COSCOJUELA DE FONTOVA (Monte Cillas, Huesca).—SupIoT, J., Papé”
letag sobre orfebreria bdarbara: I1I Hebillas de cinturén vigigodas, BSAA~
I1I, 1934-35, p. 357 y ss., l4m. I, 5.
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PINEDA (Barcelona).—PoNs Guri, J. M., Hallazgos en las proximidades
del acueducto romano de Pineda, Ampurias, V, Barcelona 1943, p. 252-255.
—PaLoL, P. de, Fibulas y broches, p. 82, fig. 7, 6.

SAN CUGAT DEL VALLES (Barcelona).—PavLoL, P. de, Fibulas y bro-
ches, p. 82-83, figs. 5, 3; b, 2.

SANT LLORENG DE MUNT (Barcelona)—SoL4, J., Sch. P., Sivelia
visigotica de Sant Lloreng de Munt, AIEC., VIII, p. 151, crénica.—
Ze1ss, H., Die Grabfunde, p. 95 y 114.—PaLoL, P. de, F'ibulas y broches.
p. 81-82, fig. b, 4.

TARREGA (Lérida).—ZEeiss, H., Die Grabfunde, p. 48, 187, lam. 6, 4.—
Supi0T, J., Papeletas 111, p. 357 y ss., lam. VI, 2—ParoL, P. de, Fibulas
y broches, p. 86, fig. 6, 4.

SAN ANTONIO DE CALACEITE (Teruel).—ABERG, N., Die Franken,
p. 237, fig. 284.—ZF1ss, H., Die Grabfunde, p. 147, 14m. 19.—SupIoT, J.,
Papeletas I1I, 14m. 1V, 3.

PORTELL DE MORELLA (Castelléon).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 146,
ldm. 30.

MIRA (Cuenca).—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 145, lams, 12 y 14.

CASA DONANA (Valencia)—ABERG, N., Die Franken, p. 232, figs. 370-
371.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 184, 1l4m. 20, 10.—SvpIOT, J., Papeletas
111, 1dam. VI, 3.

SINARCAS (Valencia).—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 184, lam. 22.
ALICANTE.—ZEk1ss, H., Die Grabfunde, p. 177.

LA UNION (Murcia)—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 95 y 183, lam. 14.
LORCA (Murcia).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 164, lam. 13, 4.

SAN PEDRO DE ALCANTARA (Malaga)—PEREzZ DE BARRADAS, J.,
Ezxploracion Arqueolégica en San Pedro de Alcdntara, Investigacion y
Progreso, 111, 1929, p. 107.—Idem, Excavaciones en la colonia de Sun Pedro
de Alcantara, Mem. JSEA., 106, 1930, p. 4-9, figs. 1-5, 8, 9.—ZE1ss, H., Die
Grabfunde, p. 175, fig. 21-28.

CARTAMA (Madlaga)——GIMENEZ REYNA, S., Memoria arqueologica en la
provincia de Mdlaga hasta 1946, Inf. y Mems. CGEArq., 12, 1946, p. 107.

ZAFARRAYA (Granada)—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 95, 197.
ANTEQUERA (Malaga).—HUBNER, 205.—RIENL, 943.—VIVEs, 397.

LOJA (Granada).—ABERG, N., Die Franken, p. 231, fig. 367.—ZE1ss, H,,
Die Grabfunde, p. 151, lam. 16.—EGUARAS IBANEZ, J., Adquisiciones del
Museo de Granada, MMAP., 1942 (1943), p. 134.—PaLoL, P. de, Bronces
con decoracién demasquinada en época wvisigoda, Crénica del V Congreso
Nacional de Arq., Zaragoza 1957, p. 295.

60bis MEDINA ELVIRA (Granada).—GO6MEzZ MoORENO, J., Medina Elvira, Gra-

nada 1888.—EGUARAS IBANEZ, J., Adquisiciones del Museo de Granada, cit.,
p. 135, fig. 8.
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51. OSUNA (Sevilla)~—ABERG, N., Die Franken, p. 233, fi. 374.—ZE1ss, H,,
. Die Grabfunde, p. 164, lam. 21, 4.

52. TORREDONJIMENO (Jaén).—SANTOS GENER, S., Un lote del tesorillo de
orfebreria visigética hallado en Torredonjimeno, Homenaje a Mélida, III,
Madrid 1934, p. 370 y ss.—FERRANDIS, J., Las artes decorativas visigodas,
H.s de Espafia de R. Menéndez Pidal, III, Madrid 1940, p. 631 y ss.—
ALMAGRO, M., Inventario de los objetos visigodos procedentes de Torredon-
jimeno (Jaén) que se conservan en el Museo Arq. de Barcelona, MMAP.,
VII, 1946 (1947), p. 66 y ss-—Idem, Nuevos fragmentos del tesoro de
Torredonjimeno (Jaén), MMAP., I1X-X, 1948-49 (1950), p. 200 y ss.

53. PORCUNA (Coérdoba).—ZEr1ss, H., Die Grabfunde, p. 156.
54. CORDOBA (Prov. de).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 146, lam. 16.

6. NUEVA CARTEIA (Cérdoba).—PaLoL, P. de, Bronces con decoracion
damasquinada, p. 295-96, lam. II, 1-3.—SANTOS GENER, S. de, Las artes en
Cérdoba durante la dominacion de los pueblos germdnicos, Bol. Real Acad.
de Cérdoba, de Ciencias, Bellas Letras y Nobles Artes, 78, 19568, p. 191,
figs. 1, 2, 3, 4, 6 y 14.

56. LA ZAPATERA (Cordoba).—SANTOS GENER, S. de los, Adquisiciones del
Museo Arq. de Cérdoba, MMAP., XVI-XVIII, 1955-57 (1960), p. 228.

67. ITALICA (Sevilla)—ABERG, N., Die Franken, p. 225, figs. 352, 368-69.—
ZxE1ss, H., Die Grabfunde, p. 84-89, 95, 147, 182, lams. 13, 16, 23, 24.

58. BONARES (Huelva).—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 155, lam. 17.
59. HUELVA (Prov. de).—ZEi1ss, H., Die Grabfunde, p. 95, 159, lam. 12.

60. TORRE DE ARES (Algarve, Portugal).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 189,
lam. 23.

60bis BALSA (Tavira, Portugal).—ALMEIDA, p. 242.

61. QUINTA DE MARIM (Algarve, Portugal).—ZEeiss, H., Die Grabfunde,
p. 188, lam. 25.

62. MILREU (Algarve, Portugal).—ZEiss, H.,, Die Grabfunde, p. 188, lams.
11 y 30.

63. BURGUILLOS (Badajoz).—MARTINEZ, M. R., Basilica del siglo VII en
-Burguillos, BRAH., 1888, p. 353 y ss.—Zriss, H., Die Grabfunde, p. 160,
lams. 22 y 29.

63bis FONTALVA (Elvas, Portugal).—Pac¢o, A. do - VEIGA FERREIRA, O. de
Antigiiedades de Fontalva (Elvas) Fibela visigética, Guimaraes, LXL,
1951.—ALMEIDA, p. 244, fig. 363.

64. SETUBAL (Extremadura, Portugal).—Vives, 393.

65. SANTA MARINHA DE ZEZERE (Portugal).—ZEiss, H., Die Grabfunde
p. 189, ldm. 17.—ALMEIDA, p. 245.

65bis SAN CAETANO (Chaves, P ortugal).——CARrDOZ0, M., Una estagdo visigd-

tica (?) no Concelho da, Chaves, Guimaries, LII, 1942, niams. 3-4, p. 252
ALMEIDA, p. 244, fig, 362.
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CACABELOS (Leén).—ZEi1ss, H., Die Grabfunde, p. 92, 1am. 30.

VALDIOS DE PORTEZUELO (Caceres).—Zgiss, H., Die Grabfunde,
p. 156, lams. 23, 28 y 30.

SALVATERRA DO EXTREMO (Portugal).—LEITE DE VASCONCELOS, An-
tigualhas do Museo Etnoldgico, Rev. de Arqueologia, I, 1932, p. 5.—ZEISS,
H., Die Grabfunde, p. 188, lam. 18.—ALMEIDA, p. 245.

IDANHA-A-VELHA (Portugal).—ALMEIDA, p. 236 y 247, fig. 374. -
CACERES (Prov. de).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 95 y 147, lam. 19.

GUARRAZAR (Toledo)—ABERG, Die Franken, p. 228 y ss., figs. 364-65.
—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 4, 6, 35, 54, 68, 120, 126 y 142.—FERRANDIS,
Las artes decorativas visigéticas, p. 625 y ss. (ver nota 19, p. 663 con
bibl.).—SCHLUNK, Arte visigodo (Ars Hispaniae, II), Madrid 1947, p. 266.

PUIG ROM (Rosas, Gerona).—PALoL, P. de, Castro hispanovisigodo de
Puig Rom (Rosas), Inf. y Mems. 27, CGEArq., 1952, p. 163 y ss.—IDEM,
Fibulas y broches, p. 76-77, figs. VI, 3; VII, 9; IV, 3; 6,2; 6,1; 7, 10.—
InEM, Bronces litiurgicos, p. 69, 1am. XXX.

CALONGE (Gerona).—PaLoL, P. de, Los broches del deposito hallado en
el Collet de Sant Antoni de Calonge conservados en el Museo Arq. de Ge-
rona, MMAP., IX-X, 1948-49 (1950), p. 66.—IpEM, Cronologia de los bron-
ces del Collet de Sant Antoni de Calonge (Gerona), PSANA., II, Zaragoza
1952, p. 39 y ss.—IDEM, Bronces liturgicos, p. 63, lam. XX.

LLADO (Gerona).—PaLoL, P. de, Los incensarios de Aubenya (Mallorca)
9 Lladé (Gerona), Ampurias, XII, Barcelona 1950, p. 1 y ss.

LA GRASSA (Tarragona).—ZEeiss, H., Die Grabfunde, p. 146.—PALOL,
P. de, Bronces liturgicos, p. 64, lam, XXI, 1.

BAJO ARAGON.—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, lam. 29, 9—PaALoL, P. de,
Bronces lLiturgicos, p. 65, lam. XXII.

MUNERA (Albacete).—PALOL, P. de, Nuevos bronces litirgicos hispano-
visigodos, BSAA., XXX, 1964, varia.

ALCARAZ (Albacete).—PaLoL, P. de, Bronces liturgicos, p. 70, lam.
XXXI.

MONTOROQ (Cérdoba).—SANTOS GENER, S. de los, Adquisiciones del M. de
Cérdoba, MMAP., XI-XII, 1950-51 (1953), p. 174-175.—IDEM, Las artes en
Cérdoba durante la dominaciéon de los pueblos germdnicos, cit. p. 191, fig.
8.—PavLoL, P. de, Bronces liturgicos, p. 175, lam. LXII.

BELALCAZAR (Cérdoba).—FIta, F., Notas epigrdficas, BRAH. LXI,
1913, p. 221.—PavroL, P. de, Bronces litirgicos, p. 86-87, lam. XLVI.

GOUVEIA (Portugal).—RuserLL CoRTEZ, Una patena suevo-visigoda,
AEArq., XIX, 1946, p. 2566 y ss.—HUBNER, IHC, Supp, nim. 529.—PALOL,
P. de, Bronces litirgicos, p. 89, lam. XLIV.

SAFAIL (Vila do Conde, Portugal).—RUSELL CORTEZ, Objetos de liturgia
visigética encontrados en Portugal, O Instituto, 114, Coimbra 1950.—AL-
MEIDA, p. 234.—PALoL, P. de, Bronces liturgicos, Ob. cit. nim. 8, p. 89.



81.
82.

83.

84.

85.

"PEDRO DE PALOL
PROENDOS (Lugo).—PaLoL, P. de, Bronces liturgicos, p. 68, lam. XXVIII.

ASTORGA (Leén).—~LuUENGO, J. M., El jarro visigodo de la Comisién de
Monumentos de Leén, Actas y Mems. de la Sociedad Esp. de Antrop. Etn. y
Preh., Madrid, 1935, vol. XIV, p. 268.—PaALoL, P. de, Bronces liturgicos,
p. 68, lam. XXXII.

SON PERETO (Mallorca).—PALoL, P. de, Bronces liturgicos, p. 64-65,
ldém., XXII.

ARCHENA (Murcia).—CamMPS CAZORLA, E., El arte hispanovisigodo, mapa
p. H76.

GUARROMAN (Jaén).—IDEM.

85bis SANTA EULALIA (Montemor-O-Velho, Portugal).—ALMEIDA, p. 242,

86.

817.
88.

89.
90.
91.
92,
93.

94.

95.

96.

917.

98.

99.
100.

fig. 351; p. 243, fig. 356.

CERVERA DE PISUERGA (Palencia)—ZEgiss, H., Die Grabfunde, p. 93
y 193.

VILLADIEGO (Burgos).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 196, lam. 3, 6.

BURGOS (y provincia).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 148, 185 y 193;
lams. 3, 11, 13, 18 a 21, 25, 27.—SvurioT, J., Papeletas I1I, p. 357 y ss.,
lam. IV, 7.

LARA DE LOS INFANTES (Burgos).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 195.
RENIEBLAS (Soria).—ZEeiss, H., Die Grabfunde, p. 22.

NUMANCIA (Soria)—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 183, lams. 2, 5; 7, 17.
GOMARA (Soria).—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 183, 1dm. 5, 8.

BERLANGA DE DUERO (Soria)~—ZEiss, Die Grabfunde, p. 185, lams,
3,10; 11, 1; 14, 9.

TERMES (Soria).—ABERG, N., Die Franken, p. 219, fig. 340; 208-213, fig.
307.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 166-167, lam. 9, 4.

ESTEBANVELA (Segovia)—ZEe1ss, H., Die Grabfunde, p. 172, lams. 3, 4
8-11, 14.

SEGOVIA (provincia de).—Zriss, H., Die Grabfunde, p. 93, 157, 159;
l4ms. 2, 3, 10, 24.

CERRO DEL BERRUECO (EI Tejado, Salamanca).—MoRAN, C., Excava-
ciones arq. en el Cerro del Berrueco, Mem., 65, JSEA. (1924), lam. 10.—
Zriss, H., Die Grabfunde, p. 181, 1am. b, 12.

CUBAS (Madrid).—SENTENACH, N., Rev. de Arch. Bibl,, 3, 18, 1908, p. 229-
—ABERG, N., Die Franken, p. 216, figs. 324 y 325.—Zgiss, H., Die Grab-
funde, p. 194, 1lam. 9, 2.

MAJAZALA (Madrid).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 181, lam. 9, 1.

RENALES (Guadalajara).—ABERG, N., Die Franken, p. 217-219, fig- 335-
—TARACENA, Mem. JSEA., 76 (1926).—Zmiss, H., Die Grabfunde, p. 176
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FUENCALIENTE DE MEDINA (Soria).—ABERG, N., Die Franken, p.
208-211, fig. 305.—ZEi1ss, H., Die Grabfunde, p. 163-164.

CALATAYUD (Zaragoza).—-ABERG, N., Die Franken, p. 208-210, fig. 303.
—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 160, lam. 6, 2.

LA HERMIDA (Santander).—Zeiss, H., Die Grabfunde, p. 95 y 195.

SANTISTEBAN (Santander).—Zeiss, H., Die Grabfunde, p. 193, 1l4m. 17.
~—Sur10T, J., Papeletas I1II, p. 357 y ss., ldm. 1, 2 y 3.

INIRLEGUI (Navarra)—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 95 y 181, l4m.
21, b.

LOS GOROS (Hueto de Arriba, Alava).—PaLoL, P. de, Los objetos visigo-
dos de la cueva de los Goros (Hueto de Arriba, Alava), Bol. de la Inst.
Sancho el Sabio, II, Vitoria 1957, p. 78 y ss.—IDpEM, Bronces con decora-
cién damasquinada en época visigoda, cit. p. 392 y ss.

NUEZ DE ABAJO (Burgos).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 195.

CIRUELOS DE CERVERA (Burgos)—GONZALEZ SALAS, S., Ciruelos de
Cervera, NAH., 1, 1952 (1953), p. 235.

QUINTANILLA DE LARA (Burgos)—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 148.

LEON (Sierra de).——GAG0O RABANAL, Estudio de arqueologia proto-histérica
y etnografia de los astures laciences (hoy leoneses), Ledn, 1902, p. 61,
lAm. 6.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 166-167, 197, 1am. 16, 19.—PALoOL,

P. de, Bronces litiirgicos, p. 7.
VILLAFAFILA (Zamora)—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 187 14m. 22.

CLUNIA (Burgos).—ZEiss, H., Die Grabfunde, p. 185.—PALOL, P. de,
Clunia Sulpicia, Burgos 1959, lam. LIX.

ALTO DE YECLA (Santo Domingo de Silos, Burgos).—GONZALEZ SALAS,
S., El Castro de Yecla, en Santo Domingo de Silos (Burgos), Inf. y Mem.,,
7, CGEArq., 1945.—PaLoL, P. de, Bronces con decoracién damesquinada,
cit. p. 297.—IDEM, Bronces litiirgicos, p. 87, lam. XLVII.

VADILLO (Soria).—TARACENA, B., Excavaciones en la provincia de Soria,
Mem., 119, JSEA. (1932).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 183.—TARACENA,
B., Un ajuar de herramientas visigodas, Acta de la Sociedad Esp. de Et. ¥
Preh., XIII, Madrid, 1935.—TARACENA, B., Carta Arqueolégica de Espaia:

Soria, Madrid 1941, p. 165.

ROYO, EL (Soria).—TARACENA, B., Fxcavaciones en las provincias de So-
ria y Logrofio, Mem., 103, JSEA. (1929).—ZE1ss, H., Die Grabfunde,
P. 168.—TARACENA, B., Carta argq., p. 146.

MONTEAGUDO DE LAS VICARIAS (Soria).—TARACENA, B., Excavacio-
nes en la prov. de Soria, Mem., 119, cit—ZEr1ss, H., Die Grabfunde, p. 182,
183.—TARACENA, B., Carta arg., p. 100.

JUBERA (Soria)—AGUILERA Y GAMBOA, E. de, El Alto Jalén, descubri-
mientos arqueolégicos, 1909, p. 172.—Zriss, H., Die Grabfunde, p. 195.—

TARACENA, B., Carta Arq., p. 88.
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ESTABLES (Guadalajara)—FERRANDIS, J., Artes decorativas visigodas,
cit. p. 649, fig. 436.

ORIHUELA DEL TREMEDAL (Teruel)—ZEiss, H., Die Grabfunde,
p 185, lam. 18.

TERUEL (provincia de).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 174 y 184, lims.
18, 23, 24 y 30.

PAJARON (Teruel).—ABERG, N., Die Franken, p. 235, fig. 379.—ZEISS,
H., Die Grabfunde, p. 184, 14m. 18.

CUENCA (provincia de).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 94.—PALOL, P. de,
Bronces con decoracion damasquinada, p. 299-300, lam. 6.

ALCALA DE HENARES (Madrid).—~AMADOR DE LOS Rfos, R., Revista de
Arch,, 3, 3, 1899, p. 661, lam. 23.—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 1569, lam. 17.

SOLOSANCHO (Avila).—ZE1ss, H., Die Grabfunde, p. 67, 93 y 173, lam.
27, 1-3.—FERRANDIS, J., Las artes decorativas, p. 665, fig. 443.—PALOL,
P. de, Bronces con decoracién damasquinada, p. 302, lam. VIII.

LINDES, QUIROS (Oviedo).——MANZANARES, J., Bronces prerromdnicos de
tipo visigodos en Asturias: Jarros y patenas Utirgicos, Bol. Comisién
Prov. de Monumentos, II, 1959, p. 38, figs. 2, 3.

BOBIA (Onis, Oviedo).—MANZANARES, J. Idem, p. 45, fig. 5.

CANGAS DE ONIS (Oviedo).—FERRANDIS, J., Las artes decorativas,
fig. 92.—PaAvLoL, P. de, Bronces litiirgicos, p. 73-74, lam. XXXIII.—MANZA-
NARES, J., Bronces prerromdnicos, cit., p. 47 y ss., figs. 6 y 7.

ALESCA, TEVERGA (Oviedo).—MANZANARES, J., Bronces prerromdnicos
de tipo visigodo en Asturias: Jarros y patenas litirgicos, Bol de la Comi-
sién Provincial de Monumentos, II, 1959, p. 42, fig. 4.

TORRELAVEGA (Santander).—PaLoL, P. de, Bronces litirgicos, p. 91,
96 y 152.

CUDON (Santander).—ALCALDE DEL Rfo, H., Varios objetos de¢ los prime-
ros tiempos del cristianismo, Anuario del Cuerpo de Arch. Bibl. y Ard.
Homenaje a Mélida, 1934, p. 149 y ss.—ParoL, P. de, Ob. cit., p. 75, fig. 17-

LIMPIAS (Santander).—PaLoL, P. de, Ob. cit., p. 76-77, l4m. XXXV.

MARARIA (Vizecaya)—ALMAGRO, M., Otro jarrito ritual visigodo, Ampu-
rias, IV, Barcelona 1942, p. 227.—ParoL, P. de, Ob. cit., p. 67, l4m. XXVL

LEON.—FERRANDIS, J., Las artes industriales visigodas, fig. 419.—PALOL
P. de, Ob. cit., p. 65, ldam. XXIV.

MAVE (Palencia).—ParoL, P. de, Nuevos bronces litirgicos hispanovist”
godos, BSAA., XXX, 1964, p. 311 y ss.

ASTUDILO (Palencia).—PALOL, P. de, Los bronces litirgicos hispanovi®

godos y sus perduraciones, Homenaje a C, de Mergelina, Murcia 1961-196%
p- 4, fig. 2.



136.

1317.
138.

139.
140.

141.

DEMOGRAFfA Y ARQUEOLOG{A HISPANICAS. SIGLOS IV-VII 55

PALENCIA (Tierras de).—G6MEz MORENO, M., Catdlogo monumental de
Espaiia. Provincia de Leén, Madrid 1925, p. 145, ldm. 69.—FERRANDIS, J.,
Ob. cit., fig. 418.—ZE1s8, H., Die Grabfunde, cit., p. 196.—VIVES, 516.—
Paror, P. de, Ob. cit., p. 76, 14m. XXXV.

BERNARDOS (Segovia).—ParoL, P. de, Ob. cit., p. 78, ldam. XXXVIIL

CARDEROSA (Avila).—ScCHLUNK, H., Arte visigodo, p. 321.—ParoL, P. de,
Ob. cit., p. 85-86, lam. XLIV.

ADANERO (Avila).—PavroL, P. de, Ob. cit., p. 65, lam. XXIII.

NARROS (Soria).——APRAIZ, R., Un jarrito ritual visigodo hallado en
Narros, Celtiberia, nim. 5, 1953, p. 133-142.—ORTEGO Frfas, T. Narros
(Soria), NAH.,, II, 1953 (1955), p. 235.

RUPELO (Burgos).—PavLor, P. de, Ob. cit., p. 80, l4m. XXXV.

VIII

MAPA DE DISTRIBUCION DE ELEMENTOS ORNAMENTALES
DE ARTE HISPANOVISIGODO

JATIVA (Alicante).—SELGAS, F. de, San Félix de Xdtiva y las iglesias
valencianas del siglo X111, Bol. de la Sociedad Espafiola de Excursiones, XI,
p. 50 y ss., Madrid 1903.—PuiG 1 CADAFALCH, J. - FALGUERA, A. de - GODAY,
J., L’Arquitectura romanica a Catalunya, I, p. 296, Barcelona 1909.—
SCHLUNK, H., Arte visigodo, p. 259.—BENITO, C. - GARGfA, M. A. - ALCANIZ,
A., La primitiva iglesia de San Félix de Jdtiva y sus restos decorativos,
Crénica del IV Congreso Arq. del SE. Espafiol, Elche 1948 (Cartagena
1949). p. 505 y ss.

ELCHE (La Alcudia, Alicante)—RAMOs FoLQUES, A., Museo Municipal
de Elche (Alicante), MMAP., VII, 1946 (1947), p. 154, lam. XLII.

ALBUFERETA (Alicante).—BELDA DOMfNGUEZ, J., Museo Argq. Provincial
de Alicante, MMAP., VII, 1946 (1947), p. 1562, 14am. XLI, 6.7.

LA ALBERCA (Murcia)—CaMPs CAzoRLA, E., El arte higpanovisigodo,
p. 467-68.—FERNANDEZ AVILES, A., Museo Arqueolégico de Murcia, MMAP,,
II, 1941 (1942), p. 114.—MERGELINA, C. de, E! sepulcro de La Alberca,
Crénica del IIT Congreso Arq. del SE. Espafiol, Murcia 1947 (Cartagena
1948), p. 283 y ss.—SCHLUNK, H., El arte de la época paleocristiana en el
SE. Espaiiol: La sinagoge de Elche y el martyrium de La Alberca, Idem,
p. 33b y ss.

HORNOS (Jaén).—FERNANDEZ CHICARRO, C., Viaje de prospeccion arqueo-
légica por el término de Peal del Becerro, Bol. del Instituto de Estudios
Giennenses, I1I, 1954, p. 76 y ss.
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12,

13.

14.

15.

PEDRO DE PALOL

PEAL DEL BECERRO (Jaén).—FERNANDEZ CHICARRO, C., Ob. cit., pagi-
na 83 y ss.

SANTISTEBAN DEL PUERTO (Jaén).—FERNANDEZ CHICARRO, C., Noti-
ciario Arqueolégico de Andalucia, AEArq., XXVIII, 1955, p. 340, fig. 22.

TOYA (Jaén).—FERNANDEZ CHICARRO, C., Viaje de prospeccion arqueologica
por el término de Peal del Becerro, cit., p. 78 y ss—Idem, Noticiario arq.
de Andalucia, cit., p. 152 y ss. '

LINARES (Jaén).

LA GUARDIA (Jaén).—ESPANTALEON, R., Importantes hallazgos arqueo-
légicos en el pueblo de La Guardia, Bol. del Instituto de Estudios Gien-
nenses, II, 1954, p. 125 y ss., 14m. I-IIl.—PaAvroL, P. de, Hallazgos hispano-
visigodos en la provincia de Jaén, Ampurias, XVII-XVIII, Barcelona
1955-566, p. 286 y ss.—FERNANDEZ CHICARRO, C., Noticiario Arq. de Anda-
lucia, cit., p. 152, figs. 3, 4, 5; p. 336, fig. 19.

LA ATALAYA (Jaén).—MARTINEZ RaMOS, B., Necrdpolis visigitica des-
cubierta en La Atalaya, término de Calzadilla, Bol. Inst. Estudios Gien-
nenses, VIII, 1956, p. 121, 1am. 1, 2.

LOPERA (Jaén).—ESPANTALEON, R. - JuLEs, R., Un nuevo yacimiento
romano-visigodo de Los Morrones, Bol. del Instituto de Estudios Gien-
nenses, V, 1954, p. 77-85.—PALoL, P. de, Ob. cit., p. 286 y ss.—FERNANDEZ
CHicaRRO, C., Noticiario, cit., p. 336, fig. 20.

CORDOBA.—Ademéis de las citas de las obras de CamMpPs CAZORLA y
SCHLUNK, SANTOS GENER, S. de los, Museo Arqueolégico de Cérdobda,
MMAP., I, 1940 (1941), p. 46 y ss.; MMAP, V, 1944 (1945), p. 85;
MMAP., XI-XII, 1950-51 (1953), p. 169; MMAP., XV, 1954 (1958), p. 159; .
MMAP., XVI-XVIII, 1955-1957 (1960), p. 187 y ss.—Idem, Cérdoba,
NAH,, I, 1952 (1953), p. 235.—Idem, Las artes en Cérdoba durante la
dominacién de los pueblos germdnicos, Bol. de la R. Acad. de Ciencias,
Bellas Letras y Nobles Artes, nim. 78, junio-diciembre 1958, p. 164 y ss.—
BLANCO, A. - LACHICA, J., Parerga de arqueologia y epigrafia hispanorro-
manaes, AEArq., XXXIII, 1960, p. 172 y ss., figs. 10 y 11.

CORDOBA (Prov. de).—VAzZQUEZ DE PARGA, L., Piezas de piedra de arte
visigodo, MMAP., XIX-XXII, 1958-61 (1963), p. 32 y ss.

HUERTA CABRITERA (Cérdoba).——SANTOS GENER, S. de los, MMAP,
XVI-XVIII, 1955-57 (1960), p. 228.

HUERTA DE LA CAMILA (Cérdoba).—ROMERO DE ToRRES, A., Coleccion
arqueoldgica Romero de Torres, Cérdoba, MMAP., 1V, 1943 (1944), p. 206,
lam. LXXIII, 2.

HUERTA CARDOSA (Cérdoba).—SaNToS GENER, S. de los, MMAP.,
VIII, 1947 (1948), p. 94.

ALMODOVAR (Camino Viejo de, Cérdoba).—SaNTos GENER, S. de los,
Las artes en Cérdoba, cit., p. 168,

VISTA ALEGRE (Cérdoba).—SANTOS GENER, S. de los, MMAP., XVI-
XVIII, 1955-57 (1960), p. 147,
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16. ECIJA (Sevilla).—ScHLUNK, H., Arte visigodo, p. 237 y ss.—HERNANDEZ
Dfaz, J. - SANCHO, A. - COLLANTES, F., Catdlogo arqueolégico y artistico
de la provincia de Sevilla, ITI, Sevilla 1951, p. 102 y ss.

17. ESTEPA (Sevilla)—Catdlogo, IV, 1955, p. 42.—FERNANDEZ CHICARRO, C.,
Museo Arq. de Sevilla, MMAP., XIX-XXII, 1958-61 (1963), p. 152.

18. CORTIJO DE CHINALES (Cérdoba).—SANTOS GENER, S. de los, Las artes
en Cordobda, cit., p. 168.—Idem, MMAP., XVI-XVIII, 1955-57 (1960), p. 147.

19. MONTEFRIO (El Tocén, Granada).—G6MEZ MoORENO, M., Granada, Mon.
Arq. de Espaiia, Madrid 1907, p. 34.—CamPs CAZoRLA, E., Arte hispano-
vigigodo, p. 466-477.—EGUARAS, J., Museo Arq. de Granada, MMAP., III,
1942 (1943), p. 134, lam. XXV, 1.—ScCHLUNK, H., Arte wisigodo, p. 233,
fig. 227.—PaLoL, P. de, Tarraco hispanovisigoda, Tarragona 1953, p. 113.

20. DARAGOLEJA (Granada).—GO6MEzZ MORENO, M., Miscelineas, Madrid
1949, p. 381.—EGuaARas, J., MMAP., III, 1942 (1943), p. 134, lam. XVI, 3.

21. GABIA LA GRANDE (Granada).—GOMEzZ MORENO, M., Misceldneas, Ma-
drid 1949, p. 386.—CABRE, J., El baptisterio bizantino de Gabia la Grande,
Mem. JSEA., 55, Madrid 1923.—ScRUNK, H., Arte vistgodo, p. 235 y 244.

21bis EI, ALBAICIN (Granada).—EGuaras, J., MMAP,, ITI, 1942 (1943), p. 134,
lam. XXXVI, 2.

22. ATARFE (Granada)—MMAP., III, 1942 (1943), p. 134, ldm. XXVI, 1.

23. ALPUJARRA (Granada).—EGUARAs, J., MMAP,, III., 1942 (1943, p. 134,
lam. XXVI, 4.

24. MALAGA.—GIMENEZ REYNA, S., Memoria Arqueolégica de la provincia
de Mdlaga hasta 1946, Inf. y Mems. CGEArq., 12, 1946, p. 107 y ss.

25. CARTAMA (Malaga).—GIMENEZ REYNA, Ob. cit., p. 101 y ss.

26. VEGA DE MAR (Mailaga).—PEREZ DE BARRADAS, J., Excavaciones arqueo-
légicas en la colonia de San Pedro de Alcintara, Inv. y Progreso, Madrid
1929.—Idem, Excavaciones en San Pedro de Alcintara, Mem. JSEA., 106,
1930.—Idem, La basilica paleocristiana de Vega de Mar, AEArq., Madrid
1932, p. 53 y ss.—Idem, Mem. JSEA., 128, 1934.—VAZQUEZ DE PARGA, L.,
Nuevas adquisiciones del Museo Arg. Nacional, Madrid 1947, p. 122-125,
l&m. LII-III.—GIMENEZ REYNa, S., Ob. cit., p. 102.

27. VEJER DE LA FRONTERA (Cidiz).—RoMER0 DE ToRrRrEs, E.. Catdlogo
monumental de Espaiia: Cddiz, Madrid 1934, p. 271 y ss.—PEMAN, C.,
Memoria sobre la situacién arqueolégica de la provincia de Cddiz en 1940,
Inf. y Mems. CGEArq., 1, 1954, 2.* ed., p. 55.

28. MEDINA SIDONIA (Cidiz).—RoMERO DE TorRes, E., La ermita de los
Santos de Medina Sidonia, BRAH., LIV, 1909, p. 46 y ss.—Idem, Cclzttilogo
monumental de Cddiz, cit., p. 263 y ss.—CAmPS CAZORLA, E., Arte hispano-
visigodo, p. 465.—PEMaN, C., Inf. y Mems. CGEArq, 1, p. b6.

29. ARCOS DE LA FRONTERA (Cédiz).—ESTEVE GUERRERO, M., Piedras
visigéticas inéditas en la coleccion arqueolégica municipal de Jerez de la
Frontera, AEArq., XXXVI, 1963, p. 220 y ss.
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CADIZ.—ROMERO DE TORRES, E., Catdlogo monumental de Cddiz, p. 249 y ss.

- PUERTO DE SANTA MARIA (Cidiz).—ESTEVE GUERRERO, M., Piedras

visigéticas inéditas, cit., p. 220 y ss.

JEREZ (Cé4diz).—ScHLUNK, H., Arte visigodo, p. 244.—ESTEVE GUERRERO,
M., Db. cit., p. 221.

MESA DE ASTA (C&adiz).—ESTEVE GUERRERO, M., Ob. cit.,, p. 220 y ss.
HUEVAR (Sevilla)—Catdlogo monumental, 1V, Sevilla 1955, p. 272.

NIEBLA (Huelva).—Camps CAzoRLA, E., Ob. cit.,, p. 467—SCHLUNK, H.,
Ob. cit., p. 259.

DOS HERMANAS (Sevilla)—Catdlogo monumental, III, Sevilla 1951,
p- 3 ¥ ss.

ALCALA DE GUADAIRA (Sevilla)—Catdlogo monumental, I, Sevilla
1939, p. 49.

CARMONA (Sevilla)—Fi1TA, ¥., Ldpidas visigodas de Carmona y Ginés,

BRAH., LIV, 1909, p. 34 y ss.—Catdlogo monumental, II, Sevilla 1943,
pP- 118 ¥ ss.

ALCALA DEL RIO (Sevilla).—Catdlogo monumental, I, Sevilla 1939, p. 93.

SEVILLA.—Camps CAZoORLA, E., Ob. cit., p. 499.—ScHLUNK, H., Obh. cit,,

P. 244, —FERNANDEZ CHICARRO, C., Actividades arq. en Andalucia, AEArq.,
XXVI, 1953, p. 441 y ss.

SEVILLA (Prov. de).—FERNANDEZ CHICARRO, C., MMAP,, XIII-XIV, 1952-
53 (1956), p. 60, fig. 36, lams. XVIII-XIX.

ITALICA (Sevilla).—CamMps CAZoORLA, Ob. cit., p. 498.—SCHLUNK, Ob. cit.,
p. 257, fig. 272.

GUILLENA (Sevilla).—Catdlogo monumental, IV, Sevilla 1955, p. 190.

REINA (Badajoz).—ME£LmaA, J. R., Catdlogo monumental de Espaiia.
Provincia de Badajoz, 11, Madrid 1926, p. 56.

SEGURA DE LEON (Badajoz).—Catdlogo monumental, 1I, p. 57.

JEREZ DE LOS CABALLEROS (Badajoz).—Catdlogo monumental II,
p. 53, 54.

SALVATIERRA DE LOS BARROS (Badajoz).—Catdlogo monumental
I1, p. 56.

46bs HORNACHOS (Badajoz).—Catdlogo monumental, II, p. 53 y ss.

47.

48.
49.
b0.

PUEBLA DE LA REINA (Badajoz).—Camps CazoRrrLa, Ob. cit., p- 476

y 490, figs. 220-221.—PavroL, P. de, Tarraco hispanovisigoda, cit., P- 123,
lam. LXII,

GUARENA (Badajoz).—Catdlogo monumental, II, p. 53.
DON ALVARO (Badajoz).—Catdlogo monumenal, II, p. 52 y ss.

QUEBR;XDA DE CARIJA (Mérida, Badajoz).—Catdlogo monumentab i,
p. 30 y 31
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51. MERIDA (Badajoz).—Catdlogo monumental,, II, p. 10 y ss.—MATIAS
LIANEZ, M., Mérida Monumental y Artistica. Bosquejo para su estudio,
Barcelona 1929 (2.* ed.).—CaMPs CAZORLA, Ob. cit., p. 479 y ss.—SCHLUNK,
Ob. cit., p. 252 y ss.—PaALoL, P. de, Arqueologia paleocristiana ¥ visigoda,
Madrid 1954.—ALMAGRO, M., Mérida. Guia de la ciudad y de sus monu-
mentos, Badajoz 1957.—GARcia BELLIDO, A., Viaje arqueolégico por Extre-
madura y Andalucia, AEArq., XXX, 1957, p. 239 y ss.—GI1L FARREs, O.,
Museo Arq. de Mérida, MMAP., V, 1944 (1945), p. 41 y ss., lam. III.—
ALVAREZ Y SAENZ DE BURUAGA, J., Museo Arq. de Mérida, MMAP., VII,
1946 (1947), p. 36 y ss., ldms. V, 5, 5 bis, y 1am. VIII, 2; MMAP., XI-XII,
1950-51 (1953), p. 4 y ss., figs. 3, 4,5, 8y 9; MMAP., XIII-XIV, 1952-53
(1966), p. 9, figs. 12, 16 y p. 7, fig. 5-7; MMAP., XV, 1954 (1958), p. 124
y ss., figs. 37, 39, 40-42; MMAP., XVI-XVIII, 1955-57 (1960), p. 178, fig. 97,
y p. 211, figs. 119-122; MMAP., XIX-XXII, 1958-61 (1963), p. 102 y ss.,
figs. 43, 44, 54-56, 58, 59, 61, 65 y 66.

62. TALAVERA LA REAL (Badajoz).—Catdlogo monumental, II, p. 58.

53. BADAJOZ.—Catdlogo monumental, II, p. 46 y ss.—ScHLUNK, Ob. cit.,
P. 252.

54. ELVAS (Portugal).—SERPA PINTO, R. de, Restos visigdticos de Elvas e
Campomaior, Rev, A. Aguia, XX, p. 42, Oporto 1932.—ALMEIDA, p. 196,
fig. 82; p. 210, figs. 175-176; p. 212, fig. 184.

55. CAMPOMAIOR (Portugal).—SeErPA PINTO, Ob. cit.—Dfas, A. - SiLva
H. da - VIANA, A., Apontamento de stagoes romanas e visigiticas de regido
de Flvas (Portugal) III Congreso Ara. Nacional, Galicia 1953 (Zaragoza
1955), p. 573, figs. 7-8.—ALMEIDA, p. 214, fig. 198.

56. TERRUGEM (Portugal).—VIANA, A., Arqueologia dos alrededores de
Elvas, Trabalhos de Antrop. y Etnologfa, XII, 3-4, Oporto 1959, p. 302.—
ALMEIDA, p. 202, fig. 113.

67. CASTILLO DE ALANDROAL (Portugal).—ALMEIDA, p. 195, fig. 77.
58. ARRAIOLOS (Portugal).—ALMEIDA, p. 214, fig. 194.

59. TERENA (Portugal).—ALMEIDA, p. 216, fig. 202.

59bis SILVEIRONA (Portugal).—ALMEIDA, p. 209-210, fig. 172.

60. MONSARAZ (Portugal).—ALMEIDA, p. 309, fig. 163.

60bis SAN MIGUEL DE MOTA (Portugal).—ALMEDA, p. 214, fig. 192.
61. ALEMTEJO (Portugal).—ALMEIDA, p. 206, figs. 144-145.

62. MARMELAR (Vidigueira, Portugal).—ALMEIDA, Pedras visigodas de Vera
Cruz de Mermelar, Lisboa 1954.—Idem, p. 195-96, figs. 79 y 81; p. 199,
fig. 96; p. 203, fig. 115; p. 213, fig. 187; p. 214, fig. 200; pag. 216, fig. 203;
p. 219, figs. 225-226.

63. BEJA (Portugal).—VIANA, A., Pax Iulia. Arte romano visigodo, AEArq,
XIX, 1946, p. 98 y ss.—SCHLUNK, p. 256.—VIANA, A., Guia turistica de Beja.
Pax Iulia, 1950.—Idem, Visigético de Beja, Arquivo de Beja, VI, facs.
ITI-IV, Beja 1949..—ALMEIDA, p. 195 y ss.
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64. TIGAXES (Portugal).—VIaNA, A., Guia turistica de Beja, y bibliografia
del nim. anterior.

65. PORTE PIORNO (cerca de Beja, Portugal).—Idem.

66. OURIQUE (Portugal).~—ALMEIDA, p. 214, fig. 196.

67. MERTOLA (Portugal).—ALMEIDA, p. 202, fig. 110 y ss.
68. GIOES (Alcoutim, Portugal).—ALMEIDA, p. 213, fig. 190.

69. FARO (Portugal).—ViANA, A., Restos de Ossonoba mo Largo da Sé, em
Faro, Rev. do Sind. Nac. dos Engs. Aux., nim. 39-46, 1939.—ALMEIDA,
p. 200, fig. 101 y ss.

70. ESTOI (Algarve, Portugal).——ALMEIDA, p. 211, fig. 178.

71. ALCANTARILHA (Algarve, Portugal).—ALMEIDA, p. 205, fig. 134.

72. SINES (Portugal)..—ALMEIDA, p. 197 y ss.

73. POMAR DOS MOUROS (Santiago de Cacem, Portugal).—ALMEIDA, p. 208.
74. ALCACER DO SAL (Portugal).—ALMEIDA, p. 205 y ss.

75. LISBOA (Portugal).—SCHLUNK, p. 244 y ss.—ALMEIDA, Pedras visigodas
de Lisboa, Rev. de Guimaries, LXVIII, 1958.—Idem, p. 229.

76. ODRINHAS (Portugal)—ALMEIDA, Excavagies em Odrinhas, Comunica-
¢oes dos Servicos Geologicos de Portugal, Lisboa 1958, XXXIX, p. 11 y ss.—
Idem, Imscrigoes paleocristas do Musew Arqueolégico de San Miguel de
Odrinhas, 1dem, p. 27 y ss.—Idem, p. 110 y ss.

77. ALCAINCA (Mafra, Portugal).—VEIGA FERREIRA, Q. da, Acerca duma
: pedra visigética ornamentada, Rev. do Sind. Nac. dos Ing. Aux., Lisboa
1950.-—ALMEIDA, p. 216, fig. 206. '

78. DUAS IGREJAS (Vila Verda, Portugal).—ALMEIDA, p. 224, fig. 259 y ss.
79. SOUTO (Terras do Douro, Portugal).—ALMEIDA, p. 226, fig. 278.

80. ABIUL (Portugal).—ALMEIDA, Pedras visigodas de Abiul, Conimbriga, I,
1959, p. 71 y ss.—Idem, Ob. cit., p. 211, fig. 177.

80bis TOMAR (Torre do menagem do castelo dos templarios, Portugal).—ALMEI-
DA, p. 212, figs. 180-182; p. 216, fig. 201.

81. MIRANDA DO CORVQ (Portugal).——ALMEDA, Ob. cit., p. 207, fig. 150

82. IDANHA-A-VELHA (Portugal).—ALMEIDA, Egitania, Historia e Arqueo-
logia, Lisboa 1953.—Idem, p. 201 y ss.

83. CONIMBRIGA (Portugal).—CoRREIA, V., Conimbriga visigética, O Institu-
to, LX, Conimbriga 1936.—ALMEIDA, p. 203.

84. GUIMARAES (Portugal).—ALMEDA, p. 222 y ss.

85. BRITEIROS (Portugal).—ALMEIDA, p. 223, fig. 247.

86. FERMEDO (Arduca, Portugal).—ALMEIDA, p. 228, figs. 218-219.
87. SAN TORCATO (Portugal).—ALMEIDA, p. 226, fig. 281-282.
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BRAGA (Portugal).—ALMEIDA, p. 224, fig. 256,

88bis SAN MARTINHO DE GALLEGOS (Portugal).—ALMEIDA, p. 223, fig. 255.

89.

90.
91.

92.

93.

94.

95.

96.

91.

08.

99.

100.

101.

102,

DUME (Portugal).—GAILLARD, G., Deux Sculptures funéraires provenant
de Sawnt Martin de Dume, Bracara Augusta, Braga 1956.—ALMEIDA,
P. 222, figs. 246 y 248.

AMARES (Portugal)—ALMEIDA, p. 224, figs. 257-258.

SANTA CRUZ DE LIMA (Braga, Portugal)—ALMEIDA, p. 222, fig.
242 y ss.

PONTEVEDRA.—QOsABA, B., Relieve visigético inédito y dos cruces mozd-
rabes inéditas, Bol. del Museo Arqg. Prov. de Orense, II, 1946.

AMIADOSO (Orense).—0saBaA, B., Un relieve visigético..., cit.—LORENZO
FERNANDEZ, J., La capille visigética de Amiadoso, AEArq., XVI, 1953,
p- 424 y ss. ‘

QUIROGA (Lugo).—CastiLLO, A. del, Bol. Acad. Gallega, XX, 1926,
p- 227-234.—VIVES, Inscripciones cristianas de la Espaiia romana y visi-
goda, Barcelona 1942, nim. 341.—SCHLUNK, p. 235, fig. 236.

SAAMASAS (Lugo).—CASTILLO, A. del, Dos relieves visigoticos de Lugo y
Saamasas, Bol. de la Real Acad. Gallega, XXIII, 1928, p. 257-269.—
SCHLUNH, p. 247.

CILLAPERLATA (Burgos)—HUIDOBRO SERNA, L., El arte visigodo y de
la reconquista en Castilla, Bol. de la Comision de Monumentos de Burgos,

II, 1922, p. 361.
PALENCIA (ver bibliografia mapa IX, ntim. 34).

SAN JUAN DE BANOS (Palencia).—(Bibliografia mapa IX, nim, 35).—
PaLoL, P. de, Excavaciones de la necrépolis de San Juan de Batios (Palen-
ciea), Excavaciones Arq. de Espafia, num. 32, Madrid 1964, p. 14 y ss,,
ldms. XIV-XVI.

WAMBA (Valladolid).—GONZALEZ TEJERINA, M., El tenante del Museo
Arqueolégico de Valladolid, BSAA., I, fasc. I, 1932-1933, p. 36 y ss.—
Camps CAZORLA, Ob. cit., p. 488.—NIET0 GALLO, G., Los fondos vistgodos del
Museo Argueolégico de Valladolid, MMAP., III, 1942 (1943), p. 215.—
SCHLUNK, Ob. cit., p. 242.—PaLoL, P. de, El pie de altar visigodo de
Santes Creus, Bol. Arq. Tarraconense, LVII, 1957, p. 1 y ss.

POLLOS (Valladolid).—FERNANDEZ RoODRIiGUEZ, M., El capitel visigodo de
nuestro Semuinario, BSAA., I, fasc. III, 1932-1933, p. 223 ¥y ss.~—NIETO,

Ob. cit.
SALAMANCA.—MORAN, C., Resefia histérico-artistica de la provincia de

Salamanca, Salamanca 1946, p. b y ss.—SCHLUNK, Ob. cit.,, p. 252.—
MALUQUER DE Mores, J. Carta arqueoldgica de Espana. Salamanca,

Salamanca 19566, p. 34.

SALVATIERRA DE TORMES (Salamanca)—CAMPS CAZORLA, Ob. cit.,
p. 560, fig. 241.—SCHLUNK, Ob. cit., p. 227 ¥ ss.—MALUQUER DE MOTES, J.,
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113.

114,
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La escultura visigética de Salvatierra de Tormes (Salamanca), Zephyrus,
VI, 1956, p. 87 y ss—Idem, Carta arg., cit., p. 104.

CORIA (Céceres).——MELIDA, J. R., Catdlogo monumental de Espana. Pro-
vincia de Cdceres, Madrid 1934, p. 218.

PLASENCIA (Malpartida, Caceres)—MELIDA, Catdalogo monumental, p.
219-220.

CASAS DE MILLAN (Caceres).—SCELUNK, Ob. cit., p. 254.

BROZAS (Caceres).—MELIDA, Catilogo monumental, p. 2117.
ALBURQUERQUE (Badajoz).—MELIDA, Catdlogo monumental, 11, p. 42,
ALCUESTAR (Caceres).—MELIDA, Catdlogo monumental, p. 215.

PUERTO DE SAN VICENTE (Toledo).—GIMENEZ DE GREGORIO, F.,
Hallazgos arqueologicos en la Jara, AEArq., XXIII, 1950, p. 198, fig. 8.

MOHEDAS DE LA JARA (Toledo)—GIMENEZ DE GREGORIO, Ob. cit,,
p. 194, fig. 9.

ALCAUDETE DE LA JARA (Toledo).—Idem, p. 132-133.

TALAVERA DE LA REINA (Toledo).—GIMENEZ DE GREGORIO, Talavera
de la Reina (Toledo), NAH., II, 1952 (1953), p. 337.—Idem, Hallazgos
arqueolégicos en la Jara, AEArq., XXV, 1952, p. 157, 159.—Idem, Hallaz-
gos arqueoléogicos en la provincia de Toledo, AEArq., XXXIV, 1961, p. 216
y ss.,, fig. 31.—Idem, AEArq., XXXV, 1962, p. 185, figs. 7 y 8.

GUARRAZAR (Toledo).—AMADOR DE LOS Rios, J., El arte latino bizantino
en Egpana, y las coronas visigodas de Guarrazar, Madrid 1861.—CaMPS
CAZORLA, Ob. cit., p. 498.—SCHLUNK, Ob. cit., p. 263 y ss.

MALPICA DE TAJO (Toledo).—PALOMEQUE TORRES, A., La Villa romana

de la finca de Las Tamujas (término de Malpica de Tajo, Toledo), AEArq.,
XVIII, 1955, p. 305 y ss.

TOLEDO (Bafios de la Cava).—Camps CAZORLA, Ob. cit., p. 491.—SCHLUNK,
p. 252 (v. nam. siguiente).

TOLEDO.—Rfos, J. A. de los, Toledo pintoresca o descripcién de sus mds
célebres monumentos, Madrid 1854, p. 203 y ss.—PARRO, S. R., Toledo en la
mano o descripcién historico-artistica de la magnifica catedral y de sus
mds célebres monumentos, Toledo 1857, II, p. 54-56.—CoMISION DE MONU-
MENTOS HISTORICOS Y ARTISTICOS DE LA PRovINCIA DE ToLEDO, Catdlogo
razonado por orden numérico de las pinturas, esculturas y objetos arqueo-
légicos que a cargo de la indicada Comision existen en el Museo de esta
provincia de Toledo, 1866.—GAMARRA, E. de la, Resumen de las Actas ¥
tareas de la Academia Nacional de Nobles Artes de San Fernando... d€
1868-1869, Madrid 1869, p. 46 y ss.—Idem, Idem 1871-1872, p. 45.—Ri0S,
A. de los, Monumentos arquitecténicos de Espatia. Provincia de TOle_do’
Madrid 1879.—PALAZUELOS, Vizconde de, Toledo. Guia artistico prdctic®
Toledo 1890, p. 261 y ss.—Rfos, A. de los, Monumentos arquitectnicos 4
Espasia. Toledo, Madrid 1905.—MoRALES, J., Toledo. Itinerarios (s- )
p. 92 y 8s.—SAN RoMAN, F. de B., Museo Arqueoldgico Provincial €%
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Guia de Toledo, Publicacién Oficial del VII Centenario de la Catedral,
Toledo 1926, p. 175 y ss.—REY PASTOR, A., Restos de arte visigodos
encontrados en San Pablo de los Montes (Toledo), BRAH., Artes y C. His-
toricas de Toledo, XIV, num. LIII, Toledo 1932, p. 57 y ss.—CAMPS
CAZORLA, Ob. cit., p. 483 y ss.—SAN ROMAN, F. de, Museo Arqueolégico de
Toledo, MMAP., II, p. 153.—HERRERA ESCUDERO, Museo Arqueoldgico de
Toledo, MMAP., IV, 1943 (1944), p. 154, lam. XXXVIII.—SCHLUNK, Ob. cit.,
p. 292.—TELLEZ, G., Toledo en el arte. Toledo visigodo, Rev. Estilo. Ayer
y Hoy, I, Toledo 1949, p. 3 y ss.—JORGE ARAGONESES, M., El primer credo
epigrafico visigodo y otros restos coetdneos descubiertos recientemente en
Toledo, AEArte, XXX, 1957, p. 295 y ss.—Idem, El Museo Arqueolégico de
Toledo. (Guias de los Museos de Espara), VIII, Madrid 1957, p. 71 y ss.—
REVUELTA, M., Museo Arqueolégico de Toledo, MMAP. XIX-XXII, 1958-
1961 (1963), p. 171 y ss.

VEGA BAJA (Toledo).—Camps CAZORLA, Ob. cit., p. 498.—JORGE ARAGO-
NESES, M., El primer credo, Ob. cit.—Idem, Guia del Museo Arqueoldgico
de Toledo, cit.

ARISGOTAS (Toledo).—SCHLUNK, Ob. cit., p. 266.

SAN PABLO DE LOS MONTES (Toledo)—Camps CazoRLA, Ob. cit,,
p. 497, fig. 229.—REY PASTOR, Ob. cit.

ESCALONA (Toledo).—Camps CAzZoRLA, Ob. cit., p. 498.
TALAMANCA (Madrid).—SCHLUNK, Ob. cit., p. 252.
PASTRANA (Guadalajara).

PEDRO (Soria)—ORTEGo, T., Ermita hispanovisigoda de la Virgen de
Val, en Pedro (Soria), AEArq., XXI, 1958, p. 222 y ss.

ZORITA DE LOS CANES (Guadalajara).—CABRE, J., Los trientes de
Zorita de los Canes, Inf. y Mems. CGEArq., 10, 1946.

CABEZA DE GRIEGO (Cuenca).—CORNIDE, J., Antigiiedades de Cabeza
de Griego, Mems. de la Real Acad. de la Historia, III, Madrid 1799, p. 197
y ss.—SCHLUNK, H., Esculturas visigodas de Segébriga (Cabeza de Griego),
AEArq., XVIII, 1945, p. 305 y ss.—Idem, A7s Hispaniae, p. 492, fig. 225.

VALENCIA.—VICENT, Ana M.*, Restos visigdlicos en Valencia, Crénica
del IV Congreso Arq. del SE. Espartol, Elche 1948 (Cartagena 1949),
p. 514 y ss.—Idem, Resto de un cancel wvisigodo en Valencia, AEArc!.,
XXVII, 1964, p. 336 y ss.—Idem, Kestos arqueoldgicos de la Valencia
visigética, Ampurias, XIX-XX, 1957-1958, p. 217 y ss.

TORTOSA (Tarragona).—SCHLUNK, Ob. cit., p. 254.—P1J0AN, J., .Sum'ma
Artis, VIII, p. 397, fig. 572.—PaLoL, P. de, Escultura de época hispano-
vigigoda en Gerona, Analecta Sacra Tarraconensia, XXIII, Barcelona 1951,

P. 1y ss.

"TARRAGONA.—PUIG 1 CDAFALCH, J. - FALGUERA, A. de - Gopay, J., Arqur-

tectura romanica a Catalunya, 1, fig. 488.—PALOL, P. de, T'arraco Hispano-
vigigoda, Tarragona 1953.—PALOL, P. de, Un nuevo fragmento de escultura
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ornamental hispanovisigoda en Tarragona, Bol. R. Sociedad Arq. Tarrace.
nense, L'V, 1955, p. 1 y ss.

SANTES CREUS (Tarragona)~—PALoL, P. de, El pie de altar de época
visigoda en Santes Creus, Bol. R, Sociedad Arq. Tarraconense, LVII, 1957,
p. 1y ss.

FRAGA (Huesca).—SERRA RAFoLS, J. de C., La villa Fortunatus de Fraga,
Ampurias, V, Barcelona 1943, p. 26-27, lam. IX-2.—SCHLUNK, Ob. cit.,
p. 232.

BARCELONA.—PaLoL, P. de, Los monumentos paleocristiaunos y visigodos
estudiados en Espatia desde el anio 1939 al 1944, Actes du Vé Congrés
International d’Arch Chrétienne. Aix-en-Provence, sep. 1954, Paris-Cita
del Vaticano 1957, p. 88 y ss.—PaALOL, P. de, Notictario Arqueoldgico refe-
rente a la época paleocristiana y visigoda, AEArq., XVIII, 1955, p. 144 y ss.

SAN CUGAT DEL VALLES (Barcelona)—PaALoL, P. de, Escultura de
época hispanovisigoda en Gerona, Analecta Sacra Tarrac., XXIII, Barcelo-

na 1951, p. 1 y ss.—Idem, Tarraco hispanovisigoda, p. 35 y ss., ldms.
XXXVIII-XXXIX.

LA GARRIGA (Barcelona).—PuiG 1 CADAFALCH, A. - FOLGUERA, A. de -
Gopay, J., Ob. cit., p. 353-354, fig. 404.—SCHLUNK, Ob. cit., p. 261.—PaALoOL,
P. de, Escultura de la época... en Gerona, cit.—Idem, Tarraco hispano-
visigoda, p. 114, ldm. XXXVIII.

TARRASA (Barcelona).—PUIG 1 CADAFALCH, J. - FOLGUERA, A. de - GODAY,
Jo 1, p. 323 y ss.—PuiG 1 CADAFALCH, J., La seu visigdtica d’Egara, Barce-
lona 1936.—Idem, Noves descobertes a la catedral d’Egara, Barcelona
1948.—PaLoL, P. de, Mesas de altar, cit.

GERONA.—PaLoL, P. de, Escultura de época hispanovisigoda en Gerona,
Ob. cit.—Idem, Tarraco hispanovisigoda, cit., p. 114, ldm. XXXVIIL.—

DurLIAT, M., Un groupe de sculptures wisigothiques & Narbonne, Et. Me-
rowingiénnes, Paris 1963, p. 93 y ss.

NARBONA (Francia).—PuiG 1 CADAFALCH, J. - FOLGUERA, A de - GODAY, J,,
Ob. cit,, I, p. 356.—PALoL, P. de, Escultura de época hispanovisigoda en

Gerona, cit.—DURLIAT, M., Un groupe de sculptures wisigothiques & Nar-
bonne, cit., p. 93-101.

IX

MAPA DE DISTRIBUCION DE EDIFICIOS RELIGIOSOS DEL SIGLO Vi,

1.

E INSCRIPCIONES ALUSIVAS A LOS MISMOS

DENIA (Alicante).~VIvEs, J., Inscripciones cristianas de la Espafia TOMa-

na y visigoda, Barcelona 1942, ntm. 327 (v. ademés, bibliografia de Denia
en otros mapas).
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JATIVA (Alicante).—VivEs, 317.
CEHEGIN (Murcia).—VIVES, 318-319.
TOYA (Granada).—VivEs, 346,
GUADIX (Granada).—VIVEs, 307.
GRANADA.—VIvVES, 303, 365.
MALAGA.—VIvVESs, 320.

LOJA (Cérdoba).—VIVEs, 316.
ALCALA LA REAL (Jaén)—VIVES, 336.
MARTOS (Jaén).—VIVES, 338-354.
BAILEN (Jaén).—VIVES, 312.
PORCUNA (Jaén).—VIVEs, 323.
ZAHARA (Cérdoba).—VIVEs, 326.

ALCALA DE LOS GAZULES (Cadiz)—ScHLUNK, H., La basilica de
Alcald de los Gazules, AEArq., XVIII, 1945, p. 75-82.—VIVES, 309.

VEJER DE LA FRONTERA (Cadiz).—VIVEs, 305.
MEDINA SIDONIA (Cadiz).—VivEs, 304-345.
SALPENSA (Sevilla)—VIVEs, 306.

DOS HERMANAS (Sevilla)—VIVEs, 313.
SEVILLA.—VIvVES, 350-352.

CARMONA (Sevilla).—VIVEs, 323.

ITALICA (Sevilla).—ViIvVEs, 334.

ALCACER DO SAL (Portugal).—VIvEs, 311.

MERIDA (Badajoz).—ViIVEs, 348-3568.—NAVASCUES, J. M.2, La dedicacion
de la iglesia de Santa Maria de todas las Virgenes de Mérida, AEArq.,
XXI, 1948, p. 309-359.—~V1IvEs, J., La dedicacion de la iglesia de Santa
Maria de Mérida, Analecta Sacra Tarraconensia, XXII, 1949, p. 67 y ss.

IBAHERNANDO (Céiceres).—CALLEJO, C., Una basilica visigoda en Iba-
hernando, Periédico “Hoy”, de Badajoz, 30 mayo 1962.—Idem, Templo
dedicado a la Virgen en Ibahernando, Rev. de Estudios Extremenos, XIX,

II1, 1963, p. 676 y ss.

SAN PEDRO DE LA MATA (Toledo)—GO6MEZ MORENO, M., Iglesias
mozdrabes, Madrid 1919, p. 9 y 26.—Camps CAZORLA, E., El arte hispano-
vigigodo, p. b71 y ss., con toda la bibliografia anterior. :

TOLEDO.—(V. bibliograffa nim. 116, mapa VIII de hallazgos arqueolégi-
cos visigodos, sobre todo AMADOR DE Los Rfos).—ViIVEs, 302, dudosa.

MADRID.—VI1VEs, 370.

PEDRO (Soria)—ORTEGO, T., La ermita hispanovisigode de la Virgen
del Val en Pedro (Soria), AEArq., XXI, 19568, p. 222-230.
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30.

31.
32.

33.

34.

36.

36.

37.

38.

39.

40.

41.
42,
43.

PEDRO DE PALOL

SAN MILLAN DE LA COGOLLA (Logrofio).—INIGUEZ, F., Algunos Dro-
blemas en torno a viejas iglesias espafiolas, Cuadernos de Trabajos de 15
Escuela Espafiola de Historia y Arqueologia en Roma, VII, Madrid 1953,

SAN VICENTE DEL VALLE (Burgos).—IRIGUEZ, F., Ob. cit., p. 30 y ss,

QUINTANILLA DE LAS VINAS (Burgos).—CAMPS CAZORLA, E., Arte
hispanovisigodo, p. 577 y ss. (con bibliograffa anterior completa).—Idem,
Visigotismo de Quintanilla de las Vinias, BSAA., VI, 1939-1940, p. 125-134,
INi1GUEZ, F., Ob. cit., p. 80 y ss,

SIERO (Burgos).—INIGUEZ, F., La ermita de Santa Céntola y Elena, de
Siero (Burgos), AEArte y Arg., X, 1934, p. 135-138.—VIVES, 369.

PALENCIA (cripta de San Antolin).—AGAPITO REVILLA, J., La cripta de
la catedral de Palencia, Bol. de la Soc. Espafiola de Exec., 1905.—SIMON
Y NIETO, Descubrimientos arqueolégicos en la catedral de Palencia. Dos
iglesias subterrdmeas, Bol. de la Soc. Espanola de Exc., 1906.—GOMEZ
MoRENO, M., Iglesias mozdrabes, cit., p. 10 y 101.—Camps CAZORLA, pagi-
na 526 y ss.

SAN JUAN DE BAROS (Palencia).—DANVILA, M. - CATALINA GARCia, J.,
San Juan Bautista de Batios, BRAH., XXX, 1897, p. 324 y ss.—AGAPITO
Y REVILLA, J., La basilica visigoda de San Juan de Bafios, Valladolid 1902.
—CAMPs CAZORLA, p. 611 y ss.—PaALoL, P. de, Excavaciones en la mecrépo-

polis de San Juan de Bavios (Palencia), Excavaciones Arqueolégicas en Es-
paiia, 32. Madrid 1964,

SAN PEDRO DE LA NAVE (Zamora).—G6MEZ MORENO, M., San Pedro
de la Nave, iglesia visigoda, Bol. de la SEExc., 1906.—CAMPS CAZORLA,
p. 540 y ss.—Idem, El visigotismo de San Pedro de la Nave, BSAA., VII,
1940-1941, p. 73 y ss.

SAN PEDRO DE BALSEMAO (Portugal).—VASCONCELOS, J. de, Egreja
de Balsemdo, Arte, 39-40-48, Oporto 1908.—CAMPS CAZORLA, p. 605 y ss.—
ALMEIDA, p. 122 y ss,

SAN FRUCTUOSO DE MONTELIOS (Portugal).—LACERDA, A. de
Reintegragdo de un monumento, capella de San Fructuoso, A. Aguia, XX,
Oporto 1932,—CAamMPS CAZORLA, p. 602 y ss.—ALMEIDA, p. 130 y ss., con toda
la bibliografia anterior.

SANTA COMBA DE BANDE (Orense).—CAmPS CAZORLA, p. 531 y ss.—
GOMEZ MORENO, M., Exzploraciones en Santa Comba de Bande, Bol. de la
Comisién Pral. de Mon. de Orense, XIV, 1943-1944, p. 47-51.

TERENA, SAN MIGUEL DE MOTA (Alandroal, Portugal).——ALMEIDa,
p. 119.

SAN TORCUATO (Guimardes, Portugal)—ALMEIDA, p. 164 y ss.
IDANHAN-A-VELHA (Portugal).—ALMEIDA, P. 163 y ss.
SANTO AMARO (Beja, Portugal).——ALMExDA. p. 181.
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® Anterior al
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