UN RETABLO DE POLICARPO DE LA NESTOSA
EN VILLIMAR (BURGOS)

por

FLORIANO BALLESTEROS

Los Libros de Fébrica de la Parroquia de Villimar, barrio de la ciudad
de Burgos, nos han ofrecido la posibilidad de documentar un nuevo retablo
barroco realizado por Policarpo de la Nestosa!, arquitecto de quien ya nos
ocupamos en un articulo dedicado a otro altar suyo en Burgos, el de la parro-

quia de San Cosme y San Damién 2.

PoOLICARPO DE LA NESTOSA 3,

La obra a la que nos referimos (y también un sagrario y dos retablitos
en la Cartuja de Miraflores —los que sirven de divisoria al Coro de los Her-
manos del de los Legos— ejecutados por el «Maestro Policarpo» que para
nosotros es Nestosa) 4, permiten ampliar el conocimiento de este Maestro tan
presente en los retablos burgaleses del perfodo «Prechurrigueresco».

el retablo que nos ocupa son

1 Los Libros de Cuentas donde aparecen datos sobre
s Cuentas de 1692 hasta

dos: el I comprende los aiios 1619-1694, y el II comienza con la

mediados del siglo XVIIL En adelante los designaremos Iyl
LC. 1664, fol. 172. «Desde esta quenta se le empezé a pagar el retablo a Policarpo».

1d., fol. 173 v.—Policarpo.=Mas se le pasan en cuenta tregientos y diez y siete reales
que paregié por carta de pago aver recevido Policarpo de Enestosa, arquitecto...».

Id., fol. 174 —«Ydem.=Mas se le pasan en cuenta mill y quinientos y ochenta y seis
reales, que consta por cartas de pago aver r;cevido dicho Policarpo de Enestosa, maestro
susodicho, por quenta del retablo desta iglesia...».

Id., Visita de 1667, fol. 180.—«Otrosi por las quentas anteriores ha visto su Merced

ue se han dado diferentes partidas de dinero a Policarpo de Nestrossa, Maestro de
Architestura, por quenta del retablo que va obrando en esta Iglesia...».

2 BALLESTEROS, F., El retablo mayor de la iglesia de San Cosme y San Damidn de
Burgos, B- S E.A. A dela Universidad de Valladolid, 1971, p. 327 y ss.

3 Mantenemos esta forma para su apelhglo porque tampoco en las citas de los Libros
de Villimar hay uniformidad y vuelve a llamérsele de varias maneras: Ernestosa, Nestosa

Nestrosa. Ni nos lo aclara el documento del Archivo de Protocolos que citaremos (cf.
Y ota 9), donde se le apellida «Inestrosa» y carece de la firma de Policarpo.
4 "TARIN Y JUANEDA, F., La Real Cartuja de Miraflores, Burgos, 1896, p. 223 v 345.
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El de Villimar lo ejecuta entre 1664 y 1666, y lo asientan durante este
tltimo afio y el siguiente 5; o lo que es igual, coincidiendo con los de San Cos-
me, Las Huelgas y San Esteban, entre los documentados. Tal simultaneidad
de trabajos y la magnitud de alguno, como el de Las Huelgas, nos induce a
pensar en la posesién por parte de Policarpo de la Nestosa de un taller de
cierta importancia en Burgos. Asi, por ejemplo, en Villimar parece que el
retablo no se hacia en el lugar de la obra ©.

Consecuencia, sin duda, de esta abundancia de trabajos fue su larga
residencia en la capital burgalesa, pues aunque €l declare ser vecino de Bilbao 7,
en La Cartuja trabajaba ya en 1659 8 y todavia lo encontramoes en la ciudad
el 6 de junio de 1670, suscribiendo en calidad de testigo Ia escritura para la
reparacién de la iglesia de Canales de la Sierra (Logrofio) por Juan de la
Sierra Bocerraiz ®.

A los altares conocidos de Nestosa posiblemente habrg que ir afadiendo,
si se documentan, algunos mds. Nos atreverfamos a sefialar los de Arlanzén,
Villagonzalo Pedernales y Cabia, todos de la provincia de Burgos, porque
contienen elementos comunes a la tipologia de este Maestro, ’

. Tanto el retablo de Villimar como los de [q Cartuja nes presentan las
prrlmeras;i nllu;stras ;ioczmentafiasdde ‘Ii\Iestosa tr;bajando con columnas de es-
trias onduladas —las denominadas de «tipo 3 . )
lez 1%—. Pero el empleo de tales apoyos jurll)to auc:tgrijse S:O oo Mamrf Gonzé-

. . . n fuste cubierto por
racimos, hojas y tallos planos en espiral, como Vemos en Miraflores, que pudie-
ran parecer la sintesis del proceso evolutivo de este Arquitecto ha, :Iu lpu .
las formas saloménicas, se quiebra con la aparicién nuevamente : a;'(i?' nzar
del estriado en ondas, porque entonces trabajaba yz ep San Coen 1I m.'la
saloménico, y nos deja sin resolver su andadura estilfstic, tal y co Sm.gl efh EPO
mos concebido en nuestro articulo sobre esta tdltima Parroquia Dmo é Ia .1ar-
modo, son nuevos aspectos que esperamos contribuyan 5 delinea'r ue cua q:.u?
el perfil profesional de este artista y, por consiguiente, de g « o boco ma
zona, harto oscura atn. ’ °U €Poca en esta

5 ] LC. 1666, fol. 178.—«Ocupacién. = Mas sesenta

con Policarpo y seis hombres que se ocuparon de asentar e}, f;igﬁ,,f cales que se gastaron
Id., 1667, fol. 182.—«Retablo, = Veinte y ocho reales que se

acavaron %Casizgasr ?1 ]reltalélo». gastaron con los que
6 TLC. » fol. 176.—«Policarpo. =Mas tres reale

y el cantero, en dos veces que an venido en convidallesy. ® ue se @ gastado con Policarpo
7 BALLESTERoOS, F,, 0, ¢, p. 329, 340 y 341.
8 TariN Y JuaNEDA, F,, o. y pp. c.
9 Archivo H. Protocolos. Colegio Notarial de B

de junio (foliado por meses) 8 © Burgos. Leg. 2232 o] 9 del mes
10 Martin GonzALez, J. J., Escultura barroca castellana, t. 11, Madrig 1971, p. 186
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EL rRETABLO.

Se asienta sobre zécalo de canterfa. Consta de banco y un cuerpo central
con tres calles, més el dtico.

El banco se compone de dos pafios con pinturas, dos netos laterales y
dos ménsulas a ambos lados del Sagrario con cartelas de hojas grandes, car-
nosas, muy tipicas de Nestosa y de los Maestros madrilefios.

El cuerpo principal es de orden tetristilo; las columnas, con ligero
éntasis y —como queda dicho— estrias onduladas, sobresalen del plano gene-
ral y asientan en los netos y ménsulas del piso bajo. La caja central cobija una
estatua de San Adridn, Patrono de la Parroquia, portando lanza, simbolo de su
condicién de oficial del ejército romano; su devocién en este lugar podria
explicarse por la antigua existencia de un Monasterio bajo su advocacién en
Villafria, localidad cercana a Villimar !*. Sobre la hornacina una tarjeta apaisa-
da enlaza con el dtico. Cada calle lateral se llena con sendos medios relieves
con escenas de la vida del Santo Patrono, recuadrados por marcos de estrechos
tambanillos, sobre los cuales queda un colgante de frutos apifiados, motivo
repetido del de San Cosme.

Un friso de cogollos y pequenos modillones, de dibujo similar a otros de
este Arquitecto, da paso al piso alto. Aqui ocupa el lugar preferente un Cru-
cificado de urna de codillos y fondo pintado con paisaje; dos machones de-
corados con festones encuadran la caja del Cristo y sostienen el frontén curvo
y partido que remata el retablo, cuyo timpano recubre totalmente una tarjeta
de profunda hojarasca, también tipica de Policarpo de la Nest'osa. Una Volu-ta
elipsoidal con el canto superior recorrido por guirnalda, culmina cada espacio
lateral del 4tico, junto a un florén en los puntos mds extremos de este cuerpo.

La escultura del retablo lleva, en nuestra opinion, la impronta del Maes-
tro escultor Juan de los Helgueros, pese a que su nombre no aparezca en las
cuentas de esta fabrica. Conocemos ya su ocupacién al lado de Nestosa en
12 pero ésto __resulta obvio decirlo— serfa insuficiente. Son
e las imdgenes, especialmente de los relieves, las que nos
icipacién en el trabajo que nos ocupa, puesto que
formas observados en otras obras suyas, mds faciles
ha localizado en Vallejera (Burgos) su retablo de

otras ocasiones
las caracteristicas d
llevan a deducir su part
responden a caracteres ¥
de contrastar ahora que s€

P

11 BERGANZA, Antigiiedades..., t. I, Madrid, 1719, p. 356.
12 Cf. El retablo... de San Cosme..., p. 330 v 331,
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San Juan de Sahagiin '*. Este altar, hecho para la catedral de Burgos 4, esti-
mamos es su mejor trabajo conocido y ya cuando nos ocupamos del de San
Cosme, apuntdbamos como fundamental para una mds adecuada valoracién
de este artista. Decfamos entonces y ahora habria que reiterarlo, que Helgue-
ros acusa fuerte influencia de Gregorio Ferndndez, particularmente perceptible
en los ropajes, de plegado metdlico de gran perfeccién y efecto. Los relieves
de Villimar demuestran notable calidad; si acaso hay que anotar el excesivo
volumen de las extremidades de algunos personajes y la robustez del
Crucificado.

De confirmarse su participacién en el retablo que comentamos, es proba-
ble, incluso, que colaborara con Nestosa en la traza, pues el correspondiente
asiento de las Cuentas nos da a entender que fue proyectado por més de un
Maestro 5,

La necesidad de dorar el altar se refleja a partir de las Cuentas de 1680 'S.
Pero la Visita de 1683 demuestra que estaba sin hacer '7; y todavia muchos
afios después seguia en igual situacién, como se comprueba por la Visita de
1698 '8, si bien es cierto que este mandato debig ser puntualmente cumplido
por cuanto los gastos de dicho afio recogen el precio de la labor: 4.200
reales '°. Lamentablemente, omitieron el nombre de] Maestro dorador.

Al importe del dorado y pintura, se ha de afiadir o percibido por Nestosa
en concepto de arquitectura y escultura, que ascendié g 600 ducados, o sea
6.600 reales *°. El abono, como de costumbre, se hizo fraccionando en varios
afios; adn en 1669 recibié el Maestro Policarpo 429 reales en especie, elemen-
to de pago utilizado anteriormente por el Mayordomo de Villimar 2".

13 CasTRO GARCIA, L. de, Algunas notas para la bistop;
la Institucién Ferndn-Gonzilez, n.° 180. Burgos, 1. sem estrgrgze ‘i‘;l7§ﬂ 2urs
14 MARTINEZ SaNZ, M., La Catedral de Burgos, Burgos, 1866, %1 .
M 1> 1 Le. 1663, fol 1]70 v-—«Traza del retablo.=Ochenta real’egJ que se dieron a los
rquitectos por la t ici
iglif;?;l;gslz qu68 f lp razaDy condiciones del retablo questa mando azer en esta
16 -, 1680, fol. 205 v.—«De gasto con los que h .
dorarle, quatro reales». 1 an venido a ber el retablo para
17 1d., Visita de 1683, fol. 211.—«Y por quanto a sido i & orf
’ » A o N l f ue
el retablo del Altar mayor desta iglesia es nuebo y que necesli-lta0 rgidﬁaﬁesf: o;;iaqsu
mayor adorno y dezenzia de que se dore... mandé sy Sefiorfa. bus:;quen Maestro do-
rador...». .
18 II LC. Visita de 1698, fol. 21 v.—«Otro si haviendo vj i e el
retablo mayor gl;:sdifcl}a iglesia nezesita de dorarse...». Visto y reconocido qu
19 - 1698, fol. 25 v.—«Retablo.=Mas quattro mill duzi ) 16
dorar el retiléo mayor ‘o‘_:le dicha iglesia. ¥ duzientos reales que cos
20 ] . 1667, fol. 182.—«Monta todo lo qQue tiene recib; . .
iszien ibido dicho Policarpo 2
quenta de los seiszientos ducados en que se le rematd el reg = tro
asta oi, seis mill reales». etablo, del afio sesenta y qua

21 Id., 1669, fol. 185.—«Arquitecto.=Mas se le bajan quatrocientos y veinte y nueve

e burgalés. Bol. de



UN RETABLO DE POLICARPO DE LA NESTOSA EN VILLIMAR 289

Resumiendo dirfamos nos hallamos ante una obra de los primeros afios
del perfodo «Prechurrigueresco» —segtn la terminologia de Martin Gon-
zélez—, y nos presenta como notas definitorias: claridad de lineas; poca es-
pectacularidad en razén tanto a su verticalidad como a su horizontalismo; so-
lidez; equilibrio y buena distribucién de los elementos decorativos; todo ello
dentro de sus medianas proporciones. En otro orden, viene a ser una combi-
nacién de las tendencias de la Escuela madrilefia con aportaciones propias de
los focos de la Meseta, concretamente del burgalés.

reales que pagd a Policarpo, Arquitecto, quien hizo ¢l retablo mayor de la iglesia, como
consta de la partida de trigo de que mostré carta de pagon».

1d., 1664, fol. 174.—«Mas se le pasan cn cucnta mill v g
medio que paregio aver recevido dicho Policarpo en quarenta y ci

trigo alaga, a tres ducados la fanega...». .
1d.. 1665, fol. 176.—«Policarpo.=Mas se le pasan en cuenta quatrocientos y quarenta
y ocho reales que son por carta de pago constd aver recevido Policarpo de Enestosa en

diez y secis fancgas de trigo a ocho reales la fanega...». (Estd claro que al hacer esta anota-
cién se omitié «veinte y...» al escribir el precio de la fanega.)

uinientos y un reales y
nco fanegas y media de
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Villimar (Burgos). Parroquial. Retablo mayor. Conjunto.
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