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A Arqueologia Urbana em Portugal

Francisco Sande Lemos
Manuela Martins
Unidade de Arqueologia da Universidade do Minho

1. Introducio

A expressio arqueologia urbana, de circulagio limitada as revistas da
especialidade na década de setenta, estd hoje bastante difundida. No entanto, nem
sempre o termo é usado com o devido rigor. Tal ‘como nasceu e evoluiu, nos textos
especializados, em particular na Europa do pés-guerra, o conceito deve ser aplicado
exclusivamente ao estudo arqueolégico das cidades actuais. Ndo se estende ao
estudo de antigas cidades, definitivamente abandonadas num determinado contexto
histérico, como Conimbriga, por exemplo. Também encaramos com reserva o seu
uso para salvamentos que decorram do crescimento de niicleos populacionais, sem
tradigfio urbana, ou da criagio de novas cidades ex-nihilo'. Neste texto utilizaremos
o bin6mio em questlio somente para 0s casos que se relacionam com o estudo da
histdria de cidades vivas, e dos seus arredores.

Ali4s, do ponto de vista estritamente técnico, a arqueologia urbana implica
métodos préprios que derivam da complexidade estratigrifica dos subsolos das
cidades histéricas. Os sucessivos niveis de ocupagio sobrepdem-se, recortam-se, for-
mando um puzzle complexo, que exige registos muito rigorosos € um conhecimento
profundo dos materiais de diferentes épocas. No entanto, esta exigéncia metodols-
gica da arqueologia urbana contrasta abertamente com o tipo de intervengdes em
geral praticado. De facto, sfio quase sempre os achados fortuitos a accionar interven-
¢coes urbanas, revestindo estas o cardcter de emergéncias. Ora as exigéncias de rapi-
dez de registo nem sempre sdo concilidveis com as necessidades de rigor resultantes
da complexidade dos solos urbanos. Por outro lado, nem sempre os salvamentos
permitem uma clara compreenso dos testemunhos. Por vezes € necessério aguardar
anos antes de ser possivel articular os resultados de sondagens feitas numa deter-
minada rua, com os dados obtidos na escavagao do interior de uma casa da mesma

! Por exemplo é duvidoso que a intervengdo de emergéncia realizada no litoral norte, em
Caxinas-Vila do Conde, numa villa romana, possa ser considerada uma operagiio de arqueo-
logia urbana, embora tenha sido uma consequéncia do crescimento explosivo daquela cidade.
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rua. Um outro aspecto especifico da arqueologia urbana € o grande valor cientifico
dos solos, em contraste com o reduzido impacte das ruinas, normalmente sacrificadas
por séculos de reutilizagio de pedra aparelhada.

E, no entanto, apesar da sua complexidade e do seu custo, s6 a arqueologia
urbana pode revelar de forma segura a origem de uma dada cidade, comprovando ou
desmentindo as teorias sobre a sua fundagfe, ou hipotéticas interpretagdes acerca da
evolugio da trama urbana. Também o quotidiano material, os objectos de uso
comum, em diferentes épocas, s6 podem ser conhecidos de forma cabal através da
arqueologia.

Sao vidrios os exemplos que podem ilustrar a importincia da arqueologia
urbana. Citamos alguns. Durante muito tempo escreveu-se sobre o tragado urbano de
Braga e acerca da sobrevivéncia do plano romano na cidade actual, apenas com base
na andlise da fotografia aérea, ou de antigas referéncias bibliogrificas. Hoje, gracas
a 14 anos de escavagdes sistemdticas, conhece-se a orientagfio exacta dos grandes
eixos de Bracara Augusta no século I d.C., e sabemos que esses alinhamentos se
mantiveram sem alteracZio até ao fim do Império Romano (GASPAR et alii, 1986, 40-
-41). Também a histéria da fundagiio da S¢ de Braga se encontra em vias de escla-
recimento devido s sondagens que se efectuaram no exterior da sua cabeceira em
1983 (GASPAR, 1985, 51-125) e no seu interior em 1990-1991 (RODRIGUES et alii,
1990, 173-188). A presenca dos Fenicios no local que depois seria Olisipo, foi recen-
temente revelada pelos trabathos em curso na Sé de Lisboa.

A importiincia decisiva da arqueologia urbana para a histéria das cidades, € um
dado assente na generalidade dos pafses da Europa Ocidental. O estudo sistematico
de Londinium (MERRIFIELD, 1983), ou as escavagfes do porto grego de Marselha
tornaram-se casos paradigmaticos da arqueologia europeia. Os restos de um porto
viking descoberto na drea envolvente do Parlamento Sueco, em Estocolmo (TROTZIG,
1984, 20-21), ou as sondagens na praga principal de Florenca, sfio imagens expres-
sivas, que testemunham a presenga constante da arqueologia urbana no quotidiano
das grandes e pequenas cidades da Europa®. Dessa importincia sio testemunho os
numerosos coléquios sobre arqueologia urbana ¢ as publicagdes que de uma forma
regular noticiam descobertas, ou as integram no patriménio histérico das cidades’.
Em Portugal a situagfio ¢ bem diversa. Mau grado o crescente interesse dos histo-
riadores em relaglio ao passado das nossas cidades e 2 sua evolugdio®, o tema da

2 Neste texto abordamos apenas os aspectos relacionados com a salvaguarda e tratamento

cientifico do patriménio arqueolégico urbano, excluindo-se as questdes que se prendem com
a conservagdo e valorizagio das ruinas.

- 3 Citamos entre outros o Coléquio internacional «Archéologie Urbaine», realizado em
Tours em 1982, ou o Coléquio sobre o mesmo tema organizado em 1984, em Italia pelo Con-
selho da Europa, ou ainda «Symposium das Ciudades Augusteas», realizado em Saragoga.

4 Exemplo deste interesse € o ciclo de conferéncias realizado na Fundagio Calouste
Gulbenkian, em 1987, sobre o tema «A cidade e a Histéria». Aguarda-se a publicacdo das
respectivas Actas. Veja-se também o Atlas das Cidades Medievais, recentemente editado.
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arqueologia urbana foi apenas objecto de um tnico coléquio, realizado em Setibal
no ano de 1985°.

2. Arqueologia Urbana em Portugal

O territ6rio que hoje corresponde a Portugal, apesar de se situar na fachada
atlantica da Peninsula Ibérica, também sofreu o impacte dos processos urbanisticos
que afectaram o MediterrAneo Ocidental, durante o I milénio a.C. A influéncia
urbanistica das culturas orientais e cldssicas principiou mais cedo e foi mais intensa
na zona Sul do pafs. Estendeu-se ao Norte no século I a.C.° e generalizou-se sob a
ocupagiio romana, durante a qual foi estabelecida uma sélida rede de nicleos
urbanos, alguns dos quais elevados a sede de Conventus (ALARCAO, 1988). Ndo
admira pois que a maioria das actuais cidades portuguesas tenham remota origem e
que no seu subsolo se conservem os testemunhos materiais dos sucessivos momentos
da sua histéria.

Aliss esses vestigios, devido 2 escassez das fontes escritas antigas, s30 quase
sempre os tinicos disponiveis para reconstituir as fases mais antigas de cidades como
Faro (Ossonoba), Silves, Mértola (Mirtylis), Beja (Pax Tulia), Evora (Ebora), Seti-
bal (Caetobriga), Lisboa (Olisipo), Santarém (Scalabis), Tomar (Sellium), Coimbra
(Aeminium), Porto (Cale), Viseu, Braga (Bracara Augusta), Chaves (Aquae Flaviae),
para apenas citar as principais’.

Durante séculos o crescimento destas cidades foi lento. Os esporddicos achados
que ocorriam, de tempos a tempos, foram registados pelos antiquérios, desde o
século XVI. S6 a partir dos anos 60 e 70 (século XX) o crescimento demogrifico das
cidades portuguesas e a renovagio dos seus centros histéricos defrontou o Estado, os
municipios e a arqueologia com a questiio do estudo e salvaguarda das evidéncias
materiais da histéria urbana.

Os arquedlogos portugueses ndo desdenharam esta frente de trabalho, nem se
furtaram a enfrentar as pequenas e grandes dificuldades de sondagens e escavagOes

5 Podera também referir-se a experiéncia algo pioneira do Seminirio de Arqueologia
Portuense, organizado no Porto em Junho de 1983, cujas Actas foram publicadas na Revista
Arqueologia do GEAP (niimero 10) em 1984, Nesse Semindrio fez-se pela primeira vez um
balango da arqueologia urbana em Portugal (LEMOS, 1984, 63-71), tendo sido sugeridas
virias propostas para o desenvolvimento deste sector especifico da arqueologia.

6 Admitimos que a organizagio ortogonal de algumas das grandes citinias proto-hist6-
ricas do NO, designadamente de Briteiros ¢ Sanfins (SILVA, 1986), de inspiragdo mediterrinica
possa ser datada dos finais do I milénio a. C.

7 Sobre Evora e Faro poders ver-se entre outros Vasco Mantas (1986, 13-26), sobre
Tomar, Salete da Ponte (1986, 43-47), sobre Lisboa, Irisalva Moita e A. Cristina Leite (1986,
55-67), sobre Braga, A. Gaspar ef alii (1986, 27-42); Delgado et alii (1990), sobre Viseu, J.
de Alarcio (1989), sobre Santarém, A. Arruda (1983-84, 163-166) ¢ Vasco Mantas (1986,
%gézog) Sobre o conjunto destas cidades podera ainda consultar-se J. de Alarcio (1988 ¢
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em 4reas urbanas. No nosso pafs fizeram-se sérios esforgos para desenvolver uma
politica estruturada nesse dominio, esforgos pouco conhecidos, cujo registo se perde
nos arquivos dos jornais dirios e semandrios, e nos volumosos processos arquivados
no IPPCS,

Quando em 1976 se arrancou com o Salvamento de Bracara Augusta, projecto
pioneiro em variadissimos aspectos, nio existia praticamente arqueologia urbana em
Portugal (DELGADO et alii, 1989). Posteriormente desenvolveram-se vérios projectos
com a mesma natureza. A sul do Tejo, podemos referir os casos de Setibal, Evora,
Beja, Mértola, Faro e Silves. O projecto de Setiibal gragas ao Museu de Arqueologia
e Etnografia de Setibal. Os de Evora e Beja, com o apoio directo do Servigo de
Arqueologia do IPPC. Os de Mértola e Silves, gragas ao decidido interesse dos res-
pectivos municipios. Alis estes dois projectos desenvolveram-se de forma progres-
siva, dando origem a formagdo de equipas locais, e 2 acumulagio de conhecimentos
e materiais que permitiram o langamento de museus. Em Faro destacamos o empe-
nho da Unidade de Arqueologia da Universidade do Algarve, responsivel por vérias
intervencOes urbanas.

Lisboa, em sentido amplo, abarcando os municipios de Loures, Vila Franca de
Xira, Amadora, Oeiras, pode considerar-se como a firea cujo crescimento urbanistico
mais destruigdes provocou. Por condicionalismos ecolégicos, a peninsula de Lisboa,
com as suas margens abrigadas, pequenas colinas, foi um local de elei¢fio para o
assentamento dos habitats humanos, desde a Pré-Histéria Antiga (Paleolitico). Em
tomo da cidade de Lisboa conheciam-se dezenas de sitios arqueolégicos, e outros
tantos haveria para descobrir, se fossem efectuadas prospecgles sistemdticas’.
Muitos dos locais conhecidos desapareceram nas terraplanagens dos bairros-dormi-
t6rios. Alguns monumentos, de maior dimensdo, e que sobreviveram, como o D6l-
men do Monte Abraio (Queluz ocidental) estdo hoje cercados por muralhas de
iméveis e votados ao abandono.

Niio serd exagero afirmar que hoje qualquer estudo da zona de Lisboa, seja no
ambito da Pré-Hist6ria, seja de Olisipo e do seu territério, se debaterd com graves
lacunas. Qualquer mapa terd grandes espagos em branco, absolutamente irre-
cuperdveis.

Na cidade propriamente dita houve alguns ensaios, como as escavagdes do
Teatro Romano de Lisboa, mas contam-se mais as destruigdes do que os salvamentos.
Uma grave destruigdo foi perpetrada durante a abertura do tinel do metro, na zona
da Praga da Figueira (MOITA e LEITE, 1986, 55-68). De uma importante necrépole
romana restam apenas algumas pegas e alguns textos.

8 S#o poucos os textos genéricos ou de reflexdo sobre a arqueologia urbana em Portu-
%1%8 Ent;el (1);Jtros, pode-se consultar F. Sande Lemos (1984, 63-70) e Anténio Carlos Silva

S Durante os primeiros anos da década de 70 efectudmos diversas prospecgdes nos
arredores de Lisboa, e descobrimos sitios arqueolégicos, que nunca foram objecto de traba-
lhos de envergadura, como exigiria o seu interesse.
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Nestes dltimos anos sucederam-se intervengdes de certa monta, mas orientadas
para trabalhos ou projectos de grande impacte piblico, acarinhados pelo poder
politico: nos anos 70 na casa dos Bicos (escavagio integrada no dmbito da XVII
Exposi¢dio) (CLEMENTINO, 1982; DUARTE e CLEMENTINO, 1986, 143-154); ao
dobrar a década no Centro Cultural de Belém, onde tém sido escavados restos de um
porto da Idade Modema. Estas escavagdes, com resultados superpublicitados pelos
mass media escondem uma realidade didria bem diversa, caracterizada pela destrui-
¢do generalizada e sistemética dos solos urbanos, sem que muitas vezes dela se tenha
qualquer conhecimento.

O Teatro Romano, projecto de grande f6lego, iniciado nos anos sessenta, foi
recentemente retomado, com resultados muito positivos®.

No Centro do pais destacam-se as intervengdes efectuadas nas cidades de
Tomar, Coimbra e Viseu. Em Tomar as escavagdes realizadas determinaram o local
de assentamento da cidade romana, na margem esquerda do Nabdo, tendo sido exu-
mada parte do Férum da urbe (PONTE, 1986, 43-48). Os dados disponiveis sobre a
cidade romana de Viseu foram ordenados num trabatho de sintese da responsabi-
lidade de Jorge de Alarcio (1989). Em Aeminium, a mais interessante drea de
trabalho relaciona-se com o criptopértico romano sobre o qual assenta 0 Museu
Machado de Castro (OLEIRO ¢ ALARCAO, 1973, 349-369; ALARCAO, 1988, 110).

No Norte de Portugal, as intervengbes arqueolégicas em meio urbano, com
caricter continuo, tém-se limitado as cidades de Braga e Porto.

Em Braga iniciou-se nos anos setenta (1976) o primeiro salvamento urbano de
larga escala realizado no nosso pais e cuja dimensiio ainda nio foi igualada, projecto
que persiste apesar de todas as vicissitudes, reveladoras da incapacidade das
autoridades centrais e locais para compreender a arqueologia urbana (DELGADO e¢
alii, 1989). As escavagbes anualmente realizadas desde 1976 permitiram exumar
edificios piblicos da época romana, como as Termas do Alto da Cividade, insulae,
e acumular um extraordinirio volume de dados, que estd a ser explorado pela
Unidade de Arqueologia da Universidade do Minho (DELGADO et alii, 1990)".

No estudo arqueoldgico da cidade do Porto podem distinguir-se duas fases. Nos
anos trinta houve um surto de intervengGes, mas os seus resultados foram inconclu-
sivos (GONGALVES, 1984, 18-21; BARROCA, 1984, 21-29). Em 1980 realizaram-se
sondagens na Praga da Ribeira (SILVA, 1984, 72-74). O Semindrio de Arqueologia
Portuense, celebrado em 1983, ndo sé permitiu reunir dados dispersos e publicar
textos inéditos acerca de achados e sondagens, como também coincidiu com um
novo surto de trabalhos. No conjunto, os resultados alcangados, mesmo nas mais

10 Sobre o Teatro Romano de Lisboa veja-se J. de Alarcdo (1982, 287-302).

! Limitamo-nos a citar um texto de sintese, recentemente publicado. Na revista Cader-
nos de Arqueologia, de que j4 safram a lume 4 volumes, existe uma sec¢iio denominada
Salvamento de Bracara Augusta, onde t€ém sido divulgados os resultados das escavagbes
anualmente realizadas.
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pequenas intervengdes, demonstram o interesse das sondagens em zonas urbanas. As
sondagens levadas a cabo no Morro da S€ (REAL et alii, 1985-86), para além dos
dados que carrearam para o conhecimento da Hist6ria medieval, revelaram nfveis de
ocupagio do Bronze Final e da Idade do Ferro. Nos iltimos dois anos tiveram
especial dimensdo os trabalhos relacionados com grandes projectos de restauro,
designadamente do Castelo da Foz, do Convento de S. Bento da Vitéria e doTribunal
da Relagdo.

Noutras cidades do Norte realizaram-se sondagens esporddicas, com resultados
desiguais. Apesar do interesse arqueol6gico de Chaves, cidade fundada na dinastia
flavia (meados do século I d.C.), apenas se realizaram alguns trabalhos, que per-
manecem inéditos. Em Guimariies efectuaram-se diversas sondagens e amplas
escavagOes na sua 4rea de influéncia imediata.

Porém tal como em Chaves os resultados apenas foram divulgados de forma
muito parcial.

Em Braganca e Vila Real realizam-se obras e intervengbes nos centros hist6-
ricos, sem qualquer acompanhamento ou parecer prévio de arque6logos.

3. As Dificuldades da Arqueologia Urbana em Portugal

Mal-grado o quadro que acabamos de tragar, e que permite supor que a arqueo-
logia est4 a contribuir para o conhecimento da histéria das cidades portuguesas, aos
observadores mais atentos niio passard despercebido que todo esse esforgo € arrit-
mico e perfeitamente desproporcionado em relagfio ao que seria necessdrio fazer.

Pode mesmo afirmar-se, sem receio de séria contestacfio, que ao entrar nos anos
noventa, e apos duas décadas sucessivas de acelerado crescimento econdémico do
pais e de um notério crescimento das cidades, a arqueologia portuguesa n3io conse-
guiu responder ao desafio de salvar e estudar as estruturas e vestigios existentes no
subsolo dos centros urbanos do nosso pafs. A renovagfio e o alargamento das cidades,
seja no litoral seja no interior, provocou numerosas destruigdes de vestigios, muitas
vezes os mais esclarecedores, perdendo-se para sempre uma volumosa e preciosa
informag#io. A percentagem de registos arqueolégicos efectuados, mesmo nas cida-
des onde operam equipas permanentes € insuficiente. Por outro lado, as intervengdes
arqueolGgicas nas cidades nunca adquiriram de facto o estatuto de Arqueologia
Urbana, nem mesmo no caso do Salvamento de Bracara Augusta, 0 maior em curso
no nosso pafs (GASPAR et alii, 1986, 27-33). De facto, esse estatuto exigiria meios
financeiros e infra-estruturas humanas ao dispor das entidades responséveis pelos
salvamentos, sejam elas Universidades, Camaras Municipais ou os préprios Servigos
do IPPC. Numa fase inicial, na segunda metade da década de setenta e nos primeiros
anos de oitenta, houve um ensaio de resposta, que progressivamente se foi diluindo
face as enormes dificuldades que os salvamentos urbanos oferecem. Na pritica
aquilo que se pode chamar em Portugal de Arqueologia Urbana mais niio é do que
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o somatério de um conjunto de intervengSes de emergéncia que nio raro pouco
acrescentam ao conhecimento da malha urbana antiga. O crescimento andrquico das
cidades, feito quase sempre & margem de planos de urbanizagio aprovados, impede
acgOes programadas, mesmo nos sitios onde existem equipas de intervengdo, trans-
formando todas as escavagdes em emergéncias, por vezes de enorme amplitude.
A auséncia de didlogo entre os responsiveis municipais e os arquedlogos, € a
fragilidade da cobertura legal respeitante ao patriménio arqueol6gico, impede o
desenvolvimento de projectos consequentes para o estudo das nossas cidades, que
poderiam em muitos casos minimizar os custos das situagdes de emergéncia.

O panorama actual € pior do que aquele que se registava cinco anos atrds,
quando se celebrou em Setiibal o I Encontro Nacional de Arqueologia Urbana e se
fez um primeiro balango sobre este tipo de intervengdes. As recomendagdes af
aprovadas no tiveram qualquer sequéncia, ou mesmo impacte a nivel da opinido
piblica, Também nfo surgiram novos projectos de grande f6lego, salvo do Teatro
Romano de Lisboa. Entretanto, os projectos nascidos nos anos setenta debatem-se
com crescentes dificuldades. O nimero absoluto e relativo de intervengdes arqueo-
l6gicas em meio urbano tende a diminuir, seja por falta de entusiasmo, seja por
escassez de meios humanos, seja por mingua de subsidios.

Na zona meridional do pafs, no Relatério divulgado pelo ex-Servigo de
Arqueologia do Sul, reconhece-se que «esta situagio é particularmente preo-
cupante em meio urbano, nomeadamente em centros hist6ricos» (SILVA, 1989, 5).
Nesta conjuntura, aquele servigo limitou-se a dar continuidade as escavagdes das
ruas de Burgos (Evora) e de Sembrano (Beja), que incidem sobre conjuntos edi-
ficados romanos das antigas Ebora ¢ Pax lulia. No Relatério do Departamento
Central, relativo a0 mesmo ano, ignora-se pura e simplesmente esta vertente da
actividade arqueolégica.

O quadro desolador deste fim de década em Portugal contrasta com o crescente
desenvolvimento da arqueologia urbana nos paises da Europa ocidental e central. Em
Portugal, nem na politica da Secretaria de Estado da Cultura, nem nos municipios se
encontra o minimo eco da crescente atengfio que os restantes paises do ocidente da
Europa, Espanha, Franga, Inglaterra e Itdlia, em particular, dedicam a salvaguarda
e estudo do patriménio urbano.

As dificuldades com que a arqueologia urbana portuguesa tem deparado resul-
tam de um feixe de problemas que se cruzam entre si, produzindo efeitos diversos,
mas que radicam em meia dizia de causas:

— politicas municipais dominadas pela obsessfio do crescimento e de um
suposto progresso material, que remetem para segundo plano a Histériae a

12 Os Servigos Regionais de Arqueologia (Norte, Centro e Sul) do IPPC, foram extintos
em 1990, com a publicagdo da Lei Orgénica do IPpC.
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Arqueologia; a geragfio de autarcas que enfrentou o problema do langcamento
das infra-estruturas bésicas (saneamento, ruas, estradas, habitagio, desen-
volvimento industrial e comercial) tende a considerar o estudo e salvaguarda
dos vestigios arqueoldgicos como um aspecto menor, nio raro desprezivel;
esta perspectiva parece atravessar todos os partidos e ideologias politicas;

— politicas governamentais de patriménio cultural, estatizantes, burocratiza-
das, ou dirigidas prioritariamente para sectores mais prestigiantes da cultura
como Museus, Paldcios e Conventos, relegando para segundo plano o
conhecimento cientifico; nesta perspectiva obsoleta os programas de inves-
tigagdo dos subsolos urbanos sio considerados secundirios, pois nfo se lhe
reconhece uma rentabilidade imediata;

— a incapacidade do sector de arqueologia do Estado (dependente da Secre-

_taria de Estado da Cultura), que por lei tem competéncia para tal, em definir

politicas auténomas, objectivos concretos, oscilando assim entre os grandes
projectos impostos por motivos politicos e o marasmo burocrditico;

-— o predominio anacrénico de perspectivas estatizantes, que bloqueiam uma
das solugdes mais Gbvias para os problemas da arqueologia urbana: a for-
magio de gabinetes privados ou cooperativas que com o apoio conjunto das
autarquias e da Administra¢fio Central se encarregassem de salvamentos,
escavagOes € acompanhamentos de obras, exigidos pela renovagiio dos
centros histéricos;

— o isolamento a que se remeteram os diversos projectos de arqueologia ur-
bana, isolamento que apenas foi quebrado com o I Coléquio de Arqueologia
Urbana, celebrado em 1985;

— o bloqueio que tolhe a Lei de Bases do Patriménio Cultural; esta Lei Fun-
damental contempla expressamente o caso especifico dos subsolos arqueo-
16gicos urbanos, mas nunca houve vontade ou capacidade para avangar com
os indispensdveis decretos regulamentares.

O projecto de Salvamento de Bracara Augusta é hoje um exemplo esclarecedor
destes diferentes factores de bloqueamento. De ano para ano, as dificuldades acumu-
laram-se sem solugdes, atingindo o paradoxismo (DELGADO et alii, 1989, 3-24). Se
em 1976 existia o problema do crescimento da cidade para leste e oeste, a partir de
1988 a este problema acrescenta-se o processo de revitalizagfio do centro histérico,
processo que assume crescentes dimensdes, pondo em risco o subsolo arqueolégico
numa zona sensivel da cidade em que se sobrepGem os estratos das cidades romana
e medieval,
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5. O Futuro da Arqueologia Urbana em Portugal

Em nosso entender existem solugdes para eliminar os bloqueios referidos e
inverter a marcha cega e suicida para a destruigfo irrevogdvel dos subsolos urbanos.

Adiantamos algumas ideias: criagiio de um grupo vocacionado para pressionar
o Govemo, formado pelos responsdveis dos principais projectos de arqueologia
urbana; envolvimento decidido da Secretaria de Estado da Cultura, através dos seus
servicos de arqueologia, numa politica mtransxgente de salvaguarda dos solos
arqueoldgicos; criacio de departamentos municipais de arqueologla nas cidades cujo
subsolo urbano ¢ especialmente rico, ou a criagio de equipas permanentes de
Arqueologia Urbana, no quadro de projectos de médio prazo, com fundos proveni-
entes de diversas entidades, incluindo as empresas envolvidas em operagdes imobi-
lisrias; desenvolvimento de contactos entre arqueélogos e a Associagdo dos Arqui-
tectos, para que sejam definidas regras deontoldgicas de cooperagiio entre os dois
grupos de profissionais, sempre que estejam em causa projectos que envolvam
Centros Histéricos; adop¢io de medidas legislativas que permitam desburocratizar
as autorizagdes, pareceres, € simplificar a apreciagdo de projectos, em dreas urbanas;
consignagio de uma linha prépria de financiamento para os projectos de Arqueologia
Urbana, no Orgamento do Estado.

Contudo, este conjunto de propostas, de custo financeiro razodvel e vidvel,
adequado aos recursos humanos disponiveis em Portugal, quer outras que venham a
ser expressas por individualidades ou institui¢des interessadas no assunto, parecem
ter & partida escassas probabilidades de se concretizarem a curto prazo. As estrutu-
ras estatais criadas para salvar o patriménio arqueol6gico jazem paralisadas, emba-
ragadas em rotinas burocriticas, ou dispersas por projectos da mais variada natureza.
Os municipios continuam a ser dirigidos pela geragfio dos politicos que se afirmou
na 6ptica do crescimento e do progresso a todo o custo. O nivel de sensibilidade da
opinidio piiblica € ainda muito baixo. Os 6rgdos da comunicagio social revelam
uma aflitiva falta de preparagfo para abordar os temas de arqueologia, limitando-se,
no geral, aos aspectos mais sensacionalistas. Depois, os problemas da Arqueologia
Urbana, embora especificos, nio podem ser desligados do conjunto da actividade
arqueolégica nacional, para a qual niio existe qualquer politica de fundo.

Admitimos, embora com sérias reservas, que alguns destes indices melhorem
num futuro préximo, ao longo da década ora iniciada. Numa perspectiva optimista
pode-se esperar que no final dos anos noventa jd exista um quadro _]Ul’ldlCO adequado
e que os projectos de investigagio e de conservagio recebam o apoio merecido.
Pode-se mesmo ter esperanga que por essa altura ji vigore uma diferente mentalidade
entre os quadros politicos renovados.

Entretanto, nos préximos anos, assistiremos certamente ainda a um crescendo
de destruigBes e bloqueios com efeitos desastrosos, entre os quais se destaca a inevi-
tével perda de grandes volumes de informag3o, incluindo dados vitais para o conhe-
cimento da histéria das cidades portuguesas.
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