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1. Introduccién: El Humanismo renacentista.

Para comprender el resurgir del coméntafio de textos clasicos
durante el Renacimiento hay que remontarse al siglo V d. C., cuando
las sucesivas invasiones barbaras provocan la desaparicion del Imperio
romano de Occidente. A partir de ese momento, una vez finalizada la
Edad Antigua, el sistema de ensefianza tradicional practicado por los
romanos desaparece casi por Completo. Dos siglos después, en el VI,
las escuelas latinas que - aun subsisten en Occidente son las
- eclesiasticas, las Unicas depositarias y herederas del latin. Gracias al
esfuerzo de la Iglesia, el latin se convierte a lo largo de la Edad Media
en la lengua universal de la cultura a través de la liturgia cristiana y la
filosofia escolastica fundamentalmente. A esta situacion contribuy6 de
forma decisiva el hecho de que las lenguas romances, muy incipientes
aun, volvieran sus ojos hacia la lengua latina buscando la tradicion de la
que carecian. Por lo tanto, al no ser posible aln expresar las distintas
manifestaciones de la cultura antigua en las lenguas vernaculas, el latin
hereda y transmite un mensaje religioso, estético y literario al tiempo
gue constituye una referencia fundamentél bara el crecimiento de estas

Ienguas1. Con el tiempo, las lenguas romances adquieren una tradicion

' Juan Luis Vives decia que las lenguas romances debian apoyarse en la lengua latina
tanto para entender las ciencias (escritas en esta lengua) como para enriquecer la lengua
materna. Sobre este aspecto, cf. J. L. Vives, De disciplinis libri XX, excudebat M. Hillenius
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literaria, un caudal léxico y unas estructuras fonéticas, morfologicas y
sintacticas fijas que las convierten en el instrumento adecuado para

expresar la experiencia humanay el discurso racional.

Durante el periodo renacentista, la creacion en lengua latina y en
lengua vernacula es similar, lo que indica que, efectivamente, los
humanistas habian conseguido su propésito inicial: por una parte
afianzar las lenguas romances; por otra, reCuperar de las escuelas
monaca\es la lengua latina y ampliar su difusién como vehiculo

transmisor de cultura.

En este devenir paralelo de ambas culturas, los humanistas dirigeny
su atencién a los textos latinos, que la Edad Media habia conservado
en gran medida, aunque reducidos al ambito de iglesias y monasterios.
De este modo, favorecidos ademas por la aparicion de la imprenta, los
textos de los autores latinos conoceran una amplisima difusion durante
‘el Renacimiento, en contraste con la lengua griega, cuyo conocimiento
se habia perdido en Occidente. No hay que olvidar, en este sentido,
- que el Imperio romano de Oriente mantuvo la lengua griega durante
diez siglos mas, hasta la caida de Constantinopla en manos de los
turcos en 1453. Solo después de esa fecha los maestros griegos
supervivientes partieron hacia ltalia y desde alli difundieron su lengua

en Occidentez.

in Rapo, Antuerpiae 1531, lib. 11, fol. 99r. (ejemplar R. XVI 316 de la Bibliotheque de La
Sorbonne, Paris). . ; '

2 Un siglo antes, Petrarca, precursor del Renacimiento, no podia leer a Platon porque no
conocia la lengua griega. En una carta ficticia dirigida a Homero, tras recibir una
~ traduccion de la lliada en latin, decia: "No tuve la fortuna de aprender el griego, y la
traduccion latina que de vuestros poemas hicieron los romanos se ha perdido por
negligencia de sus sucesores (...). Para comunicarme con vos he tenido que esperar mas
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- El Humanismo renacentista, que abarca Ios\siglos XV al XVII, no
puede definirse, como se ha hecho tantas veces, como una movimiento
opuesto al oscurantismo medieval, puesto que aun subsisten muchos
problemas heredados de la época anterior. No obstante, es preciso
reconocer que en muchos aspectos el Renacimiento supone un
progreso con respecto al Médievo. Para comprender mejor el complejo
periodo denominado Renacimiento hay que relacionarlo con el
Humanisr’ho, lo cual se ha hecho desde dos perspectivas diferentes.
Una primera corriente de opinion esta representada por Eugenio Garin,
quien a mediados del Siglo pasado consideraba el Humanismo como la
filosofia del Renacimiento, opuesta al escolasticismo medieval, la cual
habia operado un cambio profundo en la actividad vital e intelectual del
individuo que habia transformado el pensamiento de la época para
crear una original sintesis del saber®. La segunda corriente, opuesta a
la anterior, tiene como representante a Paul Oskar Kristeller, para quien
el ambito del Humanismo coincide con el campo de estudios del
humanista, los denominados studia humanitatis: gramatica, retoérica,

poesia, historia y filosofia moral®.

En sintesis, el Humanismo, sin llegar a ser la filosofia del

Renacimiento, puesto que no engloba toda la sabiduria existente en la

tiempo del que Penélope a Ulises. Casi habia perdido ya toda esperanza (...) Escritas en
el mundo de los vivos, en la ciudad de Milan, el 9 de octubre del afio 1360 de esta ultima
edad del mundo" (cf. para mas informacion A.A. V.V., Historia Universal Salvat, tomo 10:
"De la baja Edad Media al Renacimiento”, Barcelona 1999, pp. 152-153).

® E. Garin, Medioevo e Rinascimiento. Studi e ricerche, Roma 1976, pp. 99-ss.

4 P. O. Kristeller, "Humanism and Scholasticism in the ltalian Renaissance", Studies in
Renaissance Thought and Letters, Roma 1956, pp. 108-ss. también, E/ pensamiento
renacentista y sus fuentes, México 1982.
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época, si répresenta una parte esencial del lamado "Humanismo
renacentista”. Este tiene como nucleo el desérrollo de un programa
educativo bastante amplio en el que el campo literario resulta
especialmente beneficiado. Y como las lenguas romances aun no
permiten disponer de una tradicion literaria suficiente, los humanistas
empiezan a estudiar los textos de los autores griegos Y latinos. Gracias
a este interés, los estudiosos superan rapidamente, con una marcada
|ntenC|on pedagogica, la dispersion y fragmentaci“én que habian sufrido
los textos clasicos durante la Edad media. Como consecuencia de este
esfuerzo, aparecen multitud de comentaristas que depuran los textos y
tratan de hacerlos mas accesibles a través de sus exégesis O
comentarios, contribuyendo de este modo a la recuperacion de la
practica totalidad de la cultura grecolatina, lo que supone una de las

grandes conquistas del Humanismo.

~intimamente ligado a la difusion de la practica escolar de los
humanistas se encuentra el desarrollo de la imprenta. El nacimiento de
la imprenta no habria sido posible sin la introduccion en Europa del
papel, que, inventado en China en el siglo 11 d. C., llego a Occidente en
el siglo Xll gracias a los mercaderes genoveses Yy venecianos. Fue
Johannes Gutenberg, un orfebre aleman, quien reuni6é por primera vez
letras fundidas separadas para componer e imprimir textos a mediados
del siglo XV 5 En los primeros tiempos las tiradas fueron muy limitadas
(entre 100 y 200 ejemplares), pero desde principios del siglo XVI se
mantuvneron entre los mil y mil quinientos ejemplares Este desarrollo

de la imprenta posibilito la disponibilidad de textos poco accesibles
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anteriormente, de modo que a finales del siglo XVI se habia reeditado
en Europa casi toda la literatura griega ‘y latina conservada en los
codices de ’pergamino medievales, cinco veces mas caros. En 1531,
Roberto | Estienne compone el Thesarus Latinae linguae y su hijo
Enrique |l publica en 1572 el TheSarus Graecae linguae. Se produce la
vuelta a las fuentes y se exige que los textos se impriman en su forma
original, lo que favorece el nacimiento de la critica textual para corregir

las alteraciones sufridas durante el periodo anterior.

Al mismo tiempo, los talleres de imprenta se convierten en centros
difusores del Humanismo vy alli autores e impresores discuten sobre
vnovedades y enmiendas al texto, lo que indica la excelente formacion
cultural de Ids grandes impresores del Renacimiento. Surgen de este
modo a lo largo del siglo XVI grandes familias dedicadas a la actividad
editorial, como los Aldo, los Estienne, Los Junta. El impresor y
humanista veneciano Aldo Manuzio sustituye las poco claras letras
gobticas por las itdlicas y emplea abreviaturas y nexos en los tipos
griegos. Ademas, constituyé un hito esencial su edicion, a lo largo de
veinte afos, de las obras de 27 autores griegos, entre las que
destacaban las Vidas paralelas de Plutarco, uno de los grandes exitos
de ventas del siglo. En Espafa, a pesar de no concurrir las mismas
circunstancias que habian favorecido el florecimiento de las empresas
‘editoriales italianas, francesas, flamencas y alemanas, varios
impresores, ya a finales del siglo XV, abren sus talleres en ciudades

como Segovia, Barcelona, Valencia, Sevilla, Valladolid y Toledo.

5 A él se deben, entre otras obras, la Gramética latina de Donato y la llamada Biblia de 42
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Lo ciertd es que gracias a la imprenta los humanistas dejan de
preocuparse por las dificultades inherentes a los textos manuscritos,
como la puntuacion y unificacion de textos y 1a correccion de errores de
todo tipoﬁ. A partir de ese momento, pueden ocuparse ya de los textos
mismos en su doble vertiente, verbal y tematica, es decir, explican a los
alumnos un texto concreto como resultado de un determinado periodo

historico.

Muy relacionado con ‘el resurgir de los estudios clasicos se€
encuentran la creacion de nuevas bibliotecas y 1a renovacion de las ya
existentes, que se habian quedado pequefas para albergar la ingente
cantidad de libros que S€ editaba en los talleres de impresion. Los
trabajos filologicos impulsan, por ejemplo, la creacion de la Biblioteca
Vaticana en 1475 gracias a la iniciativa del papa Sixto V. Del mismo
modo, las mas influyentes familias italianas fundan valiosas bibliotecas

y las ceden como sedes para los estudios humanisticos.

Poco a poco, los impresores-editores introducen sus libros en los
grandes circuitos comerciales, de tal manera que incluso se crea en la
primera mitad del siglo XVI la feria anual del libro de Frankfurt, donde
los libreros se retinen para dar a conocer y distribuir sus libros en una

auténtica exposicion internacional sobre lo editado hasta el momento.

Tal difusion de ideas termina provocando el recelo de los

gobernantes de muchos paises, que optan por instaurar la censura.

lineas, considerado generalmente el primer libro impreso, en dos tomos.
6 para mas informacion sobre el papel fundamental desempefiado por la imprenta en la
difusion del Humanismo vid. A. Fontan, Humanismo romano, Barcelona 1974, p. 24.
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Tras la publicacion en 1564 del indice Tridentino, un catalogo de libros
impresos que los fieles catdlicos tenian riQurosémente prohibido leer,
ningun libro podia salir de los talleres si no contaba con un permiso
explicito de Ias‘autoridades7. A partir de ese momento y durante varios
siglos, la censura realizara una labor implacable, al igual que la
autocensura que en muchos casos se aplicaron a si mismos los
humanistas del Renacimiento para no llamar la atenciéon de la
Inquisicion, que actu6 con un extraordinario rigor en Espafia durante el
reinado de los Austrias. En este sentido, las afirmaciones tajantes
‘debian expresarse con mucha cautela, porque en cualquier momento
podian ser interpretadés como contrarias a la fe cristiana, tal como les
sucedio a insignes humanistas como Erasmo, El Brocense y Fray Luis

de Leon, por citar s6lo algunos ejemplos conocidos.
2. El comentario de textos durante el Humanismo renacentista.

Los humanistas confian en la educacion como un medio apropiado
para lograr una sociedad mas humana, de ahi que podamos
considerarlos como pedagogos. Tras depurar los textos de acuerdo con
diferentes criterios de critica textual, los humanistas se dedican a su
labor vocacional, el comentario de textos, que se complementa con la
técnica de la traduccion, muy difundida durante esta época. En efecto,
como la traduccion proporciona una vision parcial del texto original,
debe complementarse con el comentario. La percepcion integra de un

texto latino no se obtiene, por lo tanto, de la traduccion o del

" A la instauracion de la censura contribuyé en gran medida el hecho de que unos afios
antes (en torno a 1520) Lutero publico sus ideas sobre la reforma, en tiradas de mas de
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comentario, sino de ambos a la vez, es decir, de la lectura directa y de

la lectura exegética.

Aunque ya en época antigua y medieval existian los procedimientos
interpretativbs, denominados enarratio 'y lectio, respectivamente, el
comenta'rio de textos alcanza su maximo desarrollo durante el
Renacimiento, momento en el que los humanistas instauran un nuevo
método de estudio consistente en la plena comprension de un texto
como. resultado de un periodo historico determinado. Como paso previo
a la realizacion del comentario, los humanistas recogen en las artes o
manuales de las diferentes disciplinas los preceptos teodricos.
Posterlormente aplican estos preceptos sobre el texto que se pretende
Acomentar Mediante la técnica del comentario de textos, los humanistas
intentan no sélo aclarar los pasajes mas discutidos de un texto sino
~ también proporcionar los recursos expresivos necesarios para
conformar las composiciones posteriores. Es decir, se establece una
relacion estrecha entre comprension y composicion, de tal modo que"la
técnica del comentario es el estadio que precede a la elaboracion de

textos propios siguiendo un modelo anterior.

Entre finales del siglo XIV y principios del siglo XV aparecen los
primeros humanistas preocupados por la interpretacion de textos
antiguos. Destaca entre ellos Guarino de Verona, quien se desplazo a
Constantinopla en 1390 para recibir las ensefianzas de Crisolaras,

eminente profesor de griego que se establecioé con posterioridad en

trescientos mil ejemplares, lo que llevé a Carlos V a prohibir su impresion y lectura en
15621. ‘
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| Florencia y al que sucedio el propio Guarino en 1402 ® Estos maestros
bizantinos emigrados a ltalia, ademas de’in‘trodubir la lengua griega en
Francia, ltalia y Espafia, con las enormes repercusiones que conllevo
(entre otras, la lectura en el texto original del Viejo y Nuevo Testamento
y de gran parte de la literatura cristiana primitiva) instauran un nuevo
método de estudio diferente a la practica medieval®. No hay que olvidar,
en este sentido, que el acceso a la lengua griega permitié6 también el
conocimiento directo de su literatura, ciencia y filosofia y que en torno al
ano 1600 los traductores del Renacimiento ya habian ofrecido a los

lectores todas las obras griegas que conocemos en la actualidad.

Un siglo después, ya dentro del Humanismo renacentista, Erasmo
retoma las consideraciones de . Guarino sobre el comentario,
conservando la orientacion compositivé coma objetivo ultimo de la
interprétacién de textos. La importancia del De ratione studii del
humanista holandés radica en la consideracion del componente
pedagodgico como base indiscutible del comentario de textos. En cuanto
a la forma del comentario propuesta por Erasmo, él mismo sefiala dos
tipos: la parafrasis y el comentario exegético. La parafrasis consiste en
explicar un texto en su conjunto manteniendo la linea expositiva del

originalm. El comentario exegético, por su parte, se caracteriza porque

8 Ademas de Guarino, otros dos humanistas italianos, Massari y Guidetti, constituyen

ejemplos precoces del comentario de textos durante el Renacimiento. Cf. A. Grafton y L.

Jardine, From Humanism to the Humanities: Education and the Liberal Arts in Fifteenth

and Sixtieenth-Century Europe, Londres 1986, pp. 58-61.

® Para mas informacion vid. A. Fontan, op. cit., pp. 266-267. ,

® No obstante, en el concepto de paraphrasis Erasmo incluye también el de epitome,

técnica que, frente a la ampliacion que supone la parafrasis, reduce el contenido de un

texto. Ello es perceptible en el titulo de su parafrasis a Lorenzo valla: Paraphrasis seu
potius Epitome, inscripta D. Erasmo, (...) luculenta iuxta ac brevis, in Elegantiarum libros
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el comentarista introduce sus propias consideraciones para explicar
vpasajes especialmente seleccionados del texto”

Un decisivo paso adelante en la teoria del comentario de textos
renacentista viene representado por el humanista valenciano Juan Luis
Vives, qu1en basandose en las consideraciones expuestas por Erasmo,
elabora un sistema mucho mas complejo que el de su predecesor. Sus
consideraciones estan expuestas sobre todo en el libro Il de su obra
De dicendi ratione, donde estudia desde una perspectiva teorica las
diferentes modalidades que puede presentar la oratio: la oratio res
docens'?, que estudia los contenidos, y la oratio verba docens, que
trata de superar la verborum ignorantia. La importancia de Vives estriba
en la sistematizacion desde un punto de vista tedrico de las diferentes
practicas didacticas, es decir, las técnicas de comentario de textos, de

los humanistas.

Dentro de la oratio verba docens se encuentra el commentarius o
enarratio™, al que se puede denominar con toda justicia el verdadero
comentario de textos.v Se proyecta sobre pasajes especialmente
seleccionados de un texto y puede realizarse mediante tres

procedimientos: la glosa, el escolio y el comentario. La glosa es la

[ aurentii Vallae, ab ipso iam recognita. Parisiis, ex officina R. Stephani, 1531 (ejemplar X.
8678 (1)delaB. N. P.).

' Mediante este procedimiento, Erasmo comento a autores cristianos como Jeronimo,
Prudencio y Cipriano y paganos como Ovidio, Cicerén y Séneca. Para mas informacion
sobre el De ratione studii, vid. J.-C. Margolin, "Un maitre ouvrage de pédagogie
humaniste: le Plan des études d'Erasme (1512)", Bulletin Guillaume Budé, 1Il, 1973, pp.
273-299.

12 para la oratio res docens, cf. el excelente trabajo de Luis Merino Jerez, La pedagogia
en la retérica del Brocense, Caceres 1992, pp. 189y 194.

13| o5 otras tres modalidades son la paraphrasis, la epitome 'y la versio o interpretatio, es
decir, la traduccién de un texto. Cf. J. L. Vives, Rhetorica sive de recte dicendi ratione libri
tres, Basileae 1536 (ejemplar R/30440 de la B. N. M.).

94




P N PN R g
R BASINON SaBVi8

sustitucion de una palabra por otra mas sencilla, lo que evita al
comentarista extenderse mas en su explicacion: homo ferreus et
praefractus, hoc est, durus et inflexibilis*. El escolio, de naturaleza
similar a la glosa, se proyecta sobre una expresion o una frase del texto
orginal, por lo que Unicamente se diferencia de la glosa en su extension
algo mayor15. El commentarius, por su parte, puede ser de dos tipos:
commentarius simplex, en el que se anotan brevemente ciertos datos
que sirven para memorizar el texto; y commentarius in aliud, que se
utiliza pa’i’a estudiar y explicar el sentido de un autor cualquiera.
Normalmente son breves, pero pueden extenderse si se discute sobre
una materia propuesté o si el comentarista pretende introducir su
Verudiciénm. El comentarista debe introducir las fuentes manejadas por
el autor y también otras fuentes distintas para explicar el pasaje. Por lo
tanto, esta forma de exégesis constituye el verdadero comentario de
textos que la mayor parte de los humanistas del siglo XVI llevara a la
practica. En este sentido, hasta hace relativamente poco tiempo se ha
considerado que el modelo utilizado por los humanistas para comentar
los textos era el escolio. Sin embargo, el escolio, por su brevedad
cercana a la glosa, se encuentra mas cerca del plano gramatical que
del retérico, en el que se encuadra el verdadero comentario. En

consecuencia, los humanistas del Renacimiento, entre ellos EI

' El ejemplo esta tomado del propio Vives, De dicendi ratione, p. 22, quien a su vez lo
toma de Ciceron, Hort., frg. 44, recogido por Nonio (Cic., frg. apud Non. 155, 13:
praefractum durum, mﬂex:b//e)

® Mas informacion sobre el escolio en C. Chaparro Gémez y L. Merino Jerez "Notas
sobre el escolio y el comentario: de Isidoro de Sevilla a Luis Vives", Helmantica
(Homenaje al P. Oroz Reta, tomo Il), XLV, 136-138, Salamanca 1994, pp. 529-541.

J. L. Vives, De dicendi ratione, pp. 222-223: In aliud sunt cum sensus auctoris
cuiuspiam inquiritur atque explicatur, qui sunt breves et contracti. Diffunduntur vero si de
proposita materia disputatur et quid afferre queat commentator experitur.
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Brocense, utilizan el commentarius in aliud para explicar racionalmente

- cualquier texto literario.

La teoria del comentario renacentista alcanza su cima con el
humanista francés Pierre de la Ramée (o Petrus Ramus), quien elabora
un sistema de exercitatio en el que todos los elementos se encuentran
perfectamente estructufados. Ramus se basa ante todo en la
pedagogia en un momento en el que triunfan las humanidades en el
terrenb de la ensefianza, frente al estancamiento del Humanismo como
movimiento renovador de la vida en general. Una vez superado el
modelo de enseﬁa’nza tradicional, basado en las abstracciones de la
l6bgica escolastica, Ramus utiliza la tradicion humanista para orientar a
los estudiantes hacia la vida publica y hacia la especulacion filosofica.
El éxito del ramismo es enorme durante el Renacimiento, porque esta
destinado ante todo a la ensefianza en colegios y universidades'’. En
primer lugar, el maestro parisino compone los manuales de cada
disciplina segun las caracteristicas de los textos antiguos.
Posteriormente, establece que los alumnos se inicien en el aprendizaje
de los preceptos recogidos en los manuales (audire), los estudien
(meditare) y los memoricen (ediscere) para pronunciarlos en las
llamadas "lecciones de coro" (pronuntiare), que eran de obligado

cumplimiento.

Tras este apartado teorico, los alumnos acceden al grado superior

del sistema educativo prescrito por Ramus, la exercitatio, inspirado en

Y Sobre la irhportanbia de la pedagogia en la configuracion del sistema ramista cf. L.
Merino, op. cit., pp. 31-35, 51-54, 94-116 y 208-219.
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Aristoteles y en la reelaboracion critica de los textos de Quintiliano™ y
consistente en comentar y componer textos a partir de las normas
recogidas en los manuales de cada disciplina. Teniendo en cuenta que
las razones pedagoégicas guian e I pensamiento racional de Ramus, a
partir de este momento se inicia la secularizacion de la ensefianza, que
permitira analizar cualquier texto siempre que el contenido se adecue a
lo que se pretende explicaf. En definitiva, se trata de la supresion del
criterio moral, que tantas enmiendas y censuras habia provocado en los

textos medievales y renacentistas.

Ramus, en su obra Rhetoricae distinctiones (1546)19, establece el
‘sistema bipartito, de tanto éxito durante el Renacimiento, compuesto de |
analysis o comentario de textos literarios y genesis o composicion de
textos que emulen los modelos analizados. Por lo tanto, se llega de
esta forma al primitivo sistema de comentario de textos practicado

desde el siglo XIV por los humanistas italianos.

En definitiva, aunque Pierre de la Ramée no es plenamente original
en todos sus planteamientos, sin embargo su mérito radica en la
organizacion y exposicion de sus presupuestos, lo que confiere a su

teoria un alcance que no habian tenido las sistematizaciones de los

18 Cf., sobre las fuentes aristotélicas, P. de la Ramée, Scholae dialecticae, en Scholae in
liberales artes, per E. Episcopium et N. fratres haeredes, 1569 (ejemplar R XVI b de la
Bibliothéque de la Sorbonne), col. 193-194: Aristoteles docet analysim primam
praecipuamque Logicae partem esse. (...) Quamobrem hic imprimis Aristotelicum profiteor
esse me. Y, sobre el rétor calagurritano, Quint., /nst. 10,1,1 y 10, 1, 15-19. No hay que
olvidar, en este sentido, que la importancia de Quintiliano durante el Renacimiento es
enorme, sobre todo en el plano retérico, incluso por encima de Ciceron.

' p. de la Ramée, Rhetoricae distinctiones in Quintilianum, Parisiis, ex typographia M.
Davidis, 1549 (signatura R/47957 de la B.N.P.), pp. 97-98. También, Scholae rhetoricae,
en Scholae in liberales artes, Basileae, col. 388.
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humanistas precedentes. Constituye un hecho probado que los
comentaristas de textos durante el Renacimiento se basan en las
consideraciones del maestro parisino. Este en realidad, lo que hace es
sistematizar la practica exegética de los humanistas afiadiendo unos
preceptos tedricos que &l convierte en ars, es decir, en el manual de
cada disciplina, para posibilitar el acceso al estadio definitivo, la
elaboracion de textos propios. La sistematizacion realizada por Vives
habia sido muy importante por haber descrito tedricamente las
diferehtes practicas didacticas de los humanistas, proporcionandoles
diferentes técnicas de comentario de textos. La doctrina ramista, por Io
tanto, no se detiene ya en las técnicas de comentario, sino que, en un
nivel superior, instituye un verdadero sistema pedagogico que engloba
estas técnicas y se convierte asi en el indiscutible punto de referencia
sobre el estudio de la pedagogia en el siglo XVI 20 Analysis y genesis
conforman un sistema circular que subsana la vertiente compositiva,

que Vives habia descuidado un tanto desde el punto de vista teorico”’.

3. Los comentarios impresos del Brocense.
3 1. Los comentarios del Brocense a los autores clasicos y

contemporaneos.

20 En opinion de Radouant, no hay que olvidar el influjo de Rodolfo Agricola en las teorias
de Ramus. Cf., a este respecto, R. Ch. Radouant, "L'union de I'éloquence et de la
philosophie au temps de Ramus", Revue d'Histoire Littéraire de la France, XXXI (1924),
pP- 161-192. Cf. también L. Merino, op. cit., p. 218.

De inspiracién ramista es el primer tratado retérico original de un humanista hispano,
obra del mallorquin Antonio Llul: De oratione libri septem, Basileae, per |. Oporinum, 1558
(ejemplar R/59459 de la B.N.M.). Para mas informacion sobre la teoria de Llul, vid.
Francisco Javier Mafias Viniegra, Las Adnotationes in Bucolica Virgilii de/ Brocense
(estudio, edicion critica, traduccién, notas e indices), Tesis doctoral inédita, Caceres,
1995, pp. LVI-LXVIIL. También, L. Merino, op. cit., pp. 227-232. Y J. J. Prior Garcia, La
retérica del docere, pp. 705-750, que corresponden al capitulo "La filologia de la oratio:
Antonio Liul".
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La figura del humanista extremefio Francisco Sanchez de las Brozas
(1523-1600) ocupa un lugar destacado dentro del Humanismo
renacentista; En la actualidad se conocen bien la la obra del Brocense
en los terrenos retorico, gramatical, pedagogico, filoséfico vy

astronomico®’. Sin embargo, muy poco se ha escrito hasta la fecha
| sobre su faceta mas prolifica: los comentarios a textos literarios, tanto
clasicos como contemporéheos, en los que El Brocense se muestra
como un auténtico maestrok. Ello no es de ex.traﬁar considerando que el
humanista extremefio desempefid una fructifera labor durante mas de
cincuenta afios como profesor de Latin, Griego y Retérica en la
Universidad de Salamanca. En efecto, El Brocense leia y comentaba
ante sus alumnos a autores griegos como Hesiodo, Homero, Soéfocles,
Aristoteles, Epicteto; latinos como Terencio, Ciceron, Salustio, Virgilio,
Horacio, Tito Livio, Marcial, Persio, Juvenal, PIjnio el Viejo, Suetonio y

Ausonio; y contemporaneos como Lorenzo Valla, Alciato y Poliziano?*.

De entre los multiples campos del saber que El Brocense cultivo a lo
largo de su vida, sin duda el que deriva de una auténtica vocacion
escolar y universitaria es el conocimiento de la literatura latina y griega.
Al maestro salmantino le entusiasmaba abandonarse a la lectura de los
clasicos en su actividad académica. Eran frecuentes las ocasiones en
las que los llamados "visitadores de catedras" le amonestaban (e

incluso amenzaban) por leer en clase autores que no le habian sido

22 Mas informacion sobre los trabajos realizados en torno a las obras del Brocense en mi
articulo "Aproximacién al estudio de las Adnotationes in Bucolica Virgilii del Brocense”,
Alcéantara 27, Septiembre-Diciembre 1992, pp. 7-23 (cf. pp. 7-9).

28 para mas informacion sobre el corpus de lecturas académicas del Brocense vid. Pedro
Urbano Gonzalez de la Calle, Vida profesional y académica de Francisco Sanchez de las
Brozas, Madrid 1922.
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encomendados en los planes de estudio de la Universidad de
Salamanca. Pese a todo, El Brocense, tenaz como pocos, se abandona
en cuanto puede a su "demonio familiar", como él mismo calificaba su

aficion por los clasicos?”.

Los comentarios impresos que nos ha legado EI Brocense se
caracterizan por el désp|iegue de una vasta erudicion supeditada al
pleno entendimiento del texto por parte del lector. Para facilitar la
comprensién de pasajes especialmente dificiles de los autores clasicos,
el maestro salmantino introduce en sus comentarios la propia
interpretacion acompafiada de cuantos testimonios literarios considera
precisos para apoyar su hipotesis. Y precisamente a través de estos
testimonios se puede comprobar su dominio de amplias parcelas del
saber humanistico. Y todo ello con .una actitud marcadamente
racionalista® y pedagodgica. El Brocense trata, ante todo, de ensenar,
pero siempre desde la razén. Y su racionalismo es extremo, puesto que

considera sus afirmaciones como verdad absoluta, lo que ha llevado a

24 ¢ P U. Gonzalez de la Calle, op. cit., pp. 239-240: “(...) attento que todo el afo
pasado no se ha compuesto exergigio ninguno por preceptos de retérica, no aceptando
ninguna excusa, se proveyo y mand6 que hagan los exergigios todos los que son
obligados conforme al estatuto y attento que el que lo ha de hacer es el maestro
Francisco Sanchez de las Brozas, catedratico de retérica y regente de dicho colegio, y ha
de ser visitado para si cumple este estatuto, y no visitador de si mesmo como se proveyo
y mando por el claustro de deputados, que en esto se proveyd y mando que el afio que le
cupiere ser visitador el vicerrector del dicho colegio le visite e vea si lo hace y lo cumple o
no, y en caso que no lo haga, attento que es ya la falta muy antigua y no se enmienda, el
dicho vicerrector sea obligado a dar cuenta (...)". Mientras impartia su magisterio en su
Catedra de Retérica, disfrutaba mas comentando un texto de Ciceron, por ejemplo, que
exponiendo los principios retoricos entresacados de las obras del Arpinate dedicadas a
este fin (Brutus, Orator, De oratore). '

% gobre este aspecto vid. M. Mafias Nufiez, "El racionalismo del Brocense", Revista de
estudios extremefios, Badajoz, Enero-Abril 1994, pp. 75-85.
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muchos a considerar su actitud como arrogante®. Sin embargo,
probablemente, esa pretendida arrogancia‘ no es sino una forma de
mostrar que so6lo la razon pue‘de‘antep.onerse a las ensefanzas
establecidas firmemente en la época, basadas en el concepto de
auctoritas. Para E| Brocense, el escolasticismo medieval ya era un
hecho superado, por lo que nunca admitira la imposicién de ideas que
no le hayan sido demostradas previamente. Y en este aspecto reside
precisamente su modernidad. No obstante, su feroz racionalismo le
acarreo én mas de una ocasion, a pesar de su ferviente fe cristiana,
.serios problemas con la Ianisicién, hasta el punto de que finalizé sus
dias en arresto domiCiliario. Ese racionalismo le lleva a enfrentarse
‘abiertamente a los opiniones de los demas cuando, segun é€l, no
responden a la razon. En este aspecto, era El Brocense una persona
aficionada a polemizar, de tal manera que siempre caia en las trampas
que le tendian quienes, casi siempre por envidia y pretendiendo su
ruina, le planteaban continuamente preguntas relacionadas con la fe, a
las que siempre respondia él desde el punto de vista del filélogo y no

del creyente.

Lo que es innegable es la gran intuicion que despliega nuestro
humanista en muchos campos del saber, fruto de su vasta cultura. Sus
comentarios impresos son claros y, sobre todo, precisos, lo que
confirma su intencion didactica, la misma que debié de prevalecer en

sus comentarios de clase.

?6 Es muy interesante sobre este aspecto el articulo de A. Holgado, "El Brocense o la
arrogancia de lasaber", Actas del Simposio Internacional IV Centenario de la publicacion
de la Minerva del Brocense (1587-1987), Caceres 1989, pp. 61-79.
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3. 2. La exercitationis doctrina.

La exercitationis doctrina, esto es, el sistema exegético adoptado
por El Brocense, es de inspiracion ramista, como sucede con la mayor
parte de los comentaristas del Renacimiento. La analysis ramista o
comentario de textos ocupa un lugar fundamental, frente a la genesis,
pues EI Brocense considera mas importante el comentario que la
elaboracion de textos nuevos. Para el humanista extremeno, el
comentario de textos supone una actividad mas importante y a la vez
mas Cbmp|eja que la creacion literaria debido a que resulta mas dificil
habiar sobre algo ya tratado por otros que inventar algo nuevo que no

puede compararse con ninguna otra referencia.

Basandose en las consideraciones del sistema ramista, El Brocense
utiliza una serie de técnicas interpretativas. inspiradas en la teoria de
Viv.e327, aunque no las describe tedricamente, sin duda porque ya no lo
consideraba necesario por estar firmemente establecidas con
anterioridad. Estas técnicas son la parafrasis, la enarratio y la versio.
Nos interesa la enarratio, modalidad en la que incluye tres
denominaciones para definir sus comentarios exegéticos: schol/a
adnotationes y commentarii. La enarratio del humanista extremefio
corresponde, pese a la diferente terminologia, a la técnica del
commentarius in aliud descrita por Vives y no al escolio, radicando la
diferencia en la apar|C|on o no de testimonios externos al texto

comentado.

27 También, aunque en menor medida, el Brocense se basa en las consideraciones del
humanista mallorquin Antonio Llul sobre la enarratio.
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Por otra parte, los comentarios se limitan a los pasajes del texto
original que encierran alguna dificultad de comprension o que los
comentaristas anteriores no supieron, segun él, interpretar verazmente.
No abarca, por lo tanto, como la parafrasis, el texto en su conjunto. Las
anotaciones del Brocense suelen ser breves y de caracter meramente
explicativo, aunque en ocasiones pueden ser mas extensas
dependiendo del grado de dificultad, siempre con una evidente

intencién didactica®®.
4. Las Adnotationes in Bucolica Virgilii.

4.1. La egloga | de Virgilio.

Los Bucolica de Virgilio se compusieron entre los afios 42y 39 a. C.,
cuando Virgilio contaba aproximadamente treinta afios de edad, y le
proporcionaron una merecida fama que le hizo ganarse el favor de
Mecenas primero y de Octaviano después. Sin embargo, al poeta le
tocd vivir una nueva guerra civil después de un siglo entero de
discordias internas entre los romanos debido a la lucha interminable
entre optimates y populares. En Farsalia (afio 42 a. C.) se enfrentaron
los ejércitos de los triunviros (Octaviano, Marco Antonib y Lépido), fieles
a la memoria de César, contra los republicanos de Bruto y Casio. Tras
su victoria, los triunviros se repartieron el Imperio, correspondiendo el
Oriente a Marco Antonio, el Occidente a Octaviano y Africa a Lépido.
En este contexto, a Octaviano le cbrrespondi(), inmediatamente

después de Filipos, la dura tarea de repartir tierras entre los

2 para una informacion mas detallada de la exercitationis doctrina del Brocense cf.
Francisco Javier Mafias Viniegra, Las Adnotationes in Bucolica Virgilii de/ Brocense
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,aproximadamente 200.000 veteranos de la batalla. Ante esta tesitura,
Virgilio se vio afectado por las confiscaciones en la region de Cremona,
leal a los republicanos y demasiado cercana a Mantua, patria del poeta
(Ecl. 9, 28), en la Galia Cisalpina. De este hecho dan testimonio las
églogas |y IX vy el poema 8 de Catalepton. Se encargaron
personalmente de las confiscaciones, en nombre de los triunviros,
Asinio Polion, Alfeno Varo vy Cornelio Galo todos ellos amigos de
Virgilio. Gracias a la intercesion de los tres ante Octaviano, que en ese
momento se encargaba de los asuntos de Occidente y, por lo tanto, de

italia, Virgilio pudo recuperar, o tal vez no perder, su propiedad familiar.

Este es el trasunto que aparece en la primera de las églogas. Se
narra como el pastor Titiro ha podido conservar sus tierras, frente a
Melibeo, que debera exiliarse. Titiro cuenta a su amigo como su suerte
ha cambiado gracias a la intercesion de un joven que le ha restituido
sus tierras, y a quien él considerara un dios en lo sucesivo. Melibeo se
congratula de la buena suerte de Titiro y lamenta la suya propia. Sin
embargo, antes de partlr Melibeo recibe de Titiro una invitacion para
que permanezca alli al menos esa noche, pues es tarde y las sombras

anuncian el declive del dia.

Virgilio es el introductor en Roma del canto pastoril, cuya invencion

e debe al poeta helenistico Tedcrito de Siracusa (siglo Il a. C.), quien
compone en hexametros unos Idilios con los que fija definitivamente el
género. Virgilio enmarca sus poemas en una ideal Arcadia donde el

amor a la naturaleza constituye el motivo principal. Ello es debido a

(estudio, edicion critica, traduccioén, notas e indices), Tesis doctoral inédita, Caceres,
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que, como pequerio propietario rural, amaba el campo como un lugar
ideal donde hallar la paz frente a los aconteceres de la vida. De ahi que
la empatia hacia la naturaleza proporcione un sentimiento mas hondo a
las composiciones virgilianas que a las de Teocrito, fruto de la

experimentacion directa de las sensaciones narradas.

4. 2. Las Adnotationes in Bucolica del Brocense.

Las Adnotationes in Bucolica Virgilii aparecieron publicadas el afio
1591 #°. Sin embargo, casi veinte afos antes, en 1572, el Brocense leia
'los Bucolica en sus clases de la Universidad de Salamanca de nueve a
diez de la mafiana y de tres a cuatro de la tarde, siendo censurado por

los ya mencionados "visitadores de catedras" porque el texto se hallaba
fuera de la asignacion®’. Este hecho demuestra que, efectivamente, el
maestro salmantino se habia servido de sus apuntes de clase para la
publicacion de los comentarios. Por otra parte, en 1594, tres anos
después de que las Adnotationes vieran la luz, Francisco Sanchez de
las Brozas, ya jubilado, continuaba leyendo en clase los Bucolica, tarea
que aun realizaba el afio de su muerte, 1600, poco antes de su arresto
domiciliario. Por lo tanto, el caracter académico de las Adnotationes

confirma la hip6tesis de que El Brocense publicoé estos comentarios con

1995, pp. CLI-CLXV. También, L. Merino, op. cit., pp. 254-267.

2 pyplii Virgili Maronis Bucolica serio emendata. Cum scholiis Francisci Sanctii
Brocensis, Salmanticae, edidit Didacus a Cussio, 1591. Se conservan, ademas, otras tres
ediciones antiguas de la obra, de 1599, 1613 y 1765, respectivamente. Para la edicion
moderna, cf. Francisco J. Mafias Viniegra, Las Adnotationes in Bucolica Virgilii de/
Brocense (estudio, edicién critica, traduccion, notas e indices), Caceres 1995, pp. 1-82.
En adelante citaré siempre por esta edicion.

% Cf. P. U. Gonzalez de la Calle, op. cit., p. 114: (las Eglogas ) "sin duda le sirvieron en
esta ocasion de punto de enlace en su compleja y variada labor profesional, a semejanza
de como creemos utilizara en el mes de Julio del mismo ario las Silvae de Poliziano".
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una clara intencion didactica y pedagogica, la misma que inspiraba sus

comentarios en clase a diferentes autores clasicos y contemporaneos.

4. 2. 1. Andlisis formal. |

Las Adnotationes in Bucolica Virgili  se caracterizan por la
utilizacion de la técnica de la enarratio, que responde en general al
commentarius in aliud de Vives. No obstante, El Brocense cambia la
terminologia y los denomina indistintamente scholia, adnotationes y
commentarii. Estas anotaciones del Brocense se proyectan no sobre la
totalidad del texto de Virgilio, sino Unicamente sobre pasajes
seleccionados por el propio comentarista debido a su especial dificultad
o a las interpretaciones erradas de los comentaristas precedentes.EI
comentario se limita, por lo tanto, a varias palabras o una frase a lo
 sumo del texto comentado, siguiendo el orden numérico de los versos
virgilianos. Las anotaciones suelen seguir el siguiente esquema: 1) el
encabezamiento, donde figura el texto que se pretende comentar. 2) La
breve explicacion por parte del Brocense, que no se aparta del
pensamiento del autor. 3) La descalificacion a los comentaristas
precedéntes por no haber entendido correctamente el texto. 4) Los
testimonios externos que confirman la propia interpretacion.

Y todo ello explicado de forma clara y en un latin sencillo, siempre

en consonancia con su intencion pedagoégica. Veamos un ejemplo:

lupiter et laeto descendet plurimus imbri. Plurimus et multus
aliquando non significat numerum, sed longitudinem, ut mons
plurimus, nux plurima pro amugdala; in Georg.: Plurima ceruix, id

est, longa. Sic Horatius in Odis, quod non intelligunt interpretes:
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Plurimus in lunonis honorem.

Id est, qui multus est in laudibus lunonis.

La traduccién es la siguiente: lupiter et laeto descendet plurimus
imbri.- A veces, plurimus y multus no significan namero, sino extension,
como mons plurimus, nux plurima en lugar de amugdala. En Gedrgicas:
Plurima ceruix, esto es, /Onga. Asi Horacio en Odas, cosa que no
comprenden los comentaristas: |
Plurimus in lunonis honorem.

Es decir, el que es prédigo en encomios a Juno» ',

4. 2. 2. Génesis y finalidad de la obra. Analisis tematico.

Los Bucolica formaban parte en un principio de un proyecto de
mayor envergadura que incluia las obras completas de Virgilio. Por ello,
Juan de Grial®?, humanista amigo del Brocense y candnigo de
Calahorra, habia entregado al impresor, Guillermo Foquel®®, tipografo
enormemente escrupuloso, un manuscrito con las obras de Virgilio para
editarlas de la forma mas correcta posible. Foquel, ante la imposibilidad
de conc;luir, por motivos que desconocemos, tan importante tarea,
decide por su cuenta editar sélo los Bucolica, que ya habia terminado.
Para compensar, pues, los desvelos dé Grial, convence al comun

amigo Francisco Sanchez de las Brozas para que éste consienta en

¥ F. Sanchez, Bucolica cum scholiis, p. 47. La cita de la anotacion es de Virgilio, Ecl 7,
60. El testimonio externo es de Horacio, Carm 1, 7, 8. A
%2 A Grial dedica Fray Luis de Ledn su poesia nimero 11y a él se debe la primera edicion
de las obras de San Isidoro de Sevilla y un comentario a Virgilio, hoy perdido. También
tradujo algunas églogas, como la |l. Era ademas secretario de Pedro Portocarrero, el
futuro Gran Inquisidor.
* Sobre Foquel, vid. G. Mayans, Francisci Sanctii Brocensis... Vita scriptore Gregorio
Maiansio, en Opera omnia |, Genevae 1766, p. 98: Guillelmus Foquel, typographum
accuratissimum, e cuius officina prodiere in lucem nitidissimi libri.
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ceder los comentarios que sobre la obra de Virgilio habia realizado en
" unas Misceldneas. Desconocemos si estas Miscelaneas constituian una
obra propiamente dicha o mas bien eran cuartillas que El! Brocense
guardaba de forma desordenada sobre su mesa de trabajo. Lo cierto es
respondian a las interpretaciones erradas de otros comentaristas de
textos diversos. Sea como fuere, en la edicion de 1591 aparecen el
texto de los Bucolica facilitado por Grial junto con los comentarios o
Adnotationes del Brocense, que no se contemplaban en el proyecto
original. Con la publicacion de la obra, Foquel salvaba de este modo al

menos una parte del proyecto original.

En la epistola preliminar, que Foquel dirige a Juan de Grial, se
explica la conjuncion de dos métodos de critica textual para establecer
el texto: el historicista (ex antiquis manuscriptis codicibus) y el
racionalista (doctorum iudicio examinata®®). El método historicista
defendia la autoridad de los antiguos codices manuscritos para fijar uh
texto, mientras que el método racionalista consideraba posible modificar
aspectos muy concretos del texto de acuerdo con la razén. Foquel
intenta demostrar, anticipandose a la posible objecion de Grial, qué es
posible conjugar ambos metodos en beneficio del texto. De hecho, el
Brocense, fiel a su costumbre, modifica una palabra y lee Oetaeo en
lugar de Actaeo®. Por lo tanto, el racionalista Francisco Sanchez de las
Brozas manipula el texto de Virgilio con la autorizacion de Foquel,

aunque sin el permiso del historicista Grial, quien seguramente solo

3 Cf. F. Sanchez, Bucolica cum scholiis, p. 2.

35 Para mas informacién sobre estos aspectos, E. Asensio, "El ramismo Yy la critica textual
en el circulo de Luis de Leon. Carteo del Brocense y Juan de Grial", Actas de la |
Academia Literaria Renacentista Luis de Le6n, Salamanca 1981, pp. 47-76. También, M.
Mafias Nufez, art. cit.
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tuvo conocimiento de este hecho tras la publicacion de la obra, a él
dedicada, por otra parte. De esta manera se explican las disculpas de
Foquel: Tu hanc benevolentiam seu potius audaciam, quia ex candido
animo proficiscitur, aequi bonique, quae tua est humanitas, aestimabis.
Vale®. Por otra parte, el Brocense sélo realizdé una enmienda al texto
de Grial porqué era consciente del propésito historicista que animaba a
su amigo en la fijacion del texto, pero también porque consideraba
valido el texto en todo lo demas®’. No bbstante, a pesar de su
justificacién, El Brocense ya ha aplicado al texto el método racionalista.
En definitiva, para Foquel constituia un motivo de satisfaccion el haber
reunido en una misma publicacién los nombres de Grial y Sanchez de
las Brozas, con el consiguiente beneficio editorial que este hecho podia

reportarle.

Pese a lo dicho anteriormente, El Brocense no se centra en
cuestiones textuales, sino que su objetivo es enmendar las
interpretaciones erradas, por una parte y, por otra, explicar los pasajes
que revisten una especial dificultad. Para mostrar su desacuerdo con
las interpretaciones erradas, nuestro humanista descalifica con
frecuencia a quienes le precedieron en la tarea de comentar los
Bucolica: asi, por ejemplo, Nonio so6lo "dice tonterias" (nugatur),

titulos dados a cada una de las Eglogas los inventaron hombres

% F. Sanchez, Bucolica cum scholiis, p. 2: "Tu debes considerar esta prueba de afecto, o
mas bien atrevimiento, como quiera que proviene de un espiritu sincero, con equidad'y
?l%enevolenma en consonancia con tu humanidad. Adios".

Asi lo indica en su epistola al lector: Constituerant viri quidam doct:ss:ml mihique
amicissimi, ut quam correctissima Virgilii opera excuderentur. Quorum ea fuit mens, is
scopus, ut nihil adderent, demerent aut mutarent, ‘quod non antiquorum librorum fide
confirmaretur., Ego in his Bucolicis unicam vocem mutavi, cum Oetaeo pro Actaeo
supposui (F. Sanchez, Bucolica cum scholiis, p. 2).
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"ignorantes" (imperiti) y el titulo de la égloga IV, en concreto, €s
"absurdo" (ineptus)38. Mas que hablar de érrogancia por parte del
Brocense, seria mas apropiado hablar de lnd|gnaCIon filologica, pues
nuestro comentarista no comprende cOmMo es posible que los
estudiosos de Virgilio desconozcan el sentido de sus versos. De ahi se
entienden sus afirmaciones fuera de tono que enlazan, por otra parte,
con su verdadera intencion: proporcionar al lector un comentario
ajustado al pensamiento del poeta latino. En la mayor parte de los
casoé, los comentarios del Brocense son correctos, fruto de su
profundo conocimiento del mundo clasico. En este sentido, no hay que
olvidar que muchas veces las citas de los autores antiguos Yy
contemporaneos provienen directamente de su vasta memoria, lo cual
no es de extrafar teniendo en cuenta que dedicaba mas de dos tercios
- del dia a impartir clases en las que comentaba a esos mismos autores.
En consecuencia, El Brocense es un genuino representante del ideal
del maestro humanista que desempefia su labor en el campo de las

‘humanidades con un marcado afan pedagodgico.

Desde el punto de vista del contenido, hay que sefalar que las
anotaciones o comentarios del Brocense pueden dividirse en cinco
grupos no excluyentes: textual, etimolégico, gramatical, de

interpretacion cristiana o alegobrica y estrictamente tematico o de realia.

4. 2. 3. Las anotaciones a la égloga I.
E| Brocense inicia sus Adnotationes a los Bucolica de Virgilio

refutando los titulos que los comentaristas precedentes asignaron a

w

3 gobre la importancia de los tituli, cf. L. Merino Jerez, "Dos interpretaciones ramistas de
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cada una de las diez églogas. En su opinion, tales titulos deben
desecharse porque no fueron incluidos por el autor, sino por
comentaristas ignorantes (ab imperitis), tal como sucede también con
otros autores como Horacio y Marcial. En consecuencia, nuestro
humanista no titula ninguna “de las églogas, excepto la VIl

w 39

(Pharmaceutria, "la hechicera” *) como un rechazo manifiesto a los

comentaristas precedentes. |

Antes ‘de abordar el comentario a los pasajes mas oscuros de la
égloga |, El Brocense sefala que el término Ecloga procede del griego
ekAoyelv, esto es, "élegir" o "escoger". En opiniéon del maestro
salmantino, el propio Virgilio reconoce sin rubor que compuso los
Bucolica a partir de los /dilios de Teocrito para que nadie insinuase que
la obra era enteramente suya. Como apoyo a su hipotesis, El Brocense
acude a los testimonios del propio Virgilio (Ecl. 4, 1 y 6, 1), del
humanista italiano Poliziano (Silv., Mant. 31-32) y de Pierre de la
Ramée, quien opinaba que el término significa normalmente
"seleccion", "separacion" y "explicacion". De este modo, El Brocense

confirma la veracidad de su interpretacion®.

El criterio etimologico se halla de nuevo presente en la explicacion
del término Titurus. Segun opina Sanchez de las Brozas, los “titiros”

son los sirvientes de los pastores. En su opinidon, el término Titurus

Hor., Carm. 3, 1", Faventia 14/1 (1994), pp. 53-62. Cf. en concreto pp. 58-59.

* Tal vez habia sido Grial quien lo habia incluido con anterioridad, por lo que Sanchez
seguramente lo mantuvo al no poder manipular a su antojo el texto de los Bucolica.

“ Cf. P. de la Rameée, Praslectiones in Bucolica, Parisiis, apud A. Wechelum, 1555
(ejemplar Yc. 5327-5328 de la B. N. P.), fol 3-r. Lo que no indica, l6gicamente, nuestro
humanista, es que Ramus dice después que el término se utiliza en este contexto para
indicar una conversacion.
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proviene de TITUOKOHOI, que significa “observar, guardar”. Para El
Brocense, pues, “titiros” son aquellos sirvientes de los pastores q"ue
guardan el ganado mientras pace, vigilandolo desde una distancia
prudencial para no perderlo de vista. E! testimonio aportado por el
comentarista pertenece a la égloga V: ... pascentes seruabit Titurus
haedos ("Titiro guardara las cabrillas mientras pacen” “). En otro
aspecto, los comentaristas de todas las épocas han tratado siempre de
identificar al personaje historico que subyace bajo el nombre de Titiro.
Tanto Vives como Ramus, comentaristas de los Bucolica a quienes
nuestro humanista tuvo muy presentes al realizar sus Adnotationes,
pensaban que se trataba del propio Virgilio una vez que le habian sido
restituidas sus tierras gracias al favor de Octaviano. El Brocense, sin
embargo, opta por una explicacion directa del término sin preocuparse
vpor desvelar el personaje historico que pudiera esconderse tras él. Los
testimonios aducidos por el comentarista y tomados de los Bucolica en
lo relativo al término resaltan el caracter de Titiro, que no es sino un
antiguo esclavo con propiedades en el presente (cf. w. 6; 26-27; 40-41;
45y 46).

En definitiva, “Titiro” es la denominacion aplicada a los servidores de
los pastores, como acertadamente corrobora E| Brocense después de'
examinar el conjunto de las églogas. La égloga 1, con sus especiales
connotaciones relativas a las confiscaciones de tierras durante el

Segundo Triunvirato, resailta también la servidumbre de Titiro en un

“ Verg., Ecl. 5, 12. La traduccion de los diferentes pasajes de los Bucolica es mia.
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pasado muy reciente, aunque su situacién presente haya mejorado

. 42
radicalmente .

Patulae fagi (Ecl. 1, 1).- El Brocense se opone a los comentaristas
de las Eglogas y a los estudiosios de la botanica afirmando que el
término fagus no designa al arbol denominado “haya”. En su opinion, el
arbol del que habla Virgilio en el presente contexto es la “encina” o
“carrasca”. No obstante, El Brocense no descarta que en otras
situaciones fagus signifique, efectivamente, “haya”. ElI maestro
‘salmantino aporta sendos testimonios de Horacio y Virgilio para
contestar a quienes piensan que no encaja el hecho de que los

pastores tomen la sombra bajo una encina:

Libet iacere modo sub antiqua ilice (Hor., Epod. 2, 23): "Unas veces
le agrada estar tumbado bajo afnosa encina"®.

Forte sub arguta consederat ilice Daphnis (Verg., Ecl. 7, 1).
"Casualmente Dafnis se encontraba sentado bajo una susurrante

encina".

42 Veamos la situacion en el resto de las églogas. En la tercera, Titiro es el nombre
aplicado a dos servidores de otros tantos pastores, Menalcas y Dametas:
Me. ‘Titure, coge pecus’ (v. 20). "iTitiro, recoge el ganado!". -
Da. Titure, pascentes a flumine reiice capellas (v. 96). "{Titiro, aparta del rio las cabrillas
que estan paciendo!".
En la égloga IX de nuevo Titiro es el siervo de un pastor (Meris) y cuida del ganado en
‘ausencia de su sefior:

‘Titure, dum redeo (breuis est uia), pasce capellas,

et potum pastas age, Titure, et inter agendum

occursare capro (cornu ferit ille) caueto’ (vv. 23-25).

"Titiro, mientras vuelvo (corto es el camino), apacienta las cabrillas;

una vez apacentadas, llévalas a beber, Titiro, y procura no encontrarte por el

camino con el macho cabrio, que arremete con los cuernos”.
43 E| Brocense explica esta expresién mediante la metalepsis en sus obras Ars dicendi y
Organum dialecticum et Rhetoricum. Cf. Francisco Sanchez de las Brozas, Obras. /.
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Pero El Brocense ofrece para ratificar 1a vefacidad de su explicacion
un testimonio eminentemente etimologico. Asi, indica que @nyog
significa en griego “encina de bellotas comestibles”. Este término
tendria que. ver con el aoristo del verbo £0w (Epayov), que significa
“comer’. El término latino esculus, por su parte, estaria emparentado
con edo (‘comer”), puesto que esca significa “alimento”. El
planteamiento del maestro salmantino es claro: fagus proviene
etimoldégicamente del griego @nyog, que significa “encina’; por lo tanto,
también fagus designa a la encina. Que no es l6gico que los pastores
tomen la sombra bajo una encina? Nada mas lejos de la realidad, como
atestiguan Horacio Yy el pro'pio Virgilio. Vives Yy Ramus comparten
plenamente la opinion del humanista extremefio. Ambos advierten que
fagué es la encina y no el haya y sefialan, al igual que El Brocense,
como los antiguos se alimentaban de bellotas. El Brocense identifica
acertadamente CCLLS Y esculus, que tienen en comun la produccion
de bellotas comestibles que servian de alimento a los antiguos“. La
anotacion del Brocense, aunquée poco original (Servio, Vives y Ramus,

“entre otros muchos comentaristas anteriores, ya habian ofrecido la

Escritos retdricos (ed. de Sanchez Salor y Chaparro Goémez), Céaceres 1984, pp. 106 vy
303, respectivamente.

i Cf a este respecto, la opinion del gramatico latino Servio: P. Virgilii Maronis opera,
quae quidem extant omnia, cum ueris in Bucolica, Georgica et Aeneida commentariis Tib.
Donati et Seruii Honorati... a Georgio Fabricio, ... emendatis. Adiecto etiam ab eodem
rerum et uerborum... indice. Quibus accesserunt etiam Probi, ... Pomponii Sabini, Phil.
Beroaldi, loan. Hartungi, lod. Willichii, Georg. Fabricii, Bonfinis et aliorum annotationes...
Basileae, per H. Petri, 1561. Cf. col. 1 A-B: Quod autem sub fago dicit iacere, allegoria est
honestissima, quasi sub arbore glandifera, quae fuit uictus causa. Antea enim homines
glandibus yescebantur, unde etiam fagus dicta est, , quod est
comedere. Et hoc uidetur dicere: laces sub umbra fagi in agris tuis, tuas retentans
possessiones quibus aleris, sicut etiam glandibus alebantur ante mortales. Cf. F.
Sanchez, Bucolica cum scholiis, p. 5. Adde quod s dicitur Graece a comedendo, ut
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misma explicacion) es correcta. EI maestro salmantino recurre a la
etimologia de la palabra para fundamentar su ‘hipétesis: CLCLCCs en
griego es “encina” y no “haya”, porque este ultimo arbol no existia en
Grecia. Los latinos utilizaron en general el término fagus.para referirse
al “haya” porque este arbol podia encontrarse en la Peninsula Italica, y
reservaron la denominacion de quercus esculus para la “encina”. Virgilio
introduce el primero, posiblemente por razones métricas o por respeto
“al término griego, pero con el significado de “encina”’. No obstante lo
dicho, existe un pequefio problema: ¢ por qvué El Brocense afirma que
fagus significa “encina” hic, esto es, en este pasaje concreto? Mediante
esta expresion, el maestro salmantino quiere significar que en el
conjunto de los Bucolica el término fagus se refiere exclusivamente al
arbol llamado “encina’. Asi aparece en sus traducciones de las églogas
| y I, donde fagus significa “encina”, excepto en.una ocasion, en la que
lo traduce como “roble”*. Y no hay mas indicios que permitan indagar
la significaciéon del término en otros contextos dentro de las obras del

Brocense*®.

Si mens non laeua fuisset (Ecl. 1, 16).- En opinion del Brocense,
los antiguos llamaban sinistra a las cosas vanas; y a las sensatas y
firmes, dextra. No obstante, el término sinistra significa, en los oraculos,

“favorable”. Frente a los autores contemporaneos que, al igual que

esculus ab edendo, quia ueteres glande uescebantur. ltaque, fagus et esculus idem
sunt.

4 Cf. Francisco Sanchez de las Brozas, Obras. Il. Poesia (ed. de A. Carrera de la Red),
Caceres 1985, pp. 228-233.

*® Para mas informacion sobre el término fagus, vid. Jacques André, Lexique des termes
de botanique en latin, Paris 1956, p. 133. También, J. A. lzquierdo lzquierdo: “;Haya,
encina o alcornogue? Ecos de una poiémica virgiliana en el Quijote”, Minerva 5 (1991),
pp. 293-304.
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‘Ramus, induian como verso 18 el siguiente, que €S el que aparece en
Ecl. 9, 15: saepe sinistra caua praedixit ab ilice cornix, Francisco
Sanchez opina que el verso esta adulterado y que en el presente
pasaje no Hay ninguna corneja’’. Por tanto, no puede utilizarse el
término saepe —prosigue sanchez-, pues el augurio so6lo ocurridé una
vez (en la égloga IX). En esta breve anotacion de indole etimolégica, el
Brocense se muesira contrario al supuesto verso 18 de determinadas
ediciones contemporaneas. Sanchez identifica laeua con sinistra. Su
punto de partida es el siguiente: laeua 'y sinistra significan lo mismo. No
obstante, sinistra, . por etimologia, significa también “favorable”; por
metalepsis, pues, laeua puede significar también “favorable”. Ello no es
posible en el presente contexto, como implicitamente admite nuestro
comentarista. Por ello, reconoce que los antiguos denominaban sinistra
(o laeua) a las cosas vanas. Vives demuestra que en este pasaje la
palabra laeua significav“embotada”, “ciega”, y no “fgvorable”, expresion
mas propia de los temas oraculares y que si es aceptable en el
contexto de la égloga IX. Ramus, por su parte, considera que laeua es
sinonimo de stulta (‘necia”) y que en los temas relacionados con la
adivinacion laeuum significa “tavorable”. En esta ocasion coincide la

acertada interpretacion de los tres humanistas.

Postquam nos Amarullis habet Galatea reliquit(Ecl. 1, 30).- Se
trata del primer comentario de indole gramatical que aparece en las
Adnotationes. En opinion de Francisco Sanchez, el poeta utiliza un
eufemismo, cuya naturaleza es gramatical y no retorica. Este tropo

consiste en designar las cosas que nos resultan molestas con palabras

47 p. de la Ramée, Praelectiones in Bucolica, fol. 1.
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| agradableS48; De esta forma, es mas elegante decir “Galatea me ha
dejado” (Galatea reliquit) que “yo he dejadowa Galatea” (relicta est). Por
consiguiente, mediante la aplicacion del eufemismo muchas palabras
adoptan la significacién contraria®. En opinién del Brocense, el
eufemismo es claro segun el texto: Titiro dice que Galatea le ha dejado
(reliquit Galatea, v. 30), aunque posteriormente se contradice, olvidando
su elegancia previa, y afirma que es él quien ha dejado a Galatea (quid

facerem (v. 40), es decir, "no tenia mas remedio que dejarla").

Ramus opinaba que el verso hace referencia al cambio de suerte
experimentado por Vifgilio una vez que parti6 de Mantua (Galatea) y
descubrié Roma (Amaryllis). En su patria natal, nuestro poeta era pobre
y vivia en estado de servidumbre; en cambio, tras la llegada a Roma y
la publicaciéon de los Bucolica, pas6 a Convertirse en un poeta de

reconocido prestigio.

Lo cierto es que tanto Ramus como Sanchez recurren a una
explicacion del pasaje en la que.no prima la explicacion directa del
texto. Ambas interpretaciones, aunque diferentes en. su contenido,
resultan extremadamente interesantes para la comprension del pasaje

en sus diferentes aspectos.

% E.Sanchez, Bucolica cum scholiis, p. 7: Euphemismos tropus quum res odiosas bonis
uerbis significamus: ut benedicere pro maledicere, recte pro'non, sperare pro timere;
de quo latius in nostra Minerua.

“ para mas informacion, vid. Fancisci Sanctii Brocensis in inclyta salmanticensi Academia
Primarii Rhetorices, Graecaeque linguae Doctoris Minerua: seu de causis linguae
Latinae, Salmanticae, apud 1. et A. Renaut, fratres, 1587. Cf. lib. IV, fol. 239 a-ss.
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Ingratae urbi (Ecl. 1, 34).- Francisco Sanchez cree que no hay aqui,
como sostienen algunos hombres muy doctos, una alegoria. En su
opinion, se llama “ingrata” no a Galatea, sino a la ciudad en la que vivia
Galatea y de la que Titiro nunca volvia con mas riquezas. La opinion del
Brocense coincide plenamente con la expuesta por Ramus, quien
opinaba que Titiro se acercaba a la vecina ciudad con el objeto de
vender sus productos caseros, aungue nunca volvia a casa mas
enriquecido. El maestro parisino piensa igu‘almente que se llama
- “ingrata” a la ciudad porque €s escasamente agradecida con los
pastores, de los cuales, sin embargo, se€ sustenta. En cuanto a la
palabra urbs, de la Ramée considera que €s una sinécdoque para
designar'a Mantua, y una metonimia referida a los habitantes de ciudad'

en general.

En definitiva, nos encontramos ante una anotacion de indole
lingliistica, aunque NO gramatical, en la que el Brocense trata de aclarar:
el objeto extralinglistico al que se refiere el término ingrata. Tanto
Sanchez como Ramus creen que la ciudad (Mantua, en opinion del
humanista francés) es “ingrata” con el pastor. No obstante, en este caso
las explicaciones de ambos humanistas resultan incompletas y en cierto
modo erroneas. En efecto, aunque Titiro no obtenia apenas ganancias
en sus negocios de ciudad, sin embargo es evidente que la causa de
ello no es propiamente la actitud de la ciudad. Por el contrario, la falta
de dinero que acuciaba a Titiro provenia de su union con Galatea,
quien guardaba para si las .escasas ganancias del pastor (Ecl. 1, 31-
35):
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Namque (fatebor enim) dum me Galatea tenebat,
" nec spes libertatis erat nec cura peculi . \
Quamvis multa meis exiret victima septis
pinguis et ingratae premeretur caseus urbi,
non umquam gravis aere domum mihi dextra redibat.
"Pues (lo cdnfesaré) mientras me tenia Galatea,
no habia esperanza de Iibertad ni cuidado del peculio.
Aunque saliesen de mis apriscos muchas victimas bien cebadas
y cuajéra queso para la ingrata ciudad,

nunca volvia a casa mi diestra cargada de monedas" (vv. 31-35).

Por consiguiente, la ciudad es “ingrata” porque en ella vivia Galatea
y alli, en sus manos, dejaba Titiro todas sus ganancias. En conclusion,
el calificativo ingrata debe ser aplicado a Galatea en mayor medida que
a la ciuda’d. De esta forma, una vez que Titiro ha abandonado a
Galatea y se ha unido a Amarilide, podemos entender el verso 27:

Libertas, quae sera tamen respexit inertem ("La libertad, que,

aunque tarde, sin embargo volvié sus ojos hacia mi").

Moesta deos Galatea uocares (Ecl. 1, 36).- Se trata de una
anotacion de indole textual centrada en el término Galatea. E| Brocense
defiende esta lectura y no la de Amarylli, mas frecuente en ediciones
renacentistas y modernas. La razon que aduce el humanista extremeno
es que los antiguos codices leen Galatea (historicismo), aunque
también reconoce que de otra manera no se mantendria el sentido, que
antes era, en su opinién, muy oscuro (racionalismo). Tanto Vives como

Ramus optaban por el término Amarylli. El humanista valenciano creia
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que bajo 'este,nombre se mostraba la ciudad de Roma, esto es, se
trataria de una alusion relativa al favor de Io\s romanos hacia Virgilio.
Por ello, Melibeo se admira de que Amarilide, esto es, Roma,
considerase ya tan importante al poeta como para que toda la Urbe
invocara por €l a los dioses, es decir, a Augusto y los magistrados, y
ordenase que los frutos quedasen en su arbol, es decir, que nadie
tocara las propiedades de Virgilio5°. En opinién de Ramus, se trata del
sentimiento simple y rustico de una amante‘ que echa de menos a su
amado. El sentido del presente pasaje puede interpretarse de diferentes
maneras: si se adopta la lectura Amarylli, entendemos que Titiro ha
marchado temporalmente a Roma y durante su ausencia Amarilide, su
nueva compafiera, esta triste. Si, por el contrario, seguimos la Iectu'ra
del Brocense (Galatea), entonces entendemos que, a pesar de su
‘anterior ruptura, Galatea sigue pensando en Titiro. La primera
interpretacion es portadora de una mayor coherencia. Consciente de
ello, Francisco Sanchez aporta el testimonio de Fulvio Ursino en apoyo

a su eleccion:

Quidam calamo notati libri habent Galatea ut ad Mantuam referatur.
Quae lectio sit recipienda nec ne, doctis uiris iudicandum relinquam.

"Algunos libros anotados a mano recogen Galatea para referirse a
Mantua. Si esta eleccion debe ser aceptada o no, lo dejaré al criterio de

los hombres doctos” 51,

0 Esta es la opinion defendida por Cristoforo Landino en sus comentarios a las Bucolicas.
Cf. Publii Virgilii Maronis Opera, cum Seruii Mauri Honorati, Christophori Landini et Aelii
Donati Commentariis, Venetiis, per L. Boariam, s. a. (ejemplar Rés. g. Yc. 1004 de la B.
N. P.), fol. 2-v: Significat quod Roma inuocaret deos in auxilium.

5 of. Urs., Coll., p. 9, 12-15. Anticuario y filblogo romano, secretario del cardenal
Ranuccio Farnesio, legé al Vaticano la parte inventariada de su biblioteca. Entre sus
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El testimonio aducido es clave y~ confirma plenamente Ia
interpretacion del Brocense. Si Galatea es Mantua, Titiro seria Virgilio
marchando a Roma con el fin de recuperar sus tierras previamente
confiscadas. Durante el periodo de ausencia, Mantua entera esta ftriste
por la marcha de su poeta. La explicacion de Vives resulta demasiado
idealizada, puesto que no es logico que Virgilio tuviese ya una fama tan
extraordinaria en ese momento como para déspertar la benevolencia de
Roma y ésta es una de las razones por las que El Brocense no acepta
‘el término Amarylli. El comentario de Ramus, por su parte, es
plenamente coherente si se introduce la lectura Amarylli. Hay, por
“altimo, una pregunta que asalta al lector: jcomo es posible que el
Brocense adbpte el término Galatea si sabemos que la edici6n de estos
Bucolica pretendia ser fiel a los codices manuscritos y Sanchez
reconoce haber cambiado una sola palabra (Oetaeo por Actaeo)?
Posiblemente, el haber tomado como base ciertos codices que recogian
esta variante, frente a aquellos, mas numerosos, en los que aparecia
Amarylli, le ofrece la autoridad suficiente para realizar el cambio textual.
Por este motivo, nuestro humanista busca una explicacion que distancie
su comentario de las explicaciones de Vives y votros humanistas

alegando, ademas, el testimonio de Fulvio Ursino.

Hic mihi responsum primus dedit ille petenti (Ecl. 1, 44).- El
Brocense opina en esta anotacion gramétical que se trata de un verso
futil y defectuoso de acuerdo con las leyes de la gramatica. Su

comentario se plantea desde dos vertientes distintas: por un lado,

obras cabe destacar Virgilius collatione scriptorum Graecum illustratus, de 1567, a la que
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explica la significaci()n del término responsum en el presente contexto.
Asi, no debe tomarse por “respuesta”, sino po\r “oraculo de un dios’,
como se observa en ciertos versos del propio Virgilio (Aen. 6, 82; 7, 86;
7, 92). Por tanto, se buscan ‘respuestas”’, esto es, “oraculos”. La
consideracion de Augusto como dios y de sus palabras como oraculos

se deduce ya de los versos 6-8:

Ti. O Meliboee, deus nobis haec otia fecit.

Namaque erit ille mihi semper deus, illius aram

saepe tener nostris ab ouilibus imbuet agnus.

";Oh Melibeo!, un dios me ha procurado esta ociosidad.
Pues para mi él sera siempre un dios, y a menudo un tierno

cordero procedente de mis apriscos empapara su altar".

Posteriormente, Francisco Sanchez explica como el término ille, que
algunos consideran redundante, aporta cierta solemnidad. En efecto, EI
Brocense opina que Virgilio suele hacer uso del articulo griego para
enfatizar®. Vives muestra igualmente que el pronombre ille sirve para
realzar el hecho de q'ue fue Octaviano, espontaneamente y sin que
ninguna otra autoridad romana intercediese, quien respondi6 a Titiro-
Virgilio aconsejandole que apacentase y propagase los bueyes como

antaho.

gzertenece la cita. '

Cf. Verg., Aen. 10, 273-274; 11, 809 y 811; 12, 5-6; Georg. 3, 425. El “énfasis” es una
figura retérica que aparece ya en Quintiliano (/nst. 8, 2, 11; 8, 3, 83; 8, 3, 86) y que
consiste en emplear una palabra de exiguo contenido significativo habitual (y de amplia
extension significativa) para designar un contenido significativo mayor (mas preciso y de
menor extension significativa).
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En definitiva, la explicaciéon del Brocense es muy coherente. Por un
lado cree, muy acertadamente, que Octaviano, como dios viviente, al
menos ante los ojos del poeta, le contesta mediante respuestas
oraculares. Por otro, demuestra que la utilizacion del articulo griego .
para dar énfasis aparece con frecuencia en la produccion poética de
Virgilio. En lo tocante al problema planteado por la consideracion del
verso desde el punto de vista gramatical como “defectuoso”, hay que
destacar que puede haber Jocutiones que se€an correctas
gramaticélmente y sin embargo no estén de acuerdo con el usus de la
llengua latina, y viceversa. De igual forma, ambos aspectos pueden
darse unidos®. Este es el tema de un capitulo de los Paradoxa: Latine
loqui corrumpit ipsam latinitatem®. E| propio Francisco Sanchez
afirmaba en su Minerva, a propésito de las expresiones que no son

estrictamente gramaticales:
Aliud est, inquit Fabius, Latine, aliud Grammatice loqui *°.

Evidentemente, a Virgilio no podia criticarle por hablar mal /atine.
Por tanto, el defecto estd grammatice. En el caso que nos ocupa,. la
locucion empleada por el poeta es defectuosa de acuerdo con las leyes
gramaticales. ¢Por qué? Tal vez, porque la frase gramatical correcta
seria: hic ille fuit primus qui dedit responsum mihi. En cuanto a ille, el
usus del articulo en la lengua griega da validez a su utilizacion en la

lengua latina, como recurso retérico y, por lo tanto, literario.

53 cf. J. M. Nufiez Gonzalez y C. Lozano Guillén, “Latine loqui |/ latine garrire o del
Ciceronianismo del Brocense”, en Actas del Simposio Internacional IV Centenario de la
Publicacion de la Minerua del Brocense: 15687-1987, Caceres 1989, pp. 129-135.
% Cf. F. Sanchez, Paradoxa, Il, en Opera omnia ll, ed. de Mayans, pp. 33-39.

% F. Sanchez, Minerva sive de causis linguae latinae, lib. 1V, fol. 267-b.
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Submittite tauros (Ecl. 1, 45).- En esta breve anotacion de
naturaleza propiamente tematica, Francisco Sanchez diserta sobre un
tema mas propio de las Georgicas. En su opinién, submittere tauros
quiere decir cruzarlos.y propagarlos. Para confirmar su interpretacion,
nuestro comentarista acude a los testimonios de Varron, Columela y el

Digest056. El Brocense aporta iguaimente el testimonio de Lucrecio:

Tibi éuaves deadala tellus submittit flores (1, 7-8):

“La ingeniosa tierra derrama (summittit) bajo tus pasos agradables
flores”.

| aetificos nequeat foetus submittere tellus (1, 193):

“La tierra no puede producir (submittere) sus frutos, que son fuente

de vida” .

Ramus contempla la posibilidad de una elision. De esta manera, en
" realidad la palabra seria supermittere (“echar encima”) y no submittere
(“poner debajo”)*’. En su opinion, los toros no son puestos debajo, sino
encima de las vacas que han de ser cubiertas. No obstante, de la
Ramée reconoce que el término submittere aparece asi en otros

pasajes del propio Virgilio (Georg. 3, 73; y 3, 159):

5 \/arro, Rust. 2, 3;2, 5, 11-18. También, Colum. 6, 24, 4y Dig. 7. 1.69.pr. 1-7.1.70. 5.
1.

5 Este parecer se encontraba ya, con cierios matices, en Landino, para quien
supermittere designa que los toros son puestos encima de las vacas para crear
descendencia y submittere colocarlos bajo el yugo para utilizarlos en las tareas agricolas.
Cf. Publii Virgilii Maronis Opera, cum Servii Mauri Honorati, Christophori Landini et Aelii
Donati commentariis. Venetiis, per L. Boariam, s. a. (signatura Rés. g. Yc. 1004 de la B.
N. P.), fol. 2-v: Ergo supermittite tauros, id est, date operam ut tauri saliant uaccas ad
nouam foeturam comparandam. Vel submittite, id est, sub iuga mittite ut domentur ad
agriculturam. '
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" Tu modo quos in spem statuis submitteré gentis.
"Ta, L’Jnicémente, a aquellos animaIéSAque has decidido aparear para
propagar la especie”.
Et quos aut pecori malunt subnjittere habendo.

"y a los que se prefiere aparear para reproducir el ganado”.

El humanista francés no parece tener en cuenta el significado de
“propagar‘"’, gue es el correcto, como atestiguan Varron y Columela, dos
vespecialistas en la materia. Las ediciones modernas de Varron (a cargo
de Hooper) y Columela (a cargo de Boyd), entre otras, siguen el

parecer del Brocense.

Obducat pascua (Ecl. 1, 48).- La anotacion tematica que nos
proponemos analizar es muy semejante, por su contenido, a la anterior.
En esta ocasion, El Brocense se ocupa también de cuestiones
relacionadas con el campo, que tan bien conocia. Opina, con evidente y
no habitual modestia, que no es facil desvelar el sentido del verso. No
obstante, alardeando de sus conocimientos, considera que este oscuro
pasaje podra asi recibir luz. Virgilio —contintla— quiso decir lo siguiente:
“Tu ganado y tus pastos estan rodeados, de una parte, por lagunas, vy
de otra parte, por un cercado de piedras”. Ello es beneficioso para el
ganado, puesto que, si bien éste no dispondra de extensos espacios
por los que moverse, sin embarQo las bvejas prefiadas no se veran
tentadas por pastos a los que no estan acostumbradas y las gque ya han
parido no sufriran el contagio de las enfermedades de un ganado

extrafo. El Brocense reconoce que interpreta el término obducere no de
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la forma comun, sino con el sentido de “vallar” o “cerrar’, para que nada
pueda salir, como atestigua Pomponio Mela®®. Por lo tanto, Nonio soélo
dice, en su opinion, necedades cuando interpreta obducere por “abrir’
(aperire) y “proteger” (protegere). La primera afirmacion es falsa, no asi
la segunda, pues obducere si puede significar tegere (o protegere) en el
presente paséje, como de hecho reconoce implicitamente el humanista
extremefio®. El Brocense entiende, en cambio, siguiendo a Nonio esta
vez, que foetas son las ovejas aliviadas por un partoGO, como atestigua
Virgilio en Eneida 8, 630-631:

Fecerat et viridi foetam Mavortis in antro

procubuisse lupam, geminos circum ubera natos.

“Y en la verdegueante cueva de Marte habia representado a la loba
recién parida, extendida, con los nifios gemelos alrededor de sus

ubres”.

Vives comparte la opinion del Brocense y Ramus, por su parte,
piensa también que el verbo obducere significa “cercar” o “limitar”. Se
recomienda la delimitacion de la propiedad con el fin de aumentar los
beneficios. Esta delimitacién provoca, entre otras cosas, la existencia
de pastos saludables para el ganado. En cuanto a la palabra foetas, de
la Ramée opina que significa “prefiadas” (grauidas). Para el Brocense,
el término se aplica a las ovejas que ya han parido y no a las que aun

estan prefiadas.

. % Mela 1, 9, 53.

59 Non., p. 360, 33: obducere aperire. También, p. 360, 35: obducere tegere (affert Verg.,
 Georg. 2, 411). La opinién de Nonio también es compartida por Servio (cf. op. cit.,, col. 7
B: Obducat] Tegat).

 Non., p. 487.
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"En definitiva, la coincidencia de los tres humanistas es plena en la
explicacion del pasaje de Virgilio. La interpretacion es sumamente

acertada.

Maioresque cadunt (Ec/ 1, 83).- Se trata de una anotacion de
indole tematica muy extensa. El Brocense afirma que los poetas latinos,
italianos, espafoles y franceses han abusado siempre de este famoso
- verso de Virgilio. En su opinién, ninguna hora hay a lo largo de todo el
dia en que las sombras procedentes de los altos montes no se
alarguen. Posteriormehte, nuestro comentarista procede a explicar con
exactitud la hora concreta a la que se refiere el pasaje de Virgilio:
cuando el sol ya ha caido y empiezan a humear los techos de los
cortijos, pues las mujeres de los granjeros empiezan a preparar la cena
para sus maridos tras el ocaso del sol. Los antiguos —continta
Sanchez- creian que la noche liegaba con la ocultacién del sol entre los
montes Hiperbdéreos (a los que Virgilio denomina “altos”), de donde
volvia a salir por la mafnana. Estos montes estaban situados en el Norte
y en ese pais situaban los autores de época clasica una auténtica Edad
de Oro. Aristoteles (Mete. 2, 2) refuta esta opinion de los antiguos y
considera gue el sol no se oculta bajo la tierra, sino en su periferia. Al
desaparecer trae consigo la noche, porque la tierra esta vuelta hacia la
Osa Mayor, esto es, las regiones del Norte o septentrionales. En
definitiva, las expresiones maiores umbraé y magnae umbrae se utilizan
para designar a la noche, como se puede observar en determinados

versos de la Eneida: Por ejemplo:
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Nox atra caua circumvolat umbra ( Aen. 2, 360) .

"La negra noche nos rodea con su concava sombra” ®'.

Vives opina que Virgilio describe la hospitalidad propia de los
habitantes del campo, representada en la invitacion de Titiro a Melibeo.
Demuestra aquél su buen corazon respecto a éste e invita a Octaviano
a sentir también misericordia por el pastor desterrado. De igual forma,
Titiro advierte a su amigo que la noche, esto es, las maiores umbrae, se
aproxirha y que por ello es preciso descansar. Con ello insinGia que esta
cerca el fin de aquella confusion y de los males provocados por las
confiscaciones de tierras. En opiniéon de Ramus, los trazados
matematicos de las sombras son muchos. De acuerdo con esto, las
sombras de la mafana y de la tarde son mas alargadas, y las del
mediodia, en cambio, resultan insignificantesez. Asi lo corrobora el
testimonio literario, perteneciente a Ovidio, que nos ofrece el humanista
francés. En dicho pasaje (Met. 3, 50), el poeta de Sulmona dice,

refiriéendose al mediodia:

' Fecerat exiguas tum sol altissimus umbras.
"Entonces el sol en su punto mas elevado habia empequefiecido las

sombras”.

En definitiva, los tres humanistas comparten, con diferentes matices,

como es logico, la misma opinion acerca de la expresion maiores

61 Cf. también en. 2, 250-251y 6, 271,

52 Esta opinion se encuentra ya en Servio, op. cit., col. 9 C: Maiores cadunt] Duplicantur.
Cum sol cadit, maiores sunt umbrae. Vt: et sol crescentes decedens duplicat umbras.
Quemadmodum cum oritur, quia ex transuerso nos ferit, longius iacit umbras. La cita es
de Virgilio (Ecl. 2, 67).
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umbrae, que se utiliza para designar a la noche, puesto que
precisamente durante el ocaso del sol las sombras son mas alargadas.
En esta opo’rtunidad, la explicacion de Servio (cf. nota) es tal vez la mas
certera por acudir a un testlmonlo literario de los propios Bucolica. No
obstante, ello no resta en modo alguno validez al comentario de Vives,

Ramus y Sanchez.

5. Conclusiones.

A través de la técnica del comentario de textos, los humanistas del
‘Renacimiento profundizan en el conocimiento de la literatura |
grecolatina. El caracter pedagoégico que los grandes humanistas
imprimen a su labor demuestra, ademas, que su intencién principal era

favorecer la difusion de la cultura antigua.

Erasmo, Vives, Ramus, El Brocense y muchos otros maestros
humanistas se afanan en asentar el comentario de textos mediante
unas normas tedricas que se aplican a los textos con el objetivo de
entenderlos mejor. De este modo pretenden recuperar los valores de la
cultura grecolatiné para implantarlos en la época en la que viven, que
ellos interpretan como un cambio positivo en la vida en general y el
.campo de las Humanidades en particular. Puede afirmarse, en este
sentido, que potenciaron las matverias prbpias del saber humanistico y
que también contribuyeron a crear una nueva filosofia de la vida que, al

menos, supuso un cambio positivo con respecto a la época anterior.
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En Espafia fueron muchos los humanistas que desempefaron un
vpapel fundamental en el desarrollo del movimiento humanista. Entre
ellos destaca El Brocense, conocido mas alla de nuestras fronteras
sobre todo por la doctrina gramatical expuesta en su Minerva, aunque
su verdadera vocacion era el estudio de los textos de los mas
importantes autores griegos, latinos y contemporaneos. De sus
comentarios impresos puede deducirse que le entusiasmaba comentar
textos, casi siempre con la intencién de polemizar con los comentaristas
precedentes. Sin embargo, su objetivo es mucho mas amplio: analizar
los pasajes mas oscuros de los autores comentados con el fin de
aclarar los aspectos mas dificiles del texto. En sus Adnotationes a los
Bucolica de Virgilio, El Brocense analiza determinados pasajes que han
sido objeto de polémica entre los NUMErosos comentaristas del texto
Vvirgiliano. Sin embargo, su objetivo no es realizar un comentario mas,
sino confirmar la veracidad de sus afirmaciones para que el sentido del
texto permanezca definitivamente fjado. Sus anotaciones son
portadoras de una gran capacidad de comprension del texto de Virgilio,
aunque no es plenamente original, como sucede con muchos otros
comentaristas, puesto.que la tradicion de’ exégesis realizadas a los
Bucolica es inmensa y nuestro humanista habia manejado, sin lugar a
dudas, los comentarios de autores importantes como Vives y Ramus,
entre otros. En cualquier caso, El Brocense, racionalista por encima de
todo, sigue la opinion de otros comentaristas s6lo cuando sirve a su
proposito, porque, en caso contrario, sus interpretaciones, siempre
verosimiles, estan basadas en el profundo conocimiento que de la

literatura clasica tenia el humanista extremeno.
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