DISCURSO PARABOLICO
DE MATEO

(Estudio de redaccion e interpretacion teolégica)

Segin una teoria popularizada por la Biblia de Jerusalén el evan-
gelio de Mateo estaria dividido en cinco libros, precedidos de un proé-
logo (1-2) y seguidos de un epilogo (26-28). Cada libro, a su vez, se
subdividiria en una parte narrativa y un discurso.! Sin entrar en la
discusion sobre el acierto o no de esta estructura, hay que admitir
que algunas de las unidades indicadas parecen claramente definidas
tanto desde el punto de vista literario como también tematico (Ej.:
Mt 1-2; 3-4; 5-7; 8-9; 13; 26-28) revelando una clara intencién or-
denadora del redactor.

El proposito del presente estudio es la redaccion del discurso pa-
rabédlico de Mateo. En primer lugar trataré la extensién del discurso
proponiendo como partes integrantes del mismo tanto la pericopa
del verdadero parentesco de Jesis (12, 46-50), como también la visi-
ta a Nazaret (13, 53-58) (I). La segunda parte estara dedicada al an4-
lisis del arreglo literario del discurso donde pondré de relieve su es-
tructura simétrica y las ampliaciones posteriores que ha sufrido el tex-
to (13, 31-35; 45-50; 52) (II). La tercera parte comprenderd una in-
terpretacién teologica orgénica del discurso, tal como lo sugiere la ar-
ticulacion del plan (III).

1 LA EXTENSION DEL DISCURSO PARABOLICO

Con respecto a la extension del discurso la diferencia observada
en distintos autores se reduce a la inclusidén o exclusion de la perico-
pa de la “Visita de Jes(is a Nazaret™ (13, 53-58). Mi propuesta es, no
s6lo incluir esta ultima, sino también la del “Verdadero parentesco
con Jesus” (12, 46-50) en el discurso.

1 Esta division introducida por P. Benoit (“L’Evangile selon Saint Matthieu”
en La Sainte Bible, Paris, 1961, pp. 1287s), no es sin embargo aceptada unani-
memente. Una resefia de opiniones al réspecto y divisiones alternativas pueden
verse en J. Caba, De los Evangelios al Jess historico, (BAC) Madrid, 1980, pp.
288 s.
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1. La pericopa del parentesco (12, 46-50) no guarda una particu-
lar vinculacién con el contexto que precede ni desde el punto de vista
literario, ni tematico, como para considerarla necesariamente parte
integrante del cap. 12. Tematicamente armoniza mejor con la ense-
flanza en parabolas (13). Juntamente con los vv. 13, 1-2 conforma la
presentacion del auditorio de Jesas. Tanto en 12, 46-50 como en 13,
1-2 Jesus aparece en actitud docente rodeado por los discipulos y la
gente. Desde luego que se trata de un arreglo redaccional (cf. II, 1.1.).

Algunos detalles literarios propios de Mateo parecen revelar la in-
tencion de ensamblar la pericopa ge los parientes con la introduccion
de la pardbola del sembrador (13, 1-2) a manera de una introduccion
ampliada al capitulo de las pardbolas, y en paralelo con la pericopa
de los nazaretanos al final del mismo (53-58).

a) V. 12, 46: Todavia estaba hablando a las gentes. . . La frase de
transicion al mismo tiempo que hace una vaga referencia a lo que pre-
cede, marca también una separacién? y bien puede introducir una
nueva unidad literaria. En Mc 3, 31 (paralelo) la pericopa comienza
con un simple kai porque va unida al contexto que precede (3, 7-31),
sobre todo engancha con el v. 21 (parientes que vienen a buscar a Je-
sis). Mateo, que indudablemente depende de Marcos, modifica el ver-
siculo introductorio para poder introducir la palabra ochlois (gentes)
con la cual acopla o acerca la pericopa a 13, 2 (ochloi 2x).

b) V. 13, 1: Aquel dia sali6 Jests de casa. . . También en este ca-
so Mateo modifica la frase de Marcos (4, 1) —donde falta el dato cro-
noldgico— para establecer una inmediatez con la pericopa preceden-
te. Si bien la frase “aquel dia” en si no expresa necesariamente un va-
lor cronolégico, no obstante literariamente implica una inmediatez
con lo precedente. Asimismo la frase “sali6 de casa” (que falta en
Marcos) marca un vinculo con la pericopa anterior, donde Jesus su-
puestamente se encuentra en una casa (cf. 12, 46: estaban afuera).
Por todas estas razones literarias, creo, queda justificada la inclusion
de la pericopa en el discurso parabélico. (cf. también III. 1, a).

2. En cuanto a la pericopa de la ‘‘visita de Jests a Nazaret™ (53-
58) tanto podria encabezar una nueva seccion como concluir el capi-
tulo de las pardbolas. La sola presencia aqui de la caracteristica frase
de transicion (v. 53), no obsta que toda esta pericopa forme parte del
discurso. Por lo menos en uno de los casos (7, 28s) pertenece clara-

2 p Bonnard, Evangelio segin San Mateo, (Cristiandad) Madrid, 1976, p.
386 ad Mt 12, 46, observa que las palabras introductorias no empalman bien con
1o que precede.



DISCURSO PARABOLICO DE MATEO 7

mente al contexto que precede: es decir concluye el discurso. Mas
atendible seria el cambio del género literario. Pero el contenido de la
pericopa armoniza mejor con las pardbolas que con el contexto inme-
diato del cap. 14. En efecto, tanto en las pardbolas como en esta pe-
ricopa se trata de la ensefianza de Jests y de la reaccion a ella (cf. vv.
54s: ensefiaba, sabiduria). Finalmente, si, como he propuesto, la pe-
ricopa del verdadero parentesco con Jesis forma la introduccién a*
las pardbolas, resulta evidente que el redactor busco relacionarla con
esta ultima. En ambas se mencionan los parientes de Jesus (madre,
hermanos, hermanas). Tenemos, pues, una clara inclusién entre las
dos pericopas establecida a través del capitulo de las parabolas.

De esta manera las dos pericopas (12, 46-50 y 13, 53-58), que de
otro modo quedarian desconectadas de un contexto preciso, unidas
al capitulo de las pardbolas conforman un marco adecuado para las
mismas. En efecto, en 12, 46ss Jesis, al mismo tiempo que toma cier-
ta distancia de su familia de sangre, anuncia una nueva, espiritual y
universal (v. 50). Las pardbolas ilustran como se llega a formar parte
de esta nueva familia, es decir discipulos de Jesus. Por otro lado el in-
cidente de Nazaret (13, 53ss) ejemplifica el aspecto negativo de aque-
llos que no acogen la Palabra y rehusan ser miembros de esta familia
espiritual (cf. también III. b).

Hechas estas consideraciones, creo justificada la inclusion de esta
pericopa al capitulo de las pardbolas a manera de una conclusion.

II. LA ESTRUCTURA LITERARIA DE Mt 12, 46-13, 58

En esta seccidon me detendré en el anélisis de la labor redaccional
del discurso poniendo de relieve la técnica ordenadora del material,
cuya caracteristica —como veremos— es la simetria; es decir, las uni-
dades literarias (episodios) correspondientes guardan un estricto para-
lelismo estructural y tematico. La técnica se aplica no solo al arreglo
global-del discurso, sino también al interior de cada episodio. Asimis-
mo el analisis permitird identificar ampliaciones posteriores hechas en
el discurso. El esquema global del discurso es el siguiente:
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1. A - La siembra inaugural: a) Familia esp. de Jes@is (12, 46-13, 3).
b) Parabola del sembrador (13, 3-10).

. B - El porqué de las parabolas: un juicio moral (10-17).

. C - Explicacion del sembrador: la siembra continua (17-23).

. €’ - El buen trigo y la cizaiia: buenos y malos coexisten (24-30).

. B’ - Significado de la paribola de cizaiia: juicio escatologico (36-43).

. A’ - El Reino en su fase final: a) Tesoro, perla, red. (44-52).
. b) Los.suyos no lo recibieron (53-58).

A v oKW

‘Las cifras 1, 2, 3, 4, 5, 6 marcan la progresion organica de los epi-
sodios; las letras mayusculas: A - B - C - C’ - B’ - A’ ponen de relieve
los paralelismos simétricos.

I LA ESTRUCTURA DE LOS EPISODIOS EN PARTICULAR

Los episodios paralelos serdan presentados en conjunto (yuxtapues-
tos) para facilitar su comparacion, comenzando por los extremos. Las
letras mintsculas a - a’, b - b’, ¢ - ¢’ indican que las respectivas lineas
estin en paralelo o se concatenan, y conforman la trama de los epi-
sodios. En cada linea se reproducen sdlo las palabras mds significati-
vas que hacen a la estructura, para conservar la claridad de los esque-
mas.

1.1. Episodios Ay A’(1y 6)
A-(12, 46-13,10) (1)

a 4 Hablando a las gentes, la madre y sus hermanos. . . buscando hablarle
b as el respondib: ;quién es mi madre y quiénes son mis hermanos?
¢ 49 extendiendo su mano hacia discipulos: éstos son mi madre y hermanos
a’ s0 el que cumple la voluntad de mi Padre, es mi hermano. . . y madre
¢’ 1 Aquel dia salid de casa. . . junto al mar: 2 y se reunidé mucha gente,
b’ 2 subiendo a una barca se sentd, y toda la gente quedaba en la orilla
a 3 y les hablaba en pardbolas: salié el sembrador a sembrar
b 4 y al sembrar algunas cayeron junto al camino y las aves las comieron
¢ s otras cayeron en pedregal. . . brotaron enseguida por no tener hondura
a’ 6 cuando salié el sol se agostaron y por no tener raiz se secaron
¢’ 7 otras cayeron entre abrojos, crecieron los abrojos y las ahogaron
b’ s otras cayeron en tierra buena y dieron fruto: 100, 60, 30. 9 oidos. . .
a 10 discipulos: ;Por qué les hablas en pardbolas? 11 El les respondio:
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A’-(44-58) (6)
@ am Semejante es el Reino de los cielos al tesoro escondido en el campo

b am éncontrindolo un hombre, de alegria vende todo y compra aquel campo -
¢ as Semejante es el Reino de los cielos al mercader que busca perlas. . .
a’ a6 al encontrar una perla preciosa, vende todo. . . y la compra
¢’ a7 Semejante es el Reino de los cielos a una red. . . y recogiendo de. . .
b’ a8 cuando llena la sacan . . .recogen los buenos en cestos, los malos. . .
a s1 ;Entendisteis todo esto? —si. 53. . .acabé las pardbolas, partié de alli
b sa Viniendo a su patria les ensefiaba en su sinagoga, —decian maravillados

¢ ;de donde le viene esa sabiduria. . .? 55% jno es este hijo del carpintero?
a’ s ;no se llama su madre Maria y sus hermanos Santiago, José. . .
¢’ s6 isus hermanas...? ;de donde le viene todo esto? sm se escandalizaban
b’ sm Jesiis dijo: un profeta carece de estima sdlo en su patria y su casa
a ss ¥ no hizo alli muchos milagros, a causa de su falta de fe.

1.2. Andlisis del episodio A (12, 46-13, 10)3

El episodio, como puede observarse en el esquema, consta de dos
parrafos concéntricos: 12, 46 - 13, 3 y 13, 3-10. A su vez en su con-
junto forman una estructura concéntrica teniendo por nucleo el v.
13, 3 en el cual se ““sueldan’ la introduccion y la pardbola. Como nii-
cleo del episodio cumple la funcién de nexo entre los dos parrafos
por medio de enganches verbales con las lineas extremas del episodio:
12, 46 hablando, hablarle - 3 les hablaba en pardbolas - 10 les hablas
en pardbolas. 4

El primer péarrafo estd estructurado alrededor del v. 12, 50 (a’):
de un lado estdn la madre - hermanos (b - ¢), del otro la gente (¢’- b’).
El v. central (12, 50) establece la identidad o la correlacion entre los
términos madre-hermanos y la gente; el cumplimiento de la voluntad
del Padre genera el nuevo verdadero parentesco con Jesis para unos
y otros.

El segundo pérrafo gira en torno del v. 6 que expresa el aspecto
negativo de la siembra (cf. 12,50: aspecto positivo). En su rededor
se distribuyen los cuatro terrenos: camino - pedregal (b - ¢) y abro-
jos - buena tierra (¢’- b’).

3 El v. 12, 47 falta en los mejores testigos y probablemente sea una armoni-
zacion con Mc 3, 32 y Lc 8,20.

4 Los vv. 10. 17. 36b. 44 en cuanto versiculos de transicidén, cumplen a la
vez la funcion de separar y ligar los episodios correspondientes y por lo tanto son
comunes a ambos.
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Los dos parrafos quedan asi integrados en unidad literaria (episo-
dio), no s6lo por medio de estos artificios literarios, sino también a ni-
vel de la temdtica: tanto en el primero como en el segundo se trata de
la ensefianza de Jesas. Los familiares de Jesus, sus discipulos y la gen-
te son el terreno sobre el cual cae la semilla de la Palabra.

1.3. Andilisis del episodio A’ (13,44-58)

Este episodio es idéntico (simétrico) en su estructura y anilogo
en cuanto al contenido (género literario) al anterior - A. Consta de
dos parrafos concéntricos: 44-51 + 53 y 51 + 53-58. Veamos algunos
elementos que definen su estructura. En su conjunto también estos
dos parrafos forman un esquema concéntrico con su nucleo en vv.
51+53 formando una sola linea (a) en la cual concluyen las paribo-
las y Jesus se encamina hacia su patria (parti6 de alli, ekeithen);5 es-
te nucleo conecta ambos parrafos a través del siguiente procedimien-
to: 44 Semejante es el Reino. . . (=pardbola) - 51 ;Habéis entendi-
do. .. ? si (respuesta positiva) + 53 acabd las pardbolas, parti6 de
alli (ekeithen) - 58 no hizo alli (ekei) milagros, a causa de su falta de
fe (respuesta negativa).

El primer parrafo (44-53) tiene por nucleo el v. 46 (a’): la adqui-
sicidbn de la perla preciosa (aspecto positivo). En su rededor tenemos
por un lado la compra del campo con el tesoro (b) - Semejante es el
Reino a un mercader (c) y por el otro, Semejante es el Reino a una
red (c’) - recogen los buenos y tiran los malos (b’).

El segundo pérrafo (53-58) tiene como niicleo el v. 55b (a ): refe-
rencia a la madre y hermanos como razén o pretexto del rechazo de
Jesus (aspecto negativo). En rededor del niicleo tenemos por un lado:
Jesuis en su patria ensefiando en su sinagoga (b) - (de doénde la sabidu-
ria? hijo del carpintero (¢), y por el otro: sus hermanas ;de donde to-
do esto? (c’) - profeta sin estima en su patria v su casa (b .

La relacién entre los dos parrafos estd dada no sélo por elemen-
tos literarios indicados, sino también en el plano de la tem4tica. En
ambos se trata de la ensefianza de Jestis. Ademds en la seccién de las
parabolas (44-51) se presenta hombres “‘sabios” que sacrifican todo
por adquirir el Reino (tesoro), mientras que la gente de Nazaret apa-
rece como “necia”, por rechazar el mensaje de Jesiis por un pretexto
de familiaridad.

5 Elv. 52 pertenece a la “ampliacién” del discurso (cf. I1 4. ¢).
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1.4. Paralelismos entre episodios A - A’

Para completar el anilisis de estos dos episodios es necesario des-
tacar los paralelismos entre ellos. De lo dicho hasta ahora se ha podi-
do colegir una afinidad global tanto en el aspecto literario-estructural
como también temdtico. Al final de esta segunda parte (6.) podra
apreciarse un cuadro del vocabulario tematico comtin a ambos episo-
dios. Aqui quiero indicar los paralelismos entre las lineas de la serie
a - a’ que forman el armazon estructural de los respectivos episodios
(obsérvese su disposicion regular).

a) Paralelismo antitético entrea 12,46 y a 13,58:

12,46: Creo que Mateo atribuye sentido positivo a esta bisqueda
de los parientes que quieren hablar con Jesis; sentido po-
sitivo domina el parrafo entero, a pesar de cierta “distan-
cia” que hemos de entender como didéctica.

13,58: Aqui el sentido es decididamente negativo y refleja todo
el parrafo; la gente de Nazaret con su falta de fe ha frus-
trado la actividad salvadora de Jesus.

b) Paralelismo antitético entrea’ 12,50 y @’ 13,55b:
12,50: El versiculo que define el verdadero parentesco (madre,
hermanos) con Jes(s tiene sentido positivo.

13,55b: La referencia a la madre y hermanos de Jestis en boca de
la gente de Nazaret tiene sentido negativo, pues encontra-
ron en ello un obsticulo (escindalo) para su fe.

c) Paralelismo sintético entrea 13,3 y a 51 + 53: (se completan)
' 13,55b: La referencia a la madre y hermanos de Jesis en boca de
mienzo).
51+53: ;Habéis entendido esto? —si. Cuando acabé estas pard-
bolas (fin).

d) Paralelismo antitético entrea’ 6 y a’ 46:
6: El versiculo expresa el aspecto negativo de la siembra.
46:  El versiculo expresa el aspecto positivo de la busqueda.

e) Paralelismo de pregunta y respuesta entrea 10+11a y a 44a:
10 + 11a: jPor qué les hablas en pardbolas? Mas €l respondiendo
dijo:
44a: Semejante es el Reino de los cielos. . .
La paribola, que carece de introduccion propia (‘“‘Les
dijo otra pardbola” o algo por el estilo), literariamente



12 FRANCISCO BERGANT

puede apoyarse directamente sobre la frase “mas él res-
pondiendo dijo:”. Es probable que esta conexion no
sea sOlo literaria, sino una verdadera respuesta a la pre-
gunta de los discipulos, en el sentido de que las pardbo-
las esconden el misterioso tesoro del Reino de los cie-
los, —s6lo hay que buscarlo.

2. LA ESTRUCTURA DE LOS EPISODIOS ByB’'(2y5)
B-(13,10-17) (2)

a 10 discipulos: ;por qué les hablas en pardbolas? 11 El les respondié:
b 11 avosotros se os ha dado conocer los misterios del R., a ellos no
¢ 12 a quien tiene se le dari y le sobrara; a quien no tiene. . . quitara
a’ 13 Por eso les hablo en pardbolas, porque viendo no ven, oyendo no. . .
b’ 14a Yy se cumple en ellos la profecia. . . : oir, oiréis, no entenderéis
b 156 mirar miraréis, no veréis. 158 embotado corazdn de este pueblo
a 15 han hecho duros sus oidos, sus ojos han cerrado, no sea que vean
¢’ 15 con sus oidos oigan, . . . entiendan, se conviertan y los sane c
b’ 16 dichosos vuestros ojos, porque ven y vuestros oidos porque oyen
a’ 17muchos profetas y justos desearon ver lo que veis. . . y oir lo que ois

B’-(13,36-44) (5)

a 36b discipulos: Explicanos la pardbola de la cizafia del campo.
b 37 respondid: el que siembra es el Hijo del hombre. 38 El campo mundo
¢ 38 buena semilla son hijos del Reino; cizafia son hijos del Maligno
a’ 39 el enemigo que la sembré es el Diablo; la siega es el fin del mundo
b’ los segadores angeles. 40a Asi como se recoge la cizaiia y se quema
b asi sera fin del mundo. 41a El Hijo del h. enviara a sus ingeles
a 41b y recogerdn de su Reino los escindalos y obradores de iniquidad
¢’ 42 y los arrojaran en el horno del fuego; alli llanto y rechinar. . .
b’ a3 entonces los justos brillaran. . . en el Reino de su Padre. Oidos, oiga
a’ a4 Semejante es el Reino de los cielos al tesoro escondido en el campo

2.1. Andlisis del episodio B (10-17)

La unidad del episodio es clara: esta delimitado por los vv. 10y
17. Se trata de una estructura paralela no-concéntrica, dividida en
dos mitades simétricas que dicen cada una de ellas esencialmente lo
mismo. De esta manera la estructura misma sugiere que el episodio
no se cierra sobre si mismo (alrededor de un nicleo), sino que esté
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abierto, por un lado al contexto que precede (pardbola del sembra-
dor), y por el otro al contexto que sigue (explicacién de la pardbola.

Leyendo las lineas @ - a’ - a - a’ una a continuacién de la otra no-
tamos su mutua concatenacién por medio del vocabulario tematico:
hablar en pardbolas, ver, no ver, oir, no oir, oidos duros, ojos cerra-
dos, vocabulario que constituye el armazén global del episodio.

En las lineas b - b’ - b - b’, que forman el segundo hilo de la tra-
ma, se acentlia el contraste entre “vosotros” y “ellos” (discipulos y
los de afuera):

b -avosotros se os ha dado conocer . . . a ellos no se ha dado;
b’ -y secumple en ellos . . . oiréis y no entenderéis;

b - miraréis y no veréis . . . embotado el corazon de este pueblo;
b’ - dichosos vuestros ojos porque ven y oidos porque oyen.

Mientras que las lineas ¢ - ¢’, centros de sus respectivas mitades,
forman un paralelismo sintético expresando el juicio positivo para
los unos: ‘quien tiene se le dardi...’, y negativo para los otros:
‘quien no tiene se le quitard’ (c), ‘para que no oigan, no se conviertan
y se los sane’ (¢’). Esta tltima linea de alguna manera completa el
sentido de “‘quitar” (12b).

2.2. Andlisis del episodio B’ (36b-44)

Como puede observarse tenemos una estructura idéntica a la del
episodio B. Esti delimitado por los vv. 36 b y 44. Si bien este Gltimo
en rigor pertenece a la Giltima seccidén de pardbolas (44-51), como ver-
siculo de transicion, queda ligado también de alguna manera al episo-
dio precedente. Por lo pronto tenemos una inclusion entre el v. 36b

. cizafia del campo y el v. 44 . . . tesoro escondido en un campo.
Ademas la exhortacion final del v. 43: “Quien tenga oidos, que oiga™,
puede ser ambivalente: tanto se refiere a la seccién que concluye, co-
mo a la que comienza, tanto mas cuanto la pardbola comienza sin in-
troduccién, como apoyédndose en el dicho.

En la primera mitad del episodio (36b-40a) tenemos una transpo-
sicion alegorica de la parabola de la cizafia, con lo que queda estre-
chamente ligado a ella. En la segunda mitad (40b-44) la correspon-
diente interpretacion escatologica de la alegoria se proyecta hacia el
grupo de parabolas escatologicas (44-51). :

Las lineas a - a’- a - a’, que conforman el armazon de la estructu-
ra, se concatenan mediante el vocabulario tematico: .. . cizafia del
campo (36b) - el enemigo que la sembré . . . la siega es el fin del mun-



14 FRANCISCO BERGANT

do (39) - y recogerdn de su Reino los escindalos (41b) - Semejante es
el Reino . . . tesoro . . . campo (44).

Las lineas b - b’ - b - b’ forman el segundo hilo de la trama, des-
cribiendo sobre todo la suerte de los justos. Mientras que las lineas
¢ - ¢’, centros de sus respectivas mitades simétricas, describen el des-
tino de los malos.

Por ultimo, comparando los episodios B y B’, ademds de la sime-
tria estructural, se advierte un paralelismo entre laslineasc - ¢’//c- ¢’

c: (12) representa los que entienden y los que no entienden
c: (38b) los hijos del Reino y los hijos del Maligno

¢’: (15c) la suerte de los del corazén duro: no se los sana

¢’: (42) la suerte de los malos: el fuego.

3. LA ESTRUCTURA DE LOS EPISODIOS Cy C’(3y 4)

a 11 muchos profetas y justos desearon ver lo que veis. . . oir lo que ois
b 18 escuchad par. sembrador: 1% el que oye Palabra del R. y no entiende, -
¢ 1% viene Maligno y arrebata sembrado en su corazén: es junto al camino
a’ 20a el que fue sembrado en el pedregal, es el que oye la Falabra
C b’ 1a recibe con alegria, 21a no tiene raiz, inconstante, la tribulacion
b 21b o persecucion por la Palabra, enseguida se escandaliza
a 2 el sembrado entre abrojos, oye la Palabra, pero preocupaciones
¢’ 2b y riquezas ahogan Palabra, queda sin fruto. 23a sembrado b. tierra
b’ 23 el que oye la Palabra y entiende, da fruto y produce 100, 60, 30
a’ % Otra Pardbola: el Reino. . . un hombre que sembro buena semilla en su campo
b 25 mientras dormian vino el enemigo y sembrd cizafia en medio del trigo
¢ 26 cuando brotd la hierba y produjo fruto, aparecid también la cizafia
a 27 ...los siervos del amo: ;No sembraste buena semilla en tu campo?
b’ 2w ;de donde cizafia? 28 y dijo: algin hombre enemigo ha hecho esto
b 28 los siervos: jquieres que vayamos a recogerle? Diceles: no,
a’ 29 no sea que recogiendo la cizafia arranquéis a la vez el trigo
¢’ 30 crezcan juntos. ..y en tiempo de siega diré: recoged primero la cizafia
b’ 30 y atadla en gavillas para quemarla, el trigo recogedlo en mi granero
a 36b discipulos: explicanos la pardbola de la cizafia del campo.

C,

3.1. Andlisis de los episodios Cy C’(17-36b)

Estas dos pardbolas contiguas ocupan el centro de la composicion
y forman una sola unidad literaria. Lo que tienen en comun, ademas
del género literario, es que ambas describen el Reino en su situacion
eclesial. La estructura interna de los episodios C - C’ es idéntica a la
que hemos observado en B - B’: es decir una estructura paralela no-
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concéntrica; leyendo sucesivamente las respectivas lineas y compa-
rindolas, se advertird su concatenamiento y paralelismos. Pero en
su conjunto los episodios C - C’ forman una estructura concéntrica
teniendo como niucleo el v. 24.

Algunos indicios literarios revelan la intencidon del redactor de
ensamblar las dos pardbolas alrededor del v. 24. En efecto, este enun-
ciado es aplicable tanto al episodio C (17-24), donde la semilla - Pala-
bra evidentemente es buena, como al episodio C’ (24-36b). La manera
como el redactor modificé el v. 19 de la “explicacién”, colocando el
“terreno” al final de la frase, y no al inicio, como en los tres restan-
tes casos (20.22.23), revela la intencién de invertir el orden de la ex-
plicaciéon, presentando el v. 19 como #ltimo; con este procedimiento
la atencibén estd llevada al v. 24 (centro) y cuyo enunciado es punto
de partida para ambas pardbolas. La misma intencion se advierte en el
vocabulario temético comun en los versiculos contiguos al v. 24:

a (22a): sembrado entre abrojos.

¢’ (22b): queda sin fruto, (23a) sembrado en buena tierra.
b’(23b): da fruto y produce.

a’ (24): Parabola: sembro buena semilla en su campo.

b (25): enemigo sembré cizafia en medio del buen trigo.

¢ (26): produjo fruto, aparecio cizafa.

a (27): ¢no sembraste buena semilla en su campo?

4. AMPLIACION DEL DISCURSO PARABOLICO

Lo expuesto hasta aqui seria el plan o la estructura original del -
discurso. Su regularidad v perfecto equilibrio literario y temdtico, su
desarrollo orgédnico, sin solucién de continuidad, demuestran su con-
sistencia y permiten esclarecer algunas “anomalias” que se observan
en el texto actual del discurso. En efecto, los vv. 13, 31-35 y 49-
50453, dejados fuera del esquema original, pertenecen a una amplia-
cion posterior del discurso. Las interpolaciones causaron un ligero
reagrupamiento del material, pero preservando el equilibrio global
de la composicidn original. El esquema ampliado es el siguiente:

a-12,46-13,3: Introduccidon: la familia de Jesas.

B-13,3-24: El sembrador - ;Por qué en parabolas? - Explicacion.

C - 24-33: La cizafia - grano de mostaza - levadura.

B’-33-53: Sblo en parabolas - alegoria de la cizaiia - Tesoro, perla, red.
a’- 53-58: Conclusion: los suyos no lo recibieron.

a) La unidad B (13,3-24) no ha sufrido ninguna interpolacion, si-
no sdlo un ligero reagrupamiento del material. Separando la “Intro-
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duccién’ (a) de la pardbola del sembrador, 1a unidad B queda delimi-
tada por los vv. 3 y 24, quedando en paralelo la paribola del sembra-
dor y su respectiva explicacion.

b) En la unidad C (24-33) fueron agregadas a la pardabola de 1a ci-
zafia la del grano de mostaza y levadura (31-33). Por su tematica (ex-
pansion y fuerza transformadora del Reino) estas dos pardbolas cua-
dran bien en el contexto eclesial del Reino. Es probable que 1a razon
de la ampliacion del discurso se debié precisamente a estas dos pari-
bolas, ya que los demas versiculos agregados no aportan ideas nuevas
al discurso. Estas tres parabolas delimitadas por los vv. 24 y 33 cons-
tituyen el episodio central del esquema modificado.

¢) La unidad B’: los vv. 34-35 pertenecen a esta tercera seccion
de pardbolas. Los indicios de una manipulacion del texto son aqui
mds evidentes, pues los versiculos introducen una solucién de conti-
nuidad en el discurso. Si bien los dos versiculos podrian considerarse
como conclusién del episodio precedente, varios indicios literarios
aconsejan unirlos con el episodio B’. Por un lado, como quedé dicho,
el episodio C esta claramente delimitado por los vv. paralelos 24 y 33,
y por el otro los vv. 34-35 forman un paralelo con 52-53 al final del
presente episodio. Finalmente también el equilibrio textual entre B
y B’ exige tal opcion.

Los vv. 49-50 representan una explicacién del sentido escatologi-
co de la pardbola de la red, y no son mis que una adaptacion y repe-
ticiébn de 40-42. El propoésito de esta interpolacion, ademads de exi-
gencias redaccionales de equilibrar textualmente los episodios B - B,
es estrechar el grupo de las tres pardbolas con la alegoria de la cizafia.

Elv. 52, por Gltimo, aparece como una ampliacion del v. 51 (con-
clusion original de la seccion de paribolas) y estd en paralelo con 35.
En efecto, tanto en uno como en el otro se habla de traer a luz cosas
ocultas (35) o guardadas en el arca (52). El v. 52 queda enganchado

“también con las parabolas que preceden a través del vocablo thesauros
(v. 44). :

5. LA TRAMA DEL VOCABULARIO TEMATICO

El siguiente cuadro del vocabulario tematico de las parabolas no
sOlo refuerza la unidad literaria del discurso, sino que también desta-
ca el desarrollo organico del mismo. Cada seccidén de parabolas (A -
C/C’ - A’) remite parte de su vocabulario a la siguiente:
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A (13,3-9): Situacion inaugural

parabolas
sembrador/sembrar
camino. . . tierra buena
ahogaron

raiz

dieron fruto

oidos, que oiga

C (18-23): Situacion eclesial

—>

—<

A’ (44-53): Situacion escatologica

Reino de los cielos
buenos

campo

recoger

tirar afuera

en cestos (eis age)
parabolas

<

parabola

sembrador/lo sembrado
camino. . . tierra buena
ahogan

raiz

da fruto

escuchad, oye

parabola

sembrador/lo sembrado
Palabra del Reino

raiz (rizan)

dar fruto

tierra

buena

C’ (24-30: Situacion eclesial

parabola

hombre que sembro/sembrar
Reino de los cielos
arranquéis (ekrizosete)
produjo fruto

campo

buena (semilla)

Reino de los cielos

buena (semilla)

campo

recoger

para quemar

en mi granero (eis apotheken)
parabola

Vocabulario que tienen en comin los episodios Ay A’:
A’ (44-58):

A (12-46-13,10):

hablar (lalein)
madre
hermanos/as
Padre (voluntad de. . .)
Jests

casa

se sento

mar

parabolas
ribera

tierra

buena

oidos, que oiga

ensenar (didaskein)
madre
hermanos/as

hijo (del carpintero)
Jests

casa

se sientan

mar

parabolas

ribera

campo

buenos

(habéis entendido?

17
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III. INTERPRETACION TEOLOGICA
DEL DISCURSO PARABOLICO

La presente interpretacion teologica se ajusta estrechamente a la
estructura o plan que se acaba de proponer. La cuidadosa disposicidon
del material revela la intencidén del redactor de desarrollar un pensa-
miento teoldgico organico a través del discurso. El tema englobante
es el Reino de los cielos en sus dos aspectos: interior o espiritual y
eclesial o comunitario. Esta temdtica estd encuadrada en una pro-
yeccidon histbérica que va desde su inauguracion (episodio A), pasa
por la etapa misional o eclesial (episodios C - C’), y culmina en el
tiempo escatologico (episodio A’). En esta distribucion tripartita se
intercala el tema de la comprension o no del mensaje y el consiguien-
te juicio moral de los oyentes (episodio B), y la separacion deflnltlva
de buenos y malos en el juicio final (episodio B’).

El propésito de la seccidn, por lo tanto, no es la exégesis del tex-
to (aunque la interpretacion teoldgica la presupone y se basa sobre
ella)é, sino la teologia redaccional que sugiere el contexto que acaba--
mos de esbozar.” El orden de tratamiento de los episodios serd pro-
gresivo (1, 2, 3, 4, 5, 6), siguiendo estrictamente la 16gica discursiva
del redactor.

1. LA INAUGURACION DEL REINO DE LOS CIELOS
(= A: 12,46-13,10)

a) La familia espiritual de Jestas® (12,46-13,2)

Este parrafo constituye la introduccién al discurso en general y a
la pardbola del sembrador en particular con la que conforma el pri-
mer episodio (A) (cf. I. 1 y II. 1.1.). En relacion con la pardbola del
sembrador el parrafo representa el “campo” sobre el cual se siembra:
lo constituyen los parientes de Jests esperando fuera de la casa (12,
46), el grupo de discipulos junto a Jesis dent;o de la casa (12, 49) (el

6 Para la exégesis del capitulo de las pardbolas de Mateo puede consultarse
el comentario de P. Bonnard, ob. cit., pp. 286-324. ‘ _

7 Para la teologia de las parabolas cf. W. Trilling, El verdadero Israel (Teolo-
gia de Mateo), (Fax) Madrid, 1974. R. Schnackenburg, Reino y reinado de Dios,
(Fax) Madrid, 1974 (Parte II, caps. | a 4). J. Pikaza - F. de la Calle, Teologia de
los evangelios (Sigueme), Sal. 1974, pp. 165-168. ‘

8 Sobre el tema del discipulado de Jesis cf. Trilling, ob. cit., pp. 4143.
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primer nicleo de su nueva familia), y la gente reunida junto al mar
(13,2). Jesas toma cierta distancia de su familia de sangre® y propo-
ne un parentesco mas amplio: “Todo el que cumple la voluntad del
Padre. . .”, puede llegar a ser miembro de su nueva familia espiritual,
es decir su discipulo. El contexto permite discernir tanto el aspecto
personal o interior del Reino, es decir el compromiso individual del
discipulo (todo el que cumple. . .), como también el aspecto comu-
nitario implicito en el concepto de familia (12,50). Ademds no estd
ausente la idea del universalismo del Reino: en efecto, mientras los
familiares de Jesis representan al Israel historico, la gente reunida
junto al mar (13,2) representa a los gentiles! 0 (ver comentario a
13, 53-58: 6. b). En sintesis, tenemos enunciado aqui el proposito
de la predicacion de Jests desarrollado orginicamente a lo largo del
discurso: la edificacién del Reino como una nueva familia o pueblo
de Dios.

b) La siembra inaugural (13,3-10)t!

Preparado el campo el sembrador puede salir a echar la semilla.
La parabola del sembrador es una pardbola pura, un mashal o enig-
ma, pues no nos da la clave de su interpretacion, sino sOlo una exhor-
tacion a la reflexion al final (v. 9). Aqui nos interesa sobre todo la
funcion que cumple la pardbola en el contexto del discurso: la siem-
bra inaugural del Reino, vista como algo pasado (verbos en aoristo -
pasado). La omision de la formula introductoria: ‘“‘Semejante es el
Reino de los cielos”, probablemente implica que esta siembra era
una accioén previa cuyo resultado recién serd el Reino, o también para .
reforzar el sentido enigmético y por lo tanto de “ocultamiento’” para
aquellos que demostraréan ser terrenos no aptos (cf. vv. 13-15). La pa-

9 Creo que no seria hacer justicia a la objetividad el insistir sobre el sentido
negativo de este episodio y otros semejantes (cf. 8, 21 s; 10, 37 y parl.); aunque
es un hecho que algunos de los parientes no congeniaban con él (Mc 3, 21;In
7, 5). Mas bien este “distanciamiento” debe entenderse como un procedimiento
didactico mediante el cual Jeslis marcaba el caricter universal de su mision. (Cf.
también Lc 11, 27 s; Hech 1, 14).

10 T os detalles geograficos como “mar’”, juntamente con “orilla” y ““pasar a
otra orilla” adquirieron en la interpretacion de la primera comunidad una signifi-
caciébn misional en referencia a los gentiles (cf. R. Pesch, Il Vangelo di Marco, L.
(ed. Paideia), Brescia, 1982, pp. 447 s). :

11 Para un estudio exhaustivo sobre la parabola del Sembrador cf. X. Léon-
Dufour, Etudes d’Evangile (ed. Seuil), Paris, 1965, pp. 256-301 (traducido al
castellano). C. H. Dodd, Las parabolas del Reino (Cristiandad), Madrid, 1974.
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rabola, o lo que ella representa, tiene el propodsito de suscitar en la
gente un acto de fe hacia Jesus (ser buena tierra) como base sobre la
cual el Reino pueda ser edificado con ulteriores revelaciones (cf. vv.
11.12.18 ss, etc.).

La pardbola describe la experiencia de Jestis hacia el final de su
mision galilea!2. La impresion que se saca de esta descripcidon es que
el entusiasmo inicial iba paulatinamente menguando; muchos se ha-
bian quedado en el camino, pero un grupo perseverd y rindidé frutos
(de conversidon y de fe), si bien matizados por diferentes porcentajes
(100, 60, 30 por uno), pero todos positivos (= buena tierra). La dife-
renciacion de rendimientos probablemente no expresa una reticencia
de adhesion al mensaje de Jesus, sino la diferente capacidad de enten-
dimiento humano.!3 Estas vicisitudes de la predicacién de Jesus que
manifiestan aparente escaso éxito de convocatoria, aunque compen-
sado por la calidad de rendimiento de los que perseveraron, echa
por tierra la idea de un Reino triunfalista en términos humanos o
numeéricos, pero por otro lado resalta su poder vital donde echa raices.

2. JUICIO MORAL SOBRE LOS OYENTES DE JESUS
(=B:13,10-17)

La parabola del sembrador provoca una interrogacion acerca de
este método de ensefianza 4, Los discipulos en este caso no son sola-
mente los Doce sino todos los que adhirieron al mensaje de Jests (cf.

12Cf Dodd, ob. cit., p. 173; Léon-Dufour, ob. cit., p. 282 s.

13 No es probable que en el orden descendente del rendimiento deba verse
reflejada una nota de pesimismo acerca de la siembra descrita en la parabola; mas
bien Mateo reproduce la forma original del versiculo. En Mc 4, 8 en cambio, el
orden ascendente (modificado por él), juntamente con los agregados: anabai =non-
ta =que subia y auxanomena = que aumentaba (crecia) indudablemente expresa
optimismo.

En la Patristica Mt 13, 8 adquiere diferentes aplicaciones. San Justino, (Dial.
125, 1s) une habilmente los diferentes rendimientos sobre la tierra buena con los
talentos. San Efren (Comm. in Diatess. XI, 17), refiere diferentes porcentajes del
rendimiento a las edades del hombre: infancia, juventud y vejez. San Ireneo (Adv.
Haeres. V. 36, 2) en alusion a Jn 14, 2 aplica la fructificacion de 100, 60 y 30
por uno a las moradas celestiales: ... quorum quidam in caelum assumentur,
alii in paradiso conversabuntur, alii in civitate inhabitabunt: et propter hoc di-
xisse Dominum multas esse apud Patrem mansiones.” (Fuente: 4. Orbe, Parabo-
las evangélicas en San Ireneo, IT (BAC), Madrid, 1972).

14 Egta pregunta se presta a algunas consideraciones: a) ;Hablaba Jesis en
parabolas sblo a la gente (los de afuera), y no a los discipulos, como parece suge-
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Mc 4, 10). La pregunta: ‘“;Por qué les hablas en pardbolas? introdu-
ce de entrada una neta separacion de los oyentes en dos grupos: de
un lado estdn los discipulos que dieron prueba de ser ‘““buena tierra™,
aptos para €l Reino, y por el otro los que no llegaron a comprender
(aceptar) el mensaje. Los primeros reciben ulteriores revelaciones
acerca del Reino, los segundos no (vv. 11-12). La razén de esta discri-
minaciéon no proviene de un acto de predeterminacion por parte de
Jests, sino que es la consecuencia de la disposicién del corazoén de los
oyentes (cf. vv. 13.15.16). Las pardbolas aparecen asi como un ocul-
tamiento, una sancion moral para aquellos que no dieron muestras de
buena disposicidn. Jesas pronuncia este juicio aplicindoles el oraculo
de Isafas que encontrd igual dureza de corazdén en sus contempora-
neos (vv. 14-15). En cambio los discipulos son premiados con una
bendicion (makarioi) porque “ven y oyen” los misterios del Reino
que no vieron ni oyeron los justos y los profetas (vv. 16-17).

Este juicio intercalado entre la situacién del Reino en su fase inau-
gural (Sembrador) y la situacion eclesial del mismo (Explicacion del
sembrador), alcanza 1é6gicamente tanto a los contemporaneos de Jests
(cf. verbos en aoristo: se os ha dado. .. no se ha dado, v. 11) repre-
sentados en la pardbola del sembrador, como también a los que la Pa-
labra del Reino (v. 19) es anunciada en el presente (Iglesia) (cf. verbos
en presente: ven. .. oyen, veis. . . ofs, (vwv. 16—17), representados en
la “Explicacion” de la pardbola (18-23).

rir la pregunta (cf. ;Por qué les hablas? les hablo. . .). Del contexto de los evange-
lios sindpticos resulta claro que éstas eran dirigidas a todos indistintamente, pero
a los discipulos se daban explicaciones adicionales acerca del Reino (Mc 4, 34).
En el contexto del discurso de Mateo esta dicotomia se debe al hecho de que las
parabolas son presentadas como una sancibn moral (ocultamiento) para los del
corazdon duro, mientras que las explicaciones adicionales como premio para los
que creian (cf. 11 s, 16 s, 18, 36 ss). Se trata por lo tanto de un concepto con-
vencional y esquematico. b) Cabe preguntarse también si la pregunta de los dis-
cipulos no implica una objecion a este método enigmatico de ensefianza como
causante de la no-comprension y por ende no-adhesion al mensaje. Pero de la
respuesta de Jesis (11-16) se deduce que todos indistintamente habian recibido
una ensefianza suficientemente clara como para producir frutos de conversion y
de fe. Los que no lo han hecho era debido a la dureza de su corazdn y por eso no
estaban en condiciones de recibir los misterios del Reino. ¢) En el contexto del
discurso de Mateo esta ensefianza previa, destinada a despertar la conversion y la
fe, esta ejemplificada en la parabola del Sembrador: era una siembra en busca de
“buena tierra”. Pero al mismo tiempo la paribola del sembrador es un tipico
“mashal” o enigma cerrado para los del corazdon obstinado.
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3. LA PREDICACION EN LA SITUACION ECLESIAL
DEL REINO (=C: 17-23)

Los versiculos conclusivos del episodio precedente (16-17) intro-
ducen este ejemplo de una ensefianza mds explicita acerca del Reino
a los discipulos (Vosotros, pues, escuchad. . .). En el contexto del
discurso esta ‘“‘explicacién” es una adaptacion de la pardbola del sem-
brador a la situacion eclesial del Reino !5 (cf. verbos en tiempo pre-
sente), donde la Palabra del Reino continiia siendo anunciada con
andlogas vicisitudes que en tiempo de Jesis. De esta manera queda
establecida la continuidad de la mision inaugurada por Jesus. Lo nue-
vo aqui, ademas de la identificacién de la semilla como Palabra del
Reino (v. 19), es la explicitacion de las causas que malogran la predi-
cacion: la accion del Maligno, la inconstancia y el materialismo de la
vida. Significativamente no se identifica al sembrador, puesto que en

la situacion presente el predicador inaugural es sustituido por los mi-
sioneros cristianos, mientras que aquél es mds bien asimilado a la Pa-
labra (Logos) del Reino, objeto o sujeto de la predicacion.

A la idea de semilla-Palabra se sobrepone la de semilla-oyentes 16
diferenciada segin la calidad de terrenos (cf. e/ que fue sembrado
en...). Es decir a la imagen de la semilla (Palabra) que cae en tierra,
se pasa a la imagen de trigo que crece (espiga) identificado en los
oyentes que, en cuanto tales, son también tierra que condiciona la
calidad del producto. Esta compleja metifora ilustra sobre todo el
aspecto espiritual del Reino, es decir la vida cristiana (o su defec-
to), que la Palabra suscita en el corazén de los hombres. 17 A través
del concepto de trigo-oyentes la pardbola (explicacién) prepara la del
“buen trigo y la cizafia” y establece la continuidad tematica.-

15 Cf. Léon-Dufoirr, Pob. cit., p. 297; Dodd, ob. cit., p. 172.
16 Cf. Léon-Dufour, ob. cit., p. 295; Biblia de Jer., notaad Mt 13, 19.

171 a explicacidon de la pardbola del sembrador de Mateo (19-23) difiere no-
toriamente de la de Marcos (4, 13 ss y Lc 8, 11 ss) precisamente por esta sobre-
posicion de imégenes, desde el punto de vista estilistico bastante tortuosa. Opino
que la diferencia se debe a una elaboraci6on conciente del redactor en orden a
adaptarla al contexto quie conforman esta explicaciébn juntamente con la pardbo-
la de la cizafia, y no a una fuente diferente.
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4. LA COEXISTENCIA DE BUENOS Y MALOS
EN EL REINO (IGLESIA) (= C’: 24-30)

La parabola de la cizafia!8 toma de la anterior (18-23) tanto la
imagen de semilla-Palabra que fue sembrada, como la del grano (ciza-
fiayhombres que crecen en el campo del Reino. Pero a diferencia de
la anterior, aqui el campo no es condicionante del buen o mal resul-
tado, sino el ambito fisico, geografico en el cual se desarrolla la reali-
dad del Reino. El buen trigo y la cizafia proceden de dos sembradores
diferentes: uno bueno, otro malo. La pardbola no se detiene en el te-
ma de la siembra-mision, a la cual se alude como algo pasado (sembré
vv. 24s; sembraste v. 27), sino en el problema de la coexistencia de
buenos y malos en el Reino (Iglesia). Este planteo indudablemente
refleja la inquietud de la primera comunidad cristiana a este respecto.
Este estado de cosas es atribuido al enemigo (Maligno, Diablo, vv. 19.
39), lo cual parece ser una alusion al Gn 3, 1-15 (cf. Sab 2, 24; Jn 8,
44; Apoc 12, 9; Rom 5, 12-21) sobre el origen del pecado, o del mal
en la creacion 9. La existencia de malos, pues, no puede ser atribui-
da al Duefio del campo (mala semilla), sino a la accion siniestra de es-
te misterioso enemigo de Dios y de los hombres que conserva cierto
poder de acci6n en la situacion terrena del Reino. 20

Otro tema de la pardbola es la espera de la cosecha que orienta la
atencion hacia el momento escatologico del Reino. La presente situa-
cién eclesial del Reino no es tiempo de juicio, sino de paciencia; sub-
yace aqui el concepto del Reino como historia de salvacién en per-
manente tension entre el bien y el mal2l. La razon de esta tolerancia

18 Para una interpretacidon de la parabola de la cizafia (fuera del contexto
eclesial que tiene en este discurso), referida Gnicamente a 1a situacion de la vida
de Jesus, cf. Dodd, ob. cit., pp. 174-177 y Bonnard, ob. cit., pp. 303-305.

19Cf. IV Esd 1. 4, 26-32: “Quonima granum mali seminatum est in corde
Adam ab initio, et quantum impietatis generaverit usque nunc et generabit usque
cum veniat area”. Esta idea es bastante comin en la Patristica (cf. Orbe, ob. cit.,
pp. 381-386). ’

20 §obre el poder de Satanas en el mundo: H. Kruse, “Das Reich Satans”,
Bib 58 (1977) 29-61. Segiin el judaismo apocaliptico (Henoc XV-XVI) los de-
monios tienen poder para atormentar a los hombres hasta el dia del juicio (cf. Mt
8, 29).

21 4. Orbe, ob. cit., p. 299, comentando la parébola de la cizafia segan el Ev
de Tomas, dice: “Mas que la economia de la buena semilla, atiende al origen, his-
toria y destino de la mala. . .”. La misma parabola en Mateo atiende de preferen-
cia a la situacion de los buenos en el mundo. El estado actual de la Iglesia, reino
de los cielos, no es de pureza, luz y bienestar para los buenos, sino de contamina-
cion, noche, convivencia con los malos. . .”.
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es plenamente comprensible, pues, a diferencia de lo que sucede a ni-
vel de la imagen (parabola), a nivel de su significacion los buenos y los
malos no pueden dividirse de una manera maniquea en grupos defi-
nidos, sino que el bien y el mal coexisten dentro de cada individuo
que eventualmente resultard “buc¢no” o “malo”. Se trata de un tiem-
po de lucha y de opciones cuando el juicio de condena es impractica-
ble, es cosa del futuro. Esta espera o paciencia, pues, no es un signo
de impotencia, sino de misericordia de Dios - hasta el momento del
juicio.

Las dos parabolas (C - C’) describen en su conjunto de una ma-
nera muy realista la situacién eclesial del Reino, desechando las ex-
pectativas triunfalistas que podrian inducir a los cristianos a una equi-
vocada valoracion del verdadero éxito y poder del Reino y adoptar
métodos refiidos con el plan salvifico de Dios. La Iglesia deberd con-
tar y convivir con estas contradicciones y fracasos en su mismo seno,
no para bajar los brazos resignadamente, sino como un permanente
estimulo para afirmar su fe y dar testimonio de ella. Este estado de
cosas serdn para los cristianos las ““tribulaciones” (cf. Mt 24, 4 ss) que
pondrin a prueba su fe y perseverancia en vista del juicio de Dios.
(Acerca de las parabolas del grano de mostaza y levadura, ver II. 4.
Ampliacion del discurso)?22.

5. EL JUICIO ESCATOLOGICO: SEPARACION
DE BUENOS Y MALOS (= B 36-43)

Aqui se repite el esquema que hemos encontrado en el v. 10,
donde a continuacién de la pardbola los discipulos formulan la pre-
gunta, esta vez acerca del significado de la pardbola de la cizafia. Co-
mo en el caso paralelo (B), la explicacion se da a los discipulos en
particular (cristianos). En la primera parte del episodio (37-40a) te-
nemos una transposicion alegoérica de la parabola de la cizafia, y en
la segunda (40b-43) su correspondiente interpretacion escatologica.
De esta manera el episodio establece una relacion de continuidad con
la pardbola de la cizafia y prolépticamente con el grupo de pardbolas

2 Bonnard, ob. cit., p. 300, observa con razén que es sorprendente que la
parabola de la cizafia no sea seguida inmediatamente de su explicacion. Esta ano-
malia (como quedd dicho en II 4, b y ¢) se debe a la interpolacidn posterior de
los vv. 31-35. La semejanza con la paribola del sembrador, donde entre la pars-
bola y su explicacion hay una interrupcion, es sblo aparente, pues alli (v. 10) no
se pregunta sobre el significado de la parabola, sino sobre el porqué de esta ma-
nera de hablar. De modo que no hay solucion de continuidad.
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escatologicas (44-48). El juicio estd descrito como un acontecimien-
to universal23 (v. 38a) y definitivo (final: v. 40b) cuando las opcio-
nes fueron hechas y definidas y por lo tanto la separacion de buenos
y malos es practicable. Mds que un acontecimiento apocaliptico (cf.
Mt 24), con la presencia del Juez divino y los consabidos signos que
lo acompafian, el juicio es visto como una seleccion de frutos después
del tiempo de maduracion. Los malos son separados para el castigo
(del fuego) y los buenos para el premio que es el Reino del Padre, es
decir el Reino en su consumaciéon celestial y eterna. Es interesante
observar como en Mateo coexiste junto a la imagen del juicio como
un drama apocaliptico (24, 29-31; 25, 31-46), esta otra mucho mas
sobria y despojada de elementos ‘‘temibles” que hacen imaginar el
juicio como algo impredecible en cuanto a su resultado; la cosa es mu-
cho mis sencilla y logica: es como recoger el trigo en el granero y que-
mar la maleza cuando llega la mies.

6. EL REINO COMO SUPREMO BIEN ESCATOLOGICO
(= A 44-58)

a) La posesién del Reino escatologico (44-51)
(Ver también II. 4. c)

Esta seccién de parabolas estd a las antipodas de la del sembra-
dor (A, b)y describen el Reino en su situacion final o escatologica??;
el Reino es el del Padre como premio para los justos (v. 43). El sen-
tido escatologico estd presente no solo en la pardbola de la red (selec-
cion de buenos y malos), sino también en las del tesoro y la peria?s.
En efecto, estas dos son una exhortacion a adoptar una actitud sabia
en vista del juicio (B’). Ante tal perspectiva lo uinico que debe intere-
sar al hombre, lo Unico sabio es poseer el Reino. El tesoro y la perla
ya no ilustran algin que otro aspecto o modalidad del Reino, sino ex-
presan su misma esencia: el Reino como bien supremo para cuya ob-

23 Cf. Trilling, ob. cit., pp. 182-184: universalismo del Reino.

24 En esta seccidén de parabolas estan ausentes significativamente parabolas
de tipo agricola que impliquen siembra o crecimiento. El Ginico vestigio de las
parabolas agricolas se encuentra en la del tesoro escondido en el campo. Esta au-
sencia es consecuente con el caracter escatolagico de la seccion, cuando ya no es
tiempo de sembrar, sino de recoger y seleccionar.

25 Cf, Trilling, ob. cit., p. 147: “Los similes del tesoro y perla que son un
testimonio claro del valor estupendo del Reino de Dios, tienen su hito definitivo
en el Reino pleno de Dios.”
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tencion el hombre sabio no vacila en sacrificar todo lo demads. La pa-
rabola de la red finalmente describe la culminacion de la mision ecle-
sial del Reino: la red ha sido sacada a la orilla y ha llegado el tiempo
de la seleccion de lo recogido. Los peces ni se mencionan en la para-
bola, sino que se habla directamente de ‘“‘buenos’ y “malos”, lo que
debe entenderse como una interpretacion simultinea: se piensa en los
hombres aptos para el Reino del Padre o para el descarte.

Encontramos en esta seccidon parabdlica una enseflanza sumamen-
te valiosa para la Iglesia sobre el verdadero concepto del Reino de
Dios y su misién terrena. Lo fundamental, lo esencial es conducir a
los hombres a obtener la vida eterna —el Reino del Padre26. Todos
los demdas objetivos y valores temporales deben subordinarse a este
fin, de lo contrario el mensaje cristiano queda vaciado de su verdade-
ra eficacia transformadora de la sociedad humana. En la medida en
que este objetivo trascendente quede relegado, la propuesta cristiana
va perdiendo su originalidad y atractivo atin en términos puramente
temporales. La pregunta final: *“;Habéis entendido todo esto?”, es
decir, el conjunto de las parabolas, interpela a los cristianos de todos
los tiempos a adoptar actitudes congruentes con las ensefianzas de
Aquél que un dia bajo a la tierra con una propuesta maravillosa en es-
pera de nuestro s

b) Los suyos no lo recibieron (53-58)

(Cf. 1. 2). Este ultimo parrafo que constituye una conclusiéon
global del discurso, se vincula de manera particular con el grupo de
pardbolas escatologicas (44-51) con las que conforma unidad litera-
ria. En efecto, mientras las pardbolas presentan ejemplos de hom-
bres sabios que hacen todo lo posible para aduefiarse del Reino, la
gente de Nazaret aparece como necia, pues, se maravillan de la sabi-
duria y milagros de Jesas, pero no adhieren a su nueva familia —no
creen en él—, todo por el futil prejuicio de familiaridad: es uno de
ellos. .. Este escdndalo de los nazaretanos es un ejemplo de otras
tantas excusas y pretextos con que los hombres tratarin de justificar
su no-compromiso con el mensaje de Cristo. Si han encontrado el

% Cf. Schnackenburg, ob. cit., p. 148: “No hay duda de que la estrella po-
lar del anuncio de salud es el Reino futuro —aiin pendiente— de gloria, que es no
sOlo un punto de contacto y una perspectiva de su predicacion salvifica actual,
sino por el contrario, el punto de perspectiva del que toman su luminosidad, su
trayectoria y su dependencia las manifestaciones de presencia actual.”
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punto débil” a Jestis, cuanto més 1o hardn a los misioneros cristianos.
El escdndalo serd un dato permanente en la mision eclesial del Reiho.

Pero considerando el contexto global del discurso, estructurado
—como queda dicho mas arriba— sobre la idea de la historia de 1a sal-
vacion, el incidente de Nazaret trasciende el caricter doméstico para
convertirse en paradigma del Israel histérico, cuyas ideas acerca del
Reino no coincidian con las de Jesiis y por eso rehusd creer en él. Es-
te concepto estid implicito en el dicho de que ‘un profeta sélo carece
de estima en su patria y en su casa’, con que, ademds, insintia que
fuera de ella serd mejor acogido (universalismo).

Esta interpretacion teologica por supuesto no pretende ser exahus-
tiva. El proposito perseguido, como lo dije en la introduccion, era an-
te todo destacar el cardcter metddico y organico con que el tema del
Reino de los cielos es tratado en el discurso acorde a un plan prefija-
do: inauguracion, misidn eclesial y consumacion del Reino.

FRANCISCO BERGANT
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