ESLOVAQUIA, EN ERUPCION REVOLUCIONARIA
(1945 - 1975)
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I. InTRODUCCION
FUNCION DE LAS NACIONES PEQUENAS ENTRE LAS GRANDES

La existencia, el desarrollo y la autoconservacion de los paises
y Estados pequefios era, es y seguira siendo también en el futuro uno
de los problemas mas graves de la vida internacional y del desarrollo
de la Humanidad. Es un problema histdrico de tal alcance que su
historicidad puede ser prevista para todos los tiempos.

El caso de los eslovacos es €l mismo: después de la caida de Gran
Moravia en el anio 906-907 les fueron cortadas las perspectivas reales
para constituirse en una gran nacién desde el punto de vista demo-
grafico y territorial. A pesar de este hecho, los eslovacos conservaron
practicamente durante todos los siglos su entidad étnica, su indivi-
dualidad nacional, estando obligados a retirarse o reducirse mas o
menos dentro del territorio de la Eslovaquia actual.

En estas condiciones se conservaron hasta nuestros dias. El proceso
del despertar nacional dentro de Hungria, conscientemente puesto en
marcha en el siglo xviir y programado ain mas intensivamente en
el xix, obliga a los eslovacos a buscar en condiciones histéricamente
formadas un apoyo en el étnico primitivo, que era el mundo eslavo.
La culminacién de las luchas nacionales y existenciales era el naci-
miento de Checoslovaquia a finales de la primera guerra mundial,
cuando los eslovacos creyeron poder encontrar su conservaciéon y el

desarrollo de su existencia en colaboracién con el vecino pueblo,
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también eslavo, que son los checos. Los eslovacos apenas lograron
autoconservarse desde el punto de vista bioldégico. Mientras que otras
naciones pequeias crecian a expensas de otras similares, los eslo-
vacos perdian en numero y calidad su potencial demografico en
favor de otros pueblos pequefios, en este caso concreto en favor de
los magiares y luego de los checos. Una vez mediante la magiariza-
cién, otra vez bajo la presion de un proceso de chequizacién, a lo
cual hay que afiadir la emigracién masiva, no exceptuando tampoco
acon*ecimientos internacionales como eran los de 1938 y 1939, en
visperas ya de la Segunda guerra mundial, cuando Eslovaquia se
constituia en un Estado independiente.

En 1938, Checoslovaquia era un Estado tradicionalmente pequeiio,
sin embargo, su potencial econémico y militar igualaba el de cual-
quier entonces existente y reconocida gran potencia: Francia o
Alemania. Poco después del 30 de septiembre de 1938, el Estado de
Masaryk v Benes cae sin un solo tiro, como consecuencia de la situa-
cién internacional, creada veinte afios antes en forma de victoria,
asi como de tratados de paz firmados por los dos bandos: los vence-
dores y los vencidos. El reducido Estado se transforma en Federacidn,
que dura seis meses. Y una vez mas bajo la presién de la situacion
internacional, la Eslovaquia auténoma y privada de todo el sur de
su territorio nacional se enfrenta de repente al mundo entero. Llegan
los dias dramaticos de marzo de 1939, cuando el instinto de auto-
conservacion obliga a la declaraciéon de la independencia estatal de
la nacién eslovaca el 14 de marzo. La nacidén en aquella época con-
taba con sélo 2.700.000 habitantes; de repente se atrevié a escoger
el camino que le negaban otras naciones en nombre de la libertad,
fraternidad, convivencia internacional y la paz. Propiamente dicho,
ahi empieza la situaciéon actual de Eslovaquia.

Entre 1938 y 1939, Eslovaquia se encuentra ante una alternativa
tridimensional: la mitad de su terri‘orio seria anexionada por Polo-
nia, el sur y el este del pais caeria en manos de Hungria y, por fin,
la declaracién de independencia o la ocupacién por Alemania. El
resultado de esta situacién era la independencia, mediante la cual
Polonia no pudo apoderarse de una parte de su territorio, pero si
Hungria se apoderd, a base de ciertos convenios internacionales, del
sur y del este del pais.

Segiin se pudo comprobar, la independencia de Eslovaquia has-
ta 1945 madur6 desde el punto de vista nacional y también politico.
En la Navidad de 1943, los grupos ilegales, consistentes en liberales
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deméceratas y comunistas, respectivamente, llegaron a un acuerdo
secretamente, que pasaria a la historia como «Acuerdo de Navidad»,
creandose, también ilegalmente, un Consejo Nacional Eslovaco como
institucién comunista-liberal para Eslovaquia, una vez restaurada
Checoslovaquia. Esta coalicidn provoco a finales de agosto de 1944
un levantamiento armado contra la Republica Eslovaca. Es bien
sabido que en verano de 1943 los soviéticos enviaron a algunos lide-
res comunistas instruidos en Mosci, de los cuales ni uno era eslovaco:
Karol Smidke, de origen germano-silesiano, y Karol Bacilek, de na-
cionalidad checa. Su funcién estribaba en la destruccién de la Re-
publica Eslovaca, y, una vez restaurada Checoslovaguia, en la im-
plantacién del régimen comunista en Eslovaquia, aunque Moscl
albergaba alguna alternativa de conservar un Estado eslovaco inde-
pendiente dentro de su esfera de influencia en el centro de Europa;
al hablar de la esfera soviética en el centro y el este de Europa, es
necesario relacionarla con la Conferencia de Teheran, que tuvo lugar
del 28 de noviembre al 2 de diciembre de 1943, es decir, poco an‘es
del «Acuerdo de Navidad» de Eslovaquia.

A la sombra de tres grandes potencias, los no eslovacos Benes,
Gottwald, Smidke y Bacilek, decidieron sobre la suerte de una nacién,
con la cual, en realidad, no tenian nada que ver, sélo porque conta-
ban con el consentimiento de dos eslovacos: Josef Lettrich, de con-
vincién checoslovaca, vy Gustav Husak, comunista de orientacion
nacionalista. El levantamiento armado es liquidado a finales de
octubre de 1944, acercandose el final de la segunda guerra mundial.

I

LA OCUPACION Y SUS CONSECUENCIAS

(1945 - 1948)

1. Otro momento decisivo para el futuro de Eslovaquia fue la
Conferencia de Yalta, que tuvo lugar del 4 al 12 de febrero de 1945.
Los viejos amigos de Teheran, Stalin, Roosevelt y Churchill, han
decidido definitivamente sobre el nuevo orden en Europa. Por su
posicién geografica, los eslovacos fueron incorporados al nuevo Es-
tado, es decir Checoslovaquia, sin su consentimiento, aceptandolo
pasivamente como un mal menor ante la incorporacién a la Unidén
Soviética. Las regiones sur y este fueron devueltas a Eslovaquia en
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virtud de las fronteras de antes de la segunda guerra mundial, sin
embargo, en favor de Polonia, se pierden algunos territorios por los
dos lados de las montafas Tatra, de acuerdo con el mismo principio.
Mientras tanto, Stalin se pusc de acuerdo con Benes respecto a la
rectificaciéon de la frontera eslovaco-oriental en favor de la Ucrania
subcarpatica.

Un mes antes de terminar la conflagracién llega a la capital de
Eslovaquia oriental, Kosice, el «nuevo Gobierno checoeslovaco»; el
5 de abril de 1945 proclama su programa, conocido luego con el
nombre de «Programa de Kosice», elaborado ya en Moscu bajo la
presion de los comunistas. En él, los comunistas se reservaron tales
posiciones en el nuevo Gobierno con el fin de que les convinieran en su
momento para el total derrumbamiento del poder llamado democra-
tico-liberal. El Partido Comunista de Eslovaquia fue empleado como
instrumento de una maniobra psicologica frente a la opinién publica,
a la cual se le queria imponer el argumento de que también los
eslovacos tienen su propio Partido, pero que, en realidad fue un puro
instrumento del Partido Comunista panestatal, PCCH.

Este hecho de doble cara se deduce del propio documento, en que,
en el parrafo sexto, se habla de la posicién de Eslovaquia en la Che-
coslovaquia restaurada. Los eslovacos son reconocidos como nacidn
particular e independiente, que iban a ser los tunicos duefios de su
patria. El Consejo Nacional Eslovaco iba a ser Parlamento eslovaco;
el Presidium del Consejo, por su parte, un 6rgano gubernamental y
ejecutivo. Cuestiones en litigio debian resolverse en colaboracion del
Gobierno central con el Gobierno regional eslovaco. Asimismo, los
eslovacos iban a disponer de sus propias tropas militares bajo el
mando eslovaco, hecho que en realidad nunca llegé a cumplirse.
Durante los afios 1945 y 1946, el Consejo Nacional Eslovaco se va
transformando rapidamente en un instrumento ejecutivo de las direc-
trices de Praga. Situacion similar se cre6 en el seno del Partido Co-
munista de Eslovaquia respecto al PCCH panestatal.

Mientras tanto, el 7 de mayo de 1945 termina oficialmente la Se-
gunda guerra mundial con la rendicién incondicional de Alemania
en el cuartel general de Eisenhower, en la ciudad de Reims, Francia
del Norte, aunque generalmente se celebra el dia 8 de mayo, dia del
Acto de Rendicién llevado a cabo en Berlin; Eisenhower y Jodl, en
el primer caso, Keitel y Shukov, en el segundo. El mismo dia, el 8 de
mayo de 1945, el Gobierno eslovaco en exilio, con sede en la localidad
austriaca de Kremsmiinster, se dirigié por escrito al teniente general
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Walton H. Walker, comandante en jefe del XX Cuerpo US Army en

Austria, solicitando la correspondiente proteccion para sus familias y

sus miembros, asi como para su politica de parte del Tercer Ejército
estadounidense.

Se trataba de una rendicién que, no obstante, ya no fue tomada
en cuenta de parte de los 6rganos militares americanos en Austria.
Es porque todo fue previsto desde Teheran por Yalta hasta Potsdam.
Fl 3 de abril de 1945 Benes se instala en Kosice con su Gobierno pro-
visional, procedente de Moscli y bajo la proteccién del ejército so-
viético. La politica de los aliados durante la Segunda guerra mun-
dial fue tomando formas que acompafian especialmente a Europa
hasta nuestros dias. No importa que también otras naciones y otros
Estados o paises fueron incorporados automaticamente a la esfera
soviética de influencia. También ciertas organizaciones de los eslo-
vacos residentes en Europa, Canada y Estados Unidos protestaron
contra esta violacion del derecho de autodeterminacién para los es-
lovacos.

2. La nueva constelacion estatal fue considerada por el Occidente
como democratica, lo cual indicaba también la estructura de los par-
tidos politicos en Bohemia y Moravia, igual que en Eslovaquia: cua-
tro por los dos bandos. El Partido Democratico de Eslovaguia contaba
con el electorado protestante en su mayoria, y mientras tanto Eslo-
vaguia contaba con un 85 por 100 de catdlicos, a los cuales se les
negaba formarse un propio partido. El 30 de marzo de 1946 el Partido
Democratico llegé a un acuerdo con los destacados politicos catoélicos
en cuanto a la colaboracién, ya que resulté ser imposible dirigir los
destinos del pais sin la participacién de la mayoria catolica de sus
habitantes. Benes veia en este acuerdo un peligro para su régimen
y para su republica e hizo todo lo posible para paralizar esta cola-
boracién, creando, junto a las dos fuerzas hasta entonces existentes,
el Partido Democratico y el Partido Comunista, otros dos que eran
el Partido de la Libertad y el Partido del Trabajo.

El Partido de la Libertad fue previsto como punto de atraccion
para destruir la unidad de los catdlicos, ya que se orientaba liberal-
mente. Los comunistas tampoco dormian creando su Partido del Tra-
bajo, de tendencia laborista-socialista, como su filial. Segtn los re-
sultados de las elecciones generales del 26 de mayo de 1946, v a pesar
de estos intentos de escision, los cat6licos se reagruparon en torno
al Partido Democratico, probando, una vez mas, que constituyen una
fuerza con la que hay que contar. El Partido Democratico obtuvo
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el 62 por 100 de votos, el Partido Comunista un 30 por 100, el Partido
de la Libertad el 3,7 por 100 y el Partido del Trabajo el 3 por 100.
Boletos en blanco fueron un 0,80 por 100.

En Bohemia y Moravia los resultados fueron al revés: los comu-
nistas ganaron el 38,8 por 100 de vo‘os (en la propia Bohemia, sin
Moravia, fueron hasta el 41,4 por 100), seguidos de nacional-socialistas
de Benes con 23 por 100, los catélicos populares con 21,9 por 100 y
los demoécratas sociales con 15,8 por 100. En Eslovaquia los demdcratas
consiguieron 43 escafios, los comunistas 21, los liberales tres y los
laboristas dos escafios en la Asamblea Nacional de Praga.

La victoria de los comunistas checos y la derrota de sus camaradas
eslovacos tuvieron como consecuencia un cambio radical del progra-
ma comunista y de Praga frente a Eslovaquia. Mientras que antes
de las elecciones se olan entre los comunistas voces sobre la posibili-
dad de independencia para los eslovacos, después de las mismas se
pasé al otro ex*remo, culminando en la persecuciéon de las tendencias
nacionales y politicas en Eslovaquia.

El 11 de junio de 1946 los comunistas eslovacos se encontraron, en
la sesion del Frente Nacional en Praga, frente a un proyecto de lucha
contra «elementos subversivos» en el seno del Partido Democratico.
Este Partido no era capaz de defender sus posiciones conquistadas en
las elecciones generales tan solo tres semanas antes, Se hallaba com-
pletamente abandonado porgue los llamados partidos burgueses che-
cos no le prestaron ayuda ninguna ya por su postura antieslovaca.
Teniendo posiciones claves en sus manos, ante todo el Ministerio del
Interior y la policia, ademas algunos sectores econémicamente im-
portantes, los comunistas no encontraron contra sus planes ningin
bloque o fuerza capaz de cortarles el camino hacia el <Febrero vic-
torioso de 1948».

La tactica empleada por los comunistas durante el aflo 1947 era
muy simple: a) Descomposicion de cuadros no comunistas y parti-
dos mediante ins‘rumentos legales, especialmente sirviéndose del Par-
lamento. Se pusieron en marcha toda clase de medios para desacre-
ditar a algunos diputados como enemigos del pueblo, o sea, de las
masas trabajadoras y de la Republica. En el seno del Parlamento
los comunistas asi lograron preparar «documentos» sobre la traicién
de los politicos escogidos de antemano como victimas de la <«justicia
popular y de la legalidad socialista». La policia estuvo dominada por
los comunistas; entonces no constituia ningun problema fabricar
pruebas con*ra aquellos que tuvieron grandes méritos en la derrota

120




EsLovAQUIA, EN ERUPCION REVOLUCIONARIA

de los comunistas en Eslovaquia en las elecciones ya sefialadas. Des:
pués de las pruebas llegé la pérdida de la inmunidad, detencién, jui-
cio, etc. Esta tactica se llama: presion desde arriba. b) Mientras
tanto, las organizaciones sociales, sobre todo los sindicatos igual que
la Unién de la resistencia antifascista o la Federacion de las juven-
tudes se convirtieron en el instrumento de agitacién popular, inspi-
rada desde el cuartel general del Partido Comunista, con el fin de
que el pueblo pidiera el castigo correspondiente para los «culpables,
traidores y 'elementos subversivos». Estas acciones se llevaban a
cabo normalmente en forma de huelgas o manifestaciones callejeras,
tratandose, como siempre, de acciones por todas partes eficaces para
probar que se trata de «métodos democraticos de lucha» contra el
enemigo. Esta clase de tactica es conocida con el nombre de: presidn
desde abajo. Ambas ticticas suelen ser empleadas simultaneamente.

Dentro de estas tacticas, el Partido Democratico no pudo hacer
sino traspasar algunos cargos a los Organos supremos representati-
vos y ejecutivos del Consejo Nacional Eslovaco, por supuesto en fa-
vor de los comunistas, ya en octubre de 1947, con lo cual la relacién
de fuerzas entre el Partido Democratico y el Partido Comunista se
resolvié con una precision matematica: mitad para el Partido De-
mocratico, mitad para el Partido Comunista. De esta manera, los
demoliberales han perdido, mientras tanto los comunistas ganaron
en el poder y en el Gobierno efectivo en Eslovaquia. Esta misma téac-
tica fue luego puesta en marcha en los propios paises de Bohemia vy
Moravia contra los partidos burgueses checos.

El llamado Coup D’Etat, o golpe de Es‘ado de Praga, de 28 de fe-
brero de 1948, no era ningan golpe de Estado, como quisieran probar
algunos destacados internacionalistas occidentales, ya que se trataba
de una culminacién légica de la venganza de Benes en la nacion
eslovaca, asi como de la traicion de su propio pueblo checo. El 28 de fe-
brero no lleva signos ni de un solo tiro en defensa de la democracia,
igual que como ocurri6 en 1938, también bajo la presidencia de Benes.
La ejecucién del presidente de la Republica Eslovaca, el doctor José
Tiso, en abril de 1947, fue fambién obra personal de Eduardo Benes,
puesto que el 5 de abril de 1945 habia pronunciado su veredicto en
la capital de Eslovaquia oriental, Kosice, en el sentido de que <«Tiso
debe morir». jPor qué? Sencillamente porque Tiso salvd a su nacion
antes y durante la guerra; mientras tanto, Benes traicionaba a la
suya antes, durante y después de la Segunda guerra mundial. El uni-
co motivo era la venganza. El 28 de febrero de 1948 traiciond tanto
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a los checos como a los eslovacos, entregando el poder presidencial,
gubernamental y personal en manos del comunista Klement Gottwald.
Prueba: desde Londres fue a Moscl, desde Moscii al Palacio Presi-
dencial de Kosice y desde ahi a Praga, via Bratislava.

El unico vencedor era Klement Gottwald.

3. En cuanto a las transformaciones en el seno de la sociedad
eslovaca, éstas acusan los siguientes resultados: poco antes de la
ocupacién de Bratislava por los ejércitos soviéticos abandonan el pais
cerca, de 5.000 personas, agrupadas mas o menos en torno al Go-
bierno que casi en su mayoria también sale rumbo de Austria. Se
trata de una emigracion politica sui generis. Se compone de la alta
v mediana clase de intelectuales, que gradualmente se integrara en
diferentes paises europeos y ultramarinos, siendo hasta cierto punto
una inyeccion revivificadora para la llamada emigracion vieja, de
la segunda mitad del siglo xi1x y de entre las dos guerras mundiales.

Otro factor importante es la reslovaquizacion; sin embargo, aun-
que empezara prometedoramente sus resultados no han sido tan via-
bles, al menos segun las estadisticas oficiales a partir de 1950, cuando,
por ejemplo, se declararon en favor de la nacionalidad magiar 355.000
personas, en 1961, esta cantidad subié repentinamente a 519.000.
En 1973 declararon ser de nacionalidad magiar 506.000 personas. Por
tanto, el proceso de reslovaguizacién de los ahos anteriores ha sido
practicamente nulo. Especialmente después de la revolucién antico-
munista en Hungria de 1956, gran parte de los ciudadanos reslova-
quizados empezé a reclamar de nuevo la nacionalidad magiar.

El intercambio de eslovacos de Hungria por magiares de Eslova-
quia fue otro inten‘o de transformar al pais en una entidad étnica-
mente homogénea. Originariamente se planeaba un intercambio to-
tal, hecho deseado schre todo por los eslovacos con sinceridad; sin
embargo al final pasaron de Hungria sélo unos 80.000 eslovacos a
cambio del mismo numero de magiares de Eslovaquia a Hungria. Este
intercambio pudo llevarse a cabo solamente en parte por la resisten-
cia que opuso el entonces Gobierno oficial de Budapest. En un prin-
cipio se trataba del intercambio de unas 150.000 personas por los dos
bandos.

La cuestion de la minoria alemana es completamente distinta de
la magiar. En 1940 vivian en Eslovaquia 130.000, y en el territorio
ocupado desde 1938-39 por los magiares, 14.000 ciudadanos de origen
aleman. Actualmente viven tan sélo 5.000; a los demas les tocé la
suerte de expulsion decretada por Benes y Gottwald, junto al destino
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que iban a emprender los sudetoalemanes de los Paises Checos de
Bohemia y Moravia. La razén fue muy sencilla: eran enemigos de la
Republica. La expulsion de la poblaciéon de origen aleman fue apro-
bada por las potencias aliadas en julio-agosto de 1945, en el curso de
la Conferencia de Potsdam.

Después de la deportacién de cerca de 20.000 eslovacos a la Unidn
Soviética, después de los campos de concentracion y minas de Uranio,
Eslovaquia se encontré frente a la campafia de repoblacion de los
territorios fronterizos abandonados por los sudetoalemanes expulsa-
dos de Bohemia y Moravia. Segun estadisticas oficiales, el 31 de di-
ciembre de 1973 vivian en la Republica Checa 362.000 eslovacos.

Sin embargo, no se indica absolutamente nada sobre la cantidad
de los ya mientras tanto chequizados. Cambios demograficos se pro-
dujeron también en las zonas de Eslovaquia oriental, aunque en me-
nor medida. Después de la revision de la frontera eslovaca en favor
de la Unién Soviética, Praga dio su consentimiento para con la re-
patriacion de ciudadanos de la nacionalidad <ucraniana-». Muchas fa-
milias se han declarado voluntariamente como ucranianos, y en vir-
tud de este hecho se trasladaron a su «patria de origen», Ucrania;
luego muchos intentaron volver a Eslovaquia, pero el camino ya es-
taba cerrado. Actualmente viven en Eslovaquia oriental 40.000 ciu-
dadanos de esta «nacionalidad». La teoria de una minoria nacional
ucraniana de 300.000 personas en Eslovaquia queda en una mera
teoria.

4. El 28 de febrero de 1948 significo la eliminacién del catolicis-
mo de la vida politica. No se trataba tan sélo de restringir la libertad
religiosa desde el primer momento de la restauracién de Checoslova-
quia por el régimen frente-populista, sino también de la paralizacién
directa de la religién mediante medidas administrativas, policiacas y
judiciales. Tanto personas particulares, desde obispos hasta los sim-
ples fieles, como instituciones se transformaron en centros de ataque
para el nuevo régimen, que fue hasta tan lejos que se atrevié pro-
porcionar a los eslovacos un golpe tan duro como era la ejecucién de
su presidente, José Tiso, el 18 de abril de 1947.

El doctor José Tiso era partidario de una Checo-Eslovaquia justa
en 1918, tanto para los checos como para los eslovacos y las mino-
rias étnicas no eslavas —alemana y magiar—. Segun el Convenio de
Pittsburg (Estados Unidos), concertado entre representantes de los
dos bandos en nombre de las respectivas organizaciones de la emi-
gracién checa y eslovaca en mayo de 1918, Eslovaquia tenia garan-
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tizada plens au‘onomia nacional dentro del naciente Estado sobre
los rios Elba y Danubio. Tiso defendia la misma concepcién en 1938,
cuando el 8 de octubre su pais consigue el status de autonomia, ne-
gado durante veinte afics por los presidentes T. G. Masaryk y E. Be-
nes, igual que por todos los Gobiernos centralistas de Praga. A favor
de la conservacion de este Estado se manifestaba incluso en marzo
de 1939; sin embargo, bajo la presiéon de las circunstancias interna-
cionales y respetando la voluntad de la mayoria de la nacién, con
satisfaccién accedié v acepté la independencia proclamada el 14 de
marzo de 1939 por el Parlamen‘o auténomo de Bratislava.

En visperas de aquel dia, el 13 de marzo, Tiso rechazé una decla-
racion de independencia unilateral y personal, propuesta por Hifler
y su ministro de asuntos exteriores, Ribbentrop, durante una entre-
vista que se celebré en Berlin. Tiso, simplemente, remitié el asunto
tan serio. al representante de la nacidén, que era el Parlamento. Asi
fue, y asi se llegd a la independencia de Eslovaquia. Es incomprensi-
ble que a raiz de la Segunda guerra mundial Benes acusara a Tiso
de traicion y lo hiciera ejecutar. Mientras tanto, Benes traicioné a su
pueblo checo en 1938, cuando huyo a Gran Bretaiia igual que des-
pués de 1945, cuando entregd a la restaurada Checo-Eslovaquia en
manos de la Unién Soviética. En realidad, la ejecucion de Tiso y otras
personalidades del régimen eslovaco durante la guerra iba dirigida
contra el catolicismo en Eslovaquia, punto de ataque preferente para
todos los gobernantes checos.

5. El 290 de marzo de 1968, la Pravda de Bratislava publicé un
documento secreto con fecha de 7 de julio de 1946. Se trata de un
plan de Benes y de su partido nacionalsocialista, encontrado en los
archivos del poco antes destituido presidente de la Republica y jefe
del Partido Comunista de Checoslovaquia, A. Novotny, para erradi-
car a la nacién eslovaca mediante varios procedimientos. Los comu-
nistas tenian conocimiento de su existencia, pero no tuvieron acceso
al mismo. Novotny se lo habia reservado para si con el fin de reali-
zar este plan a la manera comunista.

A) El «Memorandum sobre Eslovaquia», tal es el nombre que le
dieron al plan Benes y sus correligionarios, es un programa de lucha
de erradicacion contra los eslovacos. Estos debian aprender a pensar
conforme a la mentalidad checa para que se orientaran a la concep-
cién «checoslovaca» de Estado en el sentido de que no existen dos
naciones, sino tan sélo una. Para conseguir este propésito, la inteli-
gentsia eslovaca habia sido prevista como instrumento, como vehicu-
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lo de trasplantaciéon de la men‘alidad checa a la eslovaca, siempre
distinta y mas espontanea, junto a la Iglesia y mediante la expan-
sion de los partidos politicos checos en Eslovaquia, igual que como
ocurrié entre 1918 y 1938. .

Para Eslovaquia se prevé un Arzobispado; sin embargo, el titular
del mismo ha de ser un hombre enérgico y politicamente adicto a la
politica, de Praga; al mismo tiempo, estaria subordinado al cardenal
checo dg Bohemia-Moravia. Este plan debia elaborarse no entre Praga
y Bratislava, sino entre Praga y el Vaticano, a espaldas de Eslovaquia.
Con ello se lograria la asimilacion espiritual y mental de los eslovacos
por los checos.

B) En cuanto a la asimilacién politico-potencialista, el objetivo con-
sistia en convencer de una vez para siempre a los eslovacos que no
tienen perspectiva ninguna; tampoco son capaces de conquistar su
independencia, nacional y politica. Los eslovacos debian ingerir la
idea de que su existencia depende Unica y exclusivamente de vivir
forzosamente junto con los checos dentro de un mismo Estado, si es
que tienen algun in‘erés en salvarse entre los demas pueblos.

En el terreno politico-interrio, los partidarios de Benes preveian la
formacién de grupos especiales y politicamente combativos en Eslo-
vaguia, preparados de antemano y capaces de infiltrarse en todos
los d6rganos publicos, puesto que dejar a Eslovaquia en sus propias
manos resulta ser extremadamente peligroso por la sencilla razén de
que en cualgquier momento los eslovacos podrian separarse de los
checos y proclamar, otra vez, su propia independencia.

C) En la politica exterior de Praga, la cuestion eslovaca ha de
seguir siendo un problema eminen*emente interno. Las aspiraciones
de Eslovaquia a la independencia han de ser desacreditadas ante
la opinién publica mundial. El caso de la poblacién alemana (= ex-
pulsién) es una leccion de que los eslovacos no disponen en extran-
jero de un hinterland o de otras fuerzas capaces de apoyarlos en sus
esfuerzos de conquistar la libertad e independencia. Los alemanes
tuvieron su hinterland en sus vecinas patrias de origen —en Alemania
y Austria— los eslovacos carecen de ventajas similares, por ello sera
mucho mas facil acabar con ellos.

D) El desarrollo econémico ha de ser encauzado de tal manera
para que Eslovaquia dependiera cada vez mas del potencial checo.
En esta relacidon se aconseja el traslado de un mayor numero posible
de eslovacos a Bohemia y Moravia con el fin de su rapida asimila-
cion. Por si fuera poco, las unidades militares eslovacas han de ser
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trasladadas a los Paises Checos y las unidades checas enviadas a Es-
lovaquia. Efectivamente, este «intercambio» de los respectivos efec-
tivos militares tuvo lugar poco antes de la ejecucién del doctor Tiso.

AUn mas, en caso de insistir los eslovaccs en la realizacion del
derecho de autodeterminacion habria de provocar un conflicto ar-
mado a base de una guerra «civil», en el cual los eslovacos tendrian
pocas probabilidades de resistir ante la superioridad numérica checa.
El plan es el siguiente: Eslovaquia ha de ser sometida militgrmente
vy puesta bajo la ocupacion checa, gran parte de su poblacién tendria
que emigrar a las regiones fronterizas antes sudetoalemanas. Al mis-
mo tiempo, una parte de la poblacién checa pasaria al territorio
eslovaco.

Después del intento de magiarizacion del siglo x1x y principios
del xx, éste era el segundo plan de exterminacién de la nacién eslo-
vaca, esta vez mediante el proceso de chequizacién, en los tultimos
cien anos.

111

DEMOCRACIA POPULAR Y SOCIALISMO

(1948-1968)

Durante los tres afios v medio que transcurrieron desde el «levan-
tamiento» (1944) hasta el «Febrero» (1948), Eslovaquia experiment6
cambios tan radicales como nunca antes en su larga historia de mas
de mil afios: pas6é de la independencia a través de la democracia
popular al socialismo, con nuevas consecuencias cara al futuro. Los
afios posfebruar se caracterizan por el proceso de consolidacion de
las «conquistas de la revolucién». Poco a poco van cayendo los ulti-
mos baluartes de resistencia arraigados en las tradiciones de la na-
cién: el campo, la Iglesia y el «nacionalismo burgués». Empieza la
segunda avalancha de emigracion de la posguerra. Excepto Yugosla-
via, todo el Este europeo fue integrado en el bloque soviético.

1. A partir del «febrero», los comunistas tenian mucha prisa en
preparar el texto de una nueva Constitucién para dar a su régimen
el color de legalidad no solamente desde el punto de vista formal, sino
también juridico, instalando oficialmente el régimen de la democra-
cia popular. La nueva Constitucion fue, ademads, puesta en marcha
a través de nuevas elecciones generales de 1948, ya puro formalismo.
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La competencia de los dérganos nacionales eslovacos, fijada en la
Constitucion, es definida con expresa ambigliedad. Checoslovaquia
no es concebida como Estado federal, tampoco se reconoce a Eslova-
quia el status de autonomia. Ni uno ni otro, tratandose de una con-
cepcién del Estado y del Derecho intencionadamente no acabada. Por
cierto, los eslovacos son reconocidos como nacién particular; sin em-
bargo, su posicion de cierta diferenciacion respecto a los checos era
s6lo una repetici6n monoétona de las consignas contenidas en el Pro-
grama de Kosice.

El Consejo Nacional Eslovaco era o6rgano legislativo, su Presidium
o6rgano ejecutivo, pero su competencia se redujo a lo que les dejé el
Gobierno central de Praga, de caracter siempre puramente regional.
Durante los anos cincuenta y sesenta, la importancia del Consejo
Nacional Eslovaco v de sus «ministerios» fue disminuyendo paulati-
namente mediante medidas tomadas por el Partido Comunista, por la
Administracion y el Gobierno centrales, hasta que este 6rgano per-
deria todos los atributos mas significativos que le fueron reconocidos
expresamente al principio.

Mientras tanto, las purgas politicas se multiplicaban de la noche
a la mafiana, secundadas por medidas administrativas de acuerdo
con la presién popular desde abajo, puesto que la Constitucion de
mayo reconocio «al pueblo» el derecho de servirse de las leyes vigen-
tes para proteger al régimen. Por tanto, s6lo el «pueblo» puede saber
donde esta el enemigo del «pueblo», pidiendo su castigo conforme a la
legalidad socialista.

2. En cuanto al campo, en 1850 hubo en Eslovaquia 484 Rkoljoses,
0 granjas colectivas de produccion, y en 1973: 1.271, que empleaban
mas de 311.000 personas, lo cual significa 1.689.972 hectareas de tierras
aprovechables, de ellas 1.138.838 hectareas eran cultivables, incluyen-
do las pequefias parcelas alrededor de las casas rurales. En total re-
presentan el 87,9 por 100 de la produccién en el sector socialista.

La presion mas drastica fue puesta en practica entre 1955 y 1965,
siempre con el fin de que los propietarios renunciasen a sus tierras
de cultivo y pastos en favor del sector socialista. Antes del «febrero»,
los comunistas repartian las tierras para ganarse las simpatias del
campo, y una vez en el poder procedieron a quitarselas. Segun el
modelo soviético, ultimamente la koljozacién se extendié incluso a
zonas montafnosas.

3. El segundo objetivo de la politica comunista fue la Iglesia y
la religién en general, en primer lugar la Iglesia catélica, que en este
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pais representa un 84 por 100, y la protestante, un 16 por 100 de la
poblacién. Los procedimientos contra la Iglesia se manifestaron de
una forma esporadica ya entre los anos del «Frente Nacional», que
van desde 1844-1945 hasta 1949. Era un ensayo para comprobar la
reaccion de parte de la poblacién creyente, y sacar las correspon-
dientes lecciones de esta experiencia para la persecucién oficial de
los anos cincuenta.

El ataque frontal se produjo en la noche del 13 al 14 de abril
de 1950 en Bratislava y otros importantes centros de concentracién
religiosa del pais. Obispos, el clero, los conventos y finalmente los
propios creyentes fueron expuestos a sufrir las consecuencias de un
plan previamente preparado para atacar a los conventos y llevar
su personal a diferentes campos de concentracidén, previstos para
tal accién.

No cabe duda; después de la ejecuciéon de José Tiso, estas me-
didas constituian un duro golpe para la Iglesia. Acto seguido se pro-
cesa a los obispos Buzalka, Vojtassak y Gojdic, en enero de 1951. La
condena de estos tres dignatarios a cadena perpetua significd, en
realidad, pena de muerte, dada su alta edad. Ademas, el rebafio sin
pastor es presa facil. También en este caso los comunistas emplearon
la tactica de la presion desde abajo, para que el «pueblo» mismo des-
cubra a los «culpables». Este fue un paso mas en la consecucion de
«nuevas conquistas revolucionarias» de las masas. Cuando este plan
cumple sus objetivos, los comunistas suelen aflojar las cuerdas para
que el pueblo olvide lo antes posible el pasado inmediato, y colocarlo
ante nuevas exigencias de la revolucién en la etapa siguiente. Asi, en
los afos sesenta, la campaila antirreligiosa reviste formas de adoctri-
namiento del creyente, de su familia y de las organizaciones sociales.

Como organizacién social es concebida también, por ejemplo, la
Asociacion del clero simpatizante con el régimen. La actual en toda
Checoslovaquia lleva el nombre Pacem in terris, recogido refinada-
mente de la Enciclica del Papa Juan XXIII. Cada organizacién social
desaparece igual que desaparecieron otras tantas a lo largo de la
historia, segin el criterio comunista. No olvidemos que la lucha anti-
rreligiosa es para el marxismo-leninismo fuerza motriz de la revolu-
cion. Sin esta premisa, el marxismo-leninismo dejaria de ser lo que
es, igual el comunismo lo que pretende ser en su ultima etapa de
desarrollo.

4. Después de la Iglesia les sigue el turno a los comunistas eslo-
vacos, acusados de nacionalismo y desviacionismo ideoldgico: Cle-
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mentis, Husak, Novomesky, Okali, Horvath y otros. Ya en mayo
de 1950 en el IX Congreso del Partido Comunista de Eslovaquia,
siroky, uno de los més avanzados partidarios del checoslovaguismo
comunista, proporciona el primer golpe a los «nacionalistas burgue-
ses», porque éstos reivindicaban para Eslovaquia de la central de
Praga mas derechos. Clementis fue ejecutado en 1952, estando ligado
al proceso de Slansky, los demas fueron condenados a muchos afios
de prisién, sélo porque su proceso se celebr6é ya después de la muer-
te de Stalin (murié en marzo de 1953), concretamente en abril de 1954.
Los comunistas eslovacos renunciaron publicamente a la colabora-
cién con sus camaradas checos, ya que éstos rompian sus promesas
en la primera ocasién favorable para ellos. La situacién se agudizé
después de la muerte de Stalin y Gottwald (éste muri6é una semana
después del primero), cuando Praga envid a Eslovaquia a su hombre
Bacilek, en verano de 1953, con el fin de «pacificar» los exaltados ani-
mos autonomistas e independistas de sus correligionarios de Bra-
tislava.

En el curso del X Congreso del Partido.Comunista de Eslovaquia,
celebrado en junio de 1954, otros funcionarios y miembros del mismo
condenaron los intentos checos de hegemonia, ya que aparte de la
politica exterior, de la defensa y del comercio exterior, Praga preten-
dia controlar en Eslovaguia también sectores tan importantes como es
la industria pesada, los transportes y la seguridad del Estado. El
«grupo Husak» se ampliaba de puevos adeptos, incluso de sus adver-
sarios de an‘es, formando un bloque mas sélido y espontaneo anti-
checo, cuya presentacidon casi ostentativa se manifestaria en la dé-
cada sesenta, cuando bajo la presién de Bratislava empezaron a
perfilarse tendencias liberalizadoras, a pesar de los intentos del en-
tonces nuevo jefe del Partido y del Estado, Novotny, de dar vuelta a
los acontecimientos mediante una brutal negacién de los derechos
mas fundamentales para los eslovacos. Es interesante subrayar que
la década cincuenta empujé a los comunistas hacia las mismas posi-
ciones y argumentaciones antichecas que durante el periodo de entre
las dos guerras defendian los cristianodemécratas de Hlinka y Tiso.

5. En virtud de la nueva Constitucién, de 11 de julio de 1960, el
régimen de la democracia popular es transformado oficialmente en
socialista, elaborada fUnica y exclusivamente por el Partido Comu-
nista de Checoslovaquia y de antemano aprobada ya el 6 de julio.
La Asamblea Nacional de Praga la convirtié unédnimemente en un
documento legal. La importancia de los 6rganos nacionales eslovacos
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fue reducida a lo minimo; en cambio, los Comités nacionales se en-
contraron con atribuciones mucho mas fuertes de las que ostentaban
hasta entonces en virtud de la «democracia socialista» (= del pueblo)
en la Administracion y economia.

Durante diez afios de tensiones ininterrumpidas y agudas entre
Bratislava y Praga se cristalizé la funcién de las nuevas generacio-
nes del seno del Partido Comunista de Eslovaquia y fuera de él, que
hasta 1968 desempenaria un decisivo papel en el proceso de desta-
linizacién y liberalizacién no solamente en Eslovaquia sino también
en Bohemia-Moravia. Dicho de otra manera: durante un corto pe-
riodo ha llegado a su madurez una nueva generacién de intelectua-
les en el terreno cultural, histérico, juridico-constitucional, politico,
econémico y cientifico. Esta generacién llegd a conocer por su propia
experiencia las causas de los conflictos ya crénicos que azotan a Che-
coslovaquia desde el dia de su creacion, en 1918. Llegaron a conocer
no solamente los errores checos, sino también los riesgos que impli-
caba una lucha abierta contra Praga.

Después de la muerte de Stalin, en junio del mismo afio estalla
en Berlin-Este y otros grandes centros administrativos e industriales
de Alemania oriental un impresionante levantamiento anticomunista
y antisoviético. Los tanques soviéticos resolvieron la situacién en su
favor. En febrero de 1956, Jruschov denuncia los crimenes de Stalin
en el curso del XX Congreso del PCUS y en otono levantan las cabezas
también los polacos y magiares. S6lo en Praga no pasaba nada. Después
de Gottwald llega Zapotocky, luego Novotny, y la destalinizacién seguia
siendo un fendmeno completamente desconocido. A pesar de todo, en
el XII Congreso del Partido Comunista de Checoslovaquia, de diciem-
bre de 1962, se levantaron voces contra la «violacion de la legalidad
socialista en el periodo del culto a la personalidad»; en esta relacién
se intensifica la campafa en pro de la revisién de los procesos contra
los «nacionalistas» de los afios cincuenta, En 1963, de parte eslovaca
dicha campafia encuentra un terreno hondo entre periodistas y es-
critores, exigiendo la puesta en libertad de los encarcelados por
motivos politicos y la rehabilitacion de los condenados por motivos del
llamado nacionalismo burgués, asi como la eliminacién de los culpables.

A pesar de la resistencia del jefe del Partido y presidente de la
Republica, Novotny, los Bacilek, Siroky y otros responsables abandonan
progresivamente sus puestos en el Partido y la Administracion del Es-
tado y, en cambio, poco a poco fueron reapareciendo en publico los
Husék, Novomesky, Okali, etc...; hasta entonces dispersados por las
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prisiones checas. S6lo que la rueda de la historia aceleraba sus movi-
mientos de tal forma que para Bratislava este aflojamiento formal de
las tensiones provocadas una vez mas por Praga ya no era considerado
como satisfactorio. Se pide la Trevision de la Constitucion de julio
de 1960, declaracion y confirmacién juridico-constitucional de la auto-
nomia para Eslovaquia, la reinstauracién de las competencias de los
organos nacionales eslovacos, del Consejo Nacional y de su Presidium
junto con los ministerios regionales, y también la independizacién de
todos los drganos eslovacos hasta entonces bajo control de Praga.

El 6rgano de la Unién de Escritores Eslovacos Kulturny Zivot (Vida
cultural) se convirtio en la tribuna de las reivindicaciones de la reali-
zacion de los derechos y de las libertades para Eslovaquia. Igual postura
defendia la Prensa, en primer lugar, el 6rganc oficial del CC del PC de
Eslovaquia, Pravda, cuya funcion estribaba en ser la voz oficial de la
postura eslovaca (!).

v

FEDERACION Y OCUPACION

(1968-1975)

El ataque concentrado de los comunistas eslovacos obligd a los
correligionarios checos también a <liberalizarse» y levantar su voz
contra la jefatura del Partido. Sin embargo, y esta es la gran diferencia
entre los comunistas e intelectuales eslovacos y checos, mientras que
el bando eslovaco exigia la destalinizacion, la liberalizacion y la reali-
zacion del derecho de autodeterminacion para Eslovaquia, el bando
checo lanzé s6lo una reivindicacién: la de la liberalizacion, lo cual
significa que Checoslovaquia deberia adquirir formas mas democraticas
de régimen y gobierno negando, en el fondo, los derechos para Eslova-
quia. Aun asi, en la noche del 4 al 5 de enero de 1968, Novotny y su
grupo fueron invitados a renunciar al poder personal en el Partido y
en el seno del Estado. Con este paso se vislumbraban mejores tiempos.
sobre todo para los eslovacos. La lucha contra el culto a la personalidad
y la dictadura personal habia termmado v1c*onosamente

1. La etapa de 1968 a 1975 puede ser con51derada con toda razon
como etapa eslovaca (de Dubfek a Husak), puesto que para los checos
ni un comunista eslovaco es de confianza en cuanto a la idea del «che-
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coslovaquismo» como elemento positivo para la conservacion de Checos-
lovaquia como Estado comun de las dos naciones.

La llegada del «socialismo con faz humana» fue prometedora: el 5
de abril es aprobado el Programa de Accién del PC de Checoslovaquia
y del PC de Eslovaquia, que representaba, desde enero, la primera
victoria, concreta para Eslovaquia, especialmente por la razén de que
por vez primera se habla en él de una Federacién entre checos y
eslovacos teniendo como pauta fundamental el modelo simétrico. En
virtud de este modelo se preveia la creaciéon de dos Estados nacionales
independientes entre si, pero englobados en el seno de la Federacion:
la Republica socialista checa y la Republica socialista eslovaca.

La segunda victoria consistié en la creacién del Consejo Nacional
Checo frente al Consejo Nacional Eslovaco, existente formalmente
desde el «Acuerdo de Navidad», de 1943, y puesto a prueba desde el
«levantamiento» de 1944. En ambos casos se trata de 6rganos repre-
sentativos y gubernamentales y mediante esta medida fueron creadas
las condiciones necesarias para la maduracién definitiva del modelo
simétrico de Federacién, como forma dualista de organizaciéon de la
existencia checo-eslovaca. Lo cierto es que impulsado por Bratislava,
el proceso de federalizacién fue terminado practicamente ya antes
de la invasién por las tropas del Pacto de Varsovia, de 21 de agosto.
También es cierto que la presencia del eslovaco en la jefatura del PC
en Praga facilité mucho la actividad preparatoria; mientras tanto,
Husak era dueho de Eslovaquia y hoy es considerado como uno de
los «padres de la Federacidon».

A partir de la invasion, los checos se mostraron mas accesibles al
compromiso con los eslovacos por temor de que Bratislava pudiera
separase de Bohemia-Moravia poniéndose bajo la proteccién de la
URSS, o simplemente dentro del bloque socialista como cualquiera de
los demas miembros del Pacto de Varsovia y del COMECON.

Se ha comprobado, una vez mds, que la situacién internacional con-
diciona la politica de las naciones pequefrias; igual que en 1918/19,
1938/39, 1944/45, 1947/48 y ahora, en 1968/69. Este es el ejemplo cldsico
de Eslovaquia.

En cuanto a la estructura de la Federacion, los eslovacos lograron
convencer a los checos de la conveniencia de crear un o6rgano re-
presentativo bicameral, al ejemplo de la URSS: Camara del Pueblo
y Camara de las Nacionalidades, como elementos constitutivos del
Parlamento Federal. Cada una de las dos Republicas nacionales dis-
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pone de un Parlamento unicameral, en este caso constituido por los
respectivos Consejos Nacionales, asi como de un Gobierno propio,
subordinado formal y efectivamente al Gobierno Federal.- Praga es
sede del Gobierno Federal y del Gobierno de la Republica socialista
checa, y Bratislava, por su parte, s6lo es sede del Gobierno de la
Republica socialista eslovaca.

La Ley Fundamental sobre la Federacion fue aprobada unanime-
mente por la entonces Asamblea Nacional de Praga el 27 de octubre, y
firmada solemnemente en el Castillo de Bratislava el 30 de octubre
de 1968 personalmente por el presidente Ludvik Svoboda. El nuevo
texto constitucional entré en vigor el dia 1 de enero de 1969; la Cons-
titucién de 1960 quedé en vigor, excepto los articulos 53 hasta 112,
relativos a la Asamblea Nacional, funcién y competencia del presi-
dente de la Federacion, al Gobierno y al Consejo Nacional Eslovaco.

2. ¢(En qué consiste el modelo simétrico? ¢Y por qué modelo si-
meétrico? Lecciéon del pasado: mientras que los checos dominaban a
toda Checoslovaquia, los eslovacos fueron relegados a segunlo plano,
teniendo que contentarse con la parte «oriental» de la Republica, con
Eslovaquia, no pudiendo ejercer ninguna influencia sobre los paises
checos de Bohemia y Moravia, aunque el Gobierno central tenia re-
servados algunos altos cargos para eslovacos. Este fendmeno se ma-
nifesté especialmente durante el periodo de 1948 a 1968.

A partir de la Federacién, ambos pueblos tienen su Estado, su
Parlamento, su Gobierno. La Federacién personifica la soberania de
los dos Estados miembros a través del sistema bicameral, segin aca-
bamos de sefialar. De los 150 diputados de la Camara de las Naciones
o Nacionalidades, 75 son elegidos directamente en la Republica checa,
y otros 75 también directamente en la Republica eslovaca; con ello
se expresa la paridad entre las dos naciones. Mientras tanto, la Ca-
mara del Pueblo, o simplemente Camara Popular, tiene 200 diputados,
elegidos en el territorio de toda la Federacién, y la representacion se
exterioriza en proporcién al numero de habitantes en cada Repu-
blica: la Republica checa tiene 10 millones, y la Reptublica eslovaca,
cinco millones de habitantes. También se concede la representacion
a las minorias é‘nicas de otra procedencia, dentro de cada Republica
y dentro de la Federacion. En el caso de la Camara Popular, ¢l sistema
es mayoritario —a favor de los checos—, en el de la Camara de Na-
ciones, paritario.

3. Durante los trabajos preparatorios de la federalizacién, algu-
nos de sus protagonistas abogaban a favor de una Federacién tri-
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partita: 1, Bohemia; 2, Moravia; 3, Eslovaquia. El plan no prosperé
por la resistencia de los técnicos eslovacos, ya que en él veian una
clara mayorizacién a expensas de Eslovaquia —dos Estados confeccio-
nados de la misma nacionalidad (checal en su mayoria, contra unc
eslovaco—. La Federaciéon Tripartita habria significado la vuelta al
sistema asimétrico, inspirado en el regionalismo en vez de en la
nacionalidad.

Junto a la Ley Fundamental sobre la Federacién fue aprobada una
ley sobre las nacionalidades, valida para las dos Republicas, tratan-

dose de las minorias nacionales magiar, alemana, polaca y ucraniana.

En lugar de «minorias» se las define como «nacionalidades»; asimismo,
la «<minoria rutena» fue sustituida por la denominacién «nacionalidad
ucraniana», siendo un reducido grupo de poblacion de la regién orien-
tal de Eslovaquia.

4. Como consecuencia de la invasién, una parte de Eslovaquia
quedd bajo la ocupacion soviética en el sector méas estratégico de su
frontera con Hungria y Austria: desde la ciudad de Komarno a lo
largo del Danubio en direcciéon de Bratislava, y luego frente a Aus-
tria hasta la frontera con Moravia.

Esta ocupacién engendra varios factores de gran <dimportancia: los
soviéticos controlan al pais hacia dentro y hacia fuera. No se trata
tan s6lo de ciertos planes preventivos contra el «mundo capitalista»
(Austria), sino también de sus intenciones expansionistas. Al mismo
tiempo que controlan, tienen la posibilidad de observar la actitud
de los eslovacos respecto al régimen, campo socialista, frente al propio
imperio soviético y frente a los checos y, por supuesto, en relacion
con el Occidente.

Es un puesto de observacién avanzado sobre el Danubio, un en-
clave de caracter militar, que responde a principios estratégico-expan-
sionistas de cualquier gran potencia. Durante la Segunda guerra mun-
dial, el III Reich controlaba a Eslovaquia desde el mismo puesto de
observaciéon enclavado ya en territorio eslovaco. Desde el burgo Devin,
cerca de Bratislava, la URSS controla todo el rio Danubio hasta el mar
Negro.
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v
CoNCLUSION

1. En un principio, los eslovacos aspiraban a una Confederacion,
sin embargo, cuando las circunstancias internacionales y las condi-
ciones internas no les resultaron atn favorables, se decidieron por la
Federacién, que les brinda, por vez primera desde 1945, manifestar
su propia individualidad politica y nacional en forma de los tres cla-
sicos factores que la componen: territorio, poblacion y Gobierno.
Frente al mundo exterior, sin embargo, carece del atributo de sobe-
rania nacional y estatal, puesto que ésta corresponde a la Federacion.

2. Penetrando en la historia y en las aspiraciones de los eslova-
cos, resulta que la Federacién con los checos no es considerada como
forma definitiva de su existencia nacional e internacional. Mas bien
anhelan una constelacién supranacional con la participacién de va-
rios paises de la cuenca danubiana, con lo cual su concepcion se
aproxima a la que se estd poniendo en marcha dentro de la Comuni-
dad Europea occidental. Objetivo dificilmente alcanzable, mientras
perdure la division del mundo en bloques diametralmente opuestos.
El comunismo no renuncia a sus «conquistas», ni territoriales ni so-
ciales.

3. A pesar de que en los ultimos afios la Federacion limité con-
siderablemente la competencia y el radio de accion de las dos Repu-
blicas, los eslovacos defienden el statu quo en virtud del principio
de autoconservacién, estando convencidos de que los partners de la
Republica checa haran todo lo posible para volver a dominar a
Eslovaquia desde Praga. Mientras el eslovaco doctor Gustav Husak
siga en su puesto de jefe del PC y presidente de la Federacién, parece
que la situacion no va a cambiar sustancialmente en los proximos
afos. A

La situacién puede cambiar de rumbo bruscamente en caso de
producirse reajustes politicos de mando en la URSS, dada la avanzada,
edad de la «troika» Breshnev, Kosiguin y Podgorny. Pero puede cam-
biar también debido a dificultades internas del bloque socialista, a
la rivalidad chino-soviética o al impacto de la accién de nuevas
fuerzas centrifugas. ‘

SteFaN GLEJDURA
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