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Introduccion

Ya el conocido marxista norteamericano, recientemente
fallecido, Paul Sweezy habia recurrido a la expresion que da ti-
tulo a nuestro trabajo. Lo hizo para nombrar, en el afio de 1953,
una serie de ensayos «sobre capitalismo y socialismo», que hasta
quince afios mds tarde serfan traducidos al espafiol2. Paul Sweezy
brindaba tributo, con ello, a uno de los més importantes pensa-
dores marxistas del siglo XX, al fildsofo hdngaro Georg Lukdcs,
quien tres décadas atrds, con la publicacion en alemdn de su libro

presente como historia

El imperialismo y las masas tuvieron una historia comun de cam-

bios significativos en el cardcter de sus luchas, y también una histo-

ria propia en la claridad y organizacion de sus respectivas clases
(Pablo Gonzélez Casanova)

Historia y consciencia de clase3, habria dado comienzo a la llamada
tradicion del «marxismo occidental», sequn la expresion proba-
blemente acufiada en 1955, por Maurice Merleau-Ponty (aunque
algunos suelen atribuirsela a Perry Anderson, siendo este dltimo el
que, sin duda alguna, contribuy6 mds a su popularizacién). El in-
fluyente pensador hingaro sintetiza en unas cuantas lineas, y ya
desde el propio prélogo a la primera edicion de su libro, el espiritu
que subyace a dicho precepto.

* Nota del Consejo de Redaccién: el texto que presentamos a nuestros lectores se corresponde con la primera parte de un tnico articulo que por cuestiones de espacio ha
sido fragmentado en tres. En ndmeros sucesivos apareceran las siquientes partes hasta completarlo.

1 Investigador del Centro de Investigaciones Interdisciplinarias en Ciencias y Humanidades, y profesor de la Facultad de Economia de la UNAM. Autor de Globalizacidn,
totalidad e historia. Ensayos de interpretacion critica (Buenos Aires, CEIICH — UNAM — Ediciones Herramienta, diciembre de 2003), de América Latina en la conformacin
de la economia-mundo capitalista (México, CEIICH — UNAM, octubre de 2005, reimpresion enero de 2006), ensayo por el cual obtuvo Mencion especial en el concurso
internacional de ensayos organizado por CLACSO «Los legados tedricos de las ciencias sociales en América Latinay. Es compilador de Reestructuracion de la universidad y del

conocimiento (México, CEIICH — UNAM, enero de 2007).

2 Sweezy, Paul M., The Present as History: Essays and Reviews on Capitalism and Socialism, New York: Monthly Review Press, 1953 (£/ presente como historia: ensayos sobre

capitalismo y socialismo, Tecnos, Madrid, 1968).

3 Lukécs, Georq, Geschichte und Klassenbewsstein iiber Marxistische Dialektik, Berlin: Der Malik Verlag, 1923 (México, Grijalbo, 1969, Traduccién de Manuel Sacristdn).
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«Al inicio de los afios noventa del siglo pasado el pensamiento social hegeménico

adquirié una clara tonalidad celebratoria acerca del curso que presentaba el capitalismo»

En su recuperacion metddica de Marx, siendo justo ése el
plano en el que se calibra la ortodoxia de sus continuadores, Lukdcs
afirmard que tal «método es histdrico, o cual constitutivamente le
exige, por un lado, una aplicacién constante del mismo sobre el pro-
pio materialismo historico (en ello insistird también, prdcticamente
por el mismo periodo, Karl Korsch en su Marxismo y filosofia®) y, por
otro lado, «una toma de posicién material, de contenido, respecto
de los problemas del presente».> El objetivo fundamental del co-
nocimiento historico consistird, entonces, en servir de herramienta
para el poder-hacer que al sujeto le demanda la peculiar situacion
historica en que lo coloca su realidad presente. A través de tal toma
de conciencia, el sujeto se colocard ante sus circunstancias no tni-
camente como un sujeto cognoscente sino ademds como un sujeto
historico.

Nuestra pretension serd, sin embargo, algo mds modesta
al retomar tal expresion. Lo haremos con la exclusiva finalidad de
abrir ciertas cuestiones al debate, actualmente en curso, sobre la
caracterizacion del estado actual del capitalismo y de las fuerzas
sociales que, en el mundo entero, le oponen resistencia. Estas cues-
tiones se desprenden, justamente, de colocar nuestros problemas
en consideracion de sus referentes histdricos.

Al inicio de los anos noventa del siglo pasado el pensa-
miento social hegemdnico adquirid una clara tonalidad celebratoria
acerca del curso que presentaba el capitalismo. Tal situacion se apre-
Ciaba tanto en las versiones mds extremas como en aquellas algo
mds moderadas. En ambas, sin embargo, como habia ya ocurrido
en otras ocasiones, se incurria en formulaciones ideoldgicas finalis-
tas. En el primer caso, por parte de Francis Fukuyama, se apelaba a
la declaracion del triunfo del capitalismo como el fin de la historia,
simbolizado en la dupla de democracia representativa y economia
de mercado. En vertientes menos estridentes, el reconocimiento de
la crisis que moraba al seno del proyecto de la modernidad decre-
t0 también, en las corrientes hegemonicas del posmodernismo, la
culminacion del discurso critico y de las grandes narrativas eman-
Cipatorias que la propia modernidad (occidental) habia creado.

4 Korsch, Karl, Marxismo y filosoffa, Barcelona, Ariel, 1978.
> Lukdcs, Georg, Historia y consciencia de clase, México, Grijalbo, 1969, pag. XLV.
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Desde mediados de los afios noventa y en lo que corre
del nuevo milenio la situacion parece estar cambiando de manera
decisiva y los movimientos anti-sistémicos parecen estar recupe-
rando y erigiendo un nuevo imaginario histdrico de futuro. Un con-
junto amplio y heterogéneo de fuerzas politicas, a través de luchas
y movilizaciones que se despliegan en el mundo entero, luego de
que se ha profundizado la crisis del neoliberalismo, interpelan de
manera frontal y con variados niveles de eficacia, la despiadada 6~
gica de un sistema que de forma abierta y desbocada, a través de
la «totalizacion totalitaria del automatismo de mercado», se resis-
te a reconocer «la utilidad de cuestionar el principio de utilidad».

En cualquier caso, la practica politica de resistencia e
insubordinacion por parte de los de abajo pareciera estar mani-
festando la posibilidad de apertura de un «nuevo siglo histdrico».
Sin embargo, como bien se desprende del hecho de interpretar y
reconocer en el capitalismo (mundial), que no solo en el capital (en
general), un complejo proceso que envuelve una amplia amalga-
ma de intereses y relaciones sociales, cuya dindmica se expresa en
la profundizacion, superacion y creacion de contradicciones, esto
no ocurre por decreto. Como bien diria el mismo Lukdcs, en este
«complejo de complejos» que hace al capitalismo, las perspectivas
de cambio y emancipacion social no suelen imponerse de manera
automdtica tienen, por el contrario, que atenerse a su condicion
histdrica, a la dialéctica viva de sus antagonismos.

Si el dmbito de posibilidad de construccion historica por
parte de las fuerzas impugnadoras del orden (el Sur global), ha-
bia recolocado en su justa dimension la apertura de futuro, muy
distinto es el proyecto en el cual se han embarcado los de arri-
ba, aquellos que viven del control y explotacion del trabajo (en
Cuyo seno conviven las grandes corporaciones multinacionales,
los Estados desde los cuales se impulsan globalmente, las orga-
nizaciones supra-nacionales, FMI, World Bank, OMC, el complejo
militar-industrial, y lo que queda de las burguesias periféricas y los
Estados periferizados, funcionales al proyecto del Norte global y
que, por ello, conforman el Sur - imperial).



presente como historia

«El conjunto conformado por aquellos explotadores internos y externos,

sin embargo, no parece ceder en su «acumulacion interminable de capital»

El conjunto conformado por aquellos explotadores in-
ternos y externos, sin embargo, no parece ceder en su «acumula-
cion interminable de capital». La condicionalidad de las medidas
econémicas, desde los planos financiero y comercial, tan eficaz
en el momento de auge del neoliberalismo ha sido puesta en
serio cuestionamiento luego del inicio de su crisis. Por tal razon,
el proyecto de dominacion, explotacién y apropiacion, pareciera
estar desplazando su condicionalidad hacia un plano poltico,
militar y territorial, recobrando su maydscula importancia tanto
la apropiacion y expropiacion de la riqueza social y publica ya
existente, como el aduefiamiento y la conversion en mercancias
y derechos de propiedad de los recursos naturales, estratégicos,
genéticos y culturales. Envuelto como estd, el neoliberalismo,
en una crisis de su dominacion politico-econdmica parece en-
caminar no solo al sistema en su conjunto, sino a la civilizacion
en cuanto tal, a la resolucion de sus contradicciones en el mas
profundo plano de su conflictividad, en la devastacion material
de las fuerzas productivas y en los umbrales de una «querra de
destruccion masiva» y global, capaz de desvalorizar el sobrante
de capital o de darle cabida a porciones del mismo que de otro
modo permanecerian inutilizadas al no encontrar asidero pro-
ductivo con niveles aceptables de rendimiento.

La escandalosa proliferacion de bases y efectivos mi-
litares sobre el orbe entero y el amplio desplieque tecnoldgico
de sus artefactos de combate, pareciera no estar manifestando
un repunte en la dominacion sino un declive de la hegemonia
(que no del capital atin, pero sf, en principio, del capital impe-
rial). Del mismo modo en que resulta (il distinguir entre crisis
de crecimiento (momentos en que predomina el lado virtuoso
del proceso de destruccion creativa), y crisis de contraccion (en
que predomina un proceso de destruccién no creadora), resul-

tard provechoso distinguir entre una expansion de reacomodos
aplazantes (en medio de soluciones de corto plazo que, sin em-
bargo, provocardn mayores problemas en el largo plazo), y una
expansion sobre-dimensionante (cuya logica intrinseca exige
profundizar el lado destructivo del sistema, atn a costa de ero-
sionar su legitimidad). Pareciera que el deterioro que presenta el
orden social vigente lo coloca en un momento cldsico de crisis de
acumulacion y dominacion del sequndo tipo agravada por un so-
bre-dimensionamiento imperial (momento en que los compro-
misos e intereses involucrados por el hegemdn dominante son
inabarcables con la cantidad de recursos de que dispone). Sea por
dichas razones, quizd, que nuestro presente historico se ajuste en
mucho a la ya ddsica consideracion de Paul Mattick: «La misma
crisis que hasta ahora se habia presentado cadticamente y podia
ser superada se vuelve crisis permanente».’

Llegados a este punto resulta necesario distinguir
los dngulos de la crisis y el grado de su revelacion. Muy
ilustrativo para esos fines serd recurrir a la expresion acufiada
por René Zavaleta. Decia el socidlogo boliviano, al respecto de
los momentos de deterioro de la hegemonia y del probable
comienzo de un nuevo momento constitutivo® en la historia de
las sociedades: «Es razonable concebir la crisis como un instante
anomalo en la vida de una sociedad, y eso querria decir una hora
en la que las cosas no se presentan como son en lo cotidiano y
se presentan en cambio como son en verdad».9 Esto es, la crisis
como desnudamiento de la lgica capitalista, como ruptura de
sus mediaciones y como resquebrajamiento de sus fetichismos.

Hay, sin embarqo, otro aspecto de no menor importan-
cia en el cual se nos convida a un andlisis que hermane historia y
presente. En este caso conformado, aunque no exclusivamente,

6 Acerca de la utilizacion de esta representacién cartografica de las fuerzas que disputan la requlacion o emancipacion del sistema, véase Santos, Boaventura de. Una epis-
temologia del Sur. La reinvencion del conocimiento y la emancipacion social, de proxima aparicion.

7 Korsch, Karl, et. al. ;Derrumbe del capitalismo o sujeto revolucionario?, México, Siglo XXI, 1979, pag. 94.

8 René Zavaleta define a los <momentos constitutivos» como aquellos que fundan el modo de ser de una sociedad por un largo perfodo, ciertos acontecimientos profundos,
ciertos procesos indefectibles, incluso ciertas instancias de psicologfa comdn, que tienden a sobrevivir «como una suerte de inconsciente o fondo de esa sociedad». René
Zavaleta. Lo nacional-papular en Bolivia, México Siglo XXI, 1985, pag. 45. Mds adelante este autor precisa su definicion y sefiala que en dichos periodos «se requiere algo que
tenga la fuerza necesaria para interpelar a todo el pueblo o al menos a las zonas estratégicas de él porque ha de producirse un relevo de creencias, una sustitucion universal
de lealtades, en fin un nuevo horizonte de visibilidad del mundo. Si se otorga una funcién simbélica tan integral a este momento es porque de aqui se deriva o aqui se funda
el ‘cemento’ social, que es la ideologia de la sociedad. Se trata de uno de los hechos sociales mds persistentes, a tal punto que se podria decir que la ideologia constitutiva

suele atravesar los propios modos de produccién y las épocas». Ibid. pdg. 75.
9 Ibid. pag. 21.
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«No fueron pocos los analistas que, al interpretar la asi lamada globalizacion, recurrieron

al expediente de asimilarla como una suerte de nueva bella época del capitalismo de fines del siglo XX»

por las posibilidades y limites de pensar heuristicamente desde el
problema de la analogfa histdrica. Veamos con més detenimiento.

No fueron pocos los analistas que, al interpretar la asf
llamada globalizacidn, recurrieron al expediente de asimilarla
como una suerte de nueva bella época del capitalismo de fi-
nes del siglo XX. Samir Amin!0 fue uno de ellos, y lo hizo desde
una perspectiva critica, ausente en otro tipo de intervenciones.
En su apretado y conciso ensayo el economista egipcio desta-
ca no sélo el tono eufdrico de los idedlogos del capitalismo (al
que hicimos referencia al inicio) que vefan cerrar el siglo XX al
modo de un retorno de la belle époque, tal como habian visto
culminar, los sectores dominantes y colonialistas, a la Europa del
siglo XIX. En aquel perfodo, varios eran los signos que apunta-
ban a un auge que, sin embargo, se reveld efimero. Como re-
sultado del renovado empuje en la industria (del ferrocarril, el
petroleo, la electricidad, los automotores, la aerondutica) y de su
evidente concentracion en unos cuantos nicleos, la polarizacion
econémica alcanza niveles nunca antes conocidos en la historia
de la humanidad (la productividad social del trabajo para cuatro
partes de la poblacion mundial, que nunca habia registrado una
desproporcion mayor de 2 a 1, llegaba en 1900 a una diferencia
de 20 1, entre los subdesarrollantes y los subdesarrollados). Por
el lado de las organizaciones empresariales las modificaciones no
son menos expresivas y ven la luz los gigantes corporativos, las
bolsas de valores, los oligopolios. Acompafia a este proceso la
definitiva constitucion del Estado nacional burgués que, sobre
la base de una ideologfa liberal y una politica territorial expan-
siva, verd crecer extraordinariamente las posesiones coloniales
europeas, comparadas con las que esta region conservaba en la
tercera década del siglo XIX, luego del ciclo anti-colonial de fines
del siglo XVIII e inicios del XIX.

Hacer efectiva la bella época del capital requirid tam-
bién que las que habian sido «clases peligrosas» en el centro
neurdlgico del capitalismo dejasen de serlo, de tal modo que el
movimiento obrero europeo trasladase sus objetivos desde po-

siciones reformistas a formas participativas de la gestién capi-
talista de la crisis. I ciclo anterior, para los trabajadores, habia
significado un conjunto de desdrdenes, rebeliones y revoluciones
que transcurren en un perfodo de tiempo cuyo inicio puede ser
ubicado en la Revolucion francesa, posteriormente se despliega
con mayor fuerza y radicalidad durante la revolucién europea de
1848 y la Comuna de Paris en 1871, y culmina con la promulga-
cion en 1878 de las «Leyes de excepcion» contra los socialistas
en la Alemania de Bismarck. La etapa que se abre para el pro-
letariado a fines del siglo XIX, lo hace con la politica revisionista
y acomodaticia del «oportunismo socialdemdcrata»!!, como lo
calificara Lukdcs, y se cierra con el aplastamiento de la comuna
de Berlin y la destruccion de los comunistas en los inicios del ho-
locausto.

En el terreno de la geopolitica, las formulaciones de
Giovanni Arrighi a inicios de los afos noventa del siglo pasado,
adquieren la condicion de premonicin historica, permitasenos
citarlo in extenso:

La belle épogue de inicios del siglo XX terming en un periodo de
Caos sistémico (1914—1948), caracterizado por guerras, revolu-
ciones y una profundizacién de la crisis de los procesos globales
de acumulacion de capital. Es muy posible que la belle époque del
final del siglo XX esté por desembocar en un periodo de caos sis-
témico, en algunos aspectos andlogo (pero en otros muy diferente)
al periodo 1914—1948 ...

En términos geopoliticos, el principal factor subyacente al caos
sistémico de 1914 — 48 fue un conflicto cada vez més profundo y
amplio, interno al Occidente [..] en cuanto a la division territorial
del mundo entre las potencias ascendentes y decadentes (el asf
llamado «imperialismo). Su principal resultado fue la ascension
de fuerzas anti-sistémicas que acabaron por llevar a la institucion
del Occidente, el Este y el Sur como entidades geopoliticas distin-
tas y relativamente auténomas. £l principal factor subyacente al
caos sistémico que tenemos por delante es la profundizacion y la
ampliacion del conflicto, interno al Este en procesos de desinte-

10 Amin, Samir. Mds alld del capitalismo senil. Por un siglo XX! no norteamericano, Buenos Aires, Paidés, 2003. En especial Capitulo 1. «La economia politica del siglo XX»,

ags. 17— 39,
% Lukdcs, Georq. Historia y consciencia de clase, México, Grijalbo, 1969, pag. XXII.
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«El punto de partida del andlisis y la herramienta heuristica desde la que

enfocamos el periodo esta constituida por el analisis de la crisis capitalista »

gracion y al Sur en cuanto a los recursos econémicos mundiales
cada vez mds escasos. Es probable que su principal resultado sea la
(reacion de estructuras de gobierno mundial —estimulada inicial-
mente por el Occidente— que terminen por llevar a una supresion
total o parcial de la ya inestable division geopolftica tripartita del
mundo en Occidente, Este y Sur. En suma, es probable que lo que
fue «hecho» a lo largo del perfodo anterior de caos sistémico sea
«deshecho» a lo largo del préximo. 2

Llegamos al dltimo punto que queremos destacary con
esto cerramos la parte introductoria. Frederic Jameson ,uno de
los mds preclaros y nada delirantes analistas del posmodernismo,
descubre en uno de sus mds recientes trabajos que, paraddjica-
mente, el debate sobre lo posmoderno ha conducido a una regre-
sion hacia lo moderno. Si ya era definitivo que el discurso sobre
la crisis de los grandes relatos terming erigiéndose €l mismo en
un gran relato, no lo es menos el que «el rechazo y el repudio del
relato convocan a una especie de retorno narrativo de lo reprimi-
do»13. Tal conclusidn la extrae a través de un minucioso andlisis
de la dialéctica de ruptura y periodo que subyace a la moderni-
dad («para Marx la modernidad no es sino el capitalismo»'4), y
que la ha vuelto a colocar en el centro de los debates entre los
posmodemnistas. En dicho trabajo Jameson enuncia cuatro mdxi-
mas, la primera de las cuales sirve a los propdsitos del presente
trabajo. Dice nuestro autor «no se puede no periodizar». Lo hace,
sin embargo, con el dnimo de sefalar el traslado que el término
moderno habria experimentado: de ser una categoria narrativa
el concepto se habria reducido a demarcar un periodo que, por
obvias razones, para las corrientes posmodernas mds difundidas
aparece como superado.

Siello ocurrié con el término moderno, también parecio
ser el caso mds recientemente con el de imperialismo. No fueron
POCOS quienes decretaron su superacion definitiva. Para algunos
se comenz0 a hablar de posimperialismo (Lins Ribeiro, 2003) o,
con mayor frecuencia, de Imperio (Negri, 2001). Para los objetivos
del presente escrito, y a la inversa de lo apuntado por Jameson,

convendrd asumir que las discusiones sobre el imperialismo co-
menzaron, evidentemente, demarcando un periodo especifico y
habrdn de evolucionar hacia su consideracion como una catego-
rfa narrativa que acompafia constitutivamente al capitalismo. Ya
lo han sefialado algunos al identificarlo como un «estadio per-
manente del capitalismo» en cuyo largo trayecto se vislumbran
cuando menos tres grandes fases de desbocamiento (Amin, Mé-
szdros, Harvey): la del colonialismo cldsico del largo siglo XVI; la
del imperialismo cldsico de fines del XIX e inicios del XX; y la del
perfodo actual.

Sirvan las paginas que siguen para el conocimiento del
presente a través de analizar la sequnda fase de expansion/de-
vastacion imperialista. El punto de partida del andlisis y la he-
rramienta heuristica desde la que enfocamos el periodo estd
constituida por el andlisis de la crisis capitalista, en el entendido
de que el capitalismo no puede ser entendido sino como una
«contradiccion viva». Desarrollaremos, en principio, una presen-
tacion (ordenada de modo temdtico pero que recupera el curso
histdrico de la discusion) de algunas de las mds importantes in-
terpretaciones sobre la crisis capitalista, limitandonos a aquellas
que tienen por base de explicacidn las categorias marxistas. La
intencidn inicial que perseguimos, es que este ejercicio nos per-
mita, en primer lugar, sefialar los limites de aquellas escuelas que
se centraron en los problemas de la desproporcion en los sectores
econdmicos como causa de la misma; en sequndo lugar, resaltar
la importancia y los alcances de la discusion sobre el «derrumbe
del capitalismo»; en tercer lugar, analizar hacia dénde se orienta-
ron los estudios que se centraron en el supuesto paso a una fase
monopolista del capitalismo (como el elemento definitorio en las
modificaciones del sistema); en cuarto lugar, en qué momento
es que la discusion comienza a orientarse hacia la identificacion
de fluctuaciones economicas de largo plazo (ciclos Kondrdtiev) y
cudles son las limitaciones con que topan dichos enfoques; y, por
Ultimo, enumerar las caracteristicas de la reorientacion que esta
discusion experimentd cuando se dirigio hacia la problemética de
la tasa de ganancia.

12 Arrighi, Giovanni. A iluscio do desenvolvimento, Petrépolis: Editora Vozes, 1998, pag. 287-288. Traduccién nuestra.
13 Jameson, Fredric. Una modernidad singular. Ensayo sobre la ontologia del presente. Barcelona, Gedisa, 2004, pag. 16.

% Ibid. pag. 72.
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«La maleta que habia sobrevivido a dos guerras mundiales, la Republica de Weimar, el nacionalsocialismo

y la reconstruccion alemana, fue descubierta, casualmente, tras la muerte del filésofo marxista»

Retomamos para ello la clasificacién que elabora Anwar
Shaikh, a fines de los afios setenta, para revisar la historia de las
teorfas de la crisis. Consideramos que esta permite, cuando me-
nos, un buen ordenamiento de los temas. Una vez establecido
esto, planteamos la trascendencia que para la discusion actual
adquiere la recuperacion desde un dngulo historico-critico de
las polémicas alrededor de temas como los del subconsumo, el
debate de entrequerras al seno del extremismo histdrico y el co-
munismo de izquierda, los correspondientes al papel requlador
del Estado (en sus variantes de capitalismo organizado o mono-
polista), los ciclos largos de coyuntura econémica y los elementos
contrarrestantes de la caida de la tasa de ganancia.

1.- Crisis econdmica, subconsumo e imperialismo.

El economista nacido en Pakistén, y profesor de la
New School University, Anwar Shaikh, en un ensayo publicado
en 197815, propone una clasificacion acerca de las teorias de la
risis, colocandolas a éstas en la propia historia del pensamiento
econémico, y teniendo en su punto de mira, el vinculo
fundamental para pensar este tema, entre reproduccion y crisis.
Shaikh comienza por sefialar que en dicho trabajo entiende a
esta Ultima como el conjunto o «serie de fallas en las relaciones
econdmicas y politicas de reproduccion capitalista» a que es
conducido, internamente, el sisterna por «sus propios principios
de operacion».10

Distingue en dicho trabajo tres posibles interpretacio-
nes respecto de la reproduccion capitalista, de las cuales, las dos
Ultimas concentrardn nuestra atencién con respecto al tema que
queremos desarrollar. La primera plantea que «el capitalismo
es capaz de reproducirse a si mismo automdticamente [..] no
existen /imites necesarios al sistema capitalista ni a su existen-
cia historica»!7 y se divide entre aquellos que consideran que la
reproduccion del sistema puede ser fécil y eficiente (la corriente
neocldsica, la main stream dominante), o errdtica y derrochadora
(corrientes keynesianas). Politicamente, dichos enfoques se di-

ferencian en que, aunque ambos sostengan que el capitalismo
sobrevivird indefinidamente, unos recomiendan que lo haga
abandonado a s mismo (autorrequlacion por el mercado, en los
neocldsicos 0 neoliberales) o dirigido adecuadamente (a través
de la‘mano visible del Estado’). Lo cual no significa, y en esto hay
que ser enfdticos, que el primer enfoque prescinda del Estado,
por el contrario, lo orienta con toda su fuerza a favorecer los inte-
reses del gran capital, y lo debilita en sus funciones de mediacion
social.

La sequnda postura sostendrd que «por si mismo, el
sistema capitalista es incapaz de ampliarse»18, y para sobrevivir,
necesariamente, deberd contar con alguna fuente externa
de demanda. En ese sentido, su reproduccion es requlada por
fendmenos externos (mundo no capitalista, factores extra
econdmicos redinamizadores de la demanda, etc.), con lo cual
los limites al sisterna son ajenos a él. Estos enfoques comprenden
las diferentes escuelas del subconsumo, de la cual la marxista
(en la vision de Shaikh) no es sino una variante.

La tercera posicion afirmard que, aunque el capitalismo
sea incapaz de ampliarse, el propio «proceso de acumulacion
ahonda las contradicciones en que se basa, hasta que estallan en
una crisis: los limites del capitalismo son inherentes a é»19 . Las
distintas variantes de este enfoque pueden considerarse exclusi-
vamente marxistas, y se dividen en dos variedades: aquellos que
concentran su explicacion en la caida de la tasa de ganancia, y los
que la ubican en los procesos de extraccion de la ganancia.

Para los objetivos de este subapartado nos concentra-
remos en la vertiente marxista del subconsumo (fundamental-
mente en algunas vertientes de la teorfa del imperialismo). Sin
embargo, mds adelante trataremos de recuperar otros enfoques
en los cuales la cuestion del imperialismo aparece intimamente
relacionada con los problemas de sobreacumulacion y sobrepro-
duccion de capital (es el caso del argumento de Grossmann, véa-

15 Shaikh, Anwar. «Introduccién a la historia de las teorfas de la crisis» en Investigacién econdmica, nim. 145, julio — septiembre de 1978,

16 1bid. pag. 100.

17 Ibid. pag. 110.

18 1bid.

19 Ibid. pags. 110 - 111.
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se infra pags. 42 - 44). Reservamos para el Gltimo subapartado
el tratamiento de las dos variantes de la dltima interpretacion
sefialada por Shaikh (limites del capitalismo asociados con los
temas de la tasa de ganancia, determinados por el incremento
en la composicién de valor o por las dificultades para ampliar el
margen de extraccion de plusvalor).

En el primer caso, Shaikh apunta que existe una clara
relacion entre imperialismo y subconsumo no sélo en Hobson,
sino también en la obra de Rosa Luxemburgo20. En ambos, las
naciones imperialistas desarrolladas buscardn que los paises del
Tercer Mundo subdesarrollado absorban los ahorros excesivos
de los primeros, sea en la forma de inversién extranjera o en la
de exportacion de mercancias. En el caso de Hobson la industria
de bienes de produccion (Sector [) estd subordinado al Sector I
(productor de bienes de consumo). A medida que la industria se
concentra en pocas manos y el monopolio se difunde, el proble-
ma del subconsumo se desplaza a niveles cualitativamente su-
periores. Las ganancias monopolistas incrementan la magnitud
del excedente, y hacen crecer el ahorro, pero ahi donde reside su
fortaleza se encuentra su debilidad, pues, debido a que la mayor
rentabilidad monopdlica se consique a través del aumento de
los precios, el efecto es la contraccion del mercado. Los facto-
res que aumentan el ahorro, tienden a contraer la salida de los
productos al mercado. La solucién al problema en los dos lados
de la pinza (excesivo ahorro y mercado contraido), la ofrece el
imperialismo, el que aparece como «la etapa mds elevada del
subconsumo.2!

El libro £/ imperialismo: Un estudio que en 1902, motiva-
do por los sucesos de la querra hispano-cubano-norteamericana
(1898) y la de Sudafrica (1898-1902), escribiera quién a la postre
se integraria al Partido Laborista, John Atkinson Hobson, ejercio
una poderosa influencia sobre la obra de Lenin (£ imperialismo,
fase superior del capitalismo, publicada en 1916), por sefalar los
rasgos monopalicos y el cardcter eminentemente parasitario de
la burquesia que distinguen al capitalismo en su «nueva etapa».

Sin embargo, el revolucionario bolchevique repudia el andlisis de
éste en términos del subconsumo, y ello, en parte, por su muy
particular forma de entender el problema de la realizacion del
producto excedente, en mucho impactada por dos de los, en su
momento, mds influyentes marxistas legales rusos (Tugdn-Bara-
novski y Bulgakov), y por su desconocimiento de los manuscritos
de Marx que dieron lugar a los Grundrisse y a las Teorias sobre la
plusvalia (pues fueron editados casi una década después de su
muerte). Lenin, por otro lado, insistird en la cada vez mayor con-
centracion del capital y la fortaleza de los cdrteles en su cometido
de apropiarse los recursos del mundo y aseqgurar la explotacion
de las naciones oprimidas (en ello es mds influenciado por la
obra publicada por Hilferding en 1910, £ capital financiero). La
especializacion manufacturera-industrial dirigida hacia el mer-
cado externo es consecuencia no sélo de una caida de la renta
per cdpita al interior de la economia, sino que por este motivo
el bajo nivel de consumo o subconsumo impele a la busqueda
y control de los mercados exteriores, con lo cual el imperialis-
mo, en la linea inaugurada por Hobson, no es consecuencia de
la expansion del capitalismo, sino una distorsién del mismo, pro-
vocada por una omnipotente minoria oligdrquica. A diferencia de
los enfoques mas influenciados por este Gltimo, Lenin sostendrd
que el imperialismo se caracteriza por la exportacion de capita-
les y no solamente de mercancias. Elemento determinante en la
caracterizacion leninista del imperialismo serd el surgimiento de
su etapa monopolista, «durante la cual el capital financiero (la
fusion de intereses bancarios e industriales) estd en ascenso, €l
capitalismo se convierte en imperialismo capitalista». 22

Dentro de los enfoques marxistas del imperialismo,
Rosa Luxemburgo serd quién desarrolle una interpretacion en
la que éste halla, en el problema del subconsumo, si no su raiz,
sf cuando menos algunos de sus puntales. La interpretacion de
Luxemburgo se ubica en la linea de critica al debate que, sobre la
desproporcionalidad y la capacidad o no del capitalismo de de-
sarrollarse auto sostenidamente, se habia iniciado, en la linea del
armonicismo econdmico, por parte de Tugan-Baranovsky, Bauer,
Hilferding, entre otros. Los aportes de la marxista polaca se van a

20 Diferente es la apreciacién de Meghnad Desai, quien afirma: «Luxemburg, muchas veces caracterizada erréneamente como subconsumista». Meghnad Desai. «Subcon-
sumo en T. B. Bottomore, et. al. Diccionario del pensamiento marxista, Madrid, Taurus, 1984, pag. 732.

21 haikh, Anwar, «Introduccion..» Op. cit,, pag. 124.

22 Harry Magdoff. Fnsayos sobre el imperialismo. Historia y teoria, México, Nuestro tiempo, 1977, pag. 164.
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mover en dos niveles, en primer lugar, en el dmbito de discusion
de los esquemas de re-produccion planteando la necesidad de
existencia de un tercer sector (ademds del productor de bienes
de produccion y del productor de bienes de consumo) que regis-
tre las operaciones de comercio entre las esferas capitalistas y las
no capitalistas, y permita al sistema asequrar su re-produccion
ampliada. En ese plano, el imperialismo surge, precisamente,
cuando las naciones capitalistas se disputan el dominio de los
espacios no capitalistas que ocupan un importantisimo papel en
tanto fuentes de demanda efectiva. En sequndo lugar, su andlisis
va a plantear que, con base en lo anterior, la tendencia a la crisis
del sistema no se reduce al dmbito econdmico, sino que el des-
bocamiento de la competencia intercapitalista por las dreas no
capitalistas, da lugar a crisis mundiales, armamentismo, querras,
revoluciones. Como resultado necesario e inevitable del proceso
de desplieque ampliado del capitalismo dichas tendencias ob-
jetivas encaminan al sistema hacia su derrumbe. La dificultad
insalvable del argumento de Luxemburgo consiste en que para
funcionar como ese tercer sector, y ser fuente de demanda efecti-
va, las sociedades tradicionales no capitalistas, o si se prefiere, los
paises del «Tercer Mundo» tendrian que comprar continuamente
mds de lo que venden, y si ésa fuera su funcion, la prequnta a
responder es, jde donde surgiria o cual serfa la fuente de dicho
«ingreso excedentex?. 3

A mediados del siglo pasado la obra de Paul Baran y
Paul Sweezy, sequn el argumento de Shaikh, efectta una recu-
peracion de los argumentos subconsumistas, y puede encasillarse
en dicha linea de analisis. Si bien es cierto que, en el caso de Ba-
ran, es significativa la impronta infraconsumista en sus aportes
tedricos (la cual, incluso, puede ser rastreada no sélo en su ya
clasica obra de 1957 La economia politica del crecimiento? sino
en su breve texto Reflexiones sobre el subconsumo23), no puede
dejar de mencionarse la influencia directa que éste parece haber
recibido desde la escuela de Francfort, por la via de Friedrich Po-
llock, de quien fue ayudante de investigacion en 193126, y que

23 Shaikh, Anwar, «Introduccién...» Op. cit,, pag. 131.
24 paul A. Baran. La economia politica del crecimiento, México, FCE, 1967,

puede ser ubicada en, al menos, dos planos: en primer lugar,
en el énfasis que a lo largo de su obra efectta sobre el cardcter
irracional del desarrollo capitalista (y su racionalizacion por via
del socialismo) y en sequndo lugar, a través de una muy orto-
doxa distincion entre trabajo productivo e improductivo, en el
acento que coloca en la I6gica del desperdicio o despilfarro del
excedente econdmico, que ocurre por mltiples vias, de entre las
mds importantes, el incipiente desarrollo del complejo militar-
industrial y el desarrollo de la «industria cultural». Ademds de
estos dos poderosos influjos, en el pensamiento de Baran puede
ubicarse la recuperacion de las tematicas acerca de la capacidad
sin utilizar y el estancamiento del capitalismo norteamericano,
muy en la linea de los trabajos de Steindl.2/

Shaikh adjudica el calificativo subconsumista a los fun-
dadores de la Monthly Review en razon de que, tanto en el pione-
o trabajo de Sweezy, Teoria del desarrollo capitalista, publicado
en 1942, como en el que mds de dos décadas después, Baran
escribiera junto a él (E/ capital monopolista, 1966), se mantienen
dichas premisas. En el primer libro a que se hace referencia, por
el hecho de que es la demanda de bienes de consumo la que
requla el nivel y dinamismo de la produccion total. La «brecha de
consumo» de los obreros es incapaz de cubrir la oferta de bienes
de ese sector y no es compensada por un aumento de consumo
de este tipo de bienes por parte de los capitalistas debido a Ia
tendencia del sistena a hacer proclives a estos Ultimos a invertir
proporcionalmente mds de sus ganancias en bienes de inversion
(mdquinas, aumento de la capacidad productiva, reforzamiento
del monopolio, etc.) que en consumos suntuarios. Dicha pro-
pension provocarfa estancamiento o crisis, 0 ambos. En la otra
obra, aunque mas sofisticado, al no limitarse a los problemas de
demanda de consumo, se sigue manteniendo el argumento: la
ampliacion de la capacidad productiva total es mayor que el in-
cremento en la demanda efectiva que se genera internamente,
lo cual solo podrd ser compensado por varios tipos de factores,
tales como las innovaciones técnicas o cientificas, la expansion y

25 paul A. Baran. «Reflexiones sobre el subconsumo»en £/ trimestre econdmico, Vol. XXVI, nm. 3, julio — septiembre de 1959, pags. 422 — 434
26 \gase Harry Cleaver. Una Lectura Poltica de £l Capital, en especial la Introduccion, México, FCE, 1985
27 Vigase Josef Steindl. Madurez y estancamiento en el capitalismo norteamericano, México, Siglo XXI, 1979, edicion original de 1952.
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las querras imperialistas, la publicidad, las politicas del gobier-
no, el keynesianismo militar, etc. Cada uno de estos elementos
buscarian contener la tendencia del sistema a sobreampliar la
capacidad productiva total y generar los «problemas de realiza-
cién» del valor, que en dichos autores figuran como problemas
de demanda efectiva, o de incapacidad manifiesta del sistema
para absorber el «excedente potencial».

La inclinacion de estos enfoques hacia los temas rela-
cionados con un consumo insuficiente deriva de la condicion ex-
plicativa que le otorgan a los problemas de desproporcionalidad
en los sectores de la produccion, colocdndolos como punto neu-
rélgico en la explicacion de las leyes de desarrollo del capitalismo
y su proclividad para precipitarse hacia la crisis econémica. Sin
embargo, lo primero que habria que advertir en dichas posturas,
es el hecho de que se le estd exigiendo a los contenidos proble-
madticos abordados por Marx en los «esquemas de re-produccion
del capital» (Seccion 3a. del Tomo Il de £/ Capital), una respuesta
para la cual no han sido elaborados.

Los esquemas de re-produccién apuntan al hecho de
sefialar que para que se cumpla la re-produccion del capital so-
cial en su conjunto, el ‘capitalista total’, la sociedad en su conjun-
to debe disponer no sélo de un fondo de valores (que le permi-
tan asequrar la formacion de valor y plusvalor), sino «encontrar
esos valores en una forma de uso determinada»28. Su dmbito
de teorizacion no se circunscribe sino a demostrar que aunque
funcionando bajo la anarquia «pura» del mercado «también es
posible lograr equilibrios periddicos bajo el capitalismo»2. Esto
no significa que, por ese hecho, el sistema capitalista mundial se
halle garantizado a perpetuidad, como trataron de colegir de ello,
las distintas variantes del armonicismo econdmico, en especial,
|os tedricos austromarxistas. Por el contrario, los dmbitos en los
cuales se registra el estallido de la crisis capitalista (0 como dice
Marx el «por qué su forma abstracta, la forma de su posibilidad,
se convierte de posibilidad en realidad»30), son mas amplios que

la mera cuestion del equilibrio (entre las diversas ramas de la in-
dustria), y residen, sia la cuestion de la circulacion del capital y la
riqueza social nos referimos, en una desproporcionalidad mucho
mads reveladora y que estalla periddicamente en términos de la
contradiccion de un orden social que funciona bajo el esquema
del desplieque del valor de cambio que subsume e integra a su
ldgica todo aquello que se reproduce en términos del valor de
uso (contradiccion entre la valorizacion del capital y la re-pro-
duccion social-natural). Esta antitesis entre valor de uso y valor
de cambio, como afirma Rosdolsky «penetra todo el sistema de
la economia burquesa»3'. De ahf la insistencia de este tltimo en
la necesidad de considerar los sefialamientos que emanan de
los esquemas de re-produccién relacionandolos con la ley de la
creciente composicion orgdnica del capital, con el incremento de
la tasa de plusvalor y de la propia tasa de acumulacion, esto es,
el incremento en la acumulacion del plusvalor recién creado con
respecto a afios anteriores (que justamente, por razones meto-
doldgicas, Marx omite considerar en dicho espacio), para recupe-
rar con justeza sus aportes y sefialar sus limites.32

Volviendo al argumento de Rosa Luxemburgo habria
que decir que, si bien es cierto —como ha sido sefialado por Boli-
var Echeverria— que en € hay una aguda y pertinente insistencia
en sefalar la necesidad que tiene la re-produccion de la riqueza-
capital de «contar orgdnicamente con un ambiente o un medium
esencialmente diferente de si misma, es decir, con la existencia de
otros procesos de reproduccion de la riqueza social: procesos que
siendo mercantiles, no sean sin embargo capitalistas»33; su error,
no obstante, reside en reducir «a los términos de la geografia
imperialista»34 las potendialidades de su insistencia en hacer in-
gresar el dmbito no capitalista en la reproduccion del capitalismo,
sin complejizar sus alcances. En primer lugar, incluyendo también
la dindmica de funcionamiento de la extraccion y realizacion del
plusvalor extraordinario, lo que le permitiria «no sélo [...] trazar
una imagen conceptual completa del desdoblamiento bipolar,
centro—periferia, del capitalismo como orden econémico plane-

28 Roman Rosdolsky. Géness y estructura de £l capital de Marx (estudios sobre los Grundrisse), México, Siglo XX, 1978, pag. 500y supra.

29 Mandel, Ernest. £/ capitalismo tardio, México, Era, 1979, pdg. 31.

30K Marx, Teorias sobre la plusvalia, 3 vols. México, FCE, 1980, vol. 1, pdg. 474.
31 Roman Rosdolsky. Génesis y estructura... Op. cit,, pag. 500.

32 |bid. pags. 523 — 525.
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tario, sino ademds analizar cémo la clase de los capitalistas se
divide en su interior en el proceso de produccion/circulacion del
plusvalor y cémo lo que la divide hacia adentro la cohesiona hacia
afuera, frente a la reproduccion de la clase de los trabajadores»3>.
En sequndo lugar, y como un elemento de igual importancia,
aunque descuidado en el planteo luxemburguiano, extraer todas
las consecuencias que derivan de considerar no sélo la existencia
del dmbito no capitalista como diferente o hasta diametralmente
opuesto al dmbito de re-produccion de la riqueza-capital sino
haciéndolo a partir de destacar «la importancia esencial que lo
no-capitalista tiene para la reproduccion de lo capitalista».36

En tal sentido, la circulacidn de la riqueza social, por me-
dio de la cual el sujeto colectivo efectua el cruce entre su sistema
de capacidades y necesidades, es el espacio-tiempo en el cual la
reproduccion de la riqueza capitalista (que gira alrededor de la
blsqueda de la ganancia y la valorizacion del valor) encuentra,
somete y refuncionaliza otras formas de reproduccion social-na-
tural (que tienen por base la I6gica del valor de uso), de las cuales
la pre-capitalista es una de ellas, pero no la tnica. Por tal motivo,
ahi no se agota el concepto (como cree Luxemburgo), sino que
es posible reorientarlo a fin de distinguir como lo fundamental
no la polaridad dmbito capitalista/dmbito pre-capitalista, sino
con mayor radicalidad la polaridad dmbito de la riqueza-capital/
ambito del trabajo 0 no capitalista.

Procediendo de tal modo (que es en lo que consiste la
re-formulacion de los esquemas por parte de Bolivar Echeverria)
se destaca la naturaleza contradictoria de la reproduccion capi-
talista que, para funcionar adecuadamente y sobre el principio
de la ganancia, requiere no sélo garantizar una proporcionalidad
0 equilibrio entre los sectores de la produccién, sino de mane-
ra mds importante, someter en su condicion de subordinada la
reproduccion de la riqueza de los trabajadores, haciendo figurar

a ésta como el «reducto amortiguador de los posibles desequili-
brios a que se enfrenta (en el marco de sus crisis) la reproduccion
del capital. De tal modo, a través del consumo de los medios de
subsistencia que le restauran su corporeidad al sujeto obrero, los
trabajadores «producen o pseudoproducen una determinada mer-
cancia, la fuerza de trabajo, la misma que, en la esfera circulatoria,
expresa su valor como valor de cambio (salario)»3/, trétase en este
caso de un proceso que se mueve por fuera del dmbito capitalista,
de una operacion mercantil simple, pues en ella no media (a pesar
de «depender de su conexion funcional con la reproduccion de la
riqueza-capitah»38) ni produccion, ni realizacion de plusvalor sino
re-produccion de la vida material. A través de desarrollar dicho
concepto luxemburguiano (dmbito no capitalista), Bolivar Eche-
verrfa procede a reconocer criticamente el error en los esquemas
«en la identificacién de a reproduccion del valor de la fuerza de
trabajo con la reproduccidn del capital variable»3, elemento éste
en el que ni siquiera Rosdolsky se detuvo a considerar en toda su
profundidad. Observando el proceso desde este dangulo puede
apreciarse que la reproduccion del capital se mueve en el marco
de una desproporcionalidad si, pero con respecto al dmbito de
produccion de la mercancia fuerza de trabajo. Sin embargo, este
«reducto amortiguadon» de las crisis (a través de exigir una remu-
neracion de la mercancia fuerza de trabajo por debajo del valor
de los medios que garantizan su subsistencia: no s6lo explotacion
sino, incluso, sobre-explotacion) no le es suficiente al capital, éste
requiere, para equilibrar su funcionamiento, someter, subsumir,
desequilibrar otras formas sociales con las cuales convive conflicti-
vamente, a fin de apropiarse de la mayor cantidad posible de dto-
mos de valor: las formas de produccion de valores pre-capitalistas,
las que funcionan sobre la base de intercambios simples o en reci-
procidad, la apropiacion de riqueza por dominio y, de manera muy
importante, la creacion artificial de un pseudosector productor de
«medios de produccién naturales —de materialidad basta como la
de un territorio o sutil como la de una formula quimica— descu-

33 Bolivar Echeverrfa. Circulacidn capitalista y reproduccion de la riqueza social, Bogots, Facultad de Economia — Posgrado-Editores Unidos Nariz del Diablo, 1994, pag. 69.

34 Ibid.
35 Ibid. pég. 69.
36 Ibid. pag. 80.
37 Ibid pag. 80.
38 Ibid.
39 Ibid.
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biertos, conquistados y monopolizados»4, o si deseamos ser mds
exhaustivos, apropiados, pirateados, patentados, a través, del su-
ficientemente documentado por Polanyi4!, proceso de conversion
de la tierra en «mercancia ficticia» y de la apropiacion de su «valor
ecoldgicor*2, con lo cual tenemos una imagen més adecuada del
proceso de dominacién-explotacion-apropiacion que estd en la
base de la re-produccion y crisis del capitalismo.

Los problemas de la crisis capitalista no se reducen a
la cuestion del equilibrio, asi como tampoco los problemas de

40 Ibid. pag. 44.

la realizacion del plusvalor se agotan ni en la cuestion del sub-
consumo ni menos, como toda una vertiente (por lo demds, la
dominante) de la socialdemocracia europea lo sostuvo, a las
cuestiones de la desproporcionalidad de los sectores productivos.
En cuanto a esto Ultimo, por el contrario, como afirma Rosdolsky
«los esquemas de la re-produccion y el andlisis del Tomo II de
El Capital no pueden brindar de ninguna manera y por si solos,
el ‘total esclarecimiento” del problema de la realizacion, sino
solamente en conexion con la teoria marxiana de las crisis y el
derrumbe»43

41vigase Karl Polanyi. La gran transformacidn. Los origenes pollticos y econdmicos de nuestro tiempo, México, FCE, 2003, 2a. edicion.
42 \igase Enrique Dussel, «Hacia una etica de la liberacion ecologica» en Economia informa, Nim. 219, julio de 1993, pags. 55-59.

43 Roman Rosdolsky. Génesis y estructura... Op. cit,, 530.
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