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ANALISIS SOBRE EL CONSUMO DE RECURSOSFAUNISTICOSEN LA
QUEBRADA DE URCURO, PUNA DE SALTA

Gabrid E. J. Lopez”

INTRODUCCION

En este trabaj o se describen brevemente |os estudios arqueofaunisticos desarrollados en la
quebrada de Urcuro, ubicada a 35 km de San Antonio de los Cobres, en la Puna de Salta.

La quebrada de Urcuro presenta un extenso sitio arqueol dgico correspondiente al final del
Periodo Agroalfarero Temprano, denominado Urcuro 1, compuesto por estructuras mayormente
circulares delimitadas por lajas paradas (Muscio 2004) .

El sondeo del que proviene el material analizado serealiz6 dentro de un corral actual (corral
11), y lasuperficie original fue de 0,5 x 0,5 m ampliandose hastalos 6 n?, aunque la excavacion
efectivaalcanz6los2m?, debidoalapresenciadegrandesrocashaciael sector nortequeimpidieron
¢l trabgjo. La profundidad méxima de la excavacion fue de 1 m (Muscio 2004) y el material
arqueolégico (litico, ceramico, y faunistico) se registré en las capas limo arenosas con ato
contenido carbonoso, a partir delos 0, 60 m de profundidad desde €l nivel de superficie (Muscio
2004).

El interés de este trabajo breve se vinculaal andlisis de las arqueofaunas de la mencionada
ampliacion del sondeo, en el que se describen algunas tendencias en cuanto a la representacion
taxonémicay anatdmicade |os especimenes del conjunto, como asi también algunas variables de
control tafondmico e integridad.

ANALISISDEL CONJUNTO

El conjunto analizado constd de 197 especimenes identificados, los cudles si bien no
representan una muestra grande, permiten discutir preliminarmente e consumo de recursos
faunisticos en el sitio Urcuro sondeo corral 11, especificamente en los niveles 6y 7 de las capas
limo arenosas descriptas anteriormente (para méas detalle de la estratigrafia ver Muscio 2004).

Lametodologia de andlisis comprendié laidentificacion anatdbmicay taxondmica, y dentro
de esta Ultima se consideraron |os estudios osteométricos sobre especimenes de camélidos para
determinar lapresenciadedistintasespeciesdentro deestafamilia. También seanalizarondistintos
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indicadoresdelaintegridad del conjunto (Binford 1981), especificamente, marcasantropicasy no
antrépicas, meteorizacion, termoalteraciones y densidad global Gsea.

El 97% delosespecimenesregistrados corresponden arestosde camélidos-NISP=191- (ver
Tabla 1), habiéndose estimado un MNI de 3 individuos.

Tabla1: NISP del conjunto Urcuro sondeo corral 11

TAXON NISP %
Camelidae 191 96.95
Rodentia 6 3.05

Ladiversi dad taxondmicaesclaramentereducida, yaquelosespecimenesderoedor hallados
son muy pequefiosy dificilmentehayantenidolugar enladietadelospobladoreslocales. Mashien,
su presencia se explicaria por cuestiones tafonémicas.

Por lo tanto, lamayor diversidad taxonémicadel conjunto podriahallarsedentro delapropia
familiaCamelidae. En estesentido, losestudiososteométricosrealizadossobredistintosel ementos
Oseosdel esquel eto post-craneal (himero, metatarso, fémur, y falanges 1y 2), permitieronindicar
algunas tendencias en cuanto a la representacion de especies de camélidos. A partir de la
comparacion establecida siguiendo la técnica de Meadow (1987) los resultados del andlisis
permitieron determinar tres grupos de tamario de camélidos en lamuestra: 10s que se acercan alos
esténdares actuales de vicufia (Elkin y Mengoni Gofialons, comunicacion personal), aquellos
coincidentes con losde guanaco (podrian superponerse con estandaresde llamasmés chicas) y los
mas grandes, compatibles con llamas.

En cuanto a la representacion de partes esqueletarias, el MNE maés ato correspondio a
costillas y falanges. Las codtillas tuvieron e NISP méas alto (n=36), sendo muy grande la
fragmentacion, yaque el cdlculo del MNE determiné un nimero de 7. En general, latotalidad del
conjuntoregistraunamedianaaal tafragmentaci on, expresadaen unarelacion NISP-MNE de2.61.

Considerando el NISP de camélidos, las zonas apendicularesy axiales tuvieron representa-
ciones bastante similares (Fig. 1), pero si setiene en cuentael MNE ambas zonas se diferencian
ampliamente con 63.9% de apendicular y 36.1% deaxial (Fig. 2). LaTabla2 muestrael detalle de
larepresentacion de las distintas partes esquel etarias de los caméidos en €l conjunto, através del
NISP, MNE, MAU y %MAU.

Paraconocer si existe unapreservacion diferencial delos huesos por factores no antropicos,
se andizé la densidad global dsea. De esta manera, unidades anatémicas de mayor densidad
podrian tener unamuy altarepresentaci dn en detrimento delasdebajadensidad. Sinembargo, esto

Porcentaje NISP de camélidos en
Urcuro
46,2% [] Axial
53,8% B Apendicular

Figura 1. Representacion de los esquel etos axial y apendicular
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(sondeo corral 11)

36,1%
63,9%

Porcentaje MNE de camélidos en Urcuro

[ Axial
W Apendicular

Figura 2. Representacion de los esquel etos axial y apendicular

Tabla2. NISP, MNE, MAU, MAU estandarizado y relacién NISP:MNE de cada parte

esqueletaria de los camélidos del conjunto Urcuro sondeo corral 11

Partes esqueletarias NISP | MNE MNI MAU MAU % NISP:MNE
Craneo 14 1 1 1 40 14
Mandibula 2 1 1 0.5 20 2
Hioides - - - - - -

V értebras indet 2 1 1 - - 2
Atlas - - - - - -
AXis 1 1 1 1 40 1
Cervicales 10 4 1 0.8 32 25
Torécicas 5 3 1 0.25 10 1.6
Lumbares 11 6 1 0.85 34 1.83
Sacro - - - - - -
Esternebras 1 1 1 0.16 6.4 1
Costillas 36 7 1 0.29 11.6 5.14
Escépula 11 5 3 25 100 2.2
Pelvis 3 1 1 0.5 20 3
Metapodio indet. 20 4 2 1 40 1
Metacarpo 1 1 1 0.5 20 1
Metatarso 2 2 2 1 40 1
Hldmero 11 5 3 25 100 2.2
Radioulna 10 2 2 1 40 5
Fémur 6 2 2 1 40 3
Tibia 8 2 1 1 40 4
Roétula 1 1 1 0.5 20 1
Falange indet. - - - - - -
Falange 1 13 7 2 0.87 34.8 1.85
Falange 2 8 7 2 0.87 34.8 1.14
Falange 3 - - - - - -
Carpianos 4 4 1 0.28 11.2 1
Tarsianos 2 2 1 0.2 8 1
Astrégalo - - - - - -
Calcaneo 1 1 1 0.5 20 1
Sesamoideos 1 1 1 0.06 24 1
TOTAL (parcia) 184 72 3 2.61
Dientes 7

TOTAL 191 72 3 2.61
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no sucede en el conjunto de Urcuro, yaque larelacion entre el %MAU y la densidad global 6sea
es précticamente nula con un coeficiente de correlacion rho de Spearman de—0.03, p 0.89. Parala
densidad se tomaron los valores de guanaco de Elkin y Zanchetta (1991).

El MAU tuvo sus valores més atos en la escapula y € himero (Fig. 3), dos unidades
anatémicas rel acionadas, que bien pudieron ser ingresadas enterasen € sitio y desarticuladas alli.
De acuerdo ala osteometria los hiimeros medidos corresponderian a camélidos silvestres, o sea,
conseguidos através de la caza, 10 que podriaindicar un transporte en conjunto de la escipulay
€l himero desde el lugar de matanza hasta el sitio Urcuro. Asimismo, estas partes representaron
€l 100% en el MAU estandarizado y tuvieron val ores mucho masaltos que el resto delasunidades
anatémicas.
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Figura 3. %MAU de |as unidades anatémicas del conjunto Urcuro sondeo corral 11

Por otraparte, a agrupar losresultadosdel MNE seguindi stintaszonas(cabeza, columna, cgja
torécica, etc.), el calculo del PEB (Partes Esqueletarias Basicas) mostré una representacion
bastante proporcional, yaquelos val ores més altos, correspondientes alacolumnay lasfalanges,
apenas superaron el 20%, mientras que €l resto de las partes tuvo porcentajes bastante similares
entresi (Fig. 4).

Partes Esqueletarias Basicas (PEB)
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Figura4. PEB (Partes Esqueletarias Bésicas) del conjunto Urcuro sondeo corral 11.

La presenciade un 15.73% de marcas antrépicas en |os especimenes indica laimportancia
humana en laformacién del conjunto. Ademas laincidencia de marcas de carnivoros (1.52%) y
roedores (2.54%) es escasa. Entre las marcas antropicas predominaron las de corte, con una
frecuenciamés altaen el esgquel eto apendicular, especialmente en laescapula, y los huesoslargos,
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estosultimostambién con presenciade marcasdeimpacto posi bl emente paraextracciondemédula
Osea. En d esqueleto axial se evidenciaron marcas de corte en las vértebras y las costillas,
fundamental mente. El conjunto delas marcas antropi cas, tanto en elementos apendi culares como
axiales, indicaria actividades vinculadas al descarne, ladesarticulacion y el consumo.

Otrotipo demodificaciones sobre el material éseo, como son lastermoalteraciones, tuvieron
una bajaincidencia; cerca del 96% del conjunto no sufrio termoalteraciones.

Por su parte, la meteorizacion, tuvo unainfluenciaimportante en € conjunto. Casi 25% de
los especimenes 6seos registré un estadio de meteorizacion de 2 o mas de 2 (Tabla 3), 1o que
indicaria una lenta cobertura de |os mismos.

Tabla 3. Estadios de meteorizacion en el conjunto Urcuro sondeo corral 11

Estadios de meteorizacion N° %
0 67 34.01
1 81 41.12
2 36 18.27
Méasde 2 13 6.6

DISCUSION Y CONCLUSIONES

Hasta el momento, de acuerdo a los resultados del andlisis arqueofaunistico del conjunto
proveniente del sitio Urcuro sondeo corral 11, los pobladores locales habrian privilegiado el
consumodelosrecursosdemasaltorendimientoenlaPuna: loscamélidos. Deestamanera, aunque
no habrian consumido en forma importante otros recursos faunisticos (e.g. roedores), si habrian
diversificado el consumo de especies de camélidos. Esto se desprende del andlisis osteométrico,
por el cual semidieron especimenes con altaprobabilidad de ser camélidos domesticados (Ilamas)
y silvestres (principalmente vicufias y posiblemente guanacos). En el sitio Matancillas (Muscio
2001), en unaquebradaparal elaaUrcuro, también seevidencid estadiversificacion econémicaen
€l usodeloscamélidos (L 6pez 2003). Asi, lospobladores|ocal es se dedi carian tanto alacazacomo
al pastoreo de camélidos, lo cual no es propiedad Unicade laPunade Salta, yaque por gemplo en
Susqgues (Jujuy) y en Antofagastadela Sierra(Catamarca), |os resultadosindicaron unatendencia
similar (Oliveray Elkin 1994; Y acobaccio et al. 1997/1998). Ladiversificacion delasactividades
econdmicas seriaunaestrategiade minimizacion del riesgo (Escola1996) compatible con unaata
tasa de retorno en cuanto a consumo de fauna (ingesta de camélidos domesticadosy silvestres).
Esto se deriva tedricamente de la utilizacion en conjunto de model os de la ecologia del compor-
tamiento, como €l Z scorey el de amplitud de la dieta, respectivamente (Winterhalder y Goland
1997; Lépez 2002, para una aplicacion a estudio en la Puna de Salta).

Respecto delarepresentacion de partes esquel etarias|lamalaatencion labajis mapresencia
decarpianosy tarsianos (entreellosel calcaneo'y el astragal o, este Ultimo ausenteen el conjunto).
Asimismo no se evidencia una preservacion diferencial de los especimenes de acuerdo a la
densidad global 6sea (e.g. € calcaneo y el astrégalo son de ata densidad y tienen escasa
representacion). Por el contrario, larelaciénentre%M AU y ladensidad éseaespracticamentenula.
Por |o tanto, la escasez de carpianos y tarsianos indicaria que €l procesamiento primario podria
haberse realizado generalmente en otros lugares. Sin embargo, también esimportante destacar la
alta presencia de otras partes esquel etarias como las escdpulas y |os hiimeros, anatomicamente
relacionados, o cud reflgaria un posible ingreso conjunto de estas unidades (inclusive en
camélidos silvestres, como lo evidenciala osteometria).

Por estos motivos, se debe seguir ampliando la muestra para acceder a informacion que
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establezcaclaramentelarepresentaci dn departesesquel etariasy € tipo deprocesamientorealizado
en €l sitio, teniendo en cuenta la variabilidad que generan estrategias diferentes como son la caza
y €l pastoreo.

Laaltafrecuencia de marcas antrépicas, mayormente de corte y vinculadas principal mente
al consumo, y la baja incidencia de marcas de carnivoros y roedores, permitiria caracterizar a
conjunto de Urcuro como de una alta integridad.

Sinembargo, s incluimosdentrodel estudio delaintegridad lainfluenciadelameteorizacion
en el conjunto, latendenciamarcadavaria. Asi, lapresenciade mas de un 65% de los especimenes
0seos meteorizados y casi 25 % en estadios de 2 0 més de 2, implicaria una disminucion en la
integridad total, explicada posiblemente a partir de una exposicion prolongada de los mismos en
superficie, con una lenta cobertura sedimentaria.

Para concluir, esimportante resaltar que se deberd seguir indagando sobre larelacion entre
las distintas estrategias economicas centradas en € consumo de camélidosy la variabilidad que
estas generan en |0s conjuntos arqueofaunisticos.
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