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La aparicion del evolucionismo en la historia del pensamiento 
del siglo XIX significo una verdadera "revolucion copernicana" en el 
orden antropologico y cientffico: el hombre, de ser considerado el 
centro de la naturaleza, pasaba a concebirse como "un eslabon mas 
de la cadena evolutiva"; del mismo modo , la ciencia, de estar some
tida a los dictados teologicos, comenzaba a dar explicaciones "no 
sobrenaturales" del hombre , basad as en meras secuencias accidenta
les. 

En Espana, mas que en otros pafses europeos, el evolucionismo 
desencadeno una fuerte oposicion por parte de una sociedad tan tra
dicional como la nuestra, carente a finales del siglo XIX de verda de
ras bases sociales y cientfficas para asumir los nuevos planteamien
tos, que supuestamente parecfa que iban a derrumbar las viejas 
estructuras sociales, polfticas, religiosas y cientfficas vigentes hasta el 
momento. 

A pesar de ello, dentro de sus limitaciones y del can\cter de 
esfuerzos aislados con el que se presenta el desarrollo de la ciencia 
espanola decimononica , la penetracion del evolucionismo en sus 
diversas manifestaciones fue pronta y amplia en Espana. Comenzo a 
difundirse y a debatirse antes del Sexenio Democratico, aunque es a 
partir de este momento , gracias a la mayor libertad de expresion, 
cuando se propaganl ampliamente y se convertini en uno de los prin
cipales focos polt~micos de la epoca, desbordando el estricto campo 
cientffico, y alcanzando una virulenta proyeccion ideologica, polftica 
y religiosa. Con la Restauracion, en un c1ima de mayor recepcion 
social hacia el positivismo, el darwinismo se convierte cada vez mas 
en el centro de atencion de la vida cultural espanola: aparece en los 
debates del Ateneo de Madrid y Barcelona , en los discursos de inau
guracion de cursos universitarios, en periodicos y revistas ... , es el 
momento tambien en el que se traduce al castellano, por primera 
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vez, los escritos de Darwin , Spencer y Haeckel. (l ) No obstante, en la 
mayorfa de los casos, se sigue observando en el tratamiento que se 
hace del evolucion ismo una carencia de argumentos cientfficos tanto 
a favor como en contra. 

La ley de la lucha por la existencia, mecanismo de selecci6n natu
ral introducido por Darwin en su obra El Origen de las Especies 
(1859), fue motivo de multiples controversias en el terreno cientffico 
en general y, en concreto, en el social. En efecto, a finales del siglo 
pasado se Ie dio gran importancia a la dimensi6n social que subyace 
en esta ley, de modo que , pensada por Darwin como mecanismo 
expli cativo de la evoluci6n biol6gica de las especies, se la us6 en la 
construcci6n de la nueva Sociologia. Ello dio lugar a una doble act i
tud en la intelectualidad de la epoca: unos vieron en su aplicaci6n 
socio l6gica la posibi lidad de instaurar el estudio cientffico de la socie
dad y no dudaron en identificar el organismo social con el biol6gico; 
otros levantaron su voz en contra de este reduccionismo , bien con la 
intenci6n de negar cualquier tipo de relaci6n entre ambos organis
mos, bien con el deseo de poner Ifmites a la apl icaci6n indiscriminada 
de las leyes biol6gicas en el organismo social. 

Uno de los grandes problemas con los que se va a enfrentar la 
nueva concepci6n sociol6gica viene dado precisamente por la aplica
ci6n de las leyes que rigen la naturaleza , especialmente la ley de la 
lucha por la ex istencia , al organismo social. Esta ley tenfa e l peligro 
de ser interpretada como una apologfa del mas fuerte en detrimento 
del debil. Desde ella se lI egaba a un planteamiento de la his tori a del 
hombre, basado en la continua lucha fatricida, sin la que no serfa 
posible entender y expl icar el progreso humano. Peligrosa interpre
taci6n , de la que son conscientes los mismos defensores del reduccio-
nismo , y asf 10 advierten. (2) . 

La Sociologia cientffica de tipo organicista se introduce en 
Espana de la mano de dos hombres tan distintos como Krause y 

( 1) La inmensa bibliografia sobre e l evo lucion ismo que se produce en Espana a fi na
les del siglo X IX se puede constatar en: NUNEZ RUIZ, D .: La mentalidad posi
tiva en Espana: Desarrollo y crisis, Tucar, Ed. Madrid, 1975; £1 danvinismo en 
Espana, Ed. Castal ia , Madrid, 1977. GLICK , TH.: Darwin ell Espaf/Q , traduc
c i6 n e introducci6n deJose Maria L6pez Pinero , Ed. Peninsula, Barcelona , 1982. 
Recientemente , se ha publicado un numero extraordinari o: "El darwinismo en 
Espana. En e l primer centenar io de la muefte de Ch. Darwin (1882-1982)", en 
Anlhropos 16 y 17 (1982). Aqui escriben , entreotros, Faustino Cord6n y los men
cio nados Nunez Ruiz y Glick; tamb ien se e ncuentra una complc tisima bibliogra
fia hispanica sobre Darwin y el darwinismo. 

(2) G INER , S.: Historia del Pensamiell ro Social, Arie l, Barcelona , 1982, 3. a ed., 
p. 601. WARD , L. F.: " EI objelo de la Socio logia", en BILE XXX (1906), p. 120. 
caSSlo , M.: "Un libro de Socio logia contempon'inca" , en BILE III ( 1879), 
p. 28. 



Spencer. Para Krause , entender la sociedad como un organismo es 
una necesidad: a partir del organismo social es posible la consecuci6n 
de los fines particulares del hombre y del ideal ultimo de la humani
dad. Para Spencer, las nuevas leyes biol6gicas descubiertas son capa
ces de explicar y salvaguardar la misma sociabilidad y sus metas . EI 
paso del organicismo espiritual del primero al organicismo biol6gico 
del segundo tiene una indudable y profunda repercusi6n en la cien
cia sociol6gica. Pensemos que para Spencer este paso significa la 
posibilidad de poder interpretar la marcha de la historia y de los 
hechos sociales "en terminos naturalistas , sin recurrir a una provi
dencia teoI6gica". (3) Para ello, s610 es necesario considerar a la soc ie
dad como un ser vivo que obedece, igual que el resto de organismos 
biol6gicos, la ley de la evoluci6n. 

Entre los autores de la incipiente Sociologia espanola que estan 
de acuerdo y siguen en sus obras este reduccion ismo entre 10 biol6-
gico Y 10 social , tenemos a Manuel Sales y Ferre y a Pedro Estasen , 
dos de los pilares basicos de la nueva ciencia en Espana. 

Sales y Ferre , moviendose entre sus origenes krausistas y la 
influencia spenceriana , hace frecuentes comparaciones sociobiol6gi
cas, sobre todo en los dos primeros volumenes de su obra Tratado de 
Sacia/agia, reiterando que las Ie yes sociol6gicas se cumplen con la 
misma rigurosidad y exactitud que las naturales y biol6gicas. Poste
riormente , en los dos ultimos volumenes , niega el determinismo bio-
16gico en los fen6menos sociales y se muestra crftico frente a Spen
cer , Fouillee , Schaffie , Worms , Lilienfeld y Novicow, por usar de los 
principios biol6gicos como unicos mecanismos de comprensi6n de la 
actividad social. Intento que tal vez , en un primer momento , pudo 
ser necesario para conseguir rigor cientffico y despojar a los estudios 
sociol6gicos de los lastres del pasado, perc que posteriormente esta 
resultando vano y peligrcso(4 . 

Pedro Estasen, en una serie de artfculos publicados en la Revisla 

(3) SPENCER , H.: Principia de Psicologia , la Espana Moderna , Madrid , s. L, 1. IV, 
p. 291, 125 Y 307 . POSADA , A.: "Un panorama de la Sociologfa contempora
nea", en BILE L1V (1930) , p. 379. GINER , S.: o. C., pp. 597·599, 604. JEREZ 
MI R, R.: Introduccion de fa Socia/agia en Espmla. Manuel Safes y Ferrer: Una 
experiencia frllflcada , Ayuso Ed., Madrid, 1980, pp. 324 ,34 1. NUN EZ RUI Z, 
D.: La mentalidadpositiva en Espana, o . C., pp. 223-224. ROCHER , G .: hJlro
duccioll a la Socio/agla general, Ed. Herder, Barcelona , 1979 , G.a ed . , pp. 230-
231,243-244. 

(4) SALES Y FERRER, M.: Tratado de Socio/agia , lib. de Victoriano Suarez, 
Madrid , 1889- 1897 , 4 vols. En la Sociologia general, obra p6stuma de Sales y 
Ferrer , se observa una postu ra todavia mas clara de rechazo a la Sociologia biol6-
gica. Ver tambien: NUNEZ ENCABO , M.: Mafluel Sales y Ferrer: Los origelles 
de fa Soci%gia ell Espaiia, Ed. Edicusa, Madrid , 1976, pp. 249-25 1,275-278. 
JEREZ MIR, R.: o . c., pp. 320·328,424-425. 
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Contempor(mea, (S) defiende la naturaleza evolutiva del desarrollo 
social. Para el, la teoria de la selecci6n natural expuesta por Darwin 
tiene su correspondencia en la sociedad humana y explica la divisi6n 
del trabajo: los arist6cratas son los seleccionados que han demos
trado ser cap aces de ocupar los puestos mas elevados de la vida 
social. Bien entendido que para ellos unicos arist6cratas dignos de 
tal calificativo son los arist6cratas de la inteligencia ; mientras que los 
arist6cratas del dinero en ninglm caso significan el cumplimiento del 
orden natural , sino una injusta deformaci6n del mismo. 

Frente a los que defienden el reduccionismo, aparecen en Espaiia 
otros muchos que 10 critican, bien porque consideran que a partir de 
el se justifica la tirania del mas fuerte, bien porque entienden que la 
Sociologia es una ciencia que no puede depender exclusivamente de 
un uatamiento empirico-naturalista , sino que necesita tambien del 
desarrollo de su dimensi6n fdos6rica. Entre los primeros tenemos 
muchos ejemplos: es el caso de Benjumeda , decano de la Facultad de 
Medicina de Sevi ll a, Vicente March , Anselmo Lorenzo 0 Miguel de 
Unamuno ; todos ellos coinciden en denunciar el hecho de que la 
lucha por la ex istencia , que funciona perfecta mente como ley biol6-
gica propiciando la selecci6n natural , actue al reyeS en la sociedad 
humana , debido a que puede legitimar la esclavitud , la exclusi6n sis
tematica de los individuos mas dignos de vivir por las acciones de los 
peores, y las prerrogativas de la burguesia (6) Entre los segundos, los 
que niegan un tratamiento exclusiva mente empirico de la Sociologia, 
ten em os a la mayoria de los primeros soci610gos espaiioles, proce
dentes practicamente todos de la escuela krausista, como son Fran
cisco Giner de los Rios , Gumersindo de Azcarate , Adolfo Posada 0 
Urga no Gonzalez Serrano. Nos vamos a centrar en este ultimo. 

Para Posada , amigo y profundo conocedor de Gonzalez Serrano, 
la estructura social no se puede estudiar solamente desde la perspec
tiva evolucionista y biol6gica, debido a que la realidad social , en vir
tud del caracter complejo de su naturaleza y de 10 rico y variado de 
sus manifestaciones, no puede quedar encerrada en unas fonnas 
estrechas que conviertan a la Sociologia en un capitulo mas de la Bio
logia ; por eso, propone que se incorpore la dimensi6n filos6fica a los 
estudios sociol6gicos. (7) . Segun &1, la Sociologia debe obedecer a un 

(5) ESTASEN , P.: "La leorfa de la evoluci6n apli cada a la histori a", en RC 4 (1876) , 
pp. 447A64 ; 5 (1876) , pp. 218-234; "E I positivisma y la tcorla de la evolucion", 
en RC 11 (1877), pp. 420-448; "Contribucion al estudio de la ciencia social: Filo
sofia de la Aristocracia" , en RC 13 (1878) , pp. 418-434. (Ver GLICK , TH .: o. C. , 

pp.26-28). 
(6) GLICK , TH.: o . C. , pp.B5 , 349-352. 353-362, 387-390. 
(7) POSADA , A.: "Sabre tcndencias actuales de la Sociologia" , e n BILE XXV I 



doble principio: a) por un lado, a las ex igencias del espfritu positivo, 
a la necesidad de considerar 10 social como natural , al hombre y sus 
instituciones como cualquier ser 0 fenomeno natural; b) por otro, a 
las exigencias fntimas del espfritu filosofico del hombre, que busca , 
porque no puede menos, la explicacion ultima , esencia l, una, de los 
hechos sociales. (8) 

Esta es la linea en que se desenvuelve el pensamiento sociologico 
de U rbano Gonzalez Serrano. 

Su obra sociologica no es ajena almovimiento evolucionista , es 
mas, se puede decir que se encuentra profundamente unida y condi
cionada por la postura que asume ante el. 

No es el mom en to de detenernos en un aniilisis pormenorizado 
de su posicion ante e l evolucionismo , pero sf podemos decir que 
nunca se manifiesta ni como un ferviente seguidor, ni como un furi
bundo detractor del mismo. Acepta el hecho de la evolucion como 
una conquista del pensamiento humano para exp li car fe nomenos 
hasta ahora no explicados, pero disiente de la teorfa evolucio ni sta 
cuando sus seguidores la interpretan como la unica explicacion vali
da , en exc1usiva , del hom bre y del unive rso. Su crft ica va encaminada 
a combatir los excesos absoluti zadores de la mi sma y la falta de dis
tincion en sus am\lisis. 

Conviene senalar que su crftica se mantiene siempre en el terreno 
cientffico y filosofico , distinguiendose , por tanto , de aquellos otros 
que solo se enfrentaron al evolucio nismo desde supuestos religiosos 
yemotivos. 

La pretension evolucionista de rel acio nar e identificar 10 orga
nico con 10 inorga nico fue duramente rebatida en su 6poca,(9) y por 
nuestro autor firmemente discutida. (10) En su opinion , no existe nin-

(1902), pp. 222-223. Adolfo Posada es autor de Principios de Socia/agfo, Ed. 
Jorro, M adrid , 1908 (2." cd. en 1929). obra que junlocon eI Tratadode Sociologfa 
(1889-1 897), de Manuel Sa les y Ferre. constituycn los dos unicos tratados sisle
maticos de Sociologfa cscritos en Espana antes de 1936. Su obra sociol6gica es 
extensfsima; sola mente en el BILE escribe mas de una vcintena de ensayos espe
cificamente socio logicos (Ver ESTEBAN MATEO, L. : Boletrll de /a/nstituci6n 
Libre de Erlsenall zo. N6miflo bibliografico (1877-1 936), Univ. de Va lencia, 1978, 
pp.239-245). 

(8) POSADA , A.: '·La Sociologia", en BILEXXVIII (1904), p. 190; "La Sociologia 
como Filosofia", en BILE XXX I (1907), pp. 286-287. 

(9) Fue mo ti vo de duros de baten e n el Ateneo de Madrid durante e l curso 1878-79. 
(10) Gonzalez Serrano particip6 act ivamente en los debates del Ateneo en el curso 

1878-79, como nosconfirma REVILLA , M. : "Revista Critica". en RC 19 ( 1879), 
p.383. 
Los escritos espccificos referidos al evolucio nismo de GONZALEZ SERR A-
NO, U., son los siguientes: "EI naturali smo contemporaneo", en RE LXVII 145 
( 1879), pp. 215-232, 347-367 (el mismo Irabajo con e l mismo tftulo 10 publica tam-
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gllil abismo entre materia inerte y materia viva que permita mante
ner la tradicional concepci6n dualista entre ambas; no existe , por 
tanto , motivo "que justifique la escisi6n y separaci6n entre la Fisica 
y la Quimica primero , y entre la Fisicoquimica y la Fisiologia des
pues,,{l1 ) Gonzalez Serrano, que va a ser el primer espanol en publi
ca r una obra con el titulo de La Psic% gia FisioI6gica,(12) considera 
esencial la superaci6n de este dualismo para hacer avanzar los 
modernos estudios psicol6gicos. No obstante , teniendo en cuenta 10 
anteriormente dicho, piensa que 1a conexi6n entre materia inerte y 
materia viva no puede significar la identificaci6n de ambas , como 
defendfa la concepci6n mecanicista y evolucionista del mundo. 
Argumenta que "hay algo mas" que el puro mecanismo ffsico en el 
se r vivo: 10 que sea ese algo mas -dice el- es "e l problema de los pro
blemas y el obligado complemento del estudio de la materia"; nues
tro autor 10 sue Ie relacionar con la espontaneidad , de la que carece 
la materia inerte. (I3) 

De 10 dicho , concluye Gonzalez Serrano "que puede concertar el 
determinismo de los fen6menos fi sicoqufmicos con la espontaneidad 
de los fen6menos vivos y con la libertad de los conscientes,,(14) E I 
error del transformismo materialista procede de su incesante afan de 
identificar y sumar elementos ante el mas minimo efecto de correla
ci6n entre ellos, ignorando el proceso de diferenciaci6n , comple
mentario del anterior. Ambos procesos son igualmente necesarios 
para conocer la unidad de la realidad y de la vida, que s610 se pueden 
explicar, en opini6n de Gonzalez Serrano , por un doble analisis 
cuantitat ivo y c:,ualitativo. Seguir solamente e l primero (el analisis 

bien en su obra de miscelanea £nsayos de Crilica y de fi'loso[ia. imp. Aurel io J. 
Alaria, Madrid, 1881 , pp. 119-161) ; "La lucha pOT la existencia", en RE XCVI I 
(1884), pp. 404-418; " La evoluci6n determ inista y e[ rnonismo", cap. de su obra 
La F:iicologfa Fisiof6gica , lib. de Fernando Fe, Madrid, 1886, pp. 233-257 (el 
mismo cap. aparcce como articulo: "La Psicologfa Novisima", en R£ C (1884) , 
pp. 503-535); Apendice, escrito en colaboraci6n con N. Salmeron , a la obra de 
TIBERGHIEN , G.: Ensayo reorico e historico sobre la generacion de los COIlOei

mielltos Immallos , Ed. Francisco G6ngora , Madrid , s. f. (1875), 1. IV, 
pp. 356-364; "La Filosoffa en su historia", en E!lsayos de Cr{tica y de Filoso[fa, 
o. c., pp. 31-38; "Ensayos sobre e l movimiento intelectual en Alemania·' , en ibi
dem , pp. 190-194. En el DEHA las vocessiguientes: "Espontaneidad" (7.°, 1890, 
pp . 883-884); "Materia" (12.", 1893, pp. 575-578); "Mecanismo" (12.", 1893, 
pp. 652-654); "Movimiento" (B.", 1893, p. 550) ; "Naturaleza" (13 .", IB93, 
pp. 796-797); "Sensibilidad·' (lB.", 1896, pp. 1.024-1.027) ; "Vitalismo" (22.", 
1897, p. 723). 

(II) DEHA 12 ." (1893), pp. 575-578. 
(12) La PSicofogia Fisiol6gica, li b. de Fernando Fe , Madrid, 1886. 275 pp. 
(13) DEHA t2 ." (1893), pp. 575-578. 
(14) "EI Naturalismo Contemporanco'·, en RE , o. c .. p. 351; en £lISayos de Critica y 

de Filosofia , o. c., p. 143 . 



cuantitativo), como hace el transformismo , nos lIeva a una concep
cion homogenea e indife rente de todos los elemen tos constitutivos 
de la rea Ii dad , cuyas complejas man ifestaciones y diversidad de 
aspectos quedarian inexplicables; atender unicamente al segundo (al 
analisis cualitat ivo) seria negar la evide ncia con la que se observa que 
la naturaleza no camina a saltos, y tener que recurrir ala explicacion 
de sucesivas creaciones ex nihilo, siempre que aparezca una nueva 
forma en el cuadro general de los organismos(l5) 

Si en la actualidad no hay todavia una teoria experimental que 
haya comprobado realmente el paso de 10 inorganico a 10 organico; 
si observamos que, con cierta un animidad

l 
autores como Oparin , 

Grasse, Gass , Orgel, Dobzhansky y otros( 6) hablan de cualidades 
especificas en los seres vivos, denominadas normalmente "com ple
jas", que d iferencian a estos de la materia inerte ; si hoy por hoy estos 
mismos autores niegan la posibilidad de efectuar un reduccionismo 
ontologico, metodologico y epistemologico entre la Biologia y las 
Ciencas Fisicoquimicas, no es de extranar , entonces, que Gonzalez 
Serrano, en una epoca de medios tecnicos de investigacion no com
parables con los actuales, se asombre de 10 alegremente que los natu
ralistas materia listas contemporaneos suyos tratan de identificar 10 
organico con 10 inorganico; como tampoco es de extranarque defien
da , desde los mismos Iimites de la experiencia , la existencia de 
alguna "cualidad mas compleja" en 10 organi co, que diferencia a este 
de 10 inorganico. 

Nuestro autor no es propiamen te un soci610go , no tiene tratados 
de Sociologia similares a los si rea lizados sobre L6gica , Etica y, fun
damentalmente, Psicologia ; no obstante , estuvo inmerso en la pole
mica suscitada en Espana por la nueva concepci6n cientifica de la 
Sociologia , 10 que ha lI evado a algunos a considerarle como sociolo
go. Asi 10 entiende, por ejemplo, Posada cuando Ie incluye en la pri
mera c1asificaci6n que se hace de escritores espanoles de Sociologia. 
Posada divide a los soci610gos espanoles en dos grandes grupos: 

- Grupo primero.- Los que hacen de la Sociologia el objeto 
directo de sus investigaciones y, por tanto , tienen su idea sociol6gica 
mas 0 menos ampliamente expuesta. A estos, a su vez, los divide en 
dos c1ases: a) los que se han propuesto el problema de la Sociologia 

( 15 ) Ibidem , en RE, o. C., p. 360; en Ensayos de Cr[lica y de Filosa/la, o. c., p. 153. 
(16) OPAR IN: EI origen de la vida, Akal Ed. , Madrid , 1984, 3.' ed., p. 20. 

GRASSE, P.: La evolucion de 10 vivieme, Blume Ed., Madrid , 1977, pp. 15-16. 
GASS , SMITH Y WILSON: Iflfroducci6n a las Ciellcias de La Tierra , Ed. Rever
te, Barcelona , 1980, p. 121. ORGEL, L. E .: Los origelles de ia vida , Alianza Uni-
versidad, Madrid , 1979,2 .' ed., pp . 9, l3, 23,159,197. DOBZHANSKY , TH. ; 147 
AYALA, F.; STEBBI NS, G . L. ; VALENTINE , J. w.: Evoluci6n, Ed. Omega , 
Barcelona, 1979 , pp. 486-488, 491-492. 
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de una forma total y sistematica (Giner de los Rios , Azcarate y Sales 
y Ferre) ; b) y los que , teniendo una sign ificaci6n cientifica varia, han 
estudiado de un modo original e importante algun problema de 
Sociologia (Santamaria, Gonzalez Serrano). 

- Grupo segundo.- Los que , sin proponerse la Sociologia como 
materia de su reflexi6n particular directa, han introducido en otras 
ramas del saber el espiritu sociol6gico 0 han estudiado como ciencias 
sociol6gicas diferentes disciplinas intelectuales bConcepci6n Arenal, 
Joaquin Costa, Perez Pujol, Buylla y Dorado) . 7) 

Vemos , por tanto , que Gonzalez Serrano queda incluido denlro 
del grupo de aquellos que han estudiado algun problema sociol6gico 
concreto sin mayo res pretensiones sistematicas. En este contexto 
hay que entender su obra sociol6gica mas importante La Sociologfa 
CientfficaY') escrita, como otros muchos de sus trabajos , a raiz de los 

(17) POSADA , A.: "Los estudios soeiol6gicos en Espana" , en BILE XX III (1899)·, 
pp. 214-224. 246-256 (la clasificaci6n apa rece en la p. 246). Esta misma clasifica
cion con pequcnas malizaciones 1a rcaliza tam bien NUNEZ ENCASO , M. en 
o. C., p. 148. 

(18) La Sociologia Cientfjica , se publica por primera vez en RE XCIII (1883) , 
pp. 25-35 , 346-356; XCIV (1883), pp. 50-61,328-339; XCV (1883) , pp. 47-58. 
Posteriormcnte, apareceen forma de libro , con el mismo tHulo ycas i identico lex
to, en lib. de Fernando de Fe , Madrid, 1884, 155 pp. ; en el libro se anaden las 
pp. 53-74 , cuyo tcxto no aparece en la publicaci6n de la R£ anteriormcnte citada; 
eslc texto ailadido aparece. sin embargo, publicado en forma de arliCllio bajo el 
tftulo de "La lucha por la existencia" . en RE XCV ll (1884) , pp. 404-41 8. 
Las ideas VCriidas en est a obra se encuentran tam bien resumidas en otros cscritos 
de Gonzalez Serrano. como son los siguientes: £/ Problema Social. COllferencias 
pronullciadas por Pedro Ruiz de Avila y Urbano Gonzdlez Serrano e/ 27 de marzo 
de 1883 en ei CclsillO de/a Uni6fl , de Plasencia , imp. de El Extremeno. Plasencia, 
1883 , 48 pp.; pr6logo a la obra de COLORADO , V.: Flmdamentos de fa Sociolo
g(a. Memoria lelda en el Aleneo de Madrid ellla sesi6n inaugural de 10 Secci6n de 
Ciel/cias Morales y Polflicas eI 10 de lIoviembre de 1882, imp. de EI Extremcno, 
Plasencia, 1883, pp. Ill -XV; Y en las voces "Sociabilidad" y ;'Sociedad" del 
DEHA 19." (1896). pp. 335-336, 344-346. 
Sobre La Socia/agio Ciemifica han escrito , que yo sepa: POSADA , A.: "Los 
estudios sociol6gicos en Espana" , o. c. , p. 252; NUN EZ ENCABO , M.: o. C. , 

pp. 49-51 , 123-124: JIMENEZ GARCIA , A.: "Urbano Gonzalez Serrano: Psi
cologia, Sociologfa y Antropologia en el krausismo espanol del ultimo tercio de l 
siglo XIX" , en Aetas dell Congreso Espaiiol de Antrop%gia de Barcelona II 
(1980), pp. 101-117 . 
Sabre la po ne ll cia de A . Jimenez Garcia en el Congrcsode Antropologi.a hay que 
hace r una precisi6n. En 1a p. 113 , dice: "en el articulo «Sociologia» del DEHA, 
Gonzalez Serrano se refiere a ... " . En mi opini6n , esta voz "Sociologia" que apa
rece en DEHA 19.° (1896) , pp. 357-358, no es de Gonza lez Serrano. Las voces de 
Sociologia y Politica son redactadas par Gumersindo de Azca ra te como se indica 
en los tomos del 1.° al 14.°; a partir del 15.0 no aparece Azcarate , pero clio no es 
suficiente para atribuirle su redacci6n it Gonzalez Serrano; los articu los de este 
ultimo siempre !levan delante " fil " ("filosofia ") hasta el ultimo tomo , y asi se pue-



temas tratados en el Ateneo de Madrid. En el curso 1882-83, en la 
Secci6n de Ciencias Morales y Polfticas del Ateneo , los dabates se 
centran en la siguiente cuesti6n: "Son suficienles la ley de fa lucha pOl' 
fa exislencia en e! individuo, y ef principio de fa conservaci6n de fa 
enerf<ia en el organismo social para conslilUir fa Sociofogfa moder
nan 519

) 

EI encargado de presentarel tema es Vicente Colorado, amigo de 
Gonzalez Serrano , y decidido partidario del moderno positivismo. 
Su intervenci6n , clara mente evolucionista, acaba afirmando que los 
problemas del hombre a partir de ahora tienen su soluci6n en el 
mismo hombre, sin que sea necesario ya salir fuera de el. "Renuncie
mos a los dioses y vivamos como hombres", es su grito final. (20) Este 
discurso se publica posteriormente bajo el titulo de Fundamel1los de 
fa Sociofogia , can pr61ogo de Gonzalez Serrano. 

EI periodo de debates, que can este discurso se inicia en el Ate
neo , es moderado por Gonzalez Serrano en su calidad , por estas 
fechas, de presidente de la Secci6n de Ciencias Morales y Politicas. 
De acuerdo con su cargo y segun era costumbre es el indicado para 
realizar los resumenes de los debates ; fmto de ello son las ideas 
sociol6gicas desarrolladas por el en La Sociologia Ciel1lifica. Obra 
que , en palabras de Posada , es un "admirable" estudio de caracter 
"critico y psicoI6gico", que descubre los defectos de la Sociologfa 
cientifica , que posteriormente la nueva direcci6n sociol6gica ha pro
curado subsanar. (21) 

En la actualidad, Nunez Encabo sena la que con esta obra Gonza
lez Serrano aparece como uno de los "pioneros" de la Sociologfa 
espanola , aunque es una obra realizada desde preocupaciones psico-
16gicas y con un caracter predominantemente metaffsico yeclectico 
(Krausopositivismo). (22) 

Como muy bien advierten Posada y Nunez Encabo, es cierta la 
mediatizaci6n psicol6gica que sufre, no s610 este, sino todos sus 
escritos; mas criticables son, en mi opini6n, los calificativos de meta
ffsico y de eclectico que este ultimo Ie dirige. La lectura del conjunto 
de los escri tos de Gonzalez Serrano no creo que de pie a ello. Al con-

den identificar como suyas las voces "sDciedad" y "socia bilidad", perc no "Socio
Jogla". Incluso da la impresi6n de que el estilo en esta voz rio corrcsponde al de 
Gonzalez Serrano. 

(19) Ibidem, p. 7; en RE, o. c. p. 25. 
RUIZ SALVADOR , A. , en El Ateneo Cicntifico, Lirerario y Arrfsr;co de Madrid 
(1835-1885) , Tamesis Books Limited , London , 1971 , p. 147, haec referencia a 
es le episodio del Ateneo. 

(20) COLORADO , V.: o. C., pp. 48-49. 
(21) POSADA, A.: "Los estudios sociol6gicos e n Espana", o. c .. p. 252. 
(22) NUNEZ ENCABO , M.: o. C. , pp. 123-124,5 1. Llama tam bien eclecticos a Gincr 149 

de los Rios y a Azcarate e n p. 13 1. 
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trario , en e ll os se advierte un perm anente rechazo de la metafisica 
idealista im perante , (rente a la que justi fica la necesidad de la apari
ci6n del positivismo; cuando admite alg(m tipo de planteamiento 
metafisico , caso fre ncuente en el, 10 hace siempre en supuesto de la 
inclusi6n tambien de una perspect iva positivista, debido a que para 
e l es incuestio nable que toda rea lidad presenta multi ples face tas para 
su estudio y conocimiento , de form a que no es posible circunscribirla 
y limitarla a una so la metodologia. Por otra parte, es cierto que se 
mueve entre su ed ucaci6n krausista y los embates de la nueva co n
cepci6n de la ciencia , pero esto no es sufi ciente para lI amarle eclecti
co; es mas, en di versas ocasiones rechaza expresamente al eclecti
cismo por considerarlo una mera teo ria de recapitulaci6n de diversas 
lineas de pensamiento, que no da de si mas que un com pas de espera 
en el progreso del pensamiento. (2JI EI pensamiento de Gonzalez 
Serrano es mucho mas agresivo en la busqueda de soluciones arm6-
nicas, y mucho mas criti co ante las viejas y nuevas corrientes como 
para quedarse en un mero eclecticismo. Precisamente, su espiritu 
criti co es el que no Ie permite aceptar como definiti va ninguna teoria, 
aunque esta sea e l todopoderoso positivismo, evolucionismo 0 mate
rialismo (todos estos terminos se confunde n en est a epoca) , a los que 
no ataca si no es en aq uello que el considera excesos de doctrina nue
va, es decir , en sus intentos de convertirse en explicaci6n y soluci6n 
de todos los problemas del mundo, de la sociedad y del hombre . 

Pero entremos en el estudio de La Sociologia Oem{fica. Como ya 
hemos visto , Gonzalez Serrano no escribe un tratado de Sociologia, 
sino que hace un estudio sociol6gico a partir del anal isis de uno de sus 
problemas concre tos: si las leyes biol6gicas de la lucha por la existen
cia y de la conse rvaci6n de la energia son apl icables 0 no al estudio 
de la Sociologia. 

En la int roducci6n ya sen ala con satisfacci6n que la influencia 
positivista ha lIegado tambien a los estudios sociol6gicos, y cita como 
auto res mas im portantes que estan contri buyendo a este empeiio a 
los franceses Comte , Littre, Letourneau, De Roberty y Fouillee; a 
los ingleses Bagehot, Bain , Huxley y Spencer; a los italianos Brenta
no , Vitry y Mantegazza; y a los a lemanes Lange , Lilin fe ld y otros. (241 

Como es costum bre en el, no cita auto res espanoles, aun que conoce 
las ob ras de sus contemporaneos y con muchos de e llos tiene una 

(23) DEHA 7" (1890), p . 21. La Psicologia Fisiologica, o. C., pp. 99 , 204-205. La 
PsicoJogili COl/temporal/ea. Exam en cririco de las opiniones y rendencias mas 
extendidas y aworizadas entre los modem os psic6/ogos sabre fa Ciel/cia del Alma . 
lib. de Victoriano Suarez, Madrid . 1880, p. 5. Ell Pro y en Con Ira. Crfricas , lib. 
de Victoria no Suarez, Madrid , s. f. (1894), p. 3. 

(24) La Sociologfo Cielllifjca, o. c., p. I S; en R E, o. c., p. 25. 



relaci?n directa y personal , incluso de amistad. En La Sociolo~ff 
GenIi/lea solamente clta en un par de ocaslOnes a Moreno Nieto , - 1 
pero a ninguno mas. Esta circunstancia no debemos entenderla 
como una actitud de desprecio hacia los representantes de la inci
piente Sociologfa espanola , sino maS bien como el reflejo de su preo
cupaci6n por dar a conocer en Espana los estudios que se estan 
haciendo mas alla de nuestras fronteras sobre el tema. 

Como causas determinantes de la posi tivaci6n de los estudios 
sociol6gicos , senala las mismas que ha repetido continuamente al 
tralar acerca del origen del posilivismo en general: 

- EI descredito al que han llegado las especulaciones a priori. 
- EI progresivo desa rrollo de las ciencias experimentales. 
- Y, anade a est as dos, la demostraci6n de 10 err6neo de las hip6-

tesis geocentrica y antropocentrica , que han tenido como consecuen
cia la humanizaci6n y secularizaci6n de toda la ciencia , y una idea 
distinta del hombre que ya "no habita lugar privilegiado" , "ni es rey 
de la creaci6n H Y6) 

Gonzalez Serrano esta convencido de que no es posible tener una 
percepci6n clara y exacla de la complejidad en la que se cruzan el 
hombre y el mundo que Ie rodea , el individuo y el todo social , sin la 
concertaci6n de la especulaci6n con la experiencia, de la idea racio
nal con los resultados de la observaci6n cientffica. Por eso, asp ira en 
to do momento a esa concertaci6n , "sin preocuparnos - dice- de que 
nos llamen positivistas, 0 nos apelliden idealistas" ,<271 Desde esta cer
leza se siente obligado a aceptar los resultados de la Sociologfa cien
tffica y, al mismo tiempo, a criticarla siempre que se olvida de la 
especulaci6n en beneficio de la experiencia y usa exclusivamente el 
melodo inductivo con menosprecio del deductivo. 

Pi en so que Gonzalez Serrano no esta en contra del uso del 
metodo inductivo en Sociologfa, ni en contra de que el objeto de la 
misma sea comparable en ciertos aspectos al de las ciencias natura
les, sujeto en ambos casos a las mismas leyes; sino en contra de las 
implicaciones absolutistas y dogm<iticas con las que en un primer 
momento se presenta la nueva ciencia en su intento de abarcar la 
complejidad total de la realidad social. De hecho , en repetidas oca
siones , reconoce , sin genero de dudas , que en la moderna Sociologfa 
existen muchos y muy valiosos materiales cientfficos que auguran 
una progresiva renovaci6n de la vida socia l y que seiialan una nueva 
era en la historia de la ·civilizaci6n. I281 

(25) MORENO N IETO , J.: La Soci% gi(l , discurso pronunciado en la Academ ia de 
Jurisprudencia , e126 de noviembrc de 1874. 

(26) La Sociologia Cienlifica, o. C. , pp. 15, 125-126; en RE, o. C. , p. 25. 
(27) IbIdem, pp. 22,29; en RE, o. C., p. 29. 
(28) IbIdem, pp. 24-25, 29, 34, 37-38, 80; en RE, o. c .. pp. 34-35 . 58.347, 350, 352. 
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La cuesti6n central alrededor de la que gira toda la obra sociol6-
gica de Gonzalez Serrano, como ya hemos dicho anteriormente, se 
basa en la posibi lidad de que las leyes empfri camente inducidas de 
observaciones de ca racter biol6gico y fi siol6gico se puedan aplicar a 
la nueva ciencia sociol6gica, sin darle mas importancia a la experien
cia social e hist6 rica que la de causa ocasional para legitimar su apli
caci6n. EI problema que se plantea estri ba en conocer si el orga
nismo sociol6gico funciona 0 no de la misma forma que el biol6gico. 
Para los representantes de la Socio logfa cientffica , la nueva ciencia 
"asienta como principios suficientes para explicar 10 complejo de la 
vida social/a /lIc"a por /a exislencia de parte del individuo y /a conser
vaci6n de /a energia en el organismo social". (29) Para Gonzalez Serra
no , sin embargo, la apl icaci6n de eslas leyes a la complejidad de la 
vida social es motivo de graves errores, debido a que no son "moldes 
suficientemente amplios y fl exibles para contener dent ro de sf ger
menes que expliquen la multipli cidad de factores que co labora n a la 
obra del todo social" (30) En el pr610go a Ja obra de Colorado, Flinda
men los de /a Soci%gia, aiiade que si estas leyes "bastan y sobran 
para explica r la vida instintiva", no son, por el cont ra ri o, suficientes 
"para constituir la Sociologfa moderna", debido a que no dan de sf 
nada mas que una concepci6n meca nica de la vida y unas perspecti
vas de luchas continuas entre fu erzas de suyo contrarias, sin tener en 
cuenta la "inicialiva espontanea" que aporta e l individuo y la "racio
l1alidad solidaria" propia de la sociedad (lI) 

A mbos conceptos, " iniciativa espontanea" y " racionalidad soli
daria", son objeto de amplios estudios en los escritos de Psicologfa y 
de Etica de nuestro auto r. En ell os trata de delimitar cJaramente las 
caracterfsticas psicol6gicas del hombre , fntimamente relacionadas 
con las fi siol6gicas, pero no identi cas hasta e l punto de anularlas, 10 
que Ie permite, frente al mecani cismo y al determinismo, procJamar 
la libertad y racionalidad humana , y en consecuencia su naturaleza 
etica. 

DEHA 5.', I .' parte (1890), pp. 51-52; 19.' (1896) , p. 344. 
Acerca del objcto y el metoda en Sociologfa se puede vcr tambien: POSADA , 
A.: "Sobre el concepto de Socioiogia", en BILE XXXIII (1909), p. 158. 
GINER , S., o. C., p. 626. 

(29) La Socio/agio Cier/({jica, o. C., p. 46;en RE, o. c., p. 51. Segtin GOllzaiezSerrano, 
todDs los autores de la nueva ciencia coinciden en sefi alar la importancia de estas 
dos Jeyes en Sociologfa, que Vitry denomina "concurrencia yse\ccci6n", Bagehot 
"selecci6n y herencia", Mismer "perfectibi lidad y progreso", y Spencer "integra
cion y diferenciaci6n". 

(30) Ibidem, pp. 47,64-66; en RE, o. C., pp. 51,4 12-413. 
(3 1) COLORADO , V.: o. C., pp. IX-X. Tambien en La Sociologia Cielllifica, o. C., 

pp. 80-81,90,96; en RE, o. c. 59, 330; D EHA 17.' (1895), p. 28; 19. ' (1896), p. 
335 . 



Pero veamos mas detenidamente que pice ace rca de la ley de la 
lucha por la existencia: 

En La Sociologia Ciemifica la cali fica de ley "sangrienta" , bajo 
cuya sombra crece "e l egofsmo social", 9,ue ace pta como hecho natu
ral que "el pez gordo devore al chico". ( ) 

En una conferencia, pronunciada en Plasencia en 1883, dice que 
de esta ley "dimana la tendencia invencible en el individuo a apro
piarse para sf" todo aquello que favorece su desarrollo , con el pe ligro 
que ello comporta de ignorar , 0 incluso negar , los fines totales de l 

. . I (33) orgamsmo sOCia. 
En el Diccionario Enciclopedico Hispano-Americano insiste en 

este mismo sentido: es una ley con traria a la solidaridad social. (J4) 
En La Sabiduria Popular afi rm a que la ley de la lucha por la exis

tencia , aplicada al hombre, no s610 no acelera, sino que retrasa eI 
progreso social. Asf, contra los que defienden la fuerza como meca
nismo de cambio social, exclama: "idesgraciado del que ffe su exis
tencia y conservaci6n a la fuerza de las bayonetas 0 al entusiasmo 
irreflexivo del pueblo armado!". Politica y socialmente , es contrario 
al uso de la fuerza , tanto por parte de los poderes del Estado, como 
por parte de las masas populares y revolucionarias para cambiar el 
pais. Frente a los que defienden la alternativa de la fuerza , el pro
pone como mecanismos id6neos de transformaci6n social la educa
ci6n del pueblo , la toma de conciencia de los derechos propios y aje
nos , y la proclamaci6n de un sistema social verdaderamente demo
cnltico (sufragio universal) .'35) 

Por ultimo , en lIno de sus discursos pronunciados en e l Congreso 
de los Diputados , precisa que si en el mundo natural rige la ley de la 
lucha por la existencia, en la sociedad humana existen la raz6n , la 
moral y el derecho , como contrapesas sociales a dicha ley.(3.) 

Observamos, por tanto, que Gonzalez Serrano no se plantea la 
cuesti6n de la validez 0 certeza de esta ley , que el ace pta como " ley 
natural", sino la de su aplicaci6n a la sociedad humana y, en concre
to , la posibilidad de ser considerada como unico mecanismo del 
movimiento social. Que para el es una ley natural no hay duda: "Que 
la ley es positiva , que tiene comprobaci6n experimental a cad a paso, 
que los argumentos que se aducen en pro de ella son de carne , que 
sus efectos y consecuencias se esculpen con sello indeleble en gran-

(32) La Socia/agio Cienli/jell, o. C., pp. 50-5 1; en RE. o. C., p. 53. 
(33) EI Problema Social, o. c., pp. 30-31. 
(34) DEHA 19." (1896), p. 442. 
(35) La sabidur[a poplllar , lib. Escribano Echevarria , Madrid , 1886 , 2. a ed .. pp. 117-

144; especialmentc pp. 124 Y 128. 
(36) Diorio de las Sesiolles de Corles , 17-5 -1 882, p. 3.573. 
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des y pequeiios, fuera ocioso detenerse a demostrarlo ... Obliga, 
pues, reconocer la existencia innegable de la ley". (37) Sin embargo, a 
continuaci6n esgrime dos tipos de razones en contra del indebido uso 
social de esta misma ley: no es operativa para el cambio social; su uso 
exclusivo es contrario a la racionalidad humana y, por tanto , ala . 
sociedad. 

En su opini6n, al hombre, como ser social, hay que compren
derlo en la complejidad de su naturaleza, ya que si toda realidad es 
prisma de infinitas caras, el hombre tam bien 10 es, de forma que su 
conducta no solamente es motivada por los instintos 0 egoismos si n 
limite , sino tambien por la abnegaci6n, el sacrificio y el desinteres , 
factores no contemplados desde dicha ley (38) De ahi su interes por 
precisar el alcance y la aplicaci6n de la misma en el mundo intelectual 
y moral (en ningun caso habla, ni pone en duda su utilidad en el 
mundo biol6gico) para no hacer "una apoteosis de la fuerza" en 
detrimento de la existencia racional del hombre , de su moral y cultu
ra , conquistas que se han ido acumulando en el espiritu colectivo a 10 
largo de la historia del hombre ."') La ley que canaliza las energias del 
espiritu , individual y colectivo, no puede ser la del mas fuerte, sino 
aquella otra "que impone la subordinaci6n en el orden l6gico, la 
abnegaci6n en el orden moral y la solidaridad practica". (40) 

En sus manuales de Psicologia y de Etica, Gonzalez Serrano hace 
suyo el aforismo latino nihil humani a me alienum pulo , y considera 
que los debe res sociales son la base de lafraternidad universal , prin
cipio este fuertemente enraizado en la filosofia krausista. Divide los 
deberes sociales en positivos y negativos. Los primeros los resume en 
el precepto evangelico, ama al pr6jimo como a ti mismo , y los rela
ciona con los modernos derechos humanos , que tienen su origen en 
la Revoluci6n Francesa: "Debemos amar a los hombres sin distin
cion de sexo, edad, color, raza , nacion, opini6n , creencia, etc., por 
el mero hecho de ser hombres" . Los segundos, los derechos sociales 
negativos 0 de justicia , los fundamenta en el respeto a la personali-

(37) La Socia/agia Cientifica, o. C., p. 53. Este texto no aparece e n RE. Es, sin embar
go, eJ texte, con ligeros retoques, con e l que comienza "La lucha pOT la existen
cia", o. C., p. 404. En Pro y ell Comra: Crfticas , o. C. , p. 246. 

(38) Ibidem. p. 81. Cita Clqui Gonzalez Serrano a TARDE , que e n su art iculo 
" Darwinisme naturel ct darwinisme socia l", e n Revue Phylosophique, t. XVII , 
dice que entre los hombre ex isten dos re laciones d istintas: la de beligeran(e a bel i
geran le, y la de colaborador a colaborador. Ambas se combinan siempre y contri
buye n at progreso de ta humanidad, sobre todo la segunda relaci6n. 

(39) Ibidem. pp. 54. 139-140; en RE, o. c., p. 405 . 
(40) Ibidem. pp. 139-140. Opini6n parecida Ie merece est a ley a WUNDT en Erica. 

Una illvesrigacion de los hechoJ y {eyes de fa vida moral. II . La evoluci6n de las 
concepciones morale:; del mundo, Ed. Daniel Jorro , Madrid , 1927, p. 349. 



dad humana: respeto a su vida , a su libertad y a su homa. Estima que 
violan estos derechos el duelo, la guerra, la esclavitud y la intoleran
cia. (41) No puede, por tanto, Gonzalez Serrano, aceptar una ley que 
violarfa todos los derechos del hombre . 

Para el, las consecuencias nefastas de la aplicaci6n de la ley del 
mas fuerte a la Sociologfa se resumen en que: 

- J ustifica la doctrina social de Hobbes y consagra el principio de 
la fuerza frente al derecho. 

- Cae en el error de sancionario todo a partir de la teorfa de los 
hechos consumados. 

- Menosprecia y anula la iniciativa espontanea del individuo, su 
libertad. 

- Diviniza a la fuerza y, por la sumisi6n al Dios exito , menospre
cia la virtud de los principios y la eficacia de las ideas .<42) 

Lo expuesto hasta el momento es el nucleo central de La Sociolo
gia Cientifica. Los capftulos 4. 0 Y 5. 0 que anade, acerca de la relaci6n 
libertad-necesidad y sob re el concepto de fin 0 ideal social, es 10 que 
subyace en toda su critica a los excesos del positivismo , y 10 que en 
realidad Ie interesa dejar claro. 

Respecto a la relaci6n libertad-necesidad , Gonzalez Serrano 
parte del principio de que los facto res que determinan la complejidad 
de la vida social son dos: el individuo y la sociedad. EI individuo es 
10 diferente, la sociedad 10 homogeneo. A aquellees inherente la in i
ciativa propia y espontanea base de la libertad; de esta, de la socie
dad, participan los individuos, y en elia se revela la influencia del 
medio , que se ofrece al individuo como necesidad motivada. 

(41) Eticci 0 Filosofia Moral. Lib. de 1a Viuda de Hernando, Madrid , 1887, 2.a ed. , 
pp. 138-143. Manual de Psicoiogfa , imp. de Gregorio Hernando , Madrid , 1880, 
pp. 160, 162,177-178. Psicotogia del amor , lib . de Fernando Fe, Madrid, 1897, 
2. "ed. , p. 195. 
EI derecho a 1a vida es un principia arraigado en la filosofia krausisla espanola e 
influye poderosametHc en Gonzalez Serrano. Rccordcmos que Nicolas Salmer6n 
dimite de 1a presidencia de la Republica precisamente por oponerse a la pena de 
muerle. De Ja esclavitud dice Gonzalez Serrano que es "una afrenta a la civiliza
cion", ya que emplea a la persona humana (que tiene finalidad propia, en dicho 
de Kant) como simple medio. EI convencimiento que tiene al respecto nuestro 
autor Ie !leva a plantearsc el problema no s610 en elterreno te6rico sino tambien 
en el politico, y asi en el Congreso de los Diputados defiende la abolici6n de la ley 
que 10 permite (Diario de las Sesiones de Corles, 11- 1881, p. 1357; 28-3-1882 , 
pp. 2392-2393). De la intolcrancia dice "que es la imposici6n de la esclavitud a la 
libertad de conciencia y pensamiento ... tan grave a veces como la esclavitud mis
rna". Ello explica que su filosofia se caracterice por una postura antidogmatica. 
de la que es ejernplo toda su vida. 

(42) La Sociotogia eiemifica, o. c. , pp. 82-85, 54; en RE, o. e., pp. 59-61,406. Su 
ideologfa politica aparece tambicn en esta critica: "Ningun poder const ituido se 
satisface con la garantia que la fuerza Ie presta ... , tad a autoridad desea encontrar 
consagraci6 n y ampara en algo mas que no es la fuerza". 
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En su opinion, ni 10 identico ni 10 distinto son notas que ago ten 
por si solas la vida social, ya que ni 10 identico es real si no es en rela
cion con 10 diferente , ni 10 diferente se puede pensar si no es en 
supuesto de 10 identico y homogeneo; de ahi -concluye- que el orga
nismo social se caracterice "por fa diversidad en medio de fa homoge
neidad" , 0 por "Ia variedad dentro de fa unidad" , 0 sea, por "fa racio
nalidad". La racionalidad , caracteristica distintiva del hombre, se 
manifiesta precisamente en la capacidad de concertar la variedad con 
la unidad , en este caso, la libertad del individuo con la homogeneidad 
de 10 social. (43) Algo que no ha tenido en cuenta la Sociologia cienti
fica cuando, ignorando la diversidad en medio de 10 homogeneo, se 
olvida del factor individuo, que colabora libremente al fin social , y se 
centra exclusivamente en 10 homogeneo , aspecto parcial de la reali
dad social , como unica forma de hacer ciencia ( 44) 

La armonia entre libertad y necesidad es posible siempre que la 
primera no se entienda como la indiferencia en obrar, sino como la 
capacidad de hacerlo par motivos propios, y la segunda se conciba de 
fo rma distinta en orden a la realidad a la que se aplique , pues no se 
debe entender , par ejemplo , de la misma forma la necesidad fisica, 
y la necesidad moral: las leyes regidas par la necesidad fisica son , por 
su propia naturaleza , inflexibles, es decir, "Ia expresion del acto" , 
mientras que las leyes regidas por la necesidad u orden moral son fle
xibles en su cumplimiento , admiten la participacion del agente libre 
y es posible su desvio, pues solo se muestran como " Ia razon del 
acto" . En este segundo caso se concilia , por tanto , la necesidad de la 
ley con la libertad del agente ,<40) 

Esta armonia libertad-necesidad tiene para Gonzalez Serrano 
una clara proyeccion politica: e l Estado , como primer colaborador 
de la vida social, tiene la mision de hacer vivir el derecho de todos 
amparando la libertad de cada uno ; debe recoger y condensar al 
mismo tiempo el principia impulsor e innovador , propio de la inicia
ti va del individuo , y el principio regulador y conse rvador, que 
arraiga en las entranas de toda sociedad por medio del derecho y la 
justicia . De acuerdo a su militancia politica , dice Gonzalez Serrano 

(43) Ibidem. pp. 80-81,90, 96; en RE, o. C., pp. 59, 330. DEHA 17." (1895), p. 28; 
19 ." (1896) . p. 335. Pr61ogo a la abra de COLORADO , Y. , o. C. , pp. IX-X. 

(44) Ibidem. pp. 94-95; en R E, o. C., p. 333 . Estudios Criricos , Escuela tipogrMica del 
Hospicio , Madrid , 1892 , p. 8. Preocupaciones Sociales, Ensayos de Psicologia 
Popular,lib. de Fernando Fe, Madrid, 1899, 2. a ed. , pp . 80-81 , dice que la mar
cada preferencia de Spencer hacia uno de los factores haec que el olro (la inicia
tiva del individuo) se pierda y diluya casi por complete en cI mar sin fondo de la 
fenomenologfa. 

(45) Ibidem . pp . 112; en RE, o. c. , p. 333. DEf-fA 13." (1893) , p. 848; 19." 
(1896) , p. 335. 



que la fuente del derecho reside en el todo social, y la fuente del 
poder de ese derecho se legitima por el sufragio universal, lejos, muy 
lejos, por tanto , de la mera lucha por la existencia. (46) 

Giner de los Rfos y Gumersindo de Azcarate coinciden con Gon
zalez Serrano en afirmar que el progreso del genero humano se debe, 
no tanto a la lucha de los hombres entre sf como a la concordia y uni
ficacion de esfuerzos de todos, basad os en el derecho y en la justicia , 
donde se respete al mismo tiempo la libertad del individuo y el fin 
social comun ( 47) 

Existe, no obstante , una clara diferencia entre G iner de los Rfos , 
Azcarate y Gonzalez Serrano. Mientras los dos primeros anteponen 
expresamente al organicismo biologico positivista el organicismo 
dico de Krause , Gonzalez Serrano no cita jamas en esta cuestion al 
krausismo 0 su fundador, yes mucho mas receptivo a los argumentos 
de los positivistas moderados. 

Por ultimo, Gonzalez Serrano se cues tiona el tern a del " ideal 
social" en el capftulo 5.° de La Socioiogia Cientifica. Para el, hablar 
del ideal socia l equivale a reconocer que el hombre , como individuo 
y como sociedad, tiene un fin que cumpli r. Fin que , en la medida en 
que no se ha conseguido todavfa , se constituye en ideal realizable 
que impulsa la actividad del hombre y de la sociedad. 

Mientras que la Sociologfa cientifica tiende a ignorar el fin 0 ideal 
social por miedo a caer en los errores inherentes al idealismo , y H. 
Spencer 10 declara indiscernible e incognoscible por hallarse mas a lia 
de las sensaciones 0 de sus representaciones, Gonzalez Serrano no 
duda en afirmar que es posible concebir el ideal social como real, 
aunque no se pueda imaginar facticamente , ni aparezca en la secuen
cia de los hechos fenomenicos. (48) Desde este convencimiento incluye 
dentro de su ensayo de Sociologfa el concepto de ideal como el fin a 
alcanzar por el hombre y la sociedad. 

Es consciente , sin embargo, de que el fin 0 ideal , concebidos a 
priori como marco de referencia necesario para explicar todos los 
hechos incluso distorsionandolos , es un punto de partida falso , pro
ducto del uso indebido de las causas fina les por parte del idealismo, 
ya que fomenta el fatalismo y la predestinacion en la concepcion de 
la vida humana. En este caso com parte las crfticas positivistas a las 

(46) Ibidem. pp. t 14-119; en RE. o. c., pp. 334-338. . 
(47) GINER DE LOS RIOS , F. , Filosofia del DerecllO, pp. 243-244 (cllado pOf 

D IAZ , E., en La FilosoJfa Social del kraflsisrno espmio/ , Edicusa, Madrid , 1973 , 
p. 152). AZCARATE , G. , "EI POSiliv ismo y la civ il izaci6n" en RC IV (1876) , 

pp. 465-466. 157 
(48) La Sociologia Cielllifica, o. c., pp. 125-127; en RE XCV (1883), pp. 48-50. 

DEHA 4. ' (1888) , pp. 10l6-1017; 8.' (1891), pp. 71, 412. 
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concepciones teleologicas e idea les ( 49) 
EI ideal no es a priori , sino inmanente a los hechos, afiade mas 

adelante . La inteligencia 10 reconoce, no 10 crea, sadndolo del 
fondo complejo de los fe nomenos que observa. En la vida individual 
y social existe algo mas que la evolucion ciega y necesaria; ese algo 
mas , que no puede ser explicado pOl' ninguna ley meralllente biologi
ca, es el conocillliento que tiene e l hombre de su propio fin y destino. 
Fin que en la medida en que 10 conoce aspira libremente a realizarlo 
y se constituye en su ideal , convirtiendolo en un ejemplo mas de 
como las ideas son dinamicas y motivan 31 hombre ala practica (50) 

RESUMEN 

La preocupacion mas importante de Gonzalez Serrano , en su 
contacto con los modernos estudios sociologicos que proliferan a 
finales del siglo XIX, se centra en reivindicar el papel del hombre, 
individual y social, como sujeto agente de su propio progreso y des
tino a partir de una equ ili brada relacion entre necesidad y libertad. 
Equilibrio que el primer posit ivismo rOlllpe a favor de la necesidad 
cuando afirma que las leyes de la naturaleza se cumplen inflexible
mente en el organismo social ; y que el ideali smo tam bien rompe al 
proponer un fin preconeebido como modelo y meta de las aeeiones 
humanas. 

Como es habitua l en 61 , reconoee la inmensa labor lIevada a cabo 
por la Soeiologia eientifica en beneficio del progreso general de la 
eiencia y del exacto conocimiento de la realidad humana ; pero d is
crepa de la concepcion biologista de quienes trabajan en este campo 
porque , segun el , pagan un alto precio: prescinden de la libertad y la 
racionalidad humana para posibilitar el desarrollo cientifico de la 
Sociologia a partir de la estricta aplicaci6n de las leyes naturales a las 
relaciones humanas. 

No se queda , sin embargo, e n la mera critica negat iva , sino que , 
muy al con trario, hace un constan te esfuerzo por buscar la armonia 
entre necesidad y libertad , entre las leyes biologicas y las leyes de 
comportamiento humano , que incluye las biol6gicas, pero no se cir
cunscribe exclusivamente a elias. 

(49) Ibidem. pp. 130-131 ; ell RE. o. C., p. 52. DEHA 6."( 1890), p. 477; 8." (1891) , 
p.lOS. Tambien en La Sociologia Cienrijica , o. C., pp. 138~ 140 , dice que la con
cepci6n determin ista 0 idealista , que cada hombre tenga de sf mismo, condiciona 
13 concepcion genera l del mundo social. 

(50) Ibidem. pp. 13 1-134; en RE. o. c .. pp. 52-54. DEHA 6." (1890) , p. 462; 10." 
(1892) , pp. 698-699. 



i,Es Gonzalez Serrano un soci610go? 
Francisco Laporta dice que, junto con Posada, es el "primer 

soci610go espanol en sentido estricto" . (51) Personalmente, creo que el 
calificativo es excesivo: Gonzalez Serrano no escribe ningiin tratado 
sistematico de Sociologia como primer motivo. Sus escritos de Socio-
10gb, minimos en el contexto general de su obra, no son un objetivo 
en si mismos, sino mas bien medios para polemizar contra los excesos 
del positivismo en su concepci6n psicol6gica y etica del hombre. 

Con esto , no quiero restarle importancia a su labor en este terre
no. A Gonzalez Serrano hay que reconocerle: a) que no ignora la 
aparici6n de la nueva ciencia ni a sus mas destacados seguidores , al 
contrario , se preocupa de estar al dia en los avances de la Sociologia, 
y de una u otra forma se convierte en uno de sus introductores en el 
pensamiento filos6fico de Espana; b) que la valora en sus justos ter
minos, sin dejarse lIevar de las modas y con una actitud critico-posi
tiva envidiable para su momento hist6rico ; c) que contribuye a depu
rarla de los excesos biologistas, que el desarrollo posterior de la 
Sociologia ha confirmado. 
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(51) LAPORTA, F. J.: Adolfo Posada: Politico y Sociologiaen la crisis del Iiberalismo 
espaflOl , Edicusa, Madrid, 1974, p. 272. 
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