
TITULus

Esta es una palabra importante en la lengua juridica univer-

sal. En el Codigo civil espanol cctitulo» quiere decir tres cosas
i) ante todo, titulo designa las partes en que se dividen los cua-
tro libros ; 2) luego, titulo es la causa adquirendi et usueatbien-
di, el <cjusto titulo» ; 3) finalmente, se llama Ititulo al documento
publico de adquisicion inmobiliaria o de servidumbre. En las
paginas que siguen tratare de explicar la historia de esta pala-
bra, senalando como esas tres acepciones no son propiamente
romanas .

Prings1heim, Beryl and Bologna, (:n Festschrift Lenel, 269 s.
«Titulus in der Bedeutung, Abschnitt' oder, ueberschrift eines
Absdinittes' ist after byzantisch . )n

Bonfante, Scr*itti 2, 571, n . i : e( Titulus. . . non ~ parola. the
I giuristi classici abbiano adoperato mai per significare la ircsta
causa dell'usucapione.» Albertario, Studi 5, 556 : ((L'uso di
titulus invece the di causa e prediletto nei tardi tempi)), y n . 4 :
u-Chi volesse utilizare tutti I testi delle fonti giustinianee, trove-
rebbe the molte volte titulus, nel senso . di causa, e termine
dell'eta postclassica-bizantina e the 1l iustus titulus usucafionis
-da cui derivo il nostro giusto titulo-sostituisce la classica ius-
ta causa», y cita como textos interpolados : CJ . 3, 36, 22 ; 7,

33, 5 ; D16,* . 41, 3, 46 ; 29, 4, 30 ; 29, 4, I, 9 ; 41, 9, I pr . Creo
que estas sospechas son acertadas . A esta conclusion me lleva
la revision de los textos . Titulus me parece locuci6n post-clasica,
tanto en ese sentido de causa usucapionis, como de causa,*razon
o pretexto juridico en general .

Como en tantos otros vocablos juridicos, tambi6n en el caso
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de litulus nos encontramos con una palabra vulgar que viene a
adquirir tin significado tccnico . Pero ese transito no se produce
ni en la misma forma sietupre, ni en la inisma fecha . Cada pala-
bra tiene su historia, y esta historia debe scr investigada sepa-
radamente ' .

En el caso de titulres, la acepc16n -vulgar originaria es la de
<<inscripcionu . Se trata principalmente de aquellos letreros due
se Ilevaban como estandartes en los cortejos funerarios o trittn-
fales, de donde que se llamen tiluli las lapidas sepulcrales o
coninemorativas . Este sentido vulgar y originario no falta, na-
turalmente, en las fuentes juridicas . Por ejemplo, en Dig . 50,
10, 7, t (Calistr .) y Sententiae Pauli 1, 21, 8. Pero en ]as fuen-
tes es n;ucho mas frecuente CI use de la palabra lilulres para de-
signar aquel rotulo del Edicto del .Pretor que sirve de rubrica
para sus secciones. Cada rubrica del Edicto pretorio es, no un
kaput, conio en la.s leyes (incluso en ]as leges locationis =), sino
tin titidus, aunque esta palabra no se emplee en el Edicto mismo
con ese fin ' . Una larga-serie de textos en que se fiabla de los !i-
todi del Edicto aparece registrada en VIR . 5 col. i .o6i, t9-31.
Pero tambien pueden llamarsc litzdi las partes de los comenta-
rios ad Edictum en que se comenta una determinada rubrica de
aquel . Los textos, en T'IR, Col . cit . 31-q .4 . Este use es tnuy im-
portante para la hi,storia ulterior de nuestra pa.labra . Todavia,
tambien se llama tiiuli a ciertas rtibricas de documentos priva-
dos ; por ejemplo, en los registros de contabilidad, en los cua-
les aparecen agrupadas ciertas entradas bajo una rubrica o ca-
pitulo comun . Tal es el sentido qtte tiene la palabra en Papinia-
no, Dig. 32, 91, 3 : inspiciendurn an litteris et ratiombus appel-
latione Seianorum Gabiniana continentur et utiiusque possessio-
ni .c confusi reditus titulo Seianorunr accepto lati essent . No hay
que decir que nada tienen que ver con esto los tituli praediorunt,

t Cfr. sobre executio, AHUI?. .16 (1943), 747 : sobre sequella, ibid . 1i
(TOabl .9_21 ; solrre legis actdo v tnarzus iniectio, ibid . 20 (1950), 897 ; sobre
actin, pctitio persccutio, vid. lipigr . Jaridica do la I-sraria . Rom. 162 ss .

- . .Asi en la inscripcibn de Aqnincuora (Panonia). Cfr . SIBYLI.e VON Uo-
Lt.a . en- Festsclerift Wenger, I, fit .

3 Ch . RunoRFF, en ZRG. 3, 32 ss . v KKUecse, Gesch . d. QIWllerz'-
96 n. 18 : en contra, Prttxcsmni, op . cit., 270 s . prefiere el termino pars .
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rotulos con noinbres de propiefarios, sobre los que se legisla en

el siglo v (vid., p. ej ., CJ . 2, 14 y i5) .
Hasta aqui tenemos la palabra 1itW'us en un sentido mate-

rial, de inscripcion . Pero, coma en los titulos sepulcrales y si-
milares se hacen inenciones honorificas (cursus honorunt, etc), la
palabra titulus paso a querer decir los mismos honores o gestas
conmemoradas . El neao semantico aparece claramente en

If
i-

bulo, 4, > , 33 : al tua non ti1ulus capiet sub nomine /acta aelerno,
sed erunl tibi magna volurnina versu, donde litulus es todavia
el letrero que contiene los honores, al tiempo que Ciceron habla-
ba ya (p . ej ., in Pisonew g, ig) del titulus consuValus, es decir,
de tilulus en sentido del mismo honor. De ahi que leamos en Di-
gesto -50, 4, 14, 1 (Calistr .) : publicuin munzis dicitur quad in
administranda re pcblica cunt sumptu sine titulo dignitatis su-.
bimus. Tilulus se hate asi sinoninto de honor y de nombre, pues
en los rotulos figuran los nombres y los honores. Cuando Cice-
rdn, Tusc . 5, lo, 3o, habla del lilulus de cesapiens», esto supo-
ne en su origen la pr£ctica de los epitetos inscritos en las Upidas .
Con este sentido hay que relacionar todavia el de apelativos
personales, coma cuando en Dig. 49,'15, 21, pr . (Ulp.) se ha-
bla de un padre que, ,par error, manumite a su hijo legitimo srcb
litulo naturalis /ilii . En cambia, cuando se trata de una deno-
minacion que no se refiere ya a una persona, debernos pensar en
la . posible procedencia tardia . Asi, cuando en Dig . 16, 3, '7
(Paul .) se trata de una dote imposible, disimulada .rub tilulo
deposili . Que el tilulus depositi sea ahi una rubrica de la caulio
no me parece la interpretation mas probable . Tilulus vale ahi par
pretexto, es decir, un sentido que identificaremos luego coma
postclasico . Que el texto no es del todo clasico se podria sos-
pechar ya par el mero hecho de que parece ttna quaestio resumi-
da y no en el tenor original en que la presentaria Paulo en su
fiber V17 responsorum .

En efecto, en los textos de la epoca postcl£sica nos encontra-
mos profusamente documentado el empleo de 1i1ulus con sentido
de causa juridica '. La insinuation de ese nuevo sentido aparece

,,4- . Vease principalmente el registro para CT . en e1_ vocabtdarnmm de
k.-VOS M.wx, L. Col . -41o-13. Los textos de epoca de Diocleciano y anterio-
res se titan infra, pero la inmensa mayoria son del siglo IV y del' V

:3 .5
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de un modo natural y cast insensiblemente . Tito Livio, p . ejem-
plo, dice 06, 17) que pro liberlate Graeciae dizriicare es un egre-
gius titulus, to que sigue siendo tin titulo de honor, pero tam-
bien habla -(37, 54) de paentendere titlclum belli, donde tituius
es ya causa, pretexto, motivo . Plinio el Joven, epist. 2, 1 t , nor
otro lado, dice que el cobras como unguentarius es un ,foedissi-
mus titulus, y este titulus no es ya un simple epiteto, como el de
((sapiens)), que decia Ciceron (supra), sino 1a razon del cobro.
En es.te sentido del transito de titulus-inscripci6n a titulus-causa
tiene un interes especial la expresion titulus causae . Asi se de-
signaba como recordamos hor la description evangelica de la
Crucifixion del Senor 5, la tablilla donde se indicaba la causa
de la condena a la vez que el nombre del reo . Tal use derivaba,
naturalmente, de la acepcion originaria, es decir, de aquellos
letreros que se llevaban colgados de un palo en los cortejos triun-
fales o funerales. Se explica asi que la palabra titulus, con la
que ya se designaba el nombre de la persona interesada v los
hechos causantes, adquiriera el valor de «causa» . Esto, pot to
demias, esta en intima relation con la idea de causalidad y aun
de culpabilidad que encierra el verbo ((set)) pot si mismo, como
se .patentiza en la palabra sons : el que es y el culpable 6 .

Ahora bien : este trinsito tan natural no parece documentar-
se en el use de la palabra titubes pot los jurisconsultos de la epo-
ca cliasica . Aquellos textos juridicos de epoca cliasica en que apa-
rece titulus con valor de causa. o pretexto ~(es decir, causa pre-
textada) son textos retocados pot la mano de un postclasico, v
es cierto quc los postclasicos hicieron mucho use de esa acepcion .

Una obra juridica que pot si sola resulta ya bastante demos-
trativa para la historia de la palabra litulus es esa compilation
postclasica .que conocetnos pot el nombre de Fragmenta Vati-
cana .

Ya Albertario, en su estudio Ancora sui glossemi nei Fram-
inenti Vaticani (Stztdi 5, 551 ), senalo un caso en el que el use

S. Marc : 15 . 26 . En cambio, S. Math . 27, 37 : causarn ipsius scrip-
tam ; S, Luc. ~23, 38 : superscrirtio scripta : S. Joann. 19, 19 y 20 : titu_byn. .

6 . Vid . P. KRESTSCHMER, Objektive Konjugation inn Indogermanischen,
en Sitc+vr.Ksber. Akad . Wien, 225, 2 (1947), 16 y ss .
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de trtulus-causa se debe a la intervencion de una mano postcli-

siea . $e trata de Fr. Vat . 156 : denuntiari debet et adire prae-

torem et titulum excusationis exeromere. Que Ulpiano, al que

pertenece el texto, no .deb16 de escnbir exactamente asi parece

demostrarlo el cotejo con el fragmento anterior (155), donde se
habla de las causae excusationis . Al mismo postelasico habria
que atribuir el Fr . Vat . 128 (procedente de la misma obra de Ul-
piano), donde se habla de los tria onera eiusdem tituli . Tampo-

co creo debamos atribuir a Paulo la expresion rei uxoriae titulo
petere que aparece en Fr . Vat . i o3 . Leemos aqui : Paulus res-
pondit rei uxoriae titulo id solum peti posse quod in dotem da-
tum est . Ahora bien : una seria duda acerca Ae que el enlace de

la frase sea genuino salta a la vista cuando consideramos el
Fr . Vat. io8 : Paulus libro VIII responsorum-y como glosa . :
utitulo de re uxoria»-. Paulus respondit . . . Es decir, el rei uxo-
riae titulo podria ser una indicacibn del lugar de la obra de
Paulo de donde procedia la cita, y pudo incorporarse despues
a la sintaxis del responsum . En todo caso, tambien aqui nos
encontramos con quaestiones sumarizadas .

Al lado de esas frases postclisicas se conserva todavia la
palabra titulus en el sentido clisico de rubrica del Edicto o de
los comentarios ad Edictum, si bien aparece ya en relac16n con
obras postclisicas divididas en tituli . Asi, p . ej ., en referencia
al Codex Gregorianus {Fr. Vat . 266 a, 270, 272, 285, 286, 288),
pero tambien al liber de interdictis que se cita en Fr . Vat. go
a 93 (p . ej . : sub titulo ((Si uti frui prohibitus esse dicelur») . Que
este libro, a pesar, de su caricter edictal, es una obra postclasica
puede deducirse de que se nos presenta como obra an6nima .
Aunque los editores ; en Fr . Vat . go dejan un hueco para el
nombre de un supuesto autor, al que se remiten, en los parrafos
siguientes, con un suplido c<idem», la verdad es que, si nos ate-
remos al manuscrito, tal liber de interdictis se nos presenta como
desprovisto de nombre de,autor .

Por ii1timo, en una constitucion de Diocleciano (Fr . Vat. 293
tilulus fiossessionis) y en otra . del 315 d . C . Fr . Vat . 273 : titrc-
lus emptionis), asi como en el escolio a esta ultima (de donatio
nibus sub emptionis titulo factis), aparece el sentido de titulus
causa . :
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Asi, pues, los Fragmenta Valicana, por si solos, ya nos pre-
sentan como un conjunto reducido donde concurren distintas
fases de la historia de la palabra titulus .

Cuando recorremos todos los textos de epoca clasica en que
encontramos titulus-carisa, es verdad que no todos ellos presen-
tan signos contundentes de haber sido alterados en epoca post-
clasica, pero no es rnenos verdad que tall revision nos lleva a
una fundada sospecha de que los casos en que la evidencia cri-
tica es menor deben acomodarse a los resultados claros que re-
saltan en otros casos.

Antes de presentar la serie do textos dispersos en que se do-
cumenta la acepc16n que criticamos, puede resultar util conside-
rar aquel grupo de textos en que titulus alude a una denomina-
cion, no de una persona ni de un honor, sino de una categoria
juridica . Asi, cuando se habla de titulus criminis, como en Di-
gesto, 47, 20, 3, 1 (Ulp ., : ubicunique igitur tituhes criminis de-
licit, illic stellionatus obicieinus . Ya Beseler, Beitrtige 1, 117,
habia sefialado esta frase como glosema marginal, pero ponien-
dolo en relac16n con el final del texto : et tit generaliter dixerim,
deficiente titulo crinunis hoc criinen locum habet nee opus est
species enumerare. Ahora, yo creo que este final es todavia de
factura mas atribuible a tin postelasico que el otro . En mi opi-
nion, son dos regrtlae que dicen to mismo y que proceden ambas
de la mano de un acotador postclAasico .

Una observacion parecida se puede hacer en' Dig . .46, 1, 69
(Trif.) : et non titulics actionis sed debiti causa respicienda est
Tambien aqui me parece que estamos ante una frase hecha, tin
aforismo postclisico, que volvemos a encontrar, como glosa in-
terpolada en CJ. 4, 28, 3 (a . igs) : origo eninr potius obligatio-
nis quam titulus actionis conside7andus est . e b" .

En estos casos nos encontramos con titulus en el sentido, no
pcopiamente de causa, sino de nombre . No seria extraho que ya
los juristas clasicos hubiesen aceptado ese uso, muy lejano ya
del sentido originario de rotulo -honorifico, del que podia deri-
vaise facilmente la acepcion titulus-nombre de persona o de ho-
nor, pero me parece quG es mias probable se trate de tex*tos que

6 bis. Cfr. E. LFvy, Kong-1errenz der Akt. mid Pers ., pag. rg n. 7.
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no dan fe para la epoca cltisica . Por to demas, es de advertir
c6mo esa nueva acepcion de litzdus-nombre de cosa (titulus . cri-
minis o actionis) parece aproximarse a aquel otro sentido clasico
de titulus-rubrica del Edicto . Hay, pues, como una aproxima-
c16n de dos acepciones divergentes. Pero, como digo, me incl;-
naria a no admitir esa acepcion de tilulus-nombre de cosa (no
persona u honor personal) para la epoca cltisica, pues los textos
en que se acredita son sospechosos.
A continuacion recojo otros textos del Digesto en los que

aparece la acepcion titulus-causa (o pretexto), y que me parecen
todos interpolados en epoca postclasica, aunque los indicios de
interpolaci6n no presenten en todos los casos la misma evi-
dencia . .

Dig . j, 3, 13 (Ulp .) : nec ullam causam possessionis possit
dicere . et ideo fur el raptor petitione hereditalis lenentur . i . [Om-
yzibus eliam titulis hic pro Possessore haerel et quasi iniunctus
est. Denigue el pro emplore titulo haerel . . . item in tilulo pro do-
nato quaeritur an quis pro possessors possideat. . . itenz .fro dote
titulus recepit pro posses.sore possessionern. . .] l No tiene esto
todo el aspecto de un tipico lraclatus postclasico ? Observese
tambien en este texto el transito causa> lilulus. - .

Dig. 20, 5, [ (Pap.) : . . . fmillo inre] cetera bona 1-titulo]
Ciure> pignoris vendidit . Aunque el acreedor pignoraticio so-
re unos determinados praedia e hipotecatio de segundo rango

en el resto de los bienes, que ejercit6 el ius vendendi sobre el res-
to, tiene delante un acreedor hipotecario de primer rango, no se
puede decir que venda nullo iure v con pretexto (titulo) .de hi-
poteca . La prueba de que la venta fue lure (iure pignoris) esta
en que tal venta no puede ser impugnada por el acreedor hiuo-
tecario preferente, sino que este no tiene mas derecho que el de
su hipoteca frente al tercero adquirente .

Dig. 20, 5, 2 (Pap.) : adsecutus est ut emptoris tilulo rrae-
dium creditori prignori datum susciperet . . . nam huiusmodi ven-
ditio 'transferendi pignoris causa necessitate fieri solet. El res-
donsum aparece resumido . Adseculus esl zet susciperet quiza no
sea digno de Papiniano . Por to demas, observese la cesidn ((a
titulo de venta)), pero obligatoria : una sticcessio hipotecaria que
corresponds al beneficium cedendarunz actionum justinianeo.
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Cfr. Dig. 46, 1, 36 (itp .) : . . .quodainnzodo nomen debitoris ven-

didit et ideo habet actiones, quia tenetur ad id ipsunt ul Prizes-
let ationes .

Dig. 20, 5, 5, t Warcian.) : Si secundus creditor vel /ideius-
sor, soluta petunia, pignora susceperinl, recte eis offerlur, qrram-
vis emplionis Iitulo ea lenuerunt. La interpolation parece del
mismo origen que la del fragmento anterior (de distinto autor),
to que hate pensar en los compiladores justinianeos, a pesar del
caracter postclasico de la obra de que procede el fragmento : li-
ber singularis ad formzdam hypothecarianr ' .

Dig. 22, 2, 4, pr . (Pap.) : net pignora vel hypothecae tilulo
maioris usurae lenebunlur . Todo el fragmento esta intensamen-
te interpolado, como indica ya el cotejo con Basilica ; Suppl . 11,
103 . Cfr. A . Biscardi, Aclio pecuniae traecticiae t21 ss ., que no
elitnina, sin embargo, mas que [vel hypothecae] . Cfr . infra la
itp . de CJ . 4, 2, s.

Dig. 23, 2, 60, 4 (Paul .) : Quid ergo si, cum se vellet excusa-
re aliquo litulo net in promptu probationes haberet . . . ? Se trata
de ttna de aquellas tipicas preguntas escolasticas de las que
debia de estar salpicada la edition postclasica del fiber singu- .
laris ad orationesn divi Antonini et Conznzodi {cfr . h . 1 . 2 : ex
.crlcsi.c con.rtitutionibtc .r) b . El pasaje ba sido va atacado por la
critica (cfr . Index Interpolationum), pero insuficientemente . Ob-
servese, por to demas, como se contrapone el utitulo)) a la c(prue-
ba)), to qtte too deja de tener interes para to qtte dire mas ade-
lante.

Dig . 24, r , 7, 6 (Ulp.) (rescripto de Severo y Caracala)
. . . at si [titulus donationis quaesitus ostendilur atque ideo] ven-
dilioneut irritarn else constabil, iure Publico causain yignorunz

;. F . Scaut.z, History, 202. afirma que Marciano escr :bio ese libro
porquc no pudo darse el caso comp ocurre con las obras similares de Gavo
v Paulo. de que los post-cl£sicos editaran aparte una pcrcion de los comenta-
rios ail Edirtaon . la correspondiente al edicto de actione Semi-m-na : pero ad-
m:te que se trata, en todo caso, de una edition post-claslca, en la que se
habria sustituido el verdadeTo titulo ad forntalaon . Seruiamvm o de fornnula
Serviana .

S. Cfr. Scttut.z . History, t¬q.
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integram optinebis . Cfr . ya esta critica en Beseler, en SZ . 45
(1925), 469.

Dig . 24, 1, 49 "Marcel .) : . . .si color vel tilulus, ut sic dixerirn,
quaesitus est, nihil valebit traditio . . . La interpolation parece
estar en relation con la del texto anterior . Cfr . Index Interpol .
Dedaradamente, titu!us equivale aqui a pretexto o causa apa-
rente (color) .

Dig . 24, > , 54 (Pap .) : . . .dote praelegata sed et donationibus
verbis fideicommissi confirmatis, iegato quidem dolis usuras non
contineri videbatur [sed titulo donalionis remissas] . La posieion
de la palabra legato induce a poner punto tras videbatur .

Dig. 27, 9, 5, 13 (Ulp .) : Me tamen [titulo tenus] tutores aere
alieno allegalo petunia abutantur quam mutuam acceperunt . . .
No se trata aqui de un titulus Edicti, sino mas bien del tenor
de la oratio Severi (h. t. 1, 2), en la que solo se prohibe la
enaienacion de los predios rusticos y suburbanos . Parece dificil
admitir que Ulpiano llamara titulus al texto de un senadocon-
sulto . Con la interpolation del inciso titulo lenus ha resultado
una curiosa aliteracion .

Dig . 29, 4, 1, 9 (Ulp .) : . . .aui si forle quasi praedo possideal
heredilatem fingens sibi aliquem litulum ab intestato possessio-
ms . Mama la atcneion la expresion heredilalem possidere ;
cfr . i\Taber, en Mnemosyne 1898, 36o, y Albertario, op . tit . 556,
s . n . 4 ; CJ . 4, 38, 7 : tituli falsi figmentum (tit . infra) .

Dig . 37, 5, 5, 6(Ulp .) : . . .cum hereditates non modo hones-
to litulo sed el pleniore honore lribuanlur . Cfr . Beseler, Bei-
irdge 3, 56 .

Dig. 39, 6, 42 pr . Pap.) : . . .ulrum ergo certae condicionis
donalio full an quae morlis consilium ac litulum haberet ? No
parece que ni consilium, ni tituluni mortis, por mortis causa,
puede atribuirse a Papiniano .

Dig . . 40, 9, 32, 2 (Ter . Clem .) : Obligare sibi libertum ul
mercedem operarum capiat is inlellegitur qui hoc solunr agit
7c1 utique wercedem capial, etiamsi sub titulo operarum earn sti-
pulalus fuerit . Aqui tilulus parece significar pretexto, como vi-
mos antes (Dig . 16, 3, 27) ocurria en la expres16n sub titulo
depositi, para indicar el negocio simulado . La expresibn mer-
cedem capere ya -ha sido criticada . Cfr. Beseler, en Tijdschrift 8
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(1928), 283 . Probablemente, Terencio Clemente citaba literal
mente a Octaveno y la cita fue resumida .

Dig. 41, 9, 1 pr . (Ulp.) : Tilulus est usucapionts et quzdem
iustissimus, qui appellatur pro dole . Ya criticado por Bonfante
y Albertario, it . citt . Naturalmente, estos tilub usucafionis no
son de ningun inodo rubricas edictales . El fragmento procede
del libro 31 ad Sabinum .

Dig. 42, 5, 32 'Paul) : Privilegia . . . si eiusdem tilrui luerunt,
concurrunt, licet diversitales leniporis in his fuerint . Cfr . la cri-
-tica de Beseler, en SZ. 45' (19'5), 477 El Tiber singularis regu-
larum es un epitome postclisico ', quiza de los libri VII regu-
larum. No es extrano, pues, qiue aparezca aqui la palabra tilu-
lres en ese sentido de rango juridico, a efectos de la prelacion de
creditos .

Dig . 3, 5, 2 (Ulp.) [rescripto de Severo y Caracala] : (( . . .el
sicut ex pacti convenlione dalae (se. usurae) repeti non possunt,
ita pro¢+io lilmlo non numeralae pro solutis ex arbitrio percipien-
/is non habebuntur . )) El cotelo con e1 texto que aparece en C] . 4,
32, 3, muestra que no se nos conserva ese rescripto eri su tenor
autentico . En el mejor de los casos, el Codigo nos conservaria
una parte del texto y el Digesto, hasta cogitur, el final del mis-
mo (ila-subicitur), peio la parte que transcribimos aqui seria toda
ella tin glosema explicativo . Proprio lilulo quiere decir aqui apor
la misma razon» ; ahora bien, la razon de que.las usuras pacta-
das, una vez pagadas, no puedan repetirse, no es la misma que
puede icnpedir la imputation de tales usuras cuando no fueron
pagadas.

Dig. 49, 1, 10, 2 (Ulp .) : Sed cum adversus plures probatae
essenl raliones quae eis nocerent, .ruf}icit eis una appellatio, quia
uno titulo comprobalarunz ratioizum onines conveniebantler. Cow-
u,robare, en referencia a la prueba, no parece clisico ; cfr. Dig . 34,
9, 3 itl) ., CJ . 8, 53, 29 (a . 428) . Por otro lado, la adversativa
sed resulta incongruente con el parrafo anterior, donde parece
afirmarse la unidad de sentencia, en tanto serviria para unirla
a.1 pr . de este fragmento como si fuera una nota correctiva al
mismo .

o. Ur . Sctwi.z, 1-Iiston, 176
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Hay clue senalar todavia dos- textos de Hermogeniano, crt-

ticados por Albertario,'op . cit ., p. -556, s. n. 4 . El primero de

ellos (Dig . 41, 3, 46), de todos modos, 'no presenta nada clue

no se pueda atribuir a un jurista del -siglo Iv como es Hermoge-

niano. El segundo (Dig. 29, 4, 30), '-por el contrario, quiza haya

sido retocado, piles llama la atenc16n la serie vel-vel-sive ; pero

tanto la expresion alio guolibet titulo como'la expresion posside-
're heredilatem (clue veiamos interpolada en Dig . 29, 4, 1, 9) pue-
den pertenecer -a Herinogeniano, lines no hay clue olvidar clue
Hermogeniarto no . es de ninguri inodo un clasico . En la epoca de
Hermogeniano. era ya, mity frecuente usar titulus en el sentido
de causa, clue creemos no usaron los'clasicos . '

En efect6, 1'a revision de los, textos liarece inducir'a la con-
clusion de clue' el "us6, de fitrolris=caitsa 'ernpieza irttensamente en
la cancilleria de Diocleciario, §obre todo paca indicar la ausen-
cia-'de causa (nrello lilrdb) 6 para'indicai tuna cau-sa determinada-,
sobre todo en las frases donalionis titulo, yignorts titulo v algu-
na similar. El numero de-coristituciones de'ese emperador en qtie
'aparecen esas expresiones es' triuy' demostt'ativo : C:f .. 3, 21, t ;

3', 32, 24 ; 4, 24, t F ; 4,'43, 1 ; 41 38, 4 i 4, 38, -7 (tituli falsi
Jigmentuin) ; 5, 3, 8 ; 5,-14,' .5 ; 5, 16, 16 ; 5, 16, 23 i 5, 37, 16 ;

5, 73, 4 ;''7, 9, 3 ; 7,:4, 6 ; 7, 14, 1 1 ; 7, 21 , 9 7, .32, 7
7, 33, 4 ; 71 34, 4 ; 71 '175 `,~ 5' ; 8," 32, 7 ; 8, 13, - 26 ; 8, r 5, 6- ;
8, 16, 6 ; 8, 24, -2 ; 8;-27, 19 ; 8, 5-3, 1 ; 8, 53, 12 ; 8, 53, 15 ;
8, 53, 24 {ex jacta ab eo liberalitate litulo donationis non posse
iura tua laedi) ; r2 ; 6a, 3 (vid . infra) . En especial, llama la
atencion yue las expresiones falsrcs titulus (vid . supra) y verus
tituIMS (CJ . .3, 36, 22 7, 2g,~ 4 ; 7, - 33, 5) se encuentren exclu-
sivamente en constituciones salidas de la cancilleria imperial de
Diocleciano. Es verdad clue Albertario, op .' cit., p. 556, n . 4,
sospecho clue el verus tilidus dioclecianeo fuera inteFpolado, pero
no me parece una critica motivada, dado el use tan frecuente
de esa palabra en la canci1leria de Diocleciano 'o .

0

in . .Como es sabido, ALBERTARto defendia /.a ronranitd di Diocleziaro
(StUali, 5, 195), y poir eso tendia a limpiar sus constituciones con el mismo
criterio Que es aplicable a los juristas clue escribieron un siglo antes. Este
proceder me parece eaagerado, pees, aunque Diocleciano pTesente alguna
reaccion clasicista, no cabe duda de qua en ece si ;zlo de diferencia ocuTrieron
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Esto no quiere decir, de todos modos, que el use de lilulus-

causa no se deba a interpolation tasrbien en a1gunas constitucio-

nes de Diocleciano . Asi, me parece sospechoso CJ . 8 ; 34, 2 :

-alterum fzcndum pro eius evielione pignori[s hypolhecaeve li-

tulo] emplionis inslrumentis ea lege dedisti, ut . . . ~ No parece

extrano que en un rescripto, referido a un caso concreto, se ha-

ble de pignus o de hypotheca? Tambien me parece que es licito

dudar de que titulus sea genuino en-CJ . 4, 2, 8 : . . .licet ullra
unarn centesinram usuras stipulanli spopondisti, tamen sors quae
aeslinzalione parlium p'acilo definila es1, et [usurarum itlulo le-

gitima] Ccentesima> tantum recle pelitur . La interpolaeion de

legilinza por cenlesama va es cosa conocida . Todavia : tanto en

CJ . 4, 38, 6, como en CJ. 8, 53, ig, se habla de un litulus 11be-
ralilatis, expres16n que volvemos a encontrar en Justimano (CJ . 8,
48, 6), cuando en el estilo dioclecianeo es tnucho mas frecttente

hablar del litulus donalionis . En la primera do esas dos consti-
tuciones de Diocleciano se trata de una tr(,ditio de res mancixi .
En CJ . 4, 64, 4, vuelve a hablarse de traditio de res mancipi,
v se lee : p+ermulalionis tilu-'o . Por el mistno motivo me parece
sospeehosa la expresion donalionis lilulo conlulil, referida a un
fundo, en una constituci6n de Gordiano (CJ . 5, 16, to) .

Aparte esta constitution de Gordiano y el rescripto de Se-
vero a que nos hemos referido ntas arriba, son pocas las consti-
tuciones anteriores a Diocleciano en que aparece el titulus-causa

CJ. 3, 31, 2, 2 (a . 200) : La coletilla [eiuplor autem qui pro-
,*zo tilulo possessionis munilus non esl, eliam singularwn re-
rum iure ronvenilurl no tiene que ver con el contenido del res-
cripto, que se refiere a la restitution de los frutos en la heredila-
lis Pelilio .

CJ . 3, 31, 3 (a . 205) : [.red el si qucrestionis litulus Arior
inofficio.ri teslamenli causa»r habuisset. . .I constituve una digm
sign doctrinal, impropia de una decision para un caso concreto
en el que no se daba ese supuesto .

CJ . .4, ti3, i (a . 205) : [No.n est inlerdiclum luloribus vel
curatoribus elsi ex eo tilulo iudicali debilores s7art constiluli,

muchas cosas decisivas para la historia del Derecho Romano . Por to de-
mas, en nuestro trio se tra:a de un detalle formal, que tiene. como vrre-
mos, una causa puramente material .
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cum sua causa res suas alienare .] Polint [ergo] curator tuus fun-

dum suurna cum onere obligare fisco noslro, nam el Privalo poluis-

set . La primera parte del texto, con su referencia conjunta a los

tutores y curadores parece una ampllacion injertada =n una deci-

sion concreta referente al caso de un curator .

CJ . 6, 58, 1 (a . 223) : In successione tilulo consanguinitatis

vel in bonorunz possessione quae proximilalis nomine comtelil,

tam fratres quam sorores Pari lure esse, licel non eadem rnalre

susceplae sunt, ius cerium est . Nec huic derogatur quod amitas

vestras ab avo vestro dotatas fuisse propouitis . El alcance de
la interpolacion es incierto ; quiza, simplemente, in successione
<legilinza> [titulo consanguinitatis] .

CJ- 3, 36, 9 (Gordiano) : Non est 'ambig:tum, cum fanziliae
erciscundae titzd'us inter bonae fidei iudicia numerenlur, portio-
nem hereditatis, .si qua ad le pertinel, incremento augere . NTueva-
mete el titulus actionis, pero en relacion con una novedad tan
postclasica como es la de incluir la aclio familiae erciscundae
entre los iudicia bonae /idei .

CJ- 5, 73, t (a . 238) : .Si ea quae in iura tutoris [heredilario
lure] successit. . . Evidentemente, esa posibilidad de una succes-
sio no-hereditaria es una invencion postclasica .

CJ . 2, 50, 5 (a . 2 .40) : [Neque] rei publicae causa absentibus
[nec ahis maioribus ad 111.dum in inlegrunt restitutionis pertz.
nentibus] praescriplionem quadrienni post factain a fisco ven-
ditionem obesse <non> posse manifestunz est . Otra vez una ge-
neralizacion y en una fornia que requiere nuestra consideracion .

Qu6 valor tiene esa expresidi : maiores ad titulum in inte-
grunz restitulionis pertinenlibus ? Esta manera de expresarse hate
pensar en el titulo de in inlegrum reslitutionibus del Edicto pre-
torio (X).

Esta referencia .a una rubrica edictal, en una epoca en la que
el Edicto no era tanto Una disposition actual del magistrado
jurisdicente cuanto un sistema de toda una literatura juridica
ad Edictum, o incluso de compilaciones de leges, quiza nos se-
nale una explication del use de la expresion tiiuhis en sentido de
causa o fundamento juridico . En efecto, en eza .epoca de deca-
dencia y confusion de las ftientes que e% el peiriodo postclasico,
la presentation en juicio de un pasaje de un libro juridico supo-
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ne, ya la presentation de un fundamentd juridico, dc . una causa

petendi . Es . mas, quiza esos giros, verus-falsus tilrdus, .que ve-

rnos se usan,en el estilo de la . cancilleria dioclecianea, empezaron

por, significar los argurnentos. fundados en obras autenticas o

falsas : un titulo falso o fingido era una fuente falsificada, tin

libro inautentico.
Asi, pues, la frecuencia que .observamos a-partir de Diocle-

ciano del tiso de' la expresion lilulus con sentido de causa, esta-
ria en relacibn con una intensification de la practica de que las

partes, es decir, sus abogados, invocaran y adujeran al juicio

pasajes de libros Juridicos que resultaban favorables pares ,sus

pretensiones . Ahora bien ; ; creo que esta practices corresponde a
la introduction del ,codex, en lugar del antiguo volumen de pa-
piro, dentro de la vida juridica . Es claro que' e1 antiguo vo-
lnmen no se .prestaba a tin manejo tan int.~nso y si, en cambio,
el codex; normalmente en pergamino . Esa ventaja .practica del
'codex es to que habia, determinadoya su introduction en la Vida
litiirgica de la Iglesia hacia tiempo, yes en el siglo II . Aunque
para less ediciones de la'.bella literatura se hiciera sentir stenos
la necesidad, y Se quiera retrasar-el use del codex al siglo iv, . y,
win esta fecha esta 1?areciendo yes demasiado tardia a 1os
rnodernos pale6grafos ", se puede tomar como dato mitt' proba-
ble, que el codex se introdujera en la vida juridica a mediados
del siglo. Ili. De esa epoca se nos conserves yes tin ejemplo, que. es
e1, Gayo de Oxirrinco (P . Oxy . . 2103) . De fines del siglo 11. 1, es
decir, de la epoca en que va suponemos el use del codex to bas-
tante difundido pares . haberse introducido en la lengua de la
cancilleria imperial . el nuevo sentido de la palabra titulus, es el
codex Gregorianus ; pero ahora-H . J . Wolff 1°- ha mostrado como
muy verosimil que hayan existido otros codices anteriores, .que
sin- dudes habrian tenido, comp el Gregoriano, .e1 formato de
codex.

. Estas nuevas obras juridicas estahan muehas veces divididas

t i . Vid . less observaciones de J. MALLON . Paleographic Ronvi:ne (Ma
drill, 105_), PAg . 79, queen saca provecho de los valiosos testi,nonios de

Marcial acesca del' use del codex y- sus grancles ventajas .
12 . H. i . WOLrs. Vorgregorianisrhe Reskriptensammlhngen, en SZ .

69 - (19.S2) . 12S.
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en tituli . Es curioso observar que asi como el Gayo verones,
reedicion de un texto fijado alrededor de la mitad del siglo III,

probablemente aquel mismo modelo del que depende inmediata-
mente al fragmento citado de Oxirrinco, no esta todavia dividido
en tituli, si to estAA ya el Epitome Gal, que recogen los eompilado-
res del 13reviario Alariciano . Es verdad que el Gayo de Autun
tampoco presenta tituli, pero que existieron otras ediciones de
Gayo divididas en tituli to indica la vita que se pace en la lex Ro-
mana Burgrcndionum, 5, 1 : secundum regulam Gal sub titulo
((de inturiarum actionet> . Este titulo, correspondiente al final del
comentario tercero, no se halla en el Epitome Gai 13 . .

Las colecciones de leges tambien se dividian en tiluli, y qui-
zAa fueron las primeras en adoptar este sistema de division . Esto,
por to demas, era perfwamente explicable, ya que estas colec-
ciones seguian el orden edictal 'd y precisamente habia sido a
proposito del Edicto el primer tiso de la palabra litulus entre
los juristas . Todavia Otra razon material- abonaba csta recupera-
ci6n de la palabra tilulUs, del antiguo Edicto, en la nueva lite-
ratura juridica en forma de codex, y es que, corno el Edicto,
el codex se componia tdmbieri de paginae, solo que las del Edic-
to eran de tablillas enceradas y !as de los liuevos libros en per- -
gaminos o, mas raramente, en papiro 13 . Naturalmente, no que-
remos decir qtie todos los libros juridicos a p_ artir de la segun-
da mitad del siglo III, escritos ya en codex, adoptacan la divi-
sibn por titui, pero si mtlchos de ellos, principalinente los mis
usados en la practica, como eran ]as colecciones de constitu-
ciones imperiales .

E1 clue el mismo libro no aparezca dividido expresamente en

1 .3 . Sobrc la relaci6n entre. .las distintas ediciones de Gayo, de la clue
e1 Gavo vesones seria una de tantas (efr . mis Prcsupuestos criticos pain el
estudio del Derecho Ronuzno, igz), vid, ahora el interesante estudio de
H. J . WOLYF, Zur Geschichte der Gaiustextes, en Studi Araagio-Ruin . 4, 171

(x952) . En el comentario de G.%Yo ad Ed . urbimm tambi6n aparecen tituli v
creo clue puede pensarse clue se trata de una. reedicion pcst-clascica. Vid . en
este sentido, atmque con duda, Pa1NGS1+raM 01l. cit . Pig. moo.

14 . Vid. G. SC11FRILLO, en Shuii Albertoni (1934), r, 513 y en Studi Ram

(1934), 247- '
t5 . Vid . sobre la disposicion material del album, F. Scnui.z, en BIDR .

14-15 (55-56) . aPost-Belhtmo (1951), 095 184 s. '
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lituli no quiere decir, por to demas, que ]as rubricas de sus ca-
pitulos no reciban ese nombre . El empleo mas constante de titu-
lus para citar otras fuentes legales, es el que se registra en la lex
Romana Burgundionum ", pero tambien en is Collalio, en la
Consultatio, y ya vimos que tambien en los Fragmenta Valicana .
En el Edictuzn Theodorict, en cambio, titulus es corrientemente
la causa juridica, y en 4;-47 el titulzcs o cartel que se coloca en
la finca, sentido al que ya hicimos referencia " . En las Senten-
liae Pauli, ya vimos que aparecia con el sentido originario de
lapida sepulcral . En el Epitome Ulpiani aparece tan. solo en el
cornienzo : Tiluli ex corpore Ulpiani. Aunque es discutido el
punto de a quien hay que atribuir esa designacion-si al epitoma-
dor que hizo la selector ulpianea o al amanuense del manuscrito
(codex Vaticangs Reginae I 128, donde aparece esta obra a con-
tinuacion de la lex Romana Visigothorunz)--, me inclinaria en
favor de la primera solucion . Esto no quiere decir que el nombre
de la obra sea el de Tituli ex corpore Ulpiani, pero si que esa
obra se hallaba dividida en unos capitulos que se llamaban titu-
li, aunque en ]as mismas divisiones no aparece expresamente
asi . Evidentemente, esa designation estA en relation con el in-

- dice initial de la obra", y por eso leemos : incipiunt tituli ex
corpore Ulpiani, al modo como~ en la lex Romana Burgundionuzn
se encabeza el indice con frase similar : incipiunt calritula legis

- Ronzanae . Pero eso mismo indica que las divisiones de la obra
eran Iituli . Tambien en el Appendix legis RoJnanae Visigotho-
rzrnz 2, 16, se introduce una regula iuris con la indication : titu-
lus ex corpore quo supra.

Finalmente, la relation entre titulus-gars libri y titulus-causa
aparece claramente en la compilation de Justiniano . En Tleo
auctore 5, se presenta el Digesto como una obra para in libros
quinquaginta el certos titulos tolum ius digerere ; pero el titulus
es tambien la causa juridica de ]as instituciones, como da a en-
tender e1 mismo Emperador en Tanta circa 7 c. : Quenzadmo-
dzcm et de adquisitioize lane dominii quazn possessionis et titu-

i6- Vid. para todas estas tuentes tardias el Ergiinx-jaugsindex, de
E. LEvv .

17 . En el mismo sentido se encuentra en la lex: .Roin. Burg- 43-
18 . Vid. SCHULZ, History, t81.
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lis qui earn inducunt mullae el variae lecliones uni sunl inserlae
volunzini. . . Precisamente la utilidad de la compllacion del zus
estaba en presentar toda la materia juridica diversis titulis #ro4-
ter rerunz cognationem (ibid . 13) .

Asi, pues, si nuestra cr :tica acerca del use de la palabra lilu-
lus en el sentido de causa es acertada, es tambien muy probable
quo tal use se haya introducido en conex16n con la nueva for-
ma de libro juridico, el codex. La importancia de esa nueva
forma para explicarse esa enorme labor de reedicion, refundi-
cion, epitomacion de la littratura juridica cltisica en la epoca
post-cltisica ya ha sido convenientemente subrayada por NN.' ieac-
ker y tambien por H . J . Wolff " . Es claro que a fines del si-
glo III solo se conservaban volumenes en algunas bibliotecas
muy cuidadas, en las que aquel material se iba poco a poco
reeditando en forma de codex, y esto explica el que fuera po-
sible la utilizacion de esa antigua literatura en las universida-
des de Oriente y en el momento de la compilacion justinianea, en
tanto en la practica cotidiana solo sobrevivian codices de los
autores mas ittiles para la practica forense (eventualmente para
la ensenanza, como Gayo), sobre todo las colecciones de leges
imperiales . Para los fines pricticos, pocas obras de antiguos
jurisconsultos resultaban necesarias ; pero, eso si, con ]as de-
bidas reducciones, aclaraciones y adiciones ; es decir, en edi-
ciones puestas al dia. Este utilitarismo es, si no me equivoco,
to que explica la preferencia de los reeditores post-clAasicos por
el liber singularis ; ya ante un liber singularis cabe siempre una
presuncion de que se trata de un epitome post-CIJasico 2° . Y quiza.
is cabida de un liber singularis en forma de codex debia de ser
mayor que la del viejo volumen en papiro .

Para el use del foro, un codex, con sus divisiones en tiluli,
presentaba las maximas ventajas . Y no hay que olvidar que en
la epoca post-clisica existe Como pieza procesal fundamental la

i9 . F. WIEACKER, Lebensidiqe klassiscker Selarifte in nachklassiscker
Teit, en SZ ., 67 (1950), 361, especialmente 387 y Ss- ; H. J. WOLFF, Intro-
duction histdrica al Derecho Romano (Santiago, i953), 159 Y Ss .

2o . Vid . mis Presupuestos, cit., pag- 54 ; SCHULZ, History, 322, n. ,4 ;
G. Scuyumj.o . en lura 1 0950), 204 .
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de la recitalio - de los . textos . legales ante e1 j uez ?' . La misma
ley de citas (CTh . 1, 4, 3), que vino a confirmar una reduccion
en el use de la antigua literatura juridica que la practica habia
impuesto nor si misma 22, se habla ,claramente de la recitatio
de los pasaies de los juristas admitidos v de la collatio codicum
en caso de dudas sobre el texto autentico. Esta recitatio estaba
integrada en .la quaestio iuris, parte principal, junto con la
guaestio facti, de la defensa judicial . En el juego de las dos
quaestiones se trababa is controversia, para la cual los aboga-
dos afilaban sus argumentos ret6ricos =3 . El 6xito de la defen-
sa dependia esencialmente de probar la existencia de la regula
y la existencia del factum alegados . De ambas pruebas resulta
la demostracion de la propia razon . Pues . bien : esa intima co-
nexion entre el ius y el }actum -probandos hate que la palabra
titulus, que se referia principalmente al .fundamento de dere-
cho, se extendiera tambien al. medio de prueba del hecho. Nos
podemos imaginar al abogado con tin codex en una mano y
con tin documento en la otra ; para 6l ., esos son los tituli, Futt-
damento objetivo y pdblico (norma) y fundamento subjetivo y
privada {documento del acto) se compenetran de tal modo que
la palabra titulris sirve ya para designar el conjunto de ambos
y tambien cada uno por- separado . Asi, tambien puede llamarse
tilulrq al doctimento que acredita tin derecho.

Resumiendo : Hemos visto la historia de la . palabra tituius.
Como su signification prunaria de rotulo o insci"ipcion . permi-
tio su aplicacion al lenguaje juridico para designar. las rtibri-
cas inscritas en el album que contenia el Edictum del Pretor,
en las Paginae del album, v como, al aplicarse .la forma del co-
dex, que constaba tambien de fiaginae, a la practica del foro,

21 . Sobre la prictica de la recitatio, vid. los datos recogidos por
E. Wmss . en SZ ., 33 (19t2), :.A, nota t . Y 'T'ni;RYNsaiLnc, The law o~
Greco-Roman .. Egypt, 1,'09-395 Y s. ,
,_22- Sobre -esto, WvRACKER, Lebensliiu/e, tit. 383 y s.
23 Sobre la presencia de la Retorica en el proceso. del Bajo-Imperio,

A., SreixwENTEt, Rhetank . .und rdmischer Zivilprosess, ~en SZ ., 65 (1947)
63, especialmente, iii y ss . , ., ,
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to que debio de empezar a mediados del siglo III d . C ., ]as rti-

bricas de los nuevos libros juridicos se l1amaron a su vez tiluli

y acabaron por introducir en el lenguaje curial, y legal desde

la epoca de Diocleciano =', la misma expresion para designar

el fundamento de la defensa del abogado y hasta los mismos

documentos probatorio; del acto al que aquel titulo legal conce-

dia los efectos apetecidos por la parte. Al mismo tiempo, esos

tituli de los nuevos libros sirvieron de base para la ensenanza ; de

ahi tambien esas explanaliones titulorzou tipicamente post-CIA-

sicas =5 .
Un concepto aparentemente tan romano como el de titulo

en el sentido de fundamento o causa juridieos, el justo titulo,
resulta asi extrano a los romanos de la epoca clasica ; seria,
como tantas otras recibidas por el derecho medieval y moder-

no, una creacion de la epoca del Bajo Imperio, de esa epoca

que se puede llama.r con razon una (( .pre-E dad-Media . Tam-

bien esta consideracion nos lleva, una vez mas, a afirmar la
continttidad entre esa epoca y la Edad Media, una evidente
continuidad historica que nos impone una indeclinable solida-
ridad cientifica entre romanistas v medievistas. Para ello no's
dio don Eduardo Hinojosa su magistral ejemplo .

Alvaro D'ORS
Univer.ridad de .Santiago .

24 En esta misma epoca de Diocleciano se observa un renacimiento de

his referencias %I Gdicto, que se llama ahora Ediehom Perpet_wum ; v:d.

F Petncstaettv, Zur Bezeichnung des Hadrianischen Ediktes als edictum

perpetwsm, en Symbolae Priburgenses in kon . 0 . I_enel ([934), t, espeeial-
mente, 7.

25 . Sobre este aspecto, vid. PRtxcsxetat, Beryl and Bologna 1 . c. y

F. SCHul,z, en .S7. . . 68 (1951), 20 S. y 27 .
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