Los sefores de Castejon
y el escudo de la villa

ALBERTO GARCIA PAREDES

INTRODUCCION: TAMBIEN CASTEJON TIENE HISTORIA

astején ha sido considerado siempre un pueblo de nueva planta, surgido al

amparo del ferrocarril, el siglo pasado. Idea fécil de comprender: plano ur-
banistico en forma de damero con calles rectilineas y ausencia, no sélo de casco
antiguo, sino incluso de edificios representativos heredados del pasado; ni tan si-
quiera una iglesia que diese testimonio del mismo. Tan sélo los restos de un vie-
jo fuerte en medio de las vias, que se remonta al siglo pasado, la denominada “ca-
sa de los condes”, que no parecia ser muy antigua, y lo que quedaba de las exca-
vaciones realizadas sobre una villa romana. Por otra parte, cuando se hablaba de
“los condes”, nadie parecia saber con exactitud a qué titulo se hacia referencia.

Juicio que era compartido tanto por castejoneros como por forasteros.
Unicamente las pocas referencias que algunos historiadores hacfan a Caste-
jon, permitian pensar que el pueblo tenfa un pasado. Y en efecto, aunque
modesta, Castejon tiene su historia. Estamos en estos momentos embarcados
en la hermosa tarea de desentrafiarla.

Tuvo su iglesia y su castillo, de los que hoy no queda en pie pricticamente
nada, pero de los que nos dan noticia los documentos conservados en diferen-
tes archivos. En 1350 contaba con 16 fuegos, es decir, unos 80 habitantes. La
poblacién decayé luego, por distintos motivos, hasta casi desaparecer. De no
haber sido por la barca, Castején se habria convertido probablemente en uno
mids de los desolados navarros. A finales de la Edad Media y durante toda la
Edad Moderna, quedard reducido a un pequefio nicleo de poblacién al servi-
cio del paso de la barca. Después de la Reconquista fue lugar de seforio y, des-
de que lo concede Carlos 111 a su ahijado Charlot, hijo del alférez de Navarra,
Carlos de Beaumont, hasta la abolicién del régimen seorial, el siglo pasado,
estard en manos de una rama de la familia Beaumont y sus sucesores.

Cuando el prior de la Orden de San Juan de Jerusalén y canciller de Na-
varra Juan de Beaumont reparti6 la herencia entre sus dos hijos, correspon-

(1] 135



ALBERTO GARCIA PAREDES

dieron a Menaut de Beaumont y su hijo Gracidn los seforios de Santacara y
Castejon, y los bienes de Corella. Desde entonces permanecerdn unidos, en
virtud de la institucién del mayorazgo, hasta el siglo Xix. Los sefiores de San-
tacara y Castején serdn en 1647 vizcondes de Castején, y en 1693 recibirdn
el titulo de marqueses de Santacara.

No es propésito de este articulo narrar la historia de Castején, aunque si
nos gustarfa poner una piedra en la construccién de ese edificio. El tiempo y
el trabajo permitirdn, sin duda, ir completdndolo. El fin del articulo es esta-
blecer la genealogia de quienes fueron, desde el siglo X1V y hasta el XIX, se-
fiores de Castején, y demostrar que el escudo de armas que tiene hoy la lo-
calidad, simbolo municipal por excelencia, aconsejado por la Diputacién Fo-
ral en el afio 1953, es improcedente. No bastaba para ello con comprobar que
los Beaumont habifan sido sus duefios durante el Antiguo Régimen; habia
que descartar también la posibilidad de que el seforio hubiese pasado en al-
giin momento de su historia, como de hecho pudo haber ocurrido, a la fa-
milia Gonzdlez de Castején. Otros objetivos que nos propusimos fueron pre-
parar un estudio histérico susceptible de servir al Ayuntamiento para iniciar,
en su caso, el procedimiento de modificacién del escudo, y contribuir a des-
hacer el tépico de que Castején es un pueblo nuevo sin historia.

Hay otros juicios aprioristicos y errores, que convendrfa reconsiderar o
corregir, como la categoria histérica de lugar tradicionalmente atribuida. Se
ha dicho, por ejemplo, que el apelativo “de la Barca” con el que Castején ha
sido conocido en determinadas épocas, tenia su origen en el permiso que le
habia concedido la ciudad de Tudela para instalar una barca, queriendo ver
algunos en ello la fundacién misma del asentamiento poblacional, cuando el
pontén sobre el Ebro se menciona ya con frecuencia en documentos del si-
glo x1v, y el traslado de la barca constituia una eventualidad prevista en los
contratos de arrendamiento, en los momentos en los que la dindmica fluvial
del Ebro lo requeria. Tudela concedié dicho permiso en mds de una ocasién,
volviendo la barca, después de un tiempo, a los términos de la jurisdicciéon
de Castejon.

Se ha escrito también que la casa del sefiorio, recientemente demolida,
era el palacio de los vizcondes o de los Quirds, villa rdstica construida en
1675 por Francisco Monje, maestro de obras de Corella. Francisco Monje
amplié en efecto, en esa fecha, la antigua casa de la barca que los vizcondes
posefan en Castejdn, casa de la que hace tiempo no queda nada y que fue
trasladada media legua rio arriba, cuando el virrey conde de Gages abrié el
tramo de Pozalobos del camino de la Ribera, a mediados del siglo xvir. Y
Bernaldo de Quirds era el segundo apellido de la sucesora del que puede ser
considerado ultimo sefior de Castején. Pero de todo esto, hasta hace muy po-
co tiempo, no sabfamos practicamente nada.

I CASTEJON, VILLA DE SENORIO

I. 1. Entre villa y despoblado

En el rediezmo de 1268, uno de los tres afos en que el papa Clemente Iv
concede al rey Teobaldo 11 el diezmo de las rentas y propiedades de los ecle-
sidsticos del reino, para la cruzada de 1270 a Ttinez con San Luis, Casteyllén
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entreg 3 cahices y 3 robos de trigo, y 2 cahices, 2 robos y 2 cuartales de or-
dio o cebada. Y se dice que no se recogié el vino y los corderos, lo que indi-
ca que habitualmente lo hacfan'. Si sumamos las cantidades de cereales?, el
total entregado en Castején es pricticamnete el mismo que se rindié en
Monteagudo y Fontellas, aunque inferior al entregado en las otras villas de la
merindad.

Ldmina 1. Sobre el “Montecillo’, cerro testigo de una terraza aluvial anterior, se encuentran los vesti-
gios del antiguo castillo y villa de Castején

En el Libro de las partidas del monedaje de 1350, se dice que en la villa de
Castejon hay 16 fuegos, recogiéndose 48 sueldos el afo 1352, que vienen a
corresponder a tres sueldos por fuego’. El Libro del monedaje de Tudela de
1353 se conserva incompleto y nada dice de Castején, aunque son numero-
sos los antropénimos de Casteill6n, Casteién o Castején: Arguedas (9), Co-
rella (7), Valtierra (2) y “Murieyllo de cerqua Tudela” (2)%. Pero, por lo que
aparece en el Libro de fuegos del afio 1366, la poblacién habria descendido a
cinco fuegos: cuatro labradores y un hidalgo (Sancho de Azagra, el alcaide),
que pagan a razén de dos florines y medio cada uno’.

En 1534 figura entre los diez desolados de la lista del Registro 550 de
Comptos®: “Castején, de Graciana de Armenddriz y su nieta Leonor, hija de

! FELONES, Romin, “Contribucién al estudio de la iglesia navarra del siglo Xt el libro del re-
diezmo de 1268”: Principe de Viana, n° 166-167 (1982), p. 55, asiento 1055.

? En el texto no se distingue a menudo entre los diferentes cereales, englobados en el término ge-
nérico de pan.

3 AGN, Comptos, Registro 62, fol. 162 (cajén 31, n° 60). Se habfa establecido una tasa de 4 suel-
dos para los “non pudientes”.

4 URANGA, ].J., Documentos sobre la poblacién de Navarra en la Edad media. “El Libro del mo-
nedaje de Tudela”: Principe de Viana, n° 86-87 (1962), pp. 243-300.

> CARRASCO, Juan, La poblacién de Navarra en el siglo x1v, Pamplona, 1973, pp. 417, 420 y 428.
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Gracidn de Beaumont”, cuando no se inclufa entre los desolados de la pri-
mera mitad del siglo XV.

No aparece en el Libro de fuegos de 1553, ni en los Libros de 1645 y 1647,
encontrdndolo de nuevo en el Libro de apeos del afio 1677, donde Miguel Lo-
rente de Urniza, alcaide de la villa y gobernador del vizcondado de Castején,
declara ante el comisionado para el apeo, que la villa pertenece a Joaquin An-
tonio de Beaumont y Ezcurra, vizconde de Castején, y en ella no hay sino un
hogar: el de Francisco Virto Cueva. Y cuando se lleva a cabo el apeo de 1726,
sigue residiendo dinicamente la familia del arrendador de la barca, Félix Mar-
tinez en ese momento. Sabemos por diversos documentos que habia también
varios pastores que guardaban los ganados en las corralizas del monte y los
sotos, y, mds tarde, un guarda del seforio®.

La situacién parece ser algo mds compleja a finales del siglo xviiL. En los
censos de Floridablanca y Godoy, se hizo lista de catorce y trece personas res-
pectivamente (l4m. 2). Las respuestas al cuestionario enviado en 1797 permi-
ten hacernos una idea de cémo era ese pequefio nuicleo de poblacién situado
junto al antiguo emplazamiento de la barca. La villa y seforio de Castején,
con su barca para el trdnsito del rio Ebro, era villa de sehorio privativo de la
duquesa de San Pedro, condesa de Siruela y marquesa de Santacara, con ju-
risdiccién civil y criminal. Tenia sélo dos casas de vecindario, una posada me-
sén, una parroquia, una cércel y trece almas. Habia un dnico labrador pro-
pietario, dos jornaleros y criados. El teniente de alcalde mayor, Antonio de
Muez, vivia, al parecer, en Cintruénigo.

He aqui una tabla que muestra la evolucién de la poblacién de Castején
en el periodo estudiado, con los datos disponibles en los Libros de fuegos de

la seccién de Comptos del AGN®.

La poblacién de Castejon antes del siglo x1x

Afo 1350 1353 1366 1558 1645-7 1677 1726 1786 1797
N° Habit. 80 ? 25 ? ? 5 5 14 13

A la vista de los datos, aparece un primer elemento digno de mencién: en
1350, tras el desastre de la peste negra de 1348-49, la poblacién de Castején
debia de superar los 80 habitantes. Antes de la epidemia, cuyo balance fue ca-
tastréfico y que acabd quizd con la mitad de la poblacién navarra, el nime-
ro de hogares debié de ser, como en el resto del reino, bastante superior.

¢ IDOATE, Florencio: “Poblados y despoblados o desolados de Navarra (1534-1800)": Principe de
Viana, n° 28 (1967), pp. 309-338.

7 IDOATE, Florencio: “Desolados navarros en la primera mitad del siglo XV”: Principe de Viana, n°
36 (1975), pp. 165-228.

8 P ¢j.: Copias de los autos del Libro de Visitas del Deanato (AMC, Expediente gubernativo de
competencia sobre la jurisdiccién espiritual de Castején, 1864); MADOZ P, en su Diccionario Geogrd-
fico — Estadistico — Histdrico, dice de la poblacién: “S almas, sin contar los pastores que en bastante nd-
mero se encuentran apacentando sus ganados”.

? Utilizamos el habitual coeficiente de cinco, para pasar de hogares o vecinos a niimero de habi-
tantes. Los interrogantes indican la ausencia de datos en los libros correspondientes.
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Lédmina 2. Alistamiento de vecinos de la villa de Castején. Censo de 1786 (AGN, Sec. Comptos)

Un segundo hecho llama nuestra atencién: entre 1350 y 1366, en apenas
quince afios, y teniendo en cuenta que del monedaje de 1350 estaban exen-
tos los hidalgos, los efectivos de poblacién quedan reducidos, pricticamente,
a una cuarta parte de su cifra inicial. Los datos del fogaje de 1366 han de ser
manejados con prudencia, por tratarse de un sistema mixto entre el de cuo-
tay el de reparto, en el que el nimero de fuegos fiscales no corresponde al
de fuegos reales, conservando su forma antroponimica. Sin embargo, parecen
utilizables los de la primera serie de la merindad. Y la oleada de peste de
1362, para la que se calcula un indice de mortalidad en torno al 25%, no fue

19 BERTHE, Maurice, Famines et épidémies dans les campagnes navarraises i la fin du Moyen Age, Pa-
ris, 1984, pp. 20-29.
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tan mortifera como la primera. ;Qué otros factores podrian explicar este des-
censo?

En 1351, Carlos 11 habia concedido el castillo y villa de Castején a Juan
Jiménez de Urrea, caballero aragonés, sefior de Alcalatén, y a su mujer Maria
Jiménez de Atrosillo, después de que los reyes Felipe y Juana lo hubiesen to-
mado a Martin Gil de Atrosillo y su mujer, en 1344. Prestaron homenaje de
paz y guerra contra todos los principes, salvo el de Aragén'. En 1359, estan-
do los aragoneses en guerra con los castellanos, con el fin de que éstos “di-
ziendo q. el castieyllo et villa de Casteidn, del regno de Navarra, era de om-
bre de Aragén”, no se sirviesen de este pretexto para atacarlo, el infante Luis
requiri6 a Jiménez de Urrea que pusiese un alcaide navarro. Sin embargo, és-
te no lo hizo y, en febrero de ese ano, se ordend al merino de la Ribera que
se presentase en Castején, para exigir la rendicién o proceder a su conquista,
como en efecto se hizo. Le acompafaban 28 hombres de a caballo y otros de
a pie'.

En agosto del afio 1360, tras ordenar pagar a Juan de Robray los gastos he-
chos en marchar con gente armada a Casteillén, para tomar la villa con su cas-
tillo”, don Luis confié al escudero Pedro Martinez de Urniza la guarda de los
mismos, con todos los derechos y emolumentos pertenecientes al seforio, sal-
vo la pecha de los labradores, por los “daynnos q. recebido han, por razén de
la dca. guerra, et por q. la dca. villa se aya (mancha en el documento), les ave-
mos fecho gra., pa en estos gatro aynnos pmos. venideros, de la dca. pecha™.

En mayo de 1361, el infante Luis ordenaba a Mateo le Soterel, recibidor
de las rentas de la merindad: “Como Nos ayamos entendido que en el muro
et cerco de la villa de Casteillén ay caydo una partida del dicto muro, assi que
a pie plano todo hombre podria entrar dentro en la dicta villa por el portie-
llo, donde es grant periglo a la dicta villa et al castiello del dicto logar, si, vos
mandamos que, vistas las presentes, fagades adobar et reparar el dicto muro
en aqueilla manera que entendredes que mds expedient serd, affin que en el
dicto logar, por falta desto, otro mal ni periglo non y aya acontescer””. So-
bre la castigada villa se abatié entonces, con el preludio de la hambruna
anunciadora, la epidemia de 1362.

Otro dato que hemos hallado, nos hace pensar en la posible influencia de
un segundo elemento. Segtin los protocolos del notario de Tudela Martin
Don Costal, Guillermina de Cormeilles, hija de un oficial francés, poseia una
hermosa hacienda en Castején, bien amueblada y llena de objetos de valor,
que fue saqueada por las Grandes Companias'. Si se refiere a las que, capi-
taneadas por Bertrand du Guesclin, atravesaron el reino en 1366, camino de
Castilla, su paso fue desolador, pillando lo que encontraron en su camino.

1 Catdlogo AGN, 2, n° 401 y 402.

12 Catdlogo AGN, 50, n° 303.

" Cartilogo AGN, 50, n°® 410.

14 Catdlogo AGN, 3, n° 569.

15 LErOY, Béatrice, El Cartulario del infante Luis de Navarra del asio 1361, Pamplona, 1981, p. 53
(fol. 9: a n° 34).

16 1 ErOY, Béatrice, “Tudela en 1381-1383 2 travers le registre du notaire Martin Don Costal™:
Principe de Viana, 179 (1986), p. 728.
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Los factores evocados podrian explicar, al menos en parte, la drdstica dis-
minucién de la poblacién en el periodo de tiempo que va de 1350 a 1366.
Mas, ;por qué se despuebla Castején a finales de la Edad Media?

Habiendo pasado en 1397 al linaje de los Beaumont, la villa y castillo de
Castejon quedardn durante el periodo de las luchas civiles, como un enclave
beamontés, aislado en territorio controlado por el bando enemigo. Entrega-
dos en dono a perpetuidad a Charlot”, primogénito del alférez Carlos de Be-
aumont, a partir de 1402, la villa y castillo de Castején, con todas sus rentas,
piezas, sotos, prados y todo lo que era del rey, revierten en su padre, a la
muerte sin descendencia del joven Carlos'. Del alférez pasaron a su hijo y he-
redero Luis, condestable de Navarra y primer conde de Lerin.

En el registro de las receptas de la Ribera de 1452, se dice que son de
Luis, condestable, pero se asientan con “nichil”, explicdindose que los cas-
tellanos lo quemaron y no devengé ningin emolumento®. La situacién de
frontera propiciaba la ocurrencia de sucesos semejantes y no era la prime-
ra invasién que los castellanos efectuaban. Unos afios mds tarde se habla ya
del lugar desolado de Castején. Se dice que el condestable lo habia toma-
do, pero que habia vuelto a la Corona®. Martinena indica que, después de
1453, aparece frecuentemente en la documentacién como despoblado y
que se recomendaba en 1515 su repoblacién®. No es disparatado pensar
que sus sefores podian ser los mds interesados en que ésta no se llevase a
cabo.

;Corrié Castején parecida suerte a la de Rada en 1455? Las guerras civi-
les le fueron probablemente fatales, suponiendo su golpe de gracia. El tema
requiere un estudio mds profundo que el que hemos podido realizar hasta el
momento, pero, puesto que parece que Castején no salié indemne de tal
prueba, constituye, al menos, una hipétesis a retener. Hubo también varios
brotes epidémicos en el intervalo de tiempo a que nos referimos: 1380, 1382-
83, 1401, 1422, 1434-35..., y guerras con Castilla en 1368, 1378, 1430 o 1444.
Acontecimientos luctuosos que no impidieron, sin embargo, el cobro regu-
lar de las rentas. Recordemos finalmente que, de mds de 60 poblaciones do-
cumentadas, a raiz de la conquista, como sefial6 Jimeno Jurio, en la merin-
dad sélo subsisten 23>

Tan sélo el paso de la barca permitié la pervivencia de un pequefio nd-
cleo de poblacién, que dard continuidad en el tiempo a la antigua villa. De
no haber sido por ella y la llegada del ferrocarril en el s. x1x, Castején se ha-
bria convertido, como Araciel, Estercuel, Tudején, Calchetas y tantos otros,
en un mero recuerdo.

7 AGN, Comptos, Reg. 269, fol. 5.

'® AGN, Comptos, Reg. 378, fol. 4v (citado por Elofsa RAMIREZ VAQUERO en Solidaridades nobi-
liarias y conflictos politicos en Navarra, 1387-1464, Pamplona, 1990, p. 129).

” AGN, Comptos, Reg. 486, fol. 6. Debemos a la amabilidad de la profesora Ramirez Vaquero
habernos facilitado una serie de notas de gran interés sobre los registros de Comptos de esta época y
habernos orientado en alguna de las cuestiones que le hemos expuesto.

20 AGN, Comptos, Reg. 496, fol. 116v.

! MARTINENA, Juan José, Castillos reales de Navarra, Pamplona, 1994, p. 130.

22 JIMENO JURIO, José Maria, Ermitas, Merindad de Tudela: “Temas de Cultura Popular”, n° 209,

p. 3.
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I. 2. Villa del Senorio Laico

La primera noticia referente a Castejon, en documento escrito, parece ser
la de la concesién del fuero de Sobrarbe a los de Tudela por Alfonso I el Ba-
tallador, hacia el afo 1124, después de tomar la ciudad “et alia circumjacen-
tia loca” a los musulmanes, en 1119. Por él los hacia libres a perpetuidad de
todo pago y servidumbre, obligdndoles sélo a seguirle durante tres dias en
guerra campal o en el cerco de alguna fortaleza. Y establecia que estuviesen
bajo el mismo fuero las almunias de Alcaret, Basaon, Alfaget, Alcabet, y Al-
mazera, Azut, Fontellas, Mosquerola, Espedolla, Estercuel, Calchetas, Ur-
zant, Murchant, Ablitas, Pedriz, Lor, Cascant, Barillas, Montagut, Corella,
Centréneco, Castellén, Catreita, Murillo, Puliera, Valtierra, Cabanillas y
Fustiniana. Les concedia también el gozo de las Bardenas y montes de Cier-
z0, hacer en sus casas hornos, torres y bafios, pescar en el Ebro y hacer pre-
sas y molinos®.

En el privilegio del “Tortum per Tortum”, que les dio tres afios més tar-
de el mismo rey, por el que les autorizaba a tomarse la justicia por su mano,
“pro amore quod bene sedeat Tutela populata et totas gentes veniant ibi po-
pulare”, hacfa a los de Tudela varias concesiones mds: todos los sotos desde
Milagro hasta Novillas para cortar lefia, excepto los sauces y drboles grandes,
las yerbas de los mismos sotos para los ganados, las aguas para pescar, etc., lo
que constituird en siglos posteriores, como veremos, una fuente de conflictos
con los sefores de Castejon.

En 1222 consta que disputé Bartolomé Jiménez de Rada el sefiorio de
Castejon al rey Sancho el Fuerte. Se ha sospechado, por los términos del plei-
to mantenido, que quisiese recibir homenaje y rendir vasallaje a otro monar-
ca*. Reconocié finalmente el de Rada que pertenecia al rey, prometiendo que
no tendrfa queja por el pleito de Castellén, “ni ayudaré a tenerla, ni a mi cu-
fiado por razén de mi hermana, ni a mi cufiada por razén de mi hermano”.
Y, en una carta fechada al parecer en la era meclxij (afio 1224), se dice que
don Pero Seméniz, yerno de don Pere Guillem de Castieyllén et su muyller
dona Toda Pérez, fija de don Pere Guillem de Casteyllén et de dona Gracia,
vendieron et dieron lur villa et castieyllo, que ha nombre Casteyllén, a don
Sancho, rey de Navarra, por x. sueldos de sanchetes™.

Guillem Périz de Casteillén prestd vasallaje en 1244 al rey Teobaldo por
el castillo y la villa, con la condicién de que su sucesor lo prestase también
en su dfa*, y Pedro Jiménez de Rada lo hizo en 1253: “Et es a saver que yo,
el devant Pero Seménez de Rada, e aquiellos que empués mi heredaren el cas-
tiello de Castellén con la villa, devimos e somos tenidos de facer servicio le-
alment, cada uno con sus cuerpos e con otros dos cavalleros con nos coein-
semble, a vos el devandito don Thibalt...”>.

* El fuero estd siendo sometido a una fuerte revisién por la critica histérica actual.

2 QUIROGA, Marfa Dolores, “Filiacién genealdgica y curiosos pormenores de la Casa de Rada™:
Principe de Viana, n° 61 (1955), pp 415-416.

* Inventario de documentos de varios castillos realizado por Martin Périz de Céseda en 1329 (ARI-
GITA, Mariano, Coleccion de documentos inéditos para la Historia de Navarra, Pamplona, 1900, n°® 264).

26 AGN, Cartulario 111, fol. 143-144 (IDOATE, Florencio, Catilogo de los Cartularios reales del AGN, Pam-
plona, 1974, n°® 405; YANGUAS Y MIRANDA, Diccionario de Antigiiedades del Reino de Navarra, Castejon).

27 AGN, Cartulario 111, fol. 186-187 (IDOATE, Catdlogo de los Cartularios reales, n° 451 y 512; QulI-
ROGA, 0p. cit., pp. 445-446).

142 (8]



LOS SENORES DE CASTEJON Y EL ESCUDO DE LA VILLA

Figura en diversos documentos como sefior de Castellén Fortin Azndrez,
con un hijo del mismo nombre, quien compré en 1290 el castillo, villa y tie-
rras de Azut, que repoblé en 1306*. Los de Ribaforada invadieron el castillo y
la villa de Azut en abril del afo 1312, y cuatro afios después, el gobernador de
Navarra, Alfonso de Rouvray, ordené poner en venta dichos castillo y villa, por
las deudas que el sefior de Castejon y de Azut, y su hijo, habfan contraido con
judios y cristianos de Tudela®. ;Se trata de una de las ramas menores de los Ra-
da*? Es un punto a estudiar.

En 1344 lo tenfan ya Martin Gil de Atrosillo y su mujer, a quienes se lo
embargaron los reyes Felipe y Juana, por no haber prestado el debido home-
naje, y por la deuda que tenfan con el judio Ezmel de Ablitas, de cuya he-
rencia se habfan incautado los reyes. Tras entregar la reina Juana 2.200 libras,
el seforio de Castején quedé para la corona. Juan Jiménez de Urrea y Maria
Jiménez de Atrosillo volvieron a pedirlo, y Carlos 11 se lo concedié en 1351,
pagando 1.000 libras, con la condicién de hacer homenaje de paz y guerra
contra todos los principes, salvo el de Aragén’'. Recibieron al mismo tiempo
el pontén que habia sobre el Ebro, debajo del castillo.

Los Atrosillo eran caballeros aragoneses, sefores de la baronia de Ester-
cuel. Gil de Atrosillo se hallaba entre los ejecutados por Ramiro 11 en 1135 en
Huesca. Su patrimonio pasé, con Juan Jiménez de Urrea y Atrosillo, a la fa-
milia de los Urrea, linaje de infanzones también aragoneses, que poseian
Urrea, El Bayo, Biota y Alcalatén®. El Nobiliario de Aragén de Pedro Garcés
de Carinena recogia el matrimonio de Juan Jiménez de Urrea con Maria Ji-
ménez de Atrosillo, el de Juan Jiménez de Urrea y Atrosillo con Toda Boil,
sefiora de Mislata y Benilloba, y el de su hija con Carlos de Beaumont, aun-
que equivoca algunas fechas y cambia el nombre de la mujer del alférez, por
el de su hermana®.

En 1359 tuvo lugar el episodio relatado de la toma del castillo por el me-
rino y Sancho Garcia de Agorreta, ante la negativa de Juan Jiménez de Urrea
a poner un alcaide navarro, en momentos en los que andaban enfrentados los
reyes de Castilla y de Aragén. Los labradores se vieron afectados por la gue-
rra de tal modo, que se les perdoné la pecha durante cuatro afios*.

El infante Luis confié al afo siguiente la guarda del castillo y villa, al es-
cudero Pedro Martinez de Urniza. Dice el registro del recibidor de ese afio,
que todo lo relativo al castillo de Castején debia ser cobrado antes de que lo
recibiese el sefor de Alcalatén®.

Unos afios después, hacia 1364, el rey entrega de nuevo Castején, en es-
te caso a Ramiro de Arellano, a perpetuidad en 1371. Ramiro pleite6 con el

28 GUTIERREZ DEL ARROYO, Consuelo, Catdlogo de la documentacion navarra de la Orden de San
Juan en el AHN, 1992, n°® 2631.

2 Ibidem, n° 2638 y 2640.

30 LErOY, Béatrice, Le Royaume de Navarre (Les hommes et le pouvoir...), Biarritz, 1995, p. 53.

°! Catilogo AGN, 2, n° 401 y 402.

32 CANELLAS LOPEZ, Angel, “Awrosillo” y “Urrea”: Gran Enciclopedia Aragonesa. Los Jiménez de
Urrea serdn posteriormente vizcondes de Viota de Arba, vizcondes de Rueda y condes de Aranda.

» GARCES DE CARINENA, Pedro, Nobiliario de Aragén: Zaragoza, 1983: Textos Medievales, 60, pp.
260-261.

** Catdlogo AGN, 50, n° 303, 410; 3, n° 569.

¥ AGN, Registros de Comptos, 97, fol. 13.
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procurador del rey por la posesién de los canares y el rey decidié que se in-
cluyesen en la donacién*. Ramiro no siguié la misma suerte que la familia de
su hermano Juan Ramirez de Arellano, a quienes les fueron confiscados to-
dos sus bienes tras la invasién de Navarra por las tropas de Enrique 11, al fren-
te de las cuales iban el propio Juan, su hijo y su nieto”, por lo que conservé
el “dono” de Castején hasta su muerte, acaecida en 1393%.

En 1394 se habia dado el pasto de la villa a tributo, a un carnicero de Pam-
plona®, pero por poco tiempo, pues ese mismo afo, el rey decidié dar la villa
y castillo, con los herbazgos, rentas, provechos y emolumentos, a Martin de Ai-
bar, su chambeldn, no obstante los donos que tenia de los molinos de Tudela,
las rentas de Villafranca y de Cintruénigo y la merinia de la Ribera®.

Tampoco lo retuvo mucho tiempo Martin de Aibar, pues el 18 de febrero
de 1397, una semana después de la muerte de Marfa Jiménez de Boil, primera
esposa de Carlos de Beaumont, alférez de Navarra, Carlos 111, que apadrina al
hijo de su primo, le entrega como regalo de bautismo la villa y el castillo de
Castej6n, con todas sus rentas, piezas, prados y todo lo que era del rey"'. Mar-
tin de Aibar fue compensado con 120 libras de carlines blancos o 150 de prie-
tos, sobre la renta de 400 carneros que pagaban los del valle de Roncal.

El alférez podia alegar derechos a la sucesién por parte de la familia de su
mujer. Y si el dono habia sido primero a vida, se convirti6 a partir de 1402
en perpetuo®, aunque no figura expresamente la concesién de potestad ju-
risdiccional, por lo que volveremos en algtin otro momento sobre el tema.

;Existe una continuidad familiar entre Guillem Pérez de Castejon, los
Rada, los Azndrez y los Atrosillo? Es posible, aunque dificil de comprobar.
Recordemos que los Rada figuran también como ricoshombres de Aragén
por esas fechas y que acompafiaron a sus reyes a la invasién de Castilla y la
Reconquista, donde coincidieron, entre otros, con los Entenza y con los
Urrea. Sélo una investigacién mds profunda puede permitir llegar mis lejos
en la respuesta a esa pregunta. En cualquier caso, el sefiorio de Castején o sus
rentas, pasaron por las manos de diferentes linajes y volvieron en varias oca-
siones a la Corona. Sin embargo, una vez entregado a Carlos de Beaumont,
y exceptuando el tiempo de las luchas civiles y el dificil periodo de convi-
vencia posterior, permanecerd vinculado a su apellido y al de sus sucesores,
hasta la abolicién misma del régimen sefiorial, el siglo pasado.

I. 3. Posesién de los Beaumont

Con la instalacién de las nuevas dinastias reinantes, aparecieron nuevas
estirpes nobiliarias, entre las que se encontraban las ramas bastardas de la fa-
milia real. Surgido a mediados del siglo x1v, el linaje de los Beaumont juga-
rd un papel decisivo en la historia del reino.

3% AGN, Registros de Comptos, 119, fol. 5; 194, fol. 6v, fol. 15.

7 RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, “Carlos 11. La Nobleza”: Principe de Viana, n° 182 (1987).

3 RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, Solidaridades nobiliarias... p. 206; AGN, Registros de Comptos,
220, fol. 8.

7 AGN, Registros de Comptos, 226, fol. 10r-v.

0 Catédlogo del AGN, 20, n° 1016.

U AGN, Registros de Comptos, 237, fol. 16.

# AGN, Registros de Comptos, 269, fol. 5.
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El infante Luis de Navarra ( 1376) era hijo de los reyes Felipe 111 de Evreux
y Juana 1. Lugarteniente de su hermano Carlos 11 en el reino, durante la prolon-
gada ausencia de éste, de 1351 a 1361, marché en 1364 a Normandia, como go-
bernador de los sefiorios franceses de los Evreux. Su hermano le concedié alli el
condado de Beaumont-le-Roger, condado que perderdn en 1378, junto con la
mayor parte de sus posesiones, por confiscacién del monarca francés Carlos v,
pero desde entonces, sus descendientes serdn conocidos como “los Beaumont”.

En 1366 se concerté su matrimonio con Juana de Sicilia, duquesa de Du-
razzo, hija de Carlos de Sicilia, titulado rey de Albania. Luis pretendié re-
conquistar este reino a los albaneses, lo que dio lugar a la famosa expedicién
de la Gran Compafia Navarra a Grecia. Sin descendencia legitima, tendrd
tres hijos de Marifa de Lizarazu.

Carlos de Beaumont (1361-1432). Alférez de Navarra desde 1379. Cas-
tellano de San Juan de Pie de Puerto y sefior de Asidin, mantuvo estrechas re-
laciones con los monarcas ingleses, de quienes tenia, entre otras mercedes, la
castellanfa de Mauledn, las rentas de Soule o el sefiorio de Nohaillam. Se le
encomendaron importantes misiones diplomdticas ante los reyes de Francia
e Inglaterra. Tras conseguir la devolucién de la plaza de Cherburgo, fue ar-
mado caballero y hecho ricohombre, recibiendo San Martin de Unx y Beire.
Antes de morir, habfa acumulado el alférez un considerable patrimonio: de
forma vitalicia, San Martin de Unx, Beire, Larraga, Cascante y Santesteban
de Lerin; a perpetuidad, Castején, Ujué y Arrdniz; rentas diversas, varios cas-
tillos y la baronfa de Beorlegui®.

El alférez casé dos veces: la primera con Maria Jiménez de Boil, la se-
gunda con Ana de Curton. Segtin el marqués de Jaureguizar, fue en 1395,
cuando contrajo matrimonio en Mediana (Aragén)* con Marfa Jiménez de
Boil, hija de Juan Jiménez de Urrea, sefior de Alcalatén y Castején. Por lo que
dice Baltasar de Lezdun y Andia, en el testamento de dofia Marfa (21-1I-
1396), conservado en el Archivo del palacio de Lerin, figuraba como sefiora
de los lugares de Mizlata y Beniloba®, en el reino de Valencia, “manda ente-
rrarse en el convento de San Francisco de Olite; y que después se ha trasla-
dado su cuerpo al convento de Predicadores de Valencia donde estaba ente-
rrada su madre; declara tener un hijo nacido pocos dias antes de su vientre,
y que no tenfa nombre: y quando se bautizasse ordend le pusieran el nombre
de Carlos como su padre. Lo instituye por su universal heredero™. Tuvieron,
ademids de Carlos, a una segunda hija, de nombre Juana.

Dofia Marfa murié el 10-11-1397 y fue, en efecto, enterrada en la iglesia
de San Francisco de Olite. El dia 12, el comisionado para hacer las receptas
en ausencia del tesorero, entregd 40 libras fuertes para el “obsequio” del en-
tierro de la mujer del alférez?.

4 RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, Solidaridades nobiliarias..., pp- 124-129.

a“ JAUREGUIZAR, marqués de, Nobiliario de Navarra, Madrid, 1978, p. 246.

® Actuales Mislata y Benilloba.

46 1 EZAUN Y ANDIA, Baltasar de, Memorias de los sefiores Condes de Lerin, capitulo 3°.

7 Catdlogo AGN, 22, n° 145. Aunque Alejandro Diez, en su obra sobre Olite, atribuye las estatuas
yacentes de la sepultura gética que cubre la pared sur del fondo de la iglesia del convento, a Carlos de Be-
aumont y Marfa Jiménez de Boil, los escudos esculpidos sobre ella no pertenecen ni a los Beaumont, ni
a los Urrea, Boil o Atrosillo. La cruz cargada de lobos corresponde, por el contrario, a un Andosilla.
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El 18 de febrero de 1397, Carlos 111 entregé la villa y el castillo de Caste-
jon, con todas sus rentas, piezas, prados y todo lo que era del rey, a Charlot,
hijo de Charles de Beaumont, alférez real, con motivo de su bautizo®. Un
mes después, el 28 de marzo, el rey concedia a Martin de Aibar, su camar-
lengo y ahijado, 120 libras de carlines blancos, equivalentes a 150 libras de
carlines prietos, sobre la renta o pecha de los 400 carneros que pagaba anual-
mente el valle de Roncal, para compensarle de la donacién del lugar de Cas-
tellén a favor de Charlot, su también ahijado e hijo de mosén Charles de Be-
aumont. La reina dofia Leonor confirmé la gracia otorgada por su marido, a
la que ponian dificultades los oidores de Comptos®.

Los documentos de concesién a Martin de Aibar, a los que hacemos re-
ferencia, estdn deteriorados, faltando a ambos un gran trozo, lo que afecta al
texto y a la fecha. Ademds, el P. Sdez puso la fecha de 1380, cuando —dice E
Idoate— el rey no estuvo por esas fechas en Monreal, pero si el mes de marzo
del ano 1397. No es de extranar, por tanto, que los especialistas de la época
que han tratado el tema, se hayan referido al documento 389 del volumen
xx11I del Catdlogo, dado en Estella el 31 de julio de 1399, para datar la con-
cesién de Castején ese afio.

En el documento mencionado, Carlos 111 tiene que volver a ordenar, en
este caso al tesorero del reino, Johan Caritat, que permita a su chambeldn
Martin de Aibar recibir, por su mano, las 150 libras que el rey tenia de renta
por 400 carneros en el valle de Roncal, cantidad que le habia concedido en
compensacién del lugar y rentas de Castillén, pues se los habia quitado, pa-
ra darlos a su ahijado Charlot de Beaumont, hijo del alférez. El tesorero po-
nfa dificultades a Martin de Aibar, porque el lugar de Castillén no producia
tanta renta y porque en las cartas de donacién no se hacfa mencién de otras
rentas, que el chambeldn tenfa del rey. El documento, sin embargo, clara-
mente indica: “ante de agora, nos diemos a nro. amado et fiel cambarlent
moss. Martin d’Aybar, en recompenssation del logar et rentas de Castillén...”

Con fecha de 5-111-1401, Carlos de Beaumont reconoce haber recibido, en
nombre de su hijo Charlot, todas las rentas, herbajes y demds derechos de la
casa y lugar de Casteillén, correspondientes a los afos 1399 y 1400 y, del
mismo modo, en 8-1X-1401, el emolumento y provecho del lugar de Casti-
1I6n, en la ribera del Ebro, concedido como dono a voluntad a su hijo’'. Se
conserva el reconocimiento expreso, por parte de Martin de Aibar, de haber
recibido las 150 libras que el rey le concedié de dono a voluntad, sobre la ren-
ta que debian los del valle del Roncal, en recompensa del lugar de Castillén,
de los afos 1401, 1405, 1413, 1417, 1418 y 1421.

El 26 de julio de 1402, Carlos de Beaumont presta homenaje a Carlos 111
por el castillo y villa de Castillén, cabe Tudela, como padre y tutor testa-
mental de Charlot de Beaumont, su hijo y de Maria Jiménez de Boil, “otra-
ment dicha de Atrossillio”, “cuyo es et deve ser, por succession legitima et na-
tural de la part et linea de su dca. madre”, “so las penas, submissiones et obli-

* AGN, Registros de Comptos, 237, f. 16.

4 AGN, Documentos de Comptos, Caja 171, n° 20, I y IIL
>0 Catélogo AGN, 24, n° 128.

°! Catalogo AGN, 24, n° 406.
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gationes en que Guillem Piz. de Castillén, antecessor del dco. mi fijo de la
part de su dca. madre fue” (Iam. 3).

Ldmina 3. Carlos de Baumont, alférez de Navarra, presta homenaje, en nombre de su hijo Carlos,

por el castillo y villa de Castején. 26 de julio de 1402 (AGN, Comptos)

Carlos murié en 1422, cuando contaba apenas 26 afios”. A su muerte, la
donacién de Castejon recay6 en su padre, quien la transmitird a su hijo Luis,
primer conde de Lerin*. Aunque el alférez tuvo Castején desde la muerte de
su hijo, hasta la suya propia, ocurrida diez afios més tarde, fue su hijo Car-
los, en realidad, el primer Beaumont sefior de Castején.

Luis de Beaumont (1412-1462). Primogénito del alférez Carlos de Be-
aumont y de Ana de Curton, heredé las posesiones de su padre, y serd, des-
de 1432, condestable del reino. Casado en 1424 con Juana de Navarra, hi-
ja ilegitima de Carlos 111, recibié una dote excepcional: el condado de Le-
rin. Eloisa Ramirez Vaquero cita entre la lista de sus ingresos, en 1435, Cas-
tején y Ujué, a perpetuidad, y San Martin de Unx, Beire y Larraga, de for-
ma vitalicia®.

Por lo que dice Martinena, entre los castillos y villas que quedan en po-
der de Enrique 1V tras la firma de las treguas de Majano, se encontraban Tu-
dején, Araciel y Castej6n, en la muga con La Rioja*. En cualquier caso, por
lo que aparece en los registros de Comptos, Carlos de Beaumont cobré las

52 Cartalogo AGN, 25, n° 224.

53 YANGUAS Y MIRANDA, Diccionario de Antigiiedades del Reino de Navarra, Beaumont (AGN,
Comptos, caj. 108, n° 3).

>* RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, Solidaridades nobiliarias..., p- 129 (AGN, Registros de Comptos,
378, fol. 4v).

% RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, Solidaridades nobiliarias..., p. 130.

% MARTINENA, Juan José, Castillos reales de Navarra, Pamplona, 1994, pp. 576-577.
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rentas de Castején correspondientes al afio 1431, y en 1436, Luis de Beau-
mont, “segtin lo tenfa su padre Carlos, el alférez, segin las condiciones fija-
das en 140277

Ldmina 4. Luis de Beaumont, condestable de navarra y primer conde de Lerin, fue sefior de Castején
desde la muerte de su padre en 1432, hasta que lo cambié a su hermano Juan, prior de San Juan de
Jerusalén, en 1453, por los lugares de Atondo, Murco y Orcoyen (Armas del Condestable en el Libro
de Armerfa del Reino de Navarra)

Luis cambié en 1453 Castején a su hermano Juan, prior de la Orden de
San Juan, por los lugares de Atondo, Murco y Orcoyen*®, muy préximos a su
palacio de Asidin. La villa de Castején —como dijimos— habia sido quemada
por los castellanos el ano anterior, no devengando ningin emolumento. De
todos modos, Luis y Juan no disfrutaban de sus rentas, desde dos afios antes,
al haber sido confiscadas por el rey.

Juan de Beaumont (1419-1487). Segundo hijo del alférez y de Ana de
Curton. Destinado en principio a la vida religiosa, esto no le impidié —como
dice la profesora Ramirez Vaquero— dedicarse a la politica y el ejército. Figu-
ra ya en 1435 como fraile y prior de la Orden de San Juan de Jerusalén, si
bien no recibié realmente tal dignidad hasta 1441. Designado canciller de
Navarra en 1439, en 1441 es consejero real. Disfruta algunas de las rentas pa-

7 AGN, Registros de Comptos, 406, fol. 6 y 428, fol. 10v.
%8 YANGUAS Y MIRANDA, Diccionario de Antigiiedades del Reino de Navarra, Castején (AGN, Re-
gistros de Comptos, 487).

148 [14]



LOS SENORES DE CASTEJON Y EL ESCUDO DE LA VILLA

ternas, como la baronia de Beorlegui, pero favorecido por el prmc1pe de Via-
na, del que fue ayo y tutor, sus bienes y sefiorios se incrementardn progresi-
vamente. Cobra de los concejos del Roncal y de las pechas de Tiebas, en
1442. En 1445 compra toda la pecha de Cascante y, al afio siguiente, el rey le
hace donacién de su castillo, horno y molino, y del sefiorio de Milagro. El
28-111-1447, en premio a los servicios prestados desde Tudela durante la gue-
rra, el principe le entrega los lugares y castillos de Santacara y Murillo el Fru-
to y los sotos de Murillo y Mélida, con todas sus rentas y pechas, més la ba-
ja y mediana jurisdiccién®. En 1448 compra al principe, por 6.000 libras car-
lines, la villa y el castillo de Corella, con todas sus rentas, derechos, homici-
dios y medios homicidios, diezmos y tributos de los hornos y el lugar despo-
blado de Araciel®. En 1454 recibié el vizcondado de Arberoa, con las rentas,
molinos, diezmos y la alta jurisdiccién. A lo que habria que afadir las rentas
que controlaba como prior de la Orden de San Juan®'.

Los bienes de Luis y de Juan, cabezas visibles de la faccién beaumontesa,
fueron confiscados por orden del rey, en 1450. Juan fue sustituido ese mismo
afno en el castillo de Milagro, sustrayéndosele en 1452 las rentas de Corella.
Y le fue retirada la dignidad prioral, restituida en 1460, con los bienes anejos
y las encomiendas de Aoiz, Leache, Cabanillas, Fustifiana y el Soto y Azut®.

Tuvo, al parecer con Maria Cristi Erviti®, dos hijos ilegitimos: Menaut y
Martin. Menaut murid antes que su padre, dejando por hijo a Gracidn. Juan
de Beaumont repartié su herencia el 15-111-1487, entre su hijo Martin y su
nieto Gracidn®. Correspondieron a Martin, bdsicamente, los bienes y sefiori-
os de Ultrapuertos y de la cuenca de Pamplona, recibiendo Menaut los si-
tuados en la Ribera. Los descendientes de Martin conservardn los titulos de
Beorlegui y Arberoa, consiguiendo los descendientes de Menaut el titulo de
marqueses de Santacara, a finales del siglo V11, con el vizcondado previo de
Castejon (1647).

El 20 del mismo mes murié don Juan, siendo sepultado en la iglesia del
Crucifijo que fundara en Puente la Reina, en un mausoleo de alabastro, que
desapareci6 durante las guerras del siglo pasado.

II. LOS SENORES DE CASTEJON Y SANTACARA (I)

Los grandes tratados de genealogia y nobiliarios de Navarra, apenas tie-
nen en cuenta esta rama de la casa de Beaumont que constituye el objeto de
nuestro estudio. Obra bésica de referencia para la genealogia de la linea di-
recta y los vizcondes de Castejon, es la Coleccion de biografias locales de José
Luis de Arrese, que contiene, como el resto, errores comprensibles y excusa-
bles en estudios de tal naturaleza. Error comun a los tratados consultados es
la omisién de los primeros Menaut y Gracidn, fundadores del linaje, olvido

%9 RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, Solidaridades nobiliarias..., p- 133; YANGUAS Y MIRANDA, Dicciona-
rio de Antigiiedades del Reino de Navarra, Beaumont.

%0 YANGUAS Y MIRANDA, Diccionario de Antigiiedades del Reino de Navarra, Beaumont (Reg. 476);
ARRESE, José Luis de, Coleccion de biografias locales, San Sebastidn, 1977, 22 ed., p. 124.

! RAMIREZ VAQUERO, Elofsa, Solidaridades nobiliarias..., p. 326.

62 Tbidem, pp. 325-326.

© JAUREGUIZAR, marqués de, op. cit., p. 248.

64 LEZAUN Y ANDIA, Baltasar, op. cit., capitulo 3°.
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que puede explicarse por la homonimia de sus sucesores, los segundos Me-
naut y Gracidn, y la prematura muerte de alguno de ellos.

II. 1. Linea directa

Menaut de Beaumont. Casé con Maria Enriquez de Lacarra, hija de Luis
Enriquez de Lacarra, sefior de Ablitas, y de Juana de Navarra, hija del maris-
cal Felipe de Navarra. Chambeldn de la princesa de Viana, murié antes que
su padre.

Su nombre aparece citado en relaciones de hechos de armas, durante el
enfrentamiento de las facciones, sobre todo en el periodo de reanudacién de
hostilidades, tras la primera prisién del principe, entre 1453 y 1456. Asi, en
1452, es enviado con Carlos de Cortes a Aragén, con el fin de poner de ma-
nifiesto los deseos de paz. Sin embargo, al llegar a Mélida, por un asunto de
ganados protagonizado por gentes del rey, atacaron Sidaba y Ejea, cayendo
prisioneros. En 1453 se desplaza con gentes de armas a Huarte Araquil y en
1455 acompana al principe y otros capitanes, en el recorrido que hacen por
tierra de Estella. En 1456, se recuerda que don Carlos le habia donado una
casa en Ucar y que Menando habia recogido las pechas del valle®.

Gracian de Beaumont. Plenamente inmerso en las luchas banderizas,
Boissonnade lo cita en mds de una ocasién como uno de los cabecillas del
bando, por ejemplo en 1486, cuando, apoyado por el conde de Lerin, reanu-
da las hostilidades®. Cuando, tras el tratado de Pamplona y Pau, los beau-
monteses se repartieron cargos y rentas, habia correspondido a Gracién el de
justicia de la ciudad de Pamplona, cargo que tenia al ser nombrado caballe-
rizo mayor por los reyes Juan de Albret y Catalina® el 20-X11-1493, segura-
mente en el marco de las paces y concesiones que permitieron la coronacién
de los reyes. Los reyes le privaron del oficio de justicia en 1501, restituyén-
doselo en 1513 Fernando el Catdlico®.

Casé con Maria de Artieda, hija del sefior de Artieda y Esparza y tuvie-
ron por hijos a Menaut y a Adriana.

Eran numerosas las quejas de los vecinos de Santacara contra su sefior, e ini-
ciaron un pleito, a raiz del cual dictaminé Juan 111 que el nombramiento del al-
calde correspondia al rey (1494). El conflicto coincidié con el intento de recu-
peracién, por parte del rey, de los dominios reales usurpados o enajenados. La
tensién aumentd de tal modo, que los vecinos se hicieron fuertes en la torre de
la iglesia, causando dafios considerables a la guarnicién del castillo. El conde de
Lerin, apoyado por fuerzas castellanas, tomé el castillo de Santacara®.

Por esas mismas fechas, impidié don Gracidn, por la fuerza, la unién de
su hija Adriana con el licenciado Lope de Frias (el matrimonio fue anulado
en 1499), haciéndole casarse con su tio Tristdn, hijo mayor de Martin de Be-
aumont y IV barén de Beorlegui” punto de partida de litigios familiares. De

 RAMIREZ VAQUERO, Eloisa, Solidaridades nobiliarias..., pp. 244, 247, 263, 283.

5 BOISSONNADE, Prosper, Histoire de la réunion de la Navarre & la Castille, Paris, 1893, pp. 73-74.

57 Copia del s. xvi1I de la cédula de nombramiento en el archivo de la Casa de Navascués de Cin-
truénigo (Tit° I, caja 17, n° 8).

% AGN, Comptos, Mercedes Reales, lib. 14, fol. 251-254.

% MARTINENA, Juan José y ELIZARI, Juan Francisco, “Santacara’: Gran Enciclopedia Navarra, vol.
X; BOISSONNADE, Prosper, op. cit., pp. 101-103.

7% ACM]J, Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara, n° 37 bis 2, fol. 5-6.
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su cardcter nos habla también una cita que hace Arrese de los libros viejos de
cuentas de Corella, en la que se cuenta cémo los del concejo fueron a Mila-
gro a entrevistarse con él, pues les “correrfa el campo”, si no le daban “ciertas
zarabatanas y ciertas prendas™.

Don Gracidn reclamé el molino, horno y heredades de Corella que le ha-
bia dejado su padre Menaut al casarse™. El rey Fernando dio orden de que los
del Consejo convocasen a don Gracidn y a la villa, para sentenciar el pleito
que sostenfan”. Por sentencia de la Corte de 13-11-1517, se condené a Core-
lla a entregar a don Gracidn la mitad del molino y horno, las piezas de la
Condamina y Murillo y otras heredades de que le habian desposeido los re-
yes Juan y Catalina™.

Mosén Pierres de Peralta (T 1492). Por un documento conservado en el
Archivo de la Catedral de Tudela, sabemos que “por la senyora princesa de
Navarra, nra. senyora, ¢l tuviese el castillo et términos de Castejon e el sotto
de la Crevada, como bienes de su Senyoria confiscados como de rebel, e apli-
cados a su Alteza por la suma de siette mil libras fuertes, por su Senyoria al
dho. 5. condestable devidas, e por ella a él dados en pago, e pudiese facer de
ellos a su propria voluntat”. Por lo que respecta al soto de la Quebrada, pa-
rece que era de la limosna de la Mesa de los Pobres, y que Juan de Beaumont
no habia pagado los 200 florines en que lo habia comprado, por lo que Pie-
rres de Peralta lo dejé a los candnigos y capitulo de Tudela, en 1477, reser-
vindose el derecho de tomar posesién de él, previo pago de dicha suma”.

En marzo de 1476, Martin de Alegria, secretario real, da cuenta de un
convenio hecho entre Tudela y mosén Pierres de Peralta, sobre amojona-
miento y pastos en Castején™. En ¢l figura mosén Pierres como condestable
y sefior de Castejon, firmando en su nombre la sefiora condesa y su procu-
rador, por estar ¢l ausente.

Recordemos que Juan 11 habia suspendido de la condestablia al segundo
conde de Lerin, despojindole de todos sus bienes y sefiorios en Navarra, que
fueron entregados con la condestablia a mosén Pierres de Peralta. La prince-
sa Leonor lo confirmé en 1475.

En cualquier caso, los reyes ordenardn en 1495 y 1507 el destierro y con-
fiscacién de los bienes de Luis de Beaumont y de sus deudos, hasta el afio de
1513, en que Fernando el Catélico restituyé en todas sus posesiones al con-
destable y a sus parientes y seguidores.

Menaut de Beaumont (1478-Ravena, 1512). Casado con Graciana Diez
de Armendiriz. Su contrato matrimonial (Cadreita, 4-X-1486), concertado
por sus padres cuando contaban ocho y seis anos respectivamente, debido a
una cldusula que contenia, serd considerado el documento de fundacién del

7! ARRESE, José Luis de, op. cit., p. 133.

72 IDOATE, Florencio, Catdilogo documental de la ciudad de Corella, Pamplona, 1964, n°® 411.

73 Ibidem, n° 413.

74 Ibidem, n® 415. Arrese destaca el esfuerzo que don Gracidn llevé a cabo para recuperar los de-
rechos que habia adquirido Juan de Beaumont (ARRESE, José Luis, Coleccion de biografias locales, pp.
125 y 134).

75 Ruiz DE CONEJARES, Joaquin, Instrumentos Doctorales, MSS del ACT, lib. 6, fol. 111 (Libro Vie-
jo, fol. 173).

76 FUENTES, Francisco, Catdlogo del Archivo Municipal de Tudela, Tudela, 1947, n® 182.
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mayorazgo, por las ramas de la familia que les disputardn su posesién”. Mu-
rié siendo coronel en la batalla de Ravenna (11-1v-1512).

En febrero de 1506 los reyes Juan y Catalina escribieron una carta a Tu-
dela, pues Menaut de Beaumont habia desafiado al merino, porque le ocu-
paba la casa y pertenencias de Castején. Los reyes se expresaban en estos tér-
minos™:

“Fieles e bien amados nros.: creydo tenemos havrés havido noticia de
cierto desafio y carteles que Menaute de Beamont ha fecho al merino des-
sa ciudat, tomando por color que le ocupa la casa y pertinencias de Cas-
tejon. Sin duda quedamos maravillados de semejante atrevimiento, pues,
allende que el caso en si parece grave, quien desaffia sen agoardar las di-
lligencias y actos q. para caso semejante se requieren, e sin que aquello
prefiera, es ya publico en este regno en qué caso cae, y como quiere que a
ello se yceyra por los términos de justicia permitidos por nro. procurador
fiscal; todavia, porque este negocio directamente toqua a nos, pues fiel di-
cho merino tiene el dicho Castejon, es por nos y con nuestra auctoridat y
comissién, y nunqua havemos sallido della, después que, precediendo de
méritos y mediante pcesso. legitimo, fue a nro. fisco y patrimonio aplica-
da, es razén que por nros. stbditos aglle. sea favorecido, vos encargamos
y mandamos que al dicho merino deys todo el favor necessario pa en lo
en la dicha comissién contenido, contra quienquiere que attentario lo
contrario, que esto es lo que a nro. fervicio hazer satisfaze y sea como de
vosotros lo esperamos. Dada en nra. ciudat de Pamplona a xxv de febre.
de vy vL”

Gracidn de Beaumont Navarra y Diez de Armendariz (T Napoles,
1528). Sirvié durante afios al emperador Carlos V y murié en la defensa de
Népoles, adonde acudié llevando cuatro galeras. Casé con Maria Pifieiro, hi-
ja del sefior de Eriete e Ipasate, de la que no tuvo descendencia.

En la lista de gentileshombres de la merindad de Tudela de hacia 1523,
el mismo afo en que se dicta la sentencia arbitral sobre posesién del ma-
yorazgo que le es favorable, se dice que el sefor de Castején, Gracidn de
Veamont, anda amontado por temor de la justicia. No sabemos por qué,
pero es posible que tenga que ver con la muerte de Joan Sanz, quien se ne-
g6 a entregar a don Gracidn las escrituras que tenfa en su poder, relaciona-
das con la villa de Santacara, por lo que “el Gracidn de Viamont o los que
con él yban, abian dado langadas y cuchilladas al dicho Joan Sanz (...) asta
que, otra vez, los mismos criados del Gragidn de Viamont, yendo el Joan
Sanz para Estella a soligitar los pleitos de Santacara, lo mataron cerca del
lugar de Oteygza””.

Otorgé testamento el afio de 1528, en el puerto del Grao de Valencia, an-
tes de embarcarse para las guerras de Italia, donde hallé la muerte. Ese mis-
mo afo recibié el hébito de Santiago®. A su muerte, el emperador Carlos

77 Memorial ajustado a pleito conservado en el expediente del titulo del Ministerio de Justicia, n°
37 bis, fol. 4.

78 FUENTES, Francisco, op. cit., n° 840.

72 USUNARIZ, Jests Marfa, “Titulaciones y poderes nobiliarios™: Signos de identidad histérica para
Navarra, t. 11 (1996), p. 95 (AGN, Tribunales Reales, Proceso 57.505, fol. 274v).

% AHN, Orden de Santiago, Exp. 927.
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concedié a dofia Graciana un acostamiento de 30.000 maravedis anuales que,
teniendo en cuenta el gasto de més de 1.500 ducados que habia hecho don
Gracidn al partir a la guerra, fue elevado en 1535 a 50.000 maravedis, paga-
deros sobre las tablas, sacas y peajes, acostamiento refrendado y asentado dos
anos més tarde’'.

Dejé don Gracidn dos hijos ilegitimos: Leonor, que tuvo con Marfa de
Comparada, vecina de Alfaro y luego clarisa en la misma localidad, y Gra-
cidn, que tuvo con una mujer casada, en Valencia, y que, educado por su
abuela Graciana, serfa prior de la iglesia de Cadreita. Se restituyé a su legiti-
ma mujer, casada en segundas nupcias con Juan Vélaz de Medrano, la dote
que habia aportado al matrimonio.

Leonor de Beaumont Navarra y Comparada (1522-Corella, 1560). A pe-
sar de su condicién de hija natural, todos estuvieron de acuerdo en designarla
como heredera: don Gracidn en la cldusula 52 de su testamento, Graciana Di-
ez de Armenddriz, madre de don Gracidn, en el suyo. Don Gracidn ponia la
condicidn, para evitar pleitos y disputas familiares, de que casase con su pri-
mo Francés, barén de Beorlegui. En caso de no hacerlo, ordena se le entre-
guen 300 ducados anuales. Su abuela dofa Graciana, en el testamento otor-
gado en Cadreita el afio de 1544, la nombra heredera universal de bienes
muebles y raices, derechos y acciones, de las casas que tenfa en la parroquia
de San Salvador de Tudela con sus muebles y vajillas y las demds casas, casa-
les, huertos, piezas de tierra, vifias, rentas, oro y plata, etcétera®.

Casé en 1532 con Francés Beaumont de Navarra, vV barén de Beorlegui,
hijo de don Tristdn y nieto de don Martin, tal como habia dispuesto don
Gracidn, su padre, habiendo mediado parientes y amigos, “por bien de la paz,
y cortar en la rafz las diferencias, que sobre esa subcesién se suscitaron”. Pe-
ro se consiguié precisamente lo contrario. Fueron padres de Martina, VI ba-
ronesa de Beorlegui, que reclamard en 1578 el mayorazgo. En segundas nup-
cias, lo hizo con Luis Beaumont de Navarra y Bocanegra, de quien tuvo un
hijo, Luis, y varias hijas: Jerénima, Marfa, Catalina, Juana y Leonor. El naci-
miento de un varén de este segundo matrimonio fue el origen de las nuevas
disensiones familiares.

Segtin consta en la sentencia arbitral del pleito entre Tudela y los senores
de Castejon sobre derechos de pastos en los sotos del estado y uso de las aguas
de alhema para el molino de Cascante, dictada en 1538, fueron Graciana Di-
ez de Armenddriz, viuda de don Menaut, don Francés y dofia Leonor, quie-
nes habian hecho construir una casa en el monte de Castején, “junto a la ri-
ba del rio de Ebro llamada la casa de la barca de Castején”, objeto también
de debate, y de la que se dictaminard “consta q. estd edificada y situada en el
término de Castején, aqlla. adjudicamos en propiedad y posesion a los di-
chos sres. de Castejon (...) y declaramos que tubieron y tienen drecho de edi-
ficar y rehedificar en la dicha pte. y endrecera adonde estd la dicha casa”‘. Un
ano después, el 20-x1-1539, firmaron los tres, en la casa de Castején, un con-

81 AGN, Comptos, Mercedes reales, libro 14, fol. 151.

82 Testamento de Graciana Diez de Armendariz (Copia autorizada de 1551 en el Archivo de la Ca-
sa de Navascués de Cintruénigo, tit° I, caja 17, n° 6).

8 ACM], Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara, n° 37 bis 2, fol. 13.

8 FUENTES, Francisco, op. cit., n° 1109.
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venio con el alcalde y jurados de la villa de Valtierra, por el que se compro-
metian a pasar por la barca o pontdn a todos los vecinos y moradores de Val-
tierra, con mercancias y ganados, sin pagar nada a cambio, y a pedir permi-
so a dichos alcalde y jurados si habia de cambiarse el sitio de la barca, estan-
do éstos obligados a concederlo en el plazo de tres dias®. Este convenio serd
respetado durante varios siglos.

Con su empefo de asistir a los oficios desde el altar pequefio de la capi-
lla mayor de la colegial de Tudela, donde estaba el sepulcro en el que yacian
sus antepasados, dofia Leonor provocd, en 1542, un incidente que estd en el
origen de los enfrentamientos que mantendrdn con el cabildo y canénigos,
enfrentamientos que continuaron hasta el s. XVII (v. 1v.3).

Luis Beaumont de Navarra y Bocanegra (1510-1580). Era hijo de Pedro
de Beaumont y de Catalina Bocanegra. Nieto por parte paterna de Guillaumes
de Beaumont y de Violante de Agramont, sefiores de Monteagudo. Por parte
materna, nieto de Luis de Bocanegra y de Leonor de Vallejo y Riomayor. Aun-
que parece que habia nacido en Monteagudo, pasa su juventud en Huéscar
(Granada), cabeza del marquesado que fuera creado para el condestable. Segin
las declaraciones de los testigos que declaran en el expediente instruido para
cruzarse caballero de Santiago en 1557, su padre habia bajado al reino de Gra-
nada acompanando a su pariente el condestable, a tomar parte en la recon-
quista. Pedro de Beaumont fue alcaide de Huéscar y allf conocié a la que serfa
su mujer, Catalina Bocanegra. Los Bocanegra, aunque originarios de Castilla la
Vieja y sirvientes del almirante, habfan sido de los primeros cristianos en ir a
vivir al reino de Granada, tras la reconquista por Fernando el Catdlico. Luis de
Bocanegra habia participado en la toma de Baza. Se le dio un repartimiento y
una tenencia de la Orden de Santiago y fue nombrado regidor de Baza. Luis de
Beaumont regresarfa después a vivir a Navarra®.

Segtin Arrese, fue don Luis quien reconstruyé en 1566 el palacio de los
Beaumont en Corella”. No fue la tinica casa de la que se ocupd, pues com-
pré también un cuarto de casa en Tudela para juntarla con las casas princi-
pales, que estaban en la desaparecida parroquia de San Salvador (don Gra-
cidn y Bérbara Diez Aux, afadirfan otro cuarto de casa a la misma)*, y dio
muestras de la misma preocupacién en otros lugares.

Al instituir en 1577 mayorazgo con los bienes que habfan correspondido
a Menaut I y nombrar heredero a su nieto Gracidn, volvia a separar los bie-
nes vinculados en las dos ramas de la familia.

Tras la muerte de dofia Leonor, se habia casado con Francisca de Luna y
cuando fallecié su hijo Luis, a los veintiséis anos de edad, quedé como tutor

% AGN, Seccién de Reino, Barca de Castején, leg. 1, carp. 1.

8 AHN, Ordenes Militares, Santiago, exp. 933.

% ARRESE, José Luis, op. cit., pp. 126 y 131.

8 Testamento de Lope de Beaumont (se puede encontrar en: AGS, Contadurfa de Mercedes, leg.
1.181, n° 10; AGN, Tribunales Reales, Proceso 76.616, fol. 25-36; o AHPNN, Tudela, José del Arco,
1661). El testamento aparece transcrito en los apéndices de la tesis doctoral inédita de C. Rocio GAR-
CIA BOURRELLIER, Nobleza titulada y organizacion seiiorial en Navarra (siglo xvir), Pamplona, 1998. La
profesora Garcfa Bourrellier tuvo la gentileza de facilitarnos los pasajes de su tesis relacionados con los
vizcondes de Castején.

154 (20]



LOS SENORES DE CASTEJON Y EL ESCUDO DE LA VILLA

de sus nietos Gracidn y Luis, renunciando en 1578, dos afos después, a la tu-
torfa®.

Luis de Beaumont y Beaumont (Santacara, 1550-Santacara, 1576). No
se equivocd José Luis de Arrese al dar una fecha aproximada para su naci-
miento, aunque yerra en la de su muerte. En efecto, nacié en 1550 y fue bau-
tizado en la iglesia de Santacara”. Castellano del castillo de Perpifidn, en el
entonces condado del Rosellén, principado de Catalufia. Casé con Delia Ro-
bles y Le6n, hija de Rafael de Robles y Leén, que fue alcaide del castillo de
Salses, gobernador en el Piamonte y virrey de Cerdefia. Segin se dice en el
expediente de Santiago de don Lope”, se casaron en Perpignan, cuando don
Luis ostentaba alli el cargo de castellano.

Aunque muri6 en Santacara, donde habia otorgado testamento en 13-II-
1576, fue llevado a enterrar a Tudela, a la sepultura de la capilla mayor de la
colegial, en la que descansaban los restos de su madre, su padrastro y otros
antepasados. Los candénigos y algunos vecinos de la ciudad —“por la ynbidia”
que tenfan, si hacemos caso de las palabras de don Gracidn— lo impidieron.
Entre los que se opusieron, se encontraban el canénigo Diez de Armendiriz
o Pedro Magallén, sefior de San Adridn, y don Luis fue enterrado junto a la
primera grada de acceso, fuera de la capilla mayor. De este contencioso ha-
blamos mds extensamente en otro momento.

Su temprana muerte dej6 a sus hijos Gracidn y Luis, nifios todavia, en
una fragil situacién. Tras renunciar su abuelo Luis, por razones de salud, a la
tutorfa, la asumieron, hasta su mayoria de edad, diferentes personas. Entre
otros, sus tios Pero Arnaut de Peralta y Marfa de Beaumont, y Miguel Pérez
de Alarcén. Y durante ese tiempo, no cesaron los pleitos.

Pedro de Arizcun y Martina de Beaumont, barones de Beorlegui y se-
flores de Arizcun, en nombre de su hijo Gracidn de Arizcun y Beaumont,
demandaron en 1578 a Pero Arnaut de Peralta por la anulacién de los con-
venios y transacciones a los que habian llegado y la restitucién de Santaca-
ra y Castején. Los menores discutieron en 1580 a los barones la cuestién
del nombramiento de tutores. Pero Arnaut y los barones de Beorlegui de-
nunciaron en 1582 a Juan de Lesaca, administrador de los bienes y rentas
de los menores, para que rindiese cuentas de su gestién. Ese mismo afio,
Martin de Egiiés y Beaumont se subrogé el pleito iniciado por su hermano
Juan, profeso en la Orden de San Bernardo, sobre la posesién de la baronia
de Beorlegui y las villas de Santacara y Castején. Los barones reclamaron
después a Pero Arnaut de Peralta y Juan de Lesaca 2.000 ducados que deci-
an se les debfan.

En 1583 era ya su tutor Miguel Pérez de Alarcén. El solicitador de los me-
nores le reclamé su salario. Pérez de Alarcén demandé a los barones para pro-
seguir los pleitos de los menores. Este y los barones de Beorlegui demanda-
ron a Marfa de Beaumont por el débito de las cuentas de la tutoria. La villa

% ARRESE, José Luis, op. cit., pp. 131-132.

9 Testimonio sobre una informacién de la filiacién de don Luis de Beaumont (Archivo de la Ca-
sa de Navascués de Cintruénigo, Tit° I, caja 17, n° 4).

! AHN, Ordenes Militares, Santiago, exp. 934.
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de Cascante habia demandado a los tres por el quitamiento de los 15.000 du-
cados pagados por la compra de derechos y rentas. Etcétera.

Gracidn de Beaumont Navarra y Robles (1571-Chucuito (Peru),
1649). Sefior de Santacara y I vizconde de Castején. Gobernador en el Pe-
rd y del Consejo Real. Casé con Bérbara o Barbula Diez Aux de Armen-
ddriz y Saavedra, hermana de don Lope, 1 marqués de Cadreita. Dofia Bér-
bara habia nacido en Quito”, cuando su padre Lope era presidente de la
Audiencia. Presidié también otras audiencias y fue gobernador y capitin
general de Nueva Granada. Su hermano Lope, casado con Antonia de San-
doval, 111 condesa de la Torre y pariente del poderoso duque de Lerma, era
gentilhombre del rey y general de la Flota de Indias. I marqués de Cadrei-
ta, desde 1617, llegé a ser del Consejo de Guerra y embajador extraordina-
rio ante el Imperio”.

Las relaciones con la casa de Cadreita habian sido muy estrechas desde
la época de las luchas banderizas. Por estas fechas, los barqueros de Caste-
jon, ademds de pasar gratuitamente al sefior y a todos los de su casa, debi-
an pasar también a los de la casa del marqués de Cadreita. Don Gracidn
qued6 como albacea y depositario de los bienes de Sancho Diez de Aux, a
su muerte, y Lope Diez de Aux, firmé en la corte el afio 1617, en nombre
de don Gracidn, las capitulaciones matrimoniales de Ana de Beaumont y
Diego Ruiz de Alarcén.

También este Gracidn se vio envuelto, en su juventud, en un deplorable
asunto. Yendo con Pedro de Peralta, éste habia dado una estocada a Juan Pa-
lacios, a consecuencia de la cual murié unos dias més tarde, y, él mismo, ha-
bia dado una cuchillada a un acompafante. Los alcaldes, por ser quienes
eran, no los habian apresado. Todos fueron condenados; Pedro de Peralta, a
diez afos de destierro™.

Cuando tras el largo pleito iniciado por Juan de Egiiés y Beaumont, el
Consejo dicté sentencia de revista en 1596, confirmando la posesién del ma-
yorazgo, don Gracidn solicité ser llamado a Cortes de Navarra, como afir-
maba lo habfan sido sus antepasados. Merced que le concede Felipe 111, por
cédula real firmada en Medina del Campo el dos de julio del afio 1600”. Des-
de entonces serdn convocados y asistirdn regularmente como procuradores
por el brazo militar, hasta Maria Catalina, segunda marquesa, y la extincién
de la linea directa.

2 AHN, Ordenes Militares, Santiago, exp. 934.

% Es sabido que, por el matrimonio de su tnica hija Juana, con Francisco Ferndndez de la Cue-
va, VIII duque de Alburquerque, recayé el marquesado en la casa ducal.

* AGN, Tribunales Reales, Proceso 12.056.

% Copia de los originales en el pleito sobre cédula de informacién relativa a concesién de la mer-
ced del titulo de marqués (AGN, Tribunales Reales, Proceso 77.466).
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Ldmina 5. Los Egiiés y Beaumont pleitearon en varias ocasiones por la propiedad del mayorazgo. Es-
cudo sobre la reja que cierra la capilla de la Soledad en la catedral de Tudela (Foto Ladislao Aranda
Ayuso)

Don Gracidn intentd recuperar los derechos que habian pertenecido a sus
antepasados y hacer reconocer los que consideraba eran suyos. Asi, en 1615,
pidié exencién de contribucién de carga de trigo en Tudela, alegando hidal-
guia; en 1616, solicité reunién del concejo de Corella, para dar a conocer las
notificaciones relativas a sus derechos en la villa; en 1617, reclamé el derecho
a ser repartido en la primera suerte o asta real, de la limpia general del rio de
Corella*. Demandé a la villa de Santacara por impedimentos al aprovecha-
miento de la caza y por el derecho a nombrar alcalde, baile y juez de resi-
dencia”, etcétera. Siguié pleito contra el cabildo por el entierro de la familia

% AGN, Tribunales Reales, Procesos 14.125, 14.165 y 73.352.
7 AGN, Tribunales Reales, Procesos 99.960, 57.505, 72.657.

(23] 157



ALBERTO GARCIA PAREDES

en la colegial de Tudela y, todavia al final de su vida, en su testamento, pedi-
rd que se siga el pleito con la ciudad de Cascante, por los bienes que habia
vendido su abuelo Luis, siendo de mayorazgo.

Sin embargo, no se mostré tan efectivo en el manejo de las cuentas. No
salfan las de su administracién del sefiorio de Cadreita®, ni alguna otra, y
enajené parte de los bienes vinculados. En 1624 otorgé poder, a favor de su
hijo Lope, para administrar y gozar sus bienes y mayorazgos, con la tnica
obligacién de pagar sus cargas. Cinco anos después, en 1629, partia a su go-
bierno en el Perg”.

A su destino le acompanaron sus hijos Gabriel y Mariana y un hijo
natural de nombre Carlos, que alli se quedaron. Don Gracidn no hizo
fortuna en las Indias, y al morir, se hallaba sin dinero. Tan sélo sus efec-
tos personales, unas mulas y unos esclavos que declara “bienes suyos™: un
negro llamado Juan y una negrita llamada Barbara, hijos de una esclava,
y el mulato Pedro. No se habia ajustado la cuenta de su gobierno de la
provincia de Paucarcolla, en las Cajas reales de La Paz, pero se le estaban
debiendo mds de 26.000 pesos por su salario como gobernador de Chu-
cuito, y mds de 17.000 le adeudaba su predecesor en el cargo, Rodrigo de
Mendoza'™. Chucuito y Paucarcolla son lugares del altiplano peruano,
junto al lago Titicaca y la frontera con Bolivia. En ellos hay yacimientos
de plata y cobre, y ambos pertenecen al departamento de Puno, donde
tuvo lugar, unos afos més tarde, la matanza de vascos y navarros a manos
de andaluces y criollos, que cuenta Idoate en sus Rincones'. Segin se di-
ce en la peticién del marquesado, en el afio de 1633 mantuvo a su costa
varias companias de infanterfa y de caballos, hasta reducir a los indios,
que se habian rebelado.

En atencién a sus servicios y a los que habian hecho a la Corona sus pre-
decesores, y al lustre y antigiiedad de su casa, Felipe 1v le otorgé el 30 de sep-
tiembre de 1647 el titulo de vizconde de Castején.

Con el fin de que pudiesen oir misa en los dias de fiesta los habitantes de
la villa, los pastores que guardaban ganado en el monte y los sotos, y los pa-
sajeros de la barca, hizo construir la capilla junto a la casa de la barca. Su
construccién debié tener lugar poco después de la concesién del titulo de viz-
conde, pues, tras presentar Lope de Beaumont un memorial en nombre de
su padre, pidiendo que se diese licencia para decir misa en ella, Pedro Fran-
cés de Urrutigoiti, juez visitador del deanato de Tudela, visit6 la ermita en
1649, y el dedn de Tudela, Gil de Echauri, concedié ese mismo afo el per-
miso solicitado.

% AGN, Tribunales Reales, Proceso 76.616.

% Testamento de Lope de Beaumont (ut supra).

1% Testamento de Gracidn de Beaumont, Navarra y Robles, I vizconde de Castején (AGN, Tri-
bunales Reales, Proceso 77.178, fol. 30-38).

%1 IDOATE, Florencio, “Una matanza de vascos y navarros en el Pert”: Rincones de la Historia de
Navarra, vol. 1, Pamplona, 1997, pp. 427-432.

192 Copias de los autos del Libro de Visitas del Deanato (AMC, Expediente gubernativo de com-
petencia sobre la jurisdiccién espiritual de Castejon, 1864).
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Don Gracidn hizo testamento en Chucuito el 25-X-1649, y unos dias mds
tarde fallecié, aunque la noticia debié de tardar bastante tiempo en llegar a
Espafa.

Lope de Beaumont Navarra y Diez Aux de Armenddriz (Corella, 1606-
Tudela, 1661). Sefior de Santacara y 11 vizconde de Castején. Maese de Cam-
po, caballero de Santiago en 1622, del Consejo Real, gentilhombre de la bo-
ca de S.M. desde el ano de 1633. Cas6 en 1624, cuando contaba dieciocho
afos, con Marfa Mesia y Manrique, hija dnica y heredera de los bienes y ser-
vicios de Agustin Mesia y Manrique.

Agustin Mesfa y Manrique, o Manrique y Mesia, como suelen denomi-
narse padre e hija, era uno de los doce hijos que tuvieron Gonzalo Mesia Ca-
rrillo y Fonseca, I marqués de La Guardia y Ana Manrique de Lara, hija del
conde de Paredes y dama de la emperatriz Isabel. Marfa Manrique, tia de do-
fia Marfa, estaba casada con Juan Portocarrero, I conde de Montijo, y su pri-
mo Gonzalo de Carvajal y Mesia, habia conseguido en 1618 el marquesado
de Jédar. Por este enlace emparentaban, por tanto, con familias castellanas
del mds rancio abolengo.

Los servicios de la larga y destacada carrera militar de Agustin Mesia ad-
quieren especial significacién, pues fueron utilizados en la consecucién de la
dignidad nobiliaria. Don Agustin murié en Corella en marzo de 1629. Ha-
bia testado un mes antes, nombrando a su hija heredera de todos sus bienes
y servicios'”. Dofia Maria, a su vez, dejé “dhos. servicios al dho. don Gracidn
de Beaumont y Mesfa, mi hijo, como a sucesor que a de ser en mi mayoraz-
go, para que se conserben y continden en su casa y para que, en birtud de los
dhos. servicios y de haver sucedido en ellos, asi el dho. don Gracidn, como
los demds sucesores, puedan pedir a su Mag.* les aga alguna merced en su
consideracién”*. Estos se relacionan en efecto en los memoriales elevados al
rey solicitando la merced nobiliaria y en la concesién del titulo de marqués,
y fueron realmente notables.

Comenzé don Agustin su brillante carrera en 1573 como capitdn de in-
fanterfa en la alcazaba de Ttinez. Sirvié después de capitdn de caballeria y fue
destinado a Flandes, donde se le dio un tercio, hasta que recibié el titulo de
maestre de campo general. En la peticién del marquesado fechada en 1681,
se dice que goberné la Armada Invencible en ausencia del duque de Medina-
Sidonia. Pas6 después a Italia con 3.000 espafoles, donde dirigié los tercios
napolitanos del marqués de Treviso y del marqués de Vela y la caballeria del
duque de Saboya. Con ellos llegé a Flandes en 1593, junto con el ejército que
pasé a Francia. Fue después gobernador de Cambrai y de Cambrésis, es de-
cir, la via de paso entre la cuenca de Paris y Flandes; se hallé en varios sitios
y, después de ser castellano de Amberes y gobernador del sitio de Ostende,
fue nombrado consejero de Guerra y superintendente de los Presidios de Es-
pana. Recibié la orden de expulsar a los moriscos del reino de Valencia y des-

103 ARRESE, José Luis de, op. cit., p. 368.

104 Testamento de Marfa Manrique y Mesta (AGS, Contaduria de Mercedes, Leg. 1.181, n° 10; o
AHPNN, Tudela, José del Arco, 1644). Transcrito igualmente en la tesis citada de la profesora Rocio
GARCIA BOURRELLIER.
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pués, “su Mag.?, en atengién a lo bien q. lo abia executado, le dio otra yns-
truzién para que expeliesse los moriscos que en el reino de Aragén y princi-
pado de Cathalufa avia”. Fue visitador general de las fronteras y maestre de
campo general de los ejércitos levantados en Espafa, y més tarde, capitdn ge-
neral. Gentilhombre de cimara de S.M., fue finalmente designado miembro
del Consejo de Estado'. El rey le concedié merced de cubrirse en 1628 y el
tratamiento de grande al afio siguiente'®.

Resultaron también, a través de dona Marfa, beneficiarios de distintos le-
gados de consideracién: la renta de 2.000 escudos anuales situados sobre el
castillo de Amar, en la ciudad de Palermo (Sicilia), que Felipe 111 habia con-
cedido a don Agustin, y que disfrutaron, dona Maria, por una segunda vida,
y el hijo que sefialaron, por otra; un acostamiento de 4.000 ducados, y el ma-
yorazgo fundado por Marfa Manrique, condesa de Montijo, constituido por
un juro y un par de censos en Castilla.

Don Lope sirvié en diversas ocasiones contra Francia, como maestre de
campo, con un tercio de infanterfa: en la entrada que los ejércitos hicieron
en Francia el afio de 1636 y toma de las villas de Urrugne, Ciboure, San Juan
de Luz y Socoa (campana de Labourd), y en el socorro de Fuenterrabia de
1638, a su costa, con deudos y criados'”. En 1636 llevaba a sus érdenes las
dos companias que, al mando de los capitanes Antonio de Falces y Miguel
Bonel, se habian levantado en Corella, donde don Lope habia sido alcalde y
juez ordinario, en 1634'.

Si nos atenemos a las anotaciones del Libro de matricula de la parroquia
de San Salvador de Tudela, don Lope, al igual que sus padres, residié habi-
tualmente en la casa de la ciudad, pero hizo bautizar a sus hijos en la igle-
sia del Rosario de Corella. Tuvieron al menos los nueve inscritos en el Li-
bro de bautizados de la parroquia del Rosario, de los cuales, solamente cin-
co alcanzaron la edad adulta. Tres de ellos fueron destinados a la vida reli-
giosa: Agustin y Lope, tras estudiar en Huesca y Salamanca, ingresaron en
la Compaiifa de Jests; Bdrbara, entré carmelita en el convento de Santa
Ana de Tarazona. Alonso, capitdn de infanteria, muri6 herido a los 23 afios,
en el sitio de Yelbes. Ana Maria casé en 1643 con Francisco Pasquier de
Eguaras, sefior de Barillas y Penaflor, y el mayor, Gracidn, sucedié en el ma-
yorazgo. Ana Marfa fue dotada con la encomienda de Ribera y El Acenchal,
de la Orden de Santiago.

Si bien no consiguié superar el endeudamiento de la hacienda vizcondal,
don Lope no fue mal gestor. Su padre habia dejado deudas considerables al
marcharse a América, como el censo de 900 ducados por el cuarto de casa
comprado en Tudela, 1.000 ducados que se debian a Birbara de Donamaria,
o los 2.300 que quedaban pendientes de los 4.000 de dote prometidos al con-
de de Valverde, cuando casé con su hermana Ana'®. A los que él tuvo que

105 AGN, Tribunales Reales, Libros de Administracién, Consultas al Rey, Lib. n° 4, fol. 411.

106 ACM]J, Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara, n° 1y 2.

17 P, ¢j.: Relacién de los servicios de don Lope de Beaumont y Navarra, vizconde de Castején (co-
pia del original en AGN, Tribunales Reales, Proceso 77.466).

198 ARRESE, José Luis de, op. cit., p. 135.

19 Testamento de don Lope (v. nota 87).
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anadir los originados por los estudios de los hijos en la universidad, “a caus-
sa de la ostentacién con que era forzoso tenellos, por la calidad de sus perso-
nas”, los que hizo en la jornada del socorro de Fuenterrabia, el matrimonio
de don Gracidn, los viajes a Madrid para la pretensién del titulo, y los 12.000
reales de media annata. Su dltima estancia en la capital, donde dice habia te-
nido que mantener coche y criados, con la ostentacién y lucimiento que re-
querfa su persona, se prolongé mds de afio y medio. Estaba empefado, pero
“lo estuviera mds, a no portarse y governarlo con la cordura y prudencia que
siempre a hacostumbrado™™.

En realidad fue €l el artifice de la consecucién de la dignidad nobiliaria,
agregando el titulo de vizconde de Castején al mayorazgo. Y, aunque hiciese
las gestiones en nombre de su padre, a él se debe también la construccién de
la pequena iglesia de la villa.

Gracidn de Beaumont y Navarra Mesia y Manrique (Corella, 1626-
Tudela, 1670). Senior de Santacara y 11l vizconde de Castején. En 15-1-1662
cas6 con Catalina Fausta de Ezcurra y Acedo, poseedora del palacio y villa
de Ezcurra, hija de Juan de Ezcurra y de Ana Maria de Acedo. El palacio
de Ezcurra era de cabo de armeria y sus duefios llamados a Cortes y patro-
nos de la parroquia, con potestad para poner el vicario, como habian obte-
nido en juicio.

Casé después con Teresa Bermudez de Castro y Bardaji, hija de Martin
de Alagén, antes Bardaji Bermudez de Castro, I marqués de Canizar, sefior
de las baronias de Estercuel, Oliete y Obén, y de Leonor de Bardaji. Resi-
de don Gracidn entonces en Zaragoza, donde otorgé testamento en 1669,
muriendo en Tudela. Al fallecer, en 1670, qued6 Ana Maria de Acedo co-
mo tutora de su nieto Joaquin Antonio, dnico hijo legitimo de don Gra-
cian.

Se plante6 entonces un contencioso entre Teresa Bermudez de Castro y
Ana Marfa de Acedo, por el usufructo de los bienes del mayorazgo. Aunque
don Gracidn habia encargado en su testamento que se vendiesen alhajas y
bienes muebles de la casa de Tudela, para sufragar los gastos del entierro y las
misas por su alma, y pagar las deudas pendientes, el convento del Carmen
Descalzo de Tudela presenté demanda contra su mujer, por no haber pagado
los 500 reales que se le debian por el entierro y funerales de don Gracidn''.
Sebastidn de Sola, maestro arquitecto, y José de Abendano, cerrajero, recla-
maron a la viuda 1.386 reales por las obras realizadas en casa de su difunto
marido'2. Diego Alvarez demandé a ambas (Ana Marfa de Acedo y Teresa
Bermudez de Castro), en 1673, por 400 reales de la venta de mercancias de
su tienda al vizconde. “Reputadas por contumaces”, se ordend pagar los 400
reales sobre cualesquiera de los bienes de don Gracidn, que estaban embar-
gados'®.

Tuvo también una hija natural, Paula Leonarda, nacida en 1669 en Za-
ragoza, a la que metieron a los cuatro anos en el convento de la Encarnacién

10 AGN, Tribunales Reales, Proceso 31.271, fol. 30 v°.
" AGN, Tribunales Reales, Proceso 76.904.
12 AGN, Tribunales Reales, Proceso 76.966.
3 AGN, Tribunales Reales, Proceso 76.854.
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Benita de Corella. Tal vez haga referencia a este asunto la misteriosa dispo-
sicién de su testamento, otorgado ese mismo ano, por la que manda a su he-
redero entregue 300 ducados de los réditos vencidos de un censo, a Diego
de Peralta y Agustin del Arco, para los fines que les habia comunicado, au-
torizdndoles a que los declarasen en caso de que fuesen a fallecer sin haber-
los ejecutado’. En 1686, se procedié —como comenta Arrese— a la ceremo-
nia de “ponerle en libertad antes de su profesién”, de obligado cumpli-
miento. Al morir sin sucesién su sobrina Marfa Catalina de Beaumont, se-
gunda marquesa de Santacara, las benedictinas de Corella consideraron que
correspondian a sor Paula de la Concepcién el usufructo de los bienes vin-
culados y la propiedad de los libres, por lo que serdn parte en los pleitos de
tenuta'” (v. [dm. 8).

La sefiora de Ezcurra llevé a cabo una tarea de saneamiento de la hacien-
da vizcondal, motivada en parte, seguramente, por la intencién de conseguir
el marquesado, redimiendo todos los censos cargados sobre los bienes de los
mayorazgos de Beaumont y Ezcurra, y fue enterrada en Corella, en la capilla
de los Peralta.

Joaquin Antonio de Beaumont y Navarra Ezcurra y Mesia (Pamplona,
1663-Pamplona, 1711). 1v vizconde de Castején, I marqués de Santacara, se-
fior y abad de la villa de Ezcurra. Maese de campo de infanteria, del Conse-
jo Real. Casé en 1682 con Marfa Laurencia Gil de Alfaro y Rivera, primogé-
nita de Pedro Gil de Alfaro y de Beatriz de Rivera y Jaca, sehora de Laguni-
lla, Nestares y Ventas Blancas.

Pedro Gil de Alfaro habia conocido una fulgurante carrera al servicio de
la Administracién. Colegial de San Ildefonso en 1645 y caballero de San-
tiago, era alcalde de Casa y Corte cuando fue nombrado en 1672 miembro
del Consejo de Castilla. Presidente del Consejo de Hacienda, de 1674 a
1676, pasa ese ano a formar parte de la Cdmara de Castilla. Seguird siendo
consejero del de Castilla, hasta su muerte, acaecida en 1683. Janine Fayard,
en su obra sobre los miembros del Consejo de Castilla, estudia amplia-
mente su carrera, citdndolo junto a José Gonzilez, eminencia gris de Oli-
vares, como uno de los casos cuyo enriquecimiento rédpido fue juzgado es-
candaloso por sus contempordneos'. Poco tiempo antes de su muerte, ha-
bia adquirido una dehesa en Extremadura de casi 2.000 fanegas y una casa
en la calle de Alcald, que le valieron una pieza satirica, “Pésame que da un
amigo a don Pedro Gil de Alfaro por decirse le reforman”, atribuida a Que-
vedo. Simple hidalgo, casé a Maria Laurencia con el marqués de Santaca-
ra, a su hija Marfa Tomasa con su pariente Gaspar Beaumont de Navarra,

114 Testamento de Gracidn de Beaumont (copia del original en AGN, Tribunales Reales, Proceso
77.466).

15 ARRESE, José Luis de, op. cit., pp. 138-139.

"¢ Después de haber comprado tierras en su pueblo natal y en otros lugares de la provincia de Lo-
grofio, habifa prestado dinero en forma de censos a casi todas las familias de Herce (a 50 vecinos), con-
virtiéndose en 4rbitro de la villa, con la que los Gil de Alfaro habian tenido varios conflictos. En efec-
to, basta echar un vistazo al instrumento de agregacién de los bienes de Herce al mayorazgo, para te-
ner esta impresién: ademds de la casa principal con las armas de los Gil de Alfaro, se agregaron 25 pe-
quefias heredades, muchas de una o dos fanegas, con tres o seis olivos, y 16 censos que van de los 20 a
los 100 ducados de vellén de principal (AHPNN, Pamplona, Pedro de Irurzun, 18-1x-1716).
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vizconde de Mendinueta, y a otra hija, con el marqués de Campotejar'”.
En la pieza, se declama: “que habiéndote ayer visto sin camisa, te vean go-
zar oy tantos blasones™".

Destacamos aqui su figura, ademds de por su interés, porque, en 1716, los
marqueses de Santacara agregardn a sus mayorazgos de Beaumont y Ezcurra
los bienes que posefan en la villa de Herce (La Rioja) por herencia de su pa-
dre Joaquin Antonio de Beaumont.

Concedido en 1682, fecha a partir de la cual comienza a utilizarlo, se le expi-
dié real despacho de titulo de marqués de Santacara, el 28 de junio de 1693, des-
pués de haber recibido, en 1690, la jurisdiccién criminal de Santacara y Castején.

El primer marqués de Santacara adquirié renombre por su actividad
ganadera. Su ganaderia destacé por la bravura de sus toros y el nimero de
ejemplares que poseia, y ha sido considerada por tratadistas de la tauro-
maquia, como tronco principal de donde arrancan las mds prestigiosas va-
cadas navarras. Segin Luis del Campo, el ayuntamiento de Pamplona le
compré toros, al menos, en 1690, 1692, 1696 y 1697, al extraordinario pre-
cio de 30 ducados el astado. Consta que, en el afio 1697, se pagaron a Juan
de Villanoya y sus companeros 300 reales, por haber conducido los toros
desde los términos de Castején. En 1693, el marqués se dirigié por carta
al ayuntamiento, pidiendo le adelantasen el importe de los toros “que ha-
yan de traer para las corridas de San Fermin procedentes de su vacada”.
Ese afio, no se los compraron.

Parece que —siguiendo al mismo autor— las reses de su ganaderia pasaron,
a través de Juan Escudero Valero, a Manuel Virto, que las dejé a su hija Isa-
bel Virto y Luna, casada con el tudelano Antonio Lecumberri, el ganadero
de mayor pujanza del momento'. Su vacada fue la base de la de Guendu-
ldin, que pasé en el Xix a Nazario Carriquiri™®.

Don Joaquin Antonio mandé hacer “con el producto de las vacas que en
las yerbas de la villa de Castején existian™' el retablo de la Purisima Con-
cepcién de la iglesia de Santacara, en cuyo dtico se encuentra su escudo de
armas (Ldminas 6 y 10).

"7 ARRESE, José Luis de, op. cit., p. 136.

118 Sobre la figura de Pedro Gil de Alfaro: FAYARD, Janine, Les membres du Conseil de Castille i ['é-
poque moderne (1621-1746), Gengve, 1979.

"9 Camro, Luis del, Pamplona y toros. Siglo xvir, Pamplona, 1975, pp. 91-92, 356, 358-359, 364-365.

120 Fsta vena era o habfa sido compartida por otros miembros de la familia. Su pariente Juan, de la
rama de Valtierra, era también ganadero, y recordemos el famoso duelo torero que opuso en los Sanfer-
mines de 1629 a Luis de Viamonte y Juan de Angulo. Cuenta el soldado Jacinto de Aguilar que don Luis,
al que precedia al entrar en el coso una tropa de trece lacayos con libreas de leonado y oro (cuando la ley
s6lo permitfa dos), mat al bicho a golpes de espada.

2! Toma de posesién de los bienes del marquesado de Santacara y sus agregados, fol. 170 v°
(AHPNN, Corella, Basilio Antonio de Yanguas y Escudero, julio de 1727).
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Ldmina 6. Escudo del 4° vizconde de Castején, después primer marqués de Santacara, en el dtico del
retablo de la Purfsima de la iglesia de Santacara (cuartelado: 1° y 4° de Navarra, 2° y 3° losangeado
de oro y azur, de nueve puntos)

Estando en Madrid, el marqués jugé un importante papel en la fundacién de
la Congregacién de San Fermin de los Navarros. La junta general de los navarros
residentes en la capital, presidida por el marqués, se dirigi6 al Reino, para que apo-
yase ante el rey el proyecto. En nombre de todos vuelve a firmar el marqués de
Santacara-vizconde de Castején, ese mismo afio de 1683, dando poder para que
se terminasen las constituciones y el contrato con el convento'.

En 1696 recibid, por donacién de su tio Diego de Peralta y Beaumont, el
palacio de los Peralta en Corella™®, lujosa casa en otro tiempo, de la que hoy
no queda mds que una parte de la fachada. Al fallecer Diego de Peralta sin
sucesion, en 1700, heredard también de ¢l la capilla de la Piedad, en la igle-
sia de San Miguel, donde estaban enterrados los Peralta.

Después de haber servido 20 afos como maestro de campo de uno de los
tercios de milicias del reino y de interveir activamente en la frontera tudela-
na durante la guerra de sucesién, fue propuesto por el virrey T”Serclaes para
el empleo de brigadier y recibié los honores de la corte'”.

Aunque no hemos podido todavia estudiar el tema con detenimiento, segin
consta en escritura publica de cuyo contenido da fe el notario Pedro de Irurzun',
tras la publicacién de la R.C. de valimiento de 1711, que fue finalmente sobre-
carteada por sentencias de vista y revista de mayo y junio de ese afio, el marqués

22 IpOATE, Florencio, “Anales de un Episcopado” Rincones de la Historia de Navarra, 1, p. 437.

123 SAGUES AZCONA, Pio, La Real Congregacion de San Fermin de los navarros, Madrid, 1963, p. 31.

124 ARRESE, José Luis de, op. cit, p. 426.

125 RODRIGUEZ GARRAZA, Rodrigo, “Guerra de Sucesién en Navara, 1I: aspectos politicos e insti-
tucionales (1705-1711)”.

126 AHPNN, Pamplona, Pedro de Irurzun, 3-vi-1713.
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presentd a tiempo sus titulos y privilegios, y Francisco de Repéraz se constituy6 en
fiador, obligdndose con su persona y bienes a pagar a Agustin de Sesma y Juan Cle-
mente Moreno de Vega, recibidores de las merindades de Tudela y Olite, donde el
marqués tenfa sus rentas, lo que importase la tercera parte del real valimiento, can-
tidad que no superé en el afio de 1712, segn figura en la obra de J.M. Usundriz
mencionada, los 3.368 maravedis'”. El marqués, como duefio de la villa de Caste-
jén, obtuvo facultad del Real Consejo para percibir las rentas de dicha villa, con-
tribuyendo con la tercera parte, por lo que el recibidor se hizo cargo de 1.200 ma-
ravedis, de los 3.864 que pagaba la villa de Castején sobre el rio Ebro'.

Don Joaquin Antonio testé6 en Pamplona ante el escribano real Martin
Virto, el 28-x11-1711. Laurencia Gil de Alfaro habia instituido por heredero
de todos sus bienes a su marido, para que dispusiese de ellos como mejor le
pareciese. De los hijos que habian tenido, sobrevivian entonces sélo las dos
primeras, por lo que, al no dejar hijo varén, llama a la sucesién de sus ma-
yorazgos a su hija primogénita, repartiendo sus bienes libres entre las dos her-
manas por igual.

Falleci6 el dia 30, y el 31 su cuerpo fue depositado en el convento de San-
to Domingo de la ciudad™. El historiador del convento, P. Fausto Andjia,
confirma que fue singular bienhechor del mismo y que fue sepultado en la
iglesia conventual “al lado del evangelio, dentro de la capilla del Rosario,
aunque mandé enterrarse al pie del agua bendita el Sr. Marqués™ . El ape-
llido Beaumont se halla muy ligado al mencionado convento y el escudo usa-
do por la rama de Arazuri puede verse sobre el retablo mayor de la iglesia y
en la lauda sepulcral de su presbiterio®.

Maria Catalina de Beaumont y Navarra Ezcurra Gil de Alfaro y Rivera
(T Corella, 1720). 11 marquesa de Santacara, sefiora y abadesa de la villa de
Ezcurra y sefiora de las villas de Lagunilla, Nestares y Ventas Blancas. Dama
de la reina viuda Mariana de Neoburgo, desterrada por Felipe v, se encon-
traba en Bayona cuando hubo de suceder a su padre.

Casé con Rodrigo de Avellaneda Sandoval y Rojas, I marqués de Torre-
mayor, caballero de la Orden de Santiago y comendador de Torres y Cafia-
mares, coronel de infanterfa en Cérdoba y brigadier de los Ejércitos. Era hi-
jo de José de Avellaneda y de Inés Chacén. Fueron sus abuelos paternos Lo-
pe de Avellaneda y Francisca de Sandoval y Rojas, duquesa de Pefiaranda de
Duero y condesa de Miranda del Castafar, y sus abuelos maternos, Rodrigo

127 USUNARIZ, Jestis Marfa, Nobleza y seriorios en la Navarra Moderna, Pamplona, 1997, cuadro pdg. 127.

128 AGN, Papeles Sueltos de Comptos (12 Serie), leg. 142, carp. 8, n° 11.

1% AGS, Contadurfa de Mercedes, Leg. 1050, f. 5.

130 ITURGAIZ, Domingo, Iglesia de Santiago, Convento de Santo Domingo, Padres Dominicos. Pam-
plona, Pamplona, 1994: Coleccion Breve, Temas Pamploneses, n° 27, p. 127.

3! Juan Ventura de Arizcun y Beaumont, barén de Beorlegui, entregd 4.083 pesos para la construc-
cién del claustro. Francés de Beaumont, sefior de Arazuri y Montalbédn, y su mujer Beatriz de Icart, eran
patronos de la capilla mayor. Su lauda sepulcral se encuentra en el presbiterio. La hija de ambos dio, en
1570, 1.300 ducados para la construccion del retablo mayor, cumpliendo asi la dltima voluntad de sus pa-
dres, con la condicién de que fueran colocados los escudos de la familia, donde hoy se pueden ver. (GAR-
c1A GAINZA, Ma. Concepcién et alii, “Pamplona’: Catdlogo monumental de Navarra, v, 3 (1997), pp. 228,
232y 237). Su patronato fue continuado por sus herederos, los condes de Escalante. Y también algunos
de sus familiares de la rama de Beorlegui se hallan enterrados en el convento.
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Alfonso de Orellana y Aldonza Chacén, segtin poder que entrega en 1713,
para solicitar el hébito de Santiago. Don Rodrigo no figura en los proto-
colos notariales anteriores, lo que nos hace suponer que debieron contraer
matrimonio por esas fechas. Los marqueses de Santacara y Torremayor se-
guirdn titulindose vizcondes de Castején.

Lagunilla, Nestares y Ventas Blancas son tres antiguas poblaciones préxi-
mas a Logrono, posesién de los descendientes de Martin de Rivera. Los mar-
queses administraban y ejercian las jurisdicciones de dichas villas, nombrando
a los alcaldes mayores y ordinarios y demds ministros de justicia y gobierno
necesarios, a través de sus primos, los Argaiz y Rivera, vecinos de Arnedo'”.

Al morir sin sucesién, termina con ella la linea directa. Su hermana M2
Teresa habia casado con Joaquin Francisco de Arizcun y Beaumont, 10° ba-
rén de Beorlegui, pero habia fallecido también sin descendencia.

II. 2. Litigios por la posesién de Santacara y Castején

Los descendientes de Menaut y Martin de Beaumont se disputaron cons-
tantemente la posesién del sefiorio sobre las villas de Santacara y Castején y
el resto de los bienes de la Ribera™ (v. 4rbol genealdgico 1: Los sefores de
Castej6n y Santacara (I).

Gracidn I de Beaumont y su mujer Marfa de Artieda tuvieron por hijos a
Menaut y Adriana. En el contrato matrimonial que capitularon en 4-x-1486
y mids tarde se efectud, entre Menaut y Graciana Diez de Armenddriz, hicie-
ron donacién de todos sus bienes por estas palabras: “prevengan todos sus
vienes ¢ mayorio en el dicho Menaut su hijo, después de los dias de los di-
chos Gracidn ¢ su muger. & que ansi el mayorio ande indivissible de mayor
en mayor, en fijos varones legitimos. & que en los dichos sus vienes, su fija
Adriana solamente tenga su dote, apartdndola con la dicha dote de toda he-
rencia de todos sus dichos vienes, iure ereditario 0 en otra manera aver y al-
cancar pudiesse, de todos sus dichos vienes, & que ansi en el dicho Menaut
sobrevengan todos los dichos vienes & empués sus dias en el fijo primero que
Dios les diesse, iendo siempre de mayor en mayor a perpetuo’.

132 AHPNN, Pamplona, Pedro de Irurzun, 20-1-1713.

133 AHPNN, Pamplona, Pedro de Irurzun, v.g.: 20-X11-1711, 3-VII-1713.

134 Para la exposicién de este punto nos apoyamos basicamente en dos documentos: el memorial ajus-
tado a pleito n° 37 bis 2, conservado en el expediente del titulo de marqués de Santacara que se custodia en
el ACMYJ, y el del pleito de tenuta de 1720, del Archivo familiar de los Sesma y los Virto de Vera en Corella.
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LOS SENORES DE CASTEJON Y SANTACARA (1)
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Don Menaut y dofia Graciana tuvieron por hijo a Gracidn 11, que murié
dejando sélo dos hijos naturales: Leonor, que tuvo de Marfa de Comparada,
y Gracidn, clérigo.

Dofia Adriana casé primero con el licenciado Lope de Frias, vecino de Al-
faro —don Gracidn y su familia residian en la ciudad por aquellas fechas—, pe-
ro esta unién fue impedida violentamente por don Gracidn y declarada nula
por el juez eclesidstico de Zaragoza, en 1499. Casé después, hacia el ano 1506,
con Tristdn de Beaumont, barén de Beorlegui, tras haber obtenido dispensa,
por ser parientes en grado prohibido. Tuvieron por hijos a Francés y Luisa.
Pretendié entonces dofia Adriana suceder a su padre Gracidn I en la mitad
de sus bienes, por un capitulo del Fuero. Gracidn 1I se opuso, por ser de vin-
culo y mayorazgo. Arbitraron en 1523 Luis de Beaumont, conde de Lerin,
condestable y canciller de Navarra y Alonso Carrillo de Peralta, marqués de
Falces y mayordomo mayor de los reyes, adjudicando en propiedad los bie-
nes de Gracidn I, a Gracidn 11, su nieto, “reservando a la dicha dona Adriana
y sus hijos y descendientes, qualquiera derecho y accién que le pertenezca o
le pueda pertenecer a la subcessién de los vienes, por razén de qualquiera
otros vinculos fechos por el dicho Gracidn, su padre, o por sus antepassados,
para en caso que el dho. don Gracidn (el segundo) falleciesse sin hijos legiti-
mos’, lo que, inesperadamente, sucedid. Este arbitraje fue confirmado por la
Corte. El condestable cedié ademds a don Francés y dofia Leonor y sus des-
cendientes, en 1540, el lugar de Guerendidin y cualquier derecho que pudie-
se tener por el testamento de Martin de Beaumont, abuelo paterno de don
Francés, a la baronia de Beorlegui y agregados.

Gracidn 11 hizo codicilo en 23-v11-1528, instituyendo por heredera a Leo-
nor, si muriese sin hijos legitimos, con la condicién de que casase con el hi-
jo mayor de dofia Adriana, su tia, o de que le diese 300 ducados anuales. Te-
niendo en cuenta lo dispuesto por don Gracidn y habiendo mediado fami-
liares y otras personas, casaron don Francés, bar6n de Beorlegui, y dofia Le-
onor. Y, al parecer, se establecié que la criatura o criaturas que naciesen, su-
cederfan en los bienes de ambos cényuges.

Fallecié don Francés, habiendo instituido por heredera a su hija Martina
y dejado a dofia Leonor por usufructuaria. Dofia Leonor contrajo segundas
nupcias con su también pariente Luis de Beaumont y Navarra Bocanegra,
matrimonio del que nacié Luis (llamado el menor), que casé con Delia de
Robles.

Dofia Adriana habia tenido por hijos a Francés, barén de Beorlegui, y a
Luisa. Esta habia casado con Juan de Egiiés, vecino de Tudela, y habian te-
nido un hijo del mismo nombre que, en 1551, demandé a Luis I, dofa Leo-
nor y dofia Martina, suponiendo el mayorazgo de Santacara, Castején y agre-
gados, de rigurosa agnacién, y ¢l el tinico varén descendiente legitimo de los
fundadores. Habiendo profesado en la Orden de San Bernardo, continué en
segunda instancia su hermano Martin de Egiiés.

Murié dofna Leonor, dejando a su segundo marido Luis (el mayor), por
usufructuario del mayorazgo. En su testamento dispone que don Luis con-
sulte los testamentos de dofia Adriana y don Francés y la fundacién del ma-
yorazgo, con tedlogos, canonistas y legistas, y deja a dofia Martina 2.000 du-
cados, en caso de que tuviese hijos varones, y, de no tenerlos, la llama a su-
ceder en el mayorazgo. Dofia Martina quedé bajo la tutela de su padrastro
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Luis, pero discutid la posesién del vinculo por parte del hijo del segundo ma-
trimonio de su madre. Sin que sepamos bien por qué, fue detenida y envia-
da a Ultrapuertos y estuvo presa en los castillos de Arano y Alverz. El doctor
Azpilicueta y el licenciado Ozcdriz impusieron en 4-X11-1560 perpetuo silen-
cio a dofia Martina, quien renuncié a cuantos derechos pudiese tener sobre
dichos bienes, recibiendo 300 ducados anuales, sobre los 2.000 que le sefiala-
ra su madre.

Dofia Martina, baronesa de Beorlegui, casé con Pedro de Arizcun y tu-
vieron por hijo a Martin. Don Pedro pidié que se diesen por nulos tales con-
venios y sentencia arbitraria, y que se condenase a Gracidn y a Luis, hijos de
don Luis el menor, a la entrega de los bienes del mayorazgo. Respondieron
en nombre de los menores, por reconvencién, pidiendo la baronfa de Beor-
legui, el lugar de Guerendidin y los bienes de Cascante. En sentencia de vis-
ta del Consejo, de 1587, se absuelve a demandantes y demandados, pero en
revista de 1594, se mandé que los defendientes pagasen a dofia Martina 9.000
ducados mis.

El barén de Beorlegui y el marqués de Campo-Nuevo se valdrdn, en sus
pretensiones sobre el mayorazgo, de la fundacién que hizo Gracidn I el ano
de 1486, mientras que los de Castején y Santacara, se apoyardn en la funda-
cién hecha por don Luis el mayor, en el ano de 1577.

Lémina 7. Escudo de los barones de Beorlegui: Arizcun (cruz trebolada de gules cantonada de cuatro
comejas de sable) y Beaumont con las armas de los Evreux (las flores de lis de Francia y su brisura =
brochante, banda componada de gules y de plata). Retablo de la iglesia de Guerendidin.
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II. 3. Fundaci6én del mayorazgo

Dofia Leonor, sefiora de la baronia de Beorlegui, de los lugares de Gue-
rendidin, Castején y Santacara, y de las rentas, bienes y pechas de las villas de
Cascante y Corella, tanto en su testamento, otorgado en Santacara el 1-XII-
1549 ante Juan de Lesaca', como de palabra, habia declarado su voluntad de
que don Luis consultase con letrados, tedlogos, juristas y canonistas, las es-
crituras de fundacién del mayorazgo, y que dispusiese a su libre albedrio
quién habia de suceder. Y su hijo Luis, al tiempo de su enfermedad, dio po-
der a éste para que instituyese por heredero a su primogénito Gracidn. Tan-
to Luis, en escritura pdblica de poder y declaracién de tltima voluntad, da-
da en Santacara el 13-1-1576 ante Martin de Udaz, como su madre Leonor,
ordenaron se habfa de cumplir lo que don Luis dispusiese, sin otra interpre-
tacién ni alegacién posible en contra.

En el instrumento de fundacién del mayorazgo (Tudela, 20-1v-1577)"%,
don Luis instituye por heredero a su nieto Gracidn, y declara que los bienes
y derechos del mayorazgo eran los siguientes:

* El lugar de Santacara y su pecha de 13 ducados y 3 reales.

* El derecho del castillaje: una fusta de cada almadia que bajase por el
Aragén.

* Cuatro robos de trigo de lagunaje.

* La mitad del molino.

* Una heredad junto al molino, de 50 robadas de tierra.

* Una huerta de unos dos robos.

* El palacio viejo con lo que tiene alrededor, junto a la balsa del lugar.

¢ El castillo, con sus casas y pertenencias.

* Las jurisdicciones baja y mediana, nombrando alcalde ordinario, justi-
cia y escribano de audiencia para su ejercicio, todos los anos.

* Poner fiscal para acusar y cobrar todas las penas fiscales, pues hay sen-
tencia de cosa juzgada.

* El soto llamado del Rey, entre Mélida y Santacara, por censo perpetuo
que paga al sefor de la Casa dicha villa.

* Castején y sus términos, con las casas y paso de la barca que estd en el
rio Ebro y sus derechos, y las jurisdicciones baja y mediana, poniendo
oficiales a su servicio.

* Muchas heredades en diversos términos de la villa de Corella, que pagan
la cuarta parte de los frutos que en ellas se recogen, y otras censeras.

* La mitad de tres hornos para cocer pan los vecinos de la villa y la mitad
del molino real llamado molino de Medio, y los diezmos del monteci-
llo que dicen del Rey.

* Todas las pechas de trigo y cebada de la villa de Cascante, hornos para co-
cer pan, molino real y piezas, castillo, barbacanas, patios y sus derechos.

Extrana la inclusién de los bienes de Cascante, pues dofia Leonor y él mis-
mo los habian vendido en 1551 a la entonces villa de Cascante, por 15.000 du-
cados'””. La explicacién es seguramente ésta: en tanto que pertenecientes al ma-

13 AHPNN, Valtierra, Juan de Lesaca, 1-X1I-1549.

136 AHPNN, Tudela, Pedro de Agramont, 20-1V-1577.

Y7Vid. “Cascante”: Gran Enciclopedia Navarra, vol. 111. Hay conservado proceso, cuya ficha dice:
La villa de Cascante contra Miguel Pérez de Alarcén, tutor de Gracidn y Luis de Beaumont, sefiores
de Castején y Santacara, Pedro de Arizcun y Martina de Beaumont, barones de Beorlegui, sobre qui-
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yorazgo, eran bienes inalienables, que podian por tanto ser reivindicados. Don
Gracidn, I vizconde de Castején, intentard en 1607 recuperarlos, apoydndose en
esta consideracién y argumentando que valfan mucho mds.

Don Luis ordenaba que el mayorazgo fuese a perpetuo a su nieto Gracidn
y a sus descendientes, de varén en vardn, y a falta de varén, en mujer y sus
descendientes varones, prefiriendo siempre el varén a la mujer, aunque fue-
sen menores de edad. Pero se podria dejar al hijo que se quisiera elegir, sin
tener en cuenta la edad. Lo mismo si sélo hubiese hijas. Y la misma facultad
tendria el poseedor, si el mayorazgo recayese en ramas transversales. En este
caso, habrfa de suceder el pariente mayor més cercano, de la descendencia y
linaje de Beaumont, del dltimo poseedor. A falta de sucesor por la linea de
Gracian, recaeria en su hermano Luis o sus descendientes.

Y debian ser cumplidas las obligaciones siguientes:

* El poseedor no podrd dividir, empefiar ni enajenar los bienes del ma-
yorazgo.

* Que lleven el apellido y armas de Beaumont y Navarra en la parte prin-
cipal de los escudos, banderas y estandartes, en sus casas y sobre sus se-
pulturas.

* Que no pueda suceder clérigo o religioso ni religiosa, ni persona que
hubiese cometido crimen de lesa majestad o que no fuese catdlico.

* El sucesor estd obligado a dotar a sus hermanos y hermanas en la me-
dida de sus posibilidades.

* Que el sucesor jure ante el escribano no enajenar cosa alguna de los bie-
nes del mayorazgo, en el momento de su toma de posesion.

Se trata por tanto de un mayorazgo irregular de eleccién. De hecho, su-
cederdn siempre los primogénitos o hijos a quienes corresponda la sucesién,
segun el orden regular establecido por la ley de la Partida.

Quedaba asi dividida de nuevo la herencia del prior de San Juan de Jerusa-
lén, entre los descendientes de sus dos hijos. Y esta vez, de manera definitiva.

II. 4. La dignidad nobiliaria

El 10-1v-1647 el rey someti6 a consulta de la C4dmara de Castilla el memo-
rial presentado por Gracidn de Beaumont (o don Lope en nombre de su padre)
en el que suplicaba se le hiciese merced de honrar su persona y casa con el ti-
tulo de marqués. La Cdmara, tras pedir que informasen el virrey y regente del
reino de Navarra, resolvié en 23-ViI-1647, se le podia hacer de titulo de viz-
conde™ (Anexo). Don Gracidn volvié a solicitar la merced de marqués, pero
demasiado pronto sin duda, pues el consejo respondié el 16 de septiembre del
mismo afio: “V.M.! tiene mandado que no se dé despacho a ninguno a quien
hiciere mrd. de titulo de conde o marqués, sin haver precedido el de vizconde,
y parece al Consejo que don Gracidn de Beaumont saque primero el de viz-
conde de que V.M.? le tiene hecha mrd., y después acuerde esta pretensién™.

tamiento de los 15.000 ducados pagados para luicién de un censo de 11.000 ducados por la compra de
derechos y rentas a Leonor y Luis de Beaumont, y por via de reconvencién, pago de la prorrata de los
censos (AGN, Tribunales Reales, Proceso 88.437).

138 ACM]J, Seccién de Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara, n° 6.

199 Tbidem, n° 7.

172 (38]



LOS SENORES DE CASTEJON Y EL ESCUDO DE LA VILLA

Por cédula de 30 de septiembre de 1647, Felipe 1v hizo merced a Gracidn
de Beaumont y Navarra de titulo de vizconde de Castején, en atencidn a sus
servicios y a los que habian hecho sus predecesores a la Corona, y al lustre y
antigiiedad de su casa.

Joaquin Antonio de Beaumont elevé un nuevo memorial que el rey re-
mitié el 18-X1-1681 para consulta, y obtuvo cédula de informacién sobre su
pretension, dada en Madrid el 30-x1-1681. Se dio comisién a Diego Iniguez
Abarca, oidor del Consejo Real de Navarra, para ver los instrumentos pre-
sentados por don Joaquin Antonio y oir a los testigos. Las declaraciones de
los “trece testigos mayores de toda excepcidén” corroboraron el contenido de
la peticidn, a pesar de algunos “errores” que se deslizan en la misma y en los
que ninguno repard. Asi por ejemplo, se dice que el alférez Carlos fue el hi-
jo tnico del infante Luis y Juana de Durazzo, en lugar de decir que fue el hi-
jo ilegitimo que tuvo con Marfa de Lizarazu. Juan de Beaumont resulta ser
hijo del condestable y primer conde de Lerin, Luis, en realidad su hermano
mayor. De él se afirma que fue chanciller del reino y ayo del principe Carlos
de Viana, pero se “olvida” su condicién de prior de la Orden de San Juan y
los votos que habia realizado. Y, naturalmente, Menaut era su hijo legitimo.
Prestaron declaracidn, entre otros, Juan Rafael de Balanza, duefio del palacio
de Nodin, Baltasar de Rada, sefior de Lezdun, José Pifeiro y Elio Esparza y
Artieda, sefior de los palacios de Esparza y Artieda, Antonio de Ripalda y
Ayanz, Juan Ventura de Beaumont y Arizcun, barén de Beorlegui, vizconde
de Arberoa'.

Tras resolucién de consulta del Consejo de la Cdmara de 4-111-1682, y por
decreto de 15 de marzo de 1682, Carlos I hizo merced de titulo de marqués
de Santacara a Joaquin Antonio de Beaumont Navarra Ezcurra y Mesia, pa-
ra él y sus herederos y sucesores a perpetuidad, quedando cancelado en la se-
cretarfa de la Cdmara y Estado de Castilla el despacho original de titulo de
vizconde de Castején otorgado a su bisabuelo. Se pagé la media annata
(562.500 maravedies), pero no se expidié real despacho hasta el 28 de junio
de 1693. Don Joaquin Antonio presentd la cédula real con el cimplase para
que se asentase en los libros de la Cdmara de Comptos y se le devolviese el
original, lo que se ordené en febrero de 1695,

I11. LOS SENORES DE CASTEJON Y SANTACARA (II)

III. 1. Segunda linea: Condes de Valverde y de Siruela

Al quedar vacante el mayorazgo, por muerte sin sucesién de Maria Ca-
talina de Beaumont, pidieron la tenuta: Juan Francisco Lifiana y Elena de
Frias Beaumont y Navarra, su mujer, vecinos de Alfaro; Antonio Velasco de
la Cueva y Luisa Antonia de Alarcén Beaumont y Navarra, su mujer, con-
des de Siruela y de Valverde; Francisco Javier de Vera Peralta y Beaumont;

10 Proceso sobre cédula de informacién para obtener el titulo de marqués (AGN, Tribunales Re-
ales, Proceso 77.466); AGN, Tribunales Reales, Libros de Administracién, Consultas al Rey, libro n° 4,
fol. 410-415.

11 Asiento de la concesién de titulo de marqués en los Libros de Mercedes Reales (AGN, Comp-
tos, Mercedes Reales, lib. 31, fol. 301-304).
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Joaquin Francisco de Arizcun y Beaumont, barén de Beorlegui y vizconde
de Arberoa; Luis de Egiiés Beaumont y Navarra, marqués de Campo-Nue-
vo, conde de San Rem; el convento de religiosas de San Benito de la ciudad
de Corella y sor Paula de la Concepcidn, llamada en el siglo Paula Leonar-
da de Beaumont; Ana de la Cueva Enriquez Diez Aux de Armenddriz, mar-
quesa de Cadreita y condesa de la Torre. Por sentencia del Consejo de 1723,
el mayorazgo de Santacara y Castején fue transferido a Luisa Antonia de
Alarcén Beaumont y Navarra, condesa de Valverde.

Luisa Antonia Ruiz de Alarcén Beaumont y Navarra, 32 condesa de
Valverde y marquesa de Santacara, casada, en segundas nupcias, con An-
tonio Velasco de la Cueva y Ramirez de Arellano (11730), 13° conde de
Siruela, sefior de las villas de Cervera y Roa, gentilhombre de cdmara del
rey.

Diego Ruiz de Alarcén Ceballos Zirate y Recalde, habia sido 13° sefior
de Valverde (Cuenca), sefior de Talayuelas, Veguillas, Hontecillas y Mezqui-
tas, en el reino de Castilla, caballero de la Orden de Santiago y primer con-
de de Valverde, desde 1624. El sefiorio de Valverde estaba en manos de su fa-
milia desde el siglo x1v. Sin sucesién de sus tres matrimonios anteriores, ha-
bia contraido matrimonio en 1617, con Ana de Beaumont Navarra y Diez
Aux de Armenddriz, hermana de Lope de Beaumont, 2° vizconde de Caste-
jon. Diego Francisco Ruiz de Alarcén y Beaumont, 2° conde de Valverde, ha-
bia casado con Antonia de Montoya Caja y Guzmadn, y tenido dos hijas: Lui-
sa, casada con el conde de Siruela, y Antonia, que casé con el marqués de la
Torre de Esteban Hambrdn, rama en la que recaerdn el condado de Valverde
y el marquesado de Santacara, cuando se extinga esta segunda linea, a finales
del siglo xvIIr (v. cuadro genealdgico 3: Sucesién en los condes de Valverde
y en los condes de Mora).

12 SALTILLO, marqués del, E/ sefiorio de Valverde, Cuenca, 1945, pp. XLI-XLIV; PEREZ DE AZAGRA,
Antonio, T7tulos de Castilla e Indias concedidos por nuestros reyes a Navarros y todas sus descendencias, Vi-
toria, 1950, pp. 284-285).
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E<
MUY ILVSTRE SEAOR.

POR

DON JUACHIN DE ARIZCVN Y BEAVMONT,
Varon de Beorlegui , Vizconde de Arberoa.

CONTRA

DON LUYS DE EGUES BEAUMONT Y NA-
varra, Marqueés de Campo Nuevo, Conde de Sanre-
mi , cuyas fon las Villasde Paternal , y Erbaas,Don
Antonio Velafto de laCucba , Toledo , y Mendo-
za, y Dofia Luilfa Antoniade Alarcon Beamont y
Navarra {u Muger , Condefa de Balberde, y de Sir-
vela, Don Francifco Xavier Peralta y Beaumont, D,
Francifco Lifana, y Dona Elena de Frias fu Muger,
el Convento de Religiofas de la Encarnacion Beni-
ta de la Ciudad de Corella , v Sor-Paula de la Con-
cepcion , Religiofa profeffa en el ,llamadaen
cl Siglo Defia Paula Leonarda de Beau-
mont , y Dofa Ana dc la Cacba
Enrriquez Diez Auxde
Armendanz.

SOBRE

LA TENUTA DE EL SEnORIO , T MAR-
que(fads de Santa-Cara JVizcondado de Caftejon , fus
Vincalos,Mayerazgos,y vienes afeFos a ellos.

Lédmina 8. Pleito de tenuta del marquesado de Santacara, vizcondado de Castején, vacante en 1720
a la muerte de Marfa Catalina de Beaumont (Memorial conservado en el archivo familiar de los Ses-

ma y los Virto de Vera en Corella)
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Arbol genealdgico 3. Sucesion en los condes de Valverde y en los condes de Mora
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Josefa de Velasco y de la Cueva Alarcén Beaumont y Navarra (T Ma-
drid, 1727), 42 condesa de Valverde y marquesa de Santacara. Casada en 1701
con Fernando de Silva y Meneses (1663-1749), 13° conde de Cifuentes, mar-
qués de Alconchel, alférez mayor hereditario de Castilla, gentilhombre de c4-
mara, mariscal de los ejércitos. Dofa Josefa fallecié en vida de su padre.

El conde de Cifuentes fue una destacada figura de la época, que se dis-
tinguié luchando por la causa del archiduque de Austria en la guerra de Su-
cesién. Organizé el bando del pretendiente en Andalucia, pero cuando subié
a Madrid en 1705, fue descubierto y hecho prisionero, debido —segin se
cuenta— a unas pintadas rojas con las que hizo marcar las casas de los princi-
pales personajes de la corte. Escapé de la cdrcel para dirigirse a Aragén y Va-
lencia, regiones que levanté contra Felipe v, contribuyendo a la sublevacién
de Catalufa. En 1708, cuando la isla es tomada por los aliados, fue nombra-
do gobernador de Cerdena. Felipe Vv mandé arrasar su palacio de Cifuentes
y sembrarlo de sal'”. En 1717 el archiduque concedié la grandeza de Espana
al de Cifuentes, como la habia concedido en 1711 a su suegro el conde de Si-
ruela, grandezas confirmadas posteriormente por Felipe v, en aplicacién de
lo dispuesto en los acuerdos de Viena.

Fernando de Silva residird después, como otros ilustres partidarios del
pretendiente, en Viena, donde, tras la muerte de Josefa Velasco, contrajo ma-
trimonio con Luisa de Rabatta y Strasoldo. Su hijo, Juan Pedro de Silva Pa-
checo y Rabatta, 14° conde de Cifuentes, marqués de Alconchel, capitin ge-
neral de las Baleares, embajador en Portugal y presidente del Consejo de Cas-
tilla, casé en segundas nupcias con Marfa Bernarda Gonzdlez de Castején y
Villalonga. Y su nieta, Marfa Luisa de Silva y Gonzdlez de Castején, casard
con Juan Bautista de Queralt y Pinds, 7° conde de Santa Coloma, la dltima
casa propietaria del sefiorio de Castejon.

Maria Luisa de Silva Meneses Velasco Alarcé6n Beaumont y Navarra
(1703-1744), 5* condesa de Valverde y marquesa de Santacara. Desde 1730,
142 condesa de Siruela, G. de E. Contrajo matrimonio en 1721 con Lucas
Spinola Spinola y Colonna (1679-1750). El condado de Siruela, otorgado en
1470 a Juan de Velasco, permanecié vinculado en la casa de los Velasco y de
la Cueva, hasta esta fecha.

Como muestran sus apellidos, don Lucas pertenecia a la poderosa fami-
lia de los Spinola, una de las antiguas casas genovesas, emparentada con las
grandes familias italianas. Financieros y militares al servicio del Imperio, qui-
z4s sea Ambrosio Spinola, el general inmortalizado por Veldzquez en el cua-
dro “La rendicién de Breda”, duque de Sexto y primer marqués de los Bal-
bases, el miembro de la familia mds conocido. Don Lucas era hijo segundo
de Francisco Marfa Spinola, principe de Molfeta, 3= duque de San Pedro Ga-
latino, que habia conseguido la grandeza de Espafia de 12 clase en 1679, y de
Isabel de Spinola Colonna, hermana del duque de Sexto'.

El 3= duque de San Pedro, decidido partidario de la causa de Felipe de
Anjou, habia perdido casi todos sus sefiorios y principados, que quedaron en
poder de los austriacos, y trasladado su residencia a Madrid. Queriendo com-

13 Vid. “Cifuentes”: Enciclopedia Universal llustrada Espasa Calpe.
14 AHN, Ordenes Militares, Santiago, sig. 23.600.
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pensarle, Felipe V le habia nombrado ayo del infante Carlos, futuro Carlos 111,
y virrey de Valencia, con privilegio de residir en la corte, y su casa —segtin el
duque de San Simdn-— era el principal punto de reunién de los extranjeros'.

Lucas Spinola dirigié la Infanterfa de Sicilia durante la guerra de Suce-
sién, defendid la ciudad de Messina y fue herido en el castillo de Mildn. En
1707 fue ascendido a teniente general y en 1722 servia la capitania general de
Granada'®. Gentilhombre de cimara de entrada, fue nombrado més tarde di-

rector general de la Infanterfa.

UCAS SPINOL A
- D. LUCAS SPINOLA.
OCOMNDE DE SIRUELA Y DE VAITBRRDE GRAMDE DE BSPAqA),
Senar dz |a Cals d= .'I.hllilurlnJ ¥ delas Elbados de Ko, ¥ zﬂ."ﬂrr.;.' ¥ de baa Villas
de Tarregalinda, Villalaban, Clmedills, Fnrlli"i‘-'jb. San Martin de H..ulritksrll.
COrrra, Pedrala, Anpaiz , Mamblils, Calkecjon, Basnavidta, v (o Barcio, ¥ de 1o
Valles do Arradonda, ¥ Pemia , fus Jusildicciones , y Merinidades ; Marqués'de
Sansa Cara, Seior dela Villzids Caftcjon, Honceeillas; Talayuclas, y boeg
rar, dcla Tm=.;.':-r= Fiicrie de L \’Elﬁlhl.ﬂirillm dzl Dirden ﬂ-:Sinl:i.'.rrq...
Comspdadar o Iz ‘mifimaa Ovden Haldcrricote ', Capitan ‘Generak da
loa Focaled Exeseipos & i .r.hgelh.i ,rlll:lﬂ.:rru:l 2 .ﬁJ‘IEm o ¥ Frelidomes Ge
[a Real Audiencia, Diseltos Geasal de la Infamsila de Blpadia, 3 Gratil: Homn

bes de Cazard b4 Encrada,
2 - '
A s o #eepncterde fae Cisastssa, com fue Clbeeisdne ol _r:ﬁﬁj-_

#ﬂﬂﬁrﬁ A ﬂﬁmfﬂ# ;‘JW!I-'B', b‘ﬂnu:?;'fn‘;-'.f A ot el _»Iu: o
Eqml ] ﬂj%"ﬂ .-E ﬂﬁﬁm;{, HHIF MP?‘M Jlr‘e:rl-j:“f it fmrrh:rr;
iﬂﬂfn‘;’ﬁﬂ;:ﬂ'fdfm de eT0S elpeeniommas WJMNJ o o
BT ot B dampim ot v O e o clmrmeest Tmgtes s O] 72
::- el S et Bl g e’ eddapive . oo Avche é*é‘f-nrﬁ_ bt A
.J'I-J:Ic;'i' '-.-'-Eq:q‘;_# Auk ecapwcenda e¥ee rm‘rmw..!mmmﬁr Vet iiﬂ#uh# e -:h-r-:hn:'.-*
W:.}; .-ic.F £€"_|J'-ﬁruu- alivemat, ﬁw:rh‘ﬁagjfg:ﬂér:;rﬂ.:f ﬁ#;#ji:”; 5

: " l'fﬂd:ﬂr-ln oA Bl f. St gripmee ; i
e lefarradd, J.F':‘upup--wdm o e i {Emﬂﬁ‘, .?ﬂ.'-!‘-'l!l-r e

» i r {eamicrtialos &R
e e l,""'}l"'-"”""“ﬂd'ﬂ""'m d ? : b P o
-~ dy dmﬁ-ji:r'm':';ﬂﬂ'ﬂ _,;,I'ﬂ_-_"ﬁ.:.}b-_"—- 2 ﬂpﬂ_mﬂmﬂi‘“":’ ’m_ A
S R 4 bl .i-.:.l:nf_.rlﬂlﬁ-":;lr jreseasy oy s ot it _'ri-;';_

o Lt e gua o altes Pl o relfmer et fir i

por-f e L2efrmple A #Taumasguss 5 ' ponst g eéverte. dom sk corromget, °
Cas e o _;F_,.F;,.,-,.J.:,._.“ .ﬂ_.-.'j"_F-rpE.;gr:h_J éﬁwwl ;ﬂm:": -;-...:.:::_....L. ;

eMadnd Wy A LYARR M"-"“”:E? i A

P T A
PR pE

Ldmina 9. Descargo de cuentas del marquesado de Santacara correspondiente al afio 1734. Plantilla
impresa con el sello del conde de Siruela (Arch. Casa de Navascués de Cintruénigo).

145 PARDO GONZALEZ, Candido, Notas para la Historia Biogrdfica de los Capitanes Generales del

Ejército, Madrid, 1915, pp. 75-81.
146 AGS, Secretarfa de Guerra, leg. 516, exp. especiales 52, 59.
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La villa de Castején es ahora una mds de las posesiones que tienen sus
propietarios. En la cabecera de los oficios de don Lucas, aparece perdida en-
tre otras muchas (Ldm. 9). Y sus pensamientos y preocupaciones estarfan se-
guramente bastante lejos de los propios a la administracién de la pequefa vi-
lla: a instancias de la reina, recibié el encargo de ir a Paris, a tratar de la con-
cesién de una corona en ltalia para el principe Carlos. No habiendo proce-
dido a entera satisfaccién de la enérgica Isabel de Farnesio, en lugar del car-
go prometido de jefe de la expedicién a Italia, se le nombrdé virrey de Aragén,
tltimo cargo importante desempefiado.

Fundé mayorazgo de sus bienes, con facultad real concedida en 1746, a
favor de su hija tnica y sucesora, con la obligacién de que viviese en Espana,
en lugar de en Italia'.

Maria Ana Francisca Spinola Silva Velasco Alarcén Beaumont y Nava-
rra (11788), 62 condesa de Valverde y marquesa de Santacara, 152 condesa de
Siruela, G. de E., duquesa de San Pedro, G. de E., princesa de Molfeta. Ca-
s6 en primeras nupcias (1736) con su primo hermano Francisco Marfa Spi-
nola, hijo mayor del 4° duque de San Pedro, hermano de su padre, y en se-
gundas, con Francisco Maria Balbi de Mari y Centurién'.

El entonces virrey de Navarra Buenaventura Dumont, conde de Gages
(1749-1753), centrd gran parte de su gestién en el arreglo del camino de la
Ribera, abriendo el tramo de Pozalobos. Su construccién hacfa necesario el
traslado de la barca casi media legua aguas arriba y la edificacién de una nue-
va casa que sirviera de hospedaje. El Real Consejo concedid en 1753 el per-
miso de construccién® (Mapa 1).

Juan Gémez, maestro de obras de Corella, presupuestd la obra en 21.936
reales 15 maravedis, sin contar los 400 reales que costaria el traslado de la bar-
ca, bancos e instrumentos en que estaba fijada la sirga y el barco o pontdn.
Los marqueses de Santacara pidieron permiso para levantar 2.000 ducados
depositados en el Depdsito General por luicién de igual cantidad que habia
hecho el marqués de Cadreita, obligdndose a entregar 150 ducados anuales
hasta la total restitucién. Isabel Espinola, inmediato sucesor en el mayoraz-
go, se opuso a que se gravase de ese modo'”. Pero, puesta la obra a remate de
candela, y bajo ciertas condiciones, se puso en marcha. En 1754 debia de es-
tar ya acabada, pues, en junio de ese afo, el arcipreste de Tarazona y visita-
dor general del obispado, visité la nueva iglesia y la bendijo.

El camino quedé magnifico, pero, a pesar de las estacadas que se habian
levantado, una crecida del Ebro lo destruyé.

147 SALTILLO, marqués del, op. cit., p. XLv.

148 PEREZ DE AZAGRA, Antonio, Casa de Butrén y Mijica, p. 89; SALTILLO, marqués del, op. ciz.,
Pp- XLV-XLVI.

19 Archivo de la Casa de Navascués de Cintruénigo, Tit° 1, caja 26, n° 19.

150 AGN, Tribunales Reales, Proceso 61.797.

PUADT, Caj. 652, exp. 11.
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Las Cortes de 1757 declararon contrafuero los procedimientos seguidos por
el conde de Gages, que habia impuesto la colaboracién de todos, privilegiados
incluidos. Para el mantenimiento de los caminos se aprobé el expediente de la
cebada, es decir, un maravedi por almud de cebada vendido en los mesones, y
un peaje en Tafalla. Y acordaron abandonar el nuevo tramo de Pozalobos, pa-
ra volver al antiguo camino. Pero Corella, Cintruénigo y Fitero solicitaron que
no se llevase a efecto, por los perjuicios que se seguirfan. Una real cédula sus-
pendié en 1758 su aplicacién, dejando temporalmente la barca en el nuevo pa-
s0, pero en 1766 se declaré contrafuero dicha cédula, dando a los condes la po-
sibilidad de pedir una indemnizacién, como hicieron ese mismo afio'.

Los diputados de las Cortes de 1765-66, debian de temer la reaccién de los
influyentes condes de Siruela, pues se resolvié que el secretario escribiese al agen-
te “ a fin de que esté a la mira y procure impedir que al sefor de Castején se le
conceda nueba cédula, valiéndose para ello de la proteccién del sefior don Joseph
Ignacio de Goyeneche, secretario de la Cdmara, y demds sefiores protectores’.
Unos dias mds tarde, tras recibir la carta del agente, se le respondié “repitiéndole
el encargo de que cele no se tome resolucién contraria a la ley, informando a los
sefiores a quien combenga de las graves razones que asisten al Reyno”.

En 1783, por real cédula, se concedié facultad a los condes de Siruela pa-
ra colocar de nuevo la barca en el sitio de Pozalobos, donde la habia instala-
do el conde de Gages, con la obligacién de conservar la barca y el camino de
Pozalobos, y de poner otra barca confinante con la jurisdiccién de Valtierra,
quedando para los condes el producto de ambas y los 40 pesos que pagaba la
venta a la empresa de Caminos, por el expediente de la cebada. Sin embar-
go, no parece que los condes cumpliesen bien con las obligaciones contrai-
das. Tras escribir al administrador en 1784, la Diputacién opté al afio si-
guiente por dirigirse directamente al conde de Floridablanca, secretario de
Estado y superintendente de caminos, para que trasladase al rey dicho in-
cumplimiento y se les obligase a reparar el camino'.

Una real cédula de 1786 conminaba a los condes a hacer las reparaciones
necesarias, anunciando que, en caso contrario, se tomarfan las medidas opor-
tunas. Una segunda cédula real, encomienda ese mismo afo a la Diputacién
la composicién del camino de Pozalobos y del que subia hacia Cintruénigo
en terreno de los condes, permitiéndole administrar los ingresos de la barca
y de la venta, hasta que se redimiesen los capitales invertidos. Al afio si-
guiente se tasaron venta y barca, y el administrador de los condes hizo en-
trega de ellas al encargado de la Diputacién del reino™.

Ese mismo afo, ante la ruina del puente de Caparroso, fue trasladada
temporalmente la barca, “sin perjuicio de los derechos de los condes de Si-
ruela”, hasta que se terminé de construir alli la nueva'”.

Isabel Maria Espinola Silva y Velasco (1737-1801). Princesa de Molfeta, 62
duquesa de San Pedro, G. de E., 16 condesa de Siruela, G. de E., 72 condesa de
Valverde y marquesa de Santacara. Cas6 en 1758 con Martin Ferndndez de Ve-
lasco, 12° duque de Frias, 4° duque de Arién, conde de Alba de Liste, tres veces
G. de E., conde de Haro, etc. Viuda y sin sucesion, fallece en Padua.

12 AGN, Seccién Reino, Barca de Castejon, leg. 1, carp. 2-7.
53 Thid., carp. 9-11.

B4 1hid., carp. 12-14.

155 Ibid., carp. 17.
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LOSSENORESDE CASTEJON Y SANTACARA (1)

Luisa Ruiz de Alarcon Beaumont y

Antonio Velasco de la Cueva y

Navarra Ramirez de Arellano
Il Marquesa de Santacara i ng de Siruela. G.E
[l Condesa de Valverde onde de Siruela, ...

Josefa Velasco de la Cueva Alarcon Fernando de Silva y Meneses
B 1y N .
O S XIll Conde de Cifuentes,G.E.
IV Marquesa de Santacara
IV Condesa de Valverde

Marqués de Alconchel

M Luisa de Silva Meneses Velasco
Alarcén Beaumont y Navarra
V Marquesa de Santacara
V Condesa de Valverde
XIV Condesa de Siruela, G.E.

Lucas Spinola y Colonna
Hijo 2° del lll Duque de San Pedro

5: %;swcﬁz;%g; 22 Mat? M" Ana Spinola Silva Velasco prae | Francisco M Spinola y Contreras
de Mariy Centurion .
— Alarcén Beaumonty Navarra V Duque de San Pedro, G.g.

VI Marquesa de Santacara Principe de Molfeta

VI Condesa de Valverde
XV Condesa de Siruela, G.E.

Isabel M" Spinola Silva Velasco Martin Fernandez de Velasco
VII Marquesa de Santacara IV Duque de Arion, G.E.

VII Condesa de Valverde Xl Duque de Frias, G.E.
XVI Condesa de Siruela, G.E.
d XVI Conde de Haro
Vi Duql,lesa de San Pedro’ GE. XVI Conde de Alba de Liste, G.E. etc.
Princesa de Molfeta

Arbol genealégico 2. Los sefiores de Castejon y Santacara (II).
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Ramon de Rojas y Fernandez de Miranda
VIII Conde de Mora, G.E.
VI Marqués de la Torre
VIII Conde de Valverde

VIl Marqués de Santacara

Lucia de Rojas y Fernandez de Miranda

IX Marquesa de Santacara
IX Condesa de Valverde
IX Condesa de Mora, G.E.
VIl Marquesa de la Torre
VI Marquesa de Valdecarzana
XVI Marquesa de Cafiete, G.E.
IX Condesa de las Amayuelas, G.E
Marquesa de Taracena
Condesa de Escalente
Condesa de Tahall

Condesa de Villamor

\_’_l

Juan Bautista de Queralt y Bucarelli

VI Marqués de Vallehermoso, G.E

X Conde de Fuenclara
Conde de Gerena

VIl Marqués de Valdecarzana
XVII Marqués de Cafiete, G.E.
X Conde de las Amayuelas, G.E.
Marqués de Taracena
Conde de Escalante

Conde de Tahald
Conde de Villamor
IX Conde de Santa Coloma, G.E.

XVII Conde de Cifuentes, G.E.
Marqués de Lanzarote

IX Marqués de Gramosa, G.E.

——

M* Dominga Bernaldo de Quirds
y Colon de Larredtegui
Hija de los Marqueses de
Monreal y de Santiago
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Isabel Espinola, que sucedié a su madre en 1788, dirigi6 en 1792 un me-
morial al rey pidiendo no estar obligada a la construccién y conservacién del
camino de Pozalobos, y, dos afos mds tarde, un segundo escrito como el an-
terior. Pero, a su muerte, la Diputacién seguia administrando la barca y la
venta de Castején.

II1. 2 Tercera linea: Casa de los condes de Mora

Al morir sin sucesién la duquesa de San Pedro, Isabel Espinola, y tras un
pleito de tenuta del marquesado de Santacara, vizcondado de Castején, con-
tra Francisco Gonzdlez de Castejon, marqués del Vadillo y barén de Beorle-
gui, y contra Fausto Frias de Salazar y Huarte, ambos “estados” pasan a la ca-
sa de los condes de Mora, y el condado de Valverde lo hard junto a ellos™. El
condado de Siruela pasé al duque de Alburquerque.

Ramoén de Rojas Toledo y Fernidndez de Miranda (1757-1802), 8° con-
de de Mora, G. de E., y de Valverde, 6° marqués de la Torre de Esteban Ham-
brdn y por un afio, 8° marqués de Santacara. Era hijo de José Antonio de Ro-
jas Toledo y Vargas, 7° conde de Mora, 5° marqués de la Torre de Esteban
Hambran, casado en 1749 con Marfa Antonia Fernindez de Miranda Villa-
cis, segundogénita de Sancho Ferndndez de Miranda y Saavedra, 4° marqués
de Valdecarzana.

Juan de Vargas, Manrique y Zapata, tercer marqués de la Torre, habia
contraido matrimonio con Antonia Ruiz de Alarc6n Montoya Mendoza Be-
aumont y Navarra, segunda hija de Diego Francisco Ruiz de Alarcén y de
Antonia de Montoya, segundos condes de Valverde. Su hija, Isabel Ana de
Vargas y Ruiz de Alarcén, casé con José Antonio de Rojas y Escobar, 6° con-
de de Mora'¥ (v. cuadro genealdgico 3: Sucesién en los condes de Valverde y
en los condes de Mora).

El condado de Mora habia sido concedido en 1613 a Francisco de Rojas
y Guevara. Eran sefiores de las villas de Mora, Layos, Castanar, Congosto,
Cabezuelas, Escorchén, Herreros y Saelices. José Antonio Joaquin de Rojas y
Vargas, padre de Ramén y Lucia, gentilhombre de cdmara con ejercicio, con-
siguié en 1764 la grandeza de Espana de 12 clase.

Llama la atencién el endeudamiento de la casa de Mora, que remonta ya
a esas fechas. A la muerte del 7° conde, en 1780, queda su testamentaria em-
pefiada en un millén de reales. Y, aunque Ramén de Rojas no tenia que pa-
gar media annata, por ser la creacién de los titulos anterior a la imposicién
del derecho, no habfa modo de cobrar las lanzas que debia. La Hacienda re-
al tuvo que intervenir en 1790 una tercera parte de las rentas de la casa, pa-
ra pagar a los acreedores. Aun asi, el conde se las arreglé en una ocasién, pa-
ra sustraer 10.000 reales que habia cobrado un criado, de las rentas interve-
nidas"®.

Las alianzas matrimoniales de la familia Ferndndez de Miranda, habian
conducido, por otra parte, a una importante acumulacién de titulos, que re-

156 AGN, Tribunales Reales, Proceso 114.414.

57 Ibidem.

158 Expediente sobre lanzas, media annata y otros asuntos relativos a los condes de Mora (AGS,
DGT, inv. 24, leg. 702, f. 2).
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cibird Lucia Francisca de Rojas Toledo y Ferndndez de Miranda, tras la muer-
te de su hermano Ramén'.

Lucia Francisca de Rojas Toledo y Ferndndez de Miranda (1766-1834),
como resultado de esta herencia, Lucia Francisca de Rojas Toledo y Miranda
serd 92 condesa de Mora, 72 marquesa de la Torre, 62 marquesa de Valdecar-
zana, 16* marquesa de Cafiete, 92 condesa de las Amayuelas, marquesa de Ta-
racena, condesa de Escalante, de Tahald y de Villamor, 92 condesa de Valver-
de y marquesa de Santacara.

En palabras de Miguel Lasso de la Vega, marqués del Saltillo, en su
estudio sobre el condado de Valverde, dofa Lucia fue el “prototipo de la
gran sefiora a quien alcanzé la desvinculacién y tuvo, por tanto, furor de
dilapidar el patrimonio™®. Hay que decir, sin embargo que, antes de su-
ceder en 1810 en el importante patrimonio de los Ferndndez de Miran-
da, pasé graves apuros para intentar superar la situacién econémica here-
dada de su hermano. A su muerte, en 1802, dejaba éste mds de un millén
de reales de deuda, hipotecadas las rentas de Layos y Castafiar, y pen-
dientes, mds de 13 afos de lanzas, y las sucesiones transversales en el con-
dado de Valverde y el marquesado de Santacara. Agobiada por tantos
apremios, y tras varios aplazamientos, solicité y obtuvo, en 1806, facul-
tad real para vender bienes vinculados, hasta los dos millones de reales
que estaba debiendo'®'.

El decreto de 1820 completé ciertas enajenaciones. En 1823 vendié Val-
verde a José de Urionagoena, que se habia hecho cargo en 1816 de las rentas
de sus mayorazgos y negocios, y a quien debian en esa fecha dofia Lucia y su
hermana Juana de Rojas, duquesa de Sotomayor, un millén quinientos mil
reales que éste les habia adelantado'®. A su muerte, Joaquin Octavio de To-

159 Sancho Fernédndez de Miranda y Trelles (11739), 3% marqués de Valdecarzana = Marfa Atocha
de Saavedra y Guevara, condesa de Escalante y de Tahalu.

Sancho Ferndndez de Miranda y Saavedra (11757), 4° marqués de Valdecarzana, conde de Esca-
lante y de Tahald = Catalina de Villacis y Manrique de Lara, condesa de las Amayuelas y de Pefiaflor.
Tuvieron por hijos a:

Judas Tadeo

Marfa Antonia, casada en 1749 con José Antonio de Rojas Toledo y Vargas, 7° conde de Mora y
5° marqués de la Torre Esteban, padres de Ramén y Lucia Francisca.

Marfa Pilar, casada en 1762 con Jaime Silva Cebridn, 7° conde de Fuenclara. Su nieta, Pilar Bu-
carelli y Silva, por su matrimonio con Juan Bautista de Queralt y Silva, 8° conde de Santa Coloma,
trasmitird los titulos y patrimonio de la casa de Miranda, al fallecimiento sin sucesién de Lucia Fran-
cisca, a la casa de Queralt.

Cayetana, casada en 1765 con D. Joaquin de Acufia Prado, marqués de Escalona.

Judas Tadeo Ferndndez de Miranda Ponce y Villacis (1739-1810), 5° marqués de Valdecarzana, 15°
marqués de Caiiete, marqués de Taracena, 8° conde de las Amayuelas, conde de Escalante, de Tahald
y de Villamor, casé dos veces, quedando sin sucesion de ambos matrimonios, por lo que los titulos pa-
sardn a la rama segunda, representada por Lucia Francisca, tras la muerte de su hermano Ramén (Pg-
REZ DE AZAGRA, Antonio, Casa de Butrén y Mijica, pp. 48, 82 y 83; FIGUEROA Y MELGAR, Alfonso, Es-
tudio histdrico sobre algunas familias espariolas, Casa de Miranda). Ver cuadro genealdgico 4: Sucesion
en la casa de Queralt.

1% SALTILLO, marqués del, op. cit., p. XLVI.

161 Expediente sobre lanzas, media annata y otros asuntos relativos a los condes de Mora (AGS,
DGT, inv. 24, leg. 702, f. 2).

192 SALTILLO, marqués del, op. cit., p. XLVI.
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ledo, como apoderado del marqués de Vallehermoso, tendrd que disputar a
José Urionagoena la posesién del estado de Castejon.

Por lo que respecta a Castején, Josefa Dorotea de Navascués, como ad-
ministradora del “estado”, dirigié en 1817 un memorial solicitando de las
Cortes la liquidacién de cuentas y una transaccién amistosa. Resultaba de la
cuenta que el propietario debfa la cantidad de 43.137 reales y 19 maravedis,
y aunque las Cortes pidieron que la condesa presentase propuestas, las cosas
continuaron como estaban'®.

En su testamento, otorgado en Madrid el 31-X-1829, de gran parquedad,
Lucia Francisca de Rojas dice casi tnicamente que no posee bien libre algu-
no y si diferentes créditos de consideracién contra ella, por lo que pide a los
tres albaceas testamentarios tomen lo que encuentren, las rentas vencidas y
todos los muebles y menaje, y abran publica almoneda si fuese necesario.
Nombra por albacea a su primo el Conde de Santa Coloma, y le encarga
atienda en lo posible a todos los empleados en las oficinas de su casa y demis
familia, esperando coloque en su casa a los que pueda, pues de otro modo
quedan desacomodados'*.

163 AGN, Reino, Barca de Castejon, leg. 3, carp. 6.
194 AHPM, José Carrillo Albornoz, 31-x-1829.
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Arbol genealdgico 4. Sucesién en la Casa de Queralt
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IT1. 3. Cuarta linea: Casa de los condes de Santa Coloma

En 1834, al extinguirse la linea directa, el condado de Mora pasa a la ca-
sa de Montijo, siendo la 102 condesa la emperatriz Eugenia. La mayor parte
del resto de los titulos de dofia Lucia pasardn a la casa de los condes de San-
ta Coloma de Queralt, una de las nueve antiguas baronfas de Catalufa y, pro-
bablemente, su mds ilustre linaje'®.

Era entonces y desde 1803, 8° conde de Santa Coloma, Juan Bautista de
Queralt y Silva (11865), 16° conde de Cifuentes y conde de la Cueva, 4° mar-
qués de Besora, 14° marqués de Lanzarote, marqués de Alconchel, Gramosa
y Albaserrada, vizconde de las Vegas de Matute, alférez mayor de Castilla, ca-
ballero de la Orden de Carlos 111 y de la Orden del Toisén de Oro, mayor-
domo vy jefe superior de Palacio con Isabel 11'.

Juan Bautista de Queralt y Silva habia casado en 1805 con Marfa del Pi-
lar Bucarelli Silva Urstia y Ferndndez de Miranda (11828), 52 marquesa de
Vallehermoso, 92 condesa de Fuenclara, condesa de Gerena y duquesa de
Aremberg, del S.R.L, hija de Luis Bucarelli Ursta y Baeza, conde de Gerena,
de los marqueses de Vallehermoso, y de Rosario de Silva y Fernidndez de Mi-
randa, 82 condesa de Fuenclara, quienes habfan contraido matrimonio en
1788. Habian sido sus padrinos Carlos Miguel Stuart Fitz-James Silva, duque
de Alba y de Berwick, etc., y Maria Teresa de Silva, marquesa de Ariza y de
Estepa (v. cuadro genealdgico 4: Sucesion en la casa de Queralt).

Juan Bautista de Queralt y Bucarelli (Sevilla, 1814-Biarritz, 1873). Hi-
jo de Juan Bautista de Queralt y Silva y de Marfa del Pilar Bucarelli y Silva,
Juan Bautista de Queralt y Bucarelli serd 9° conde de Santa Coloma, 17° con-
de de Cifuentes, 17° marqués de Cafiete, 10° conde de las Amayuelas, 6°
marqués de Vallehermoso, 10° conde de Fuenclara y 9° marqués de Gramo-
sa, siete veces grande de Espafa, 15° marqués de Lanzarote, conde de Esca-
lante, de Tahalu y de Villamor, de la Cueva, de la Rivera y de Gerena, mar-
qués de Albaserrada, de Alconchel, de Valdecarzana, de Besora y de Tarace-
na. Caballero de Santiago desde 1846, de San Jaime, maestrante de Sevilla,
Gran Cruz de Carlos 111, senador del Reino por derecho propio.

En 1840 casé con Marfa Dominga Bernaldo de Quirés y Colén de La-
rredtegui (1816-1884), dama noble de la Orden de Marfa Luisa, hija de An-
tonio Marfa Bernaldo de Quirés y Rodriguez de los Rios, marqués de Mon-
real y de Santiago, G. de E. y de Hipdlita Colén de Larredtegui, de la casa
ducal de Veragua, descendientes del Descubridor.

A la muerte de su madre, acaecida en Barcelona el 11-v1I-1828, y bajo la
disposicién testamentaria que habia otorgado en 13-v-1824, recaen en él to-
dos sus “titulos, estados, mayorazgos, vinculos, patronatos, regalias y demds
derechos y bienes vinculados”. Lucia Francisca de Rojas fallece en Madrid el

!9 Para esta genealogfa hemos completado la establecida por Alfonso de FIGUEROA Y MELGAR en
su op. cit. (apellido Queralt, t. 1v, pp. 502-504), con datos tomados bdsicamente del expediente de
pruebas formado a Juan Bautista de Queralt y Bucarelli para su ingreso en la Orden de Santiago
(AHN, Ordenes Militares, Santiago, n°® 236 m®°) y documentos del expediente del titulo de Cifuentes
(ACM]J, Seccién de Titulos Nobiliarios, Conde de Cifuentes).

166 Gy padre, Juan Bautista de Queralt Pinds Descatllar y Sureda (11803), habfa sido 7° conde de
Santa Coloma y 3 marqués de Besora y habia contraido matrimonio en 1784 con Marfa Luisa de Sil-
va Meneses y Gonzdlez de Castejon (11825), condesa propietaria de Cifuentes y de la Cueva, marque-
sa de Alconchel, Gramosa, Lanzarote y Albaserrada, vizcondesa de la villa de Las Vegas del Matute.
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19-v11-1834. Habia hecho escritura publica reconociendo a su sobrina Marfa
del Pilar como inmediata sucesora, pero ésta le habia precedido en la tumba,
recayendo en Juan Bautista de Queralt y Bucarelli, considerado todavia me-
nor, la grandeza, titulos y mayorazgos de Valdecarzana, Cafiete, Amayuelas y
sus agregados. Marfa del Pilar Bucarelli no pudo por tanto ser —como la ha-
ce algun ilustre genealogista— marquesa y condesa de los mismos titulos. El
dia 28 del mismo mes de julio, Mateo de Norzagaray, teniente de regidor de
la villa y corte, dio en el palacio del titulo, sito en la calle de Alcal4, la pose-
sién real, actual, corporal, a Diego Perea Buendia, apoderado general del
conde de Santa Coloma y de Cifuentes, padre y administrador legal de los
bienes del marqués de Vallehermoso. Como se acostumbraba a hacer en el
Madrid de la época, hojearon los reales despachos de concesion de los titulos
nobiliarios y abrieron y cerraron las puertas del palacio. Diego Perea se com-
prometia a satisfacer los derechos de sucesion correspondientes a la Real Ha-
cienda en el plazo fijado por la ley, “sin escusa ni pretesto”, ofreciendo como
garantia las “cuantiosas rentas” de la casa en las ciudades de Salamanca y Va-
lencia'®’.

Joaquin Octavio de Toledo, como apoderado del marqués, discutia toda-
via en 1840 a José Urionagoena la posesién del estado de Castején, ante el
juzgado de primera instancia del partido de Tudela. En cumplimiento de lo
dispuesto en la ley de 26-V11I-1837 y por este litigio, el juez José Carasusén,
mandd exhibir al poseedor los titulos primordiales. La ley mencionada resta-
bleci6 las leyes anteriores sobre supresién de los sefiorfos jurisdiccionales. El
sefiorfo de Castején quedaba convertido en simple propiedad particular.

Por auto dictado por el juzgado de primera instancia de la ciudad de Tu-
dela en 20-111-1840 ante el escribano Tomds Morales, se mandé dar la pose-
sién de los estados de Castején y Santacara al Marqués de Vallehermoso, co-
mo sucesor inmediato de la Condesa de Mora, marquesa de Valdecarzana y
de Santacara. El 2-1v-1840, por dicho juzgado de Tudela y ante el mismo es-
cribano Tomds Morales, se dio a José Marfa Octavio de Toledo, apoderado
especial del marqués en la venta de Castejon, la posesion de las propiedades
“comprensas en este distrito de que se compone el vizcondado de Castején y
mayorazgo de Beaumont™'*.

Cuando se hubo de proceder a la inscripcién en el Registro de la Propie-
dad del partido de Tudela, de los bienes poseidos, acompafiaron al inventa-
rio realizado en la basilica del Villar de Corella el 28-x1-1864, como titulos de
fundacién y posesién del mayorazgo de Santacara y Castejon, los siguientes
documentos: real carta ejecutoria a favor de Luisa Antonia de Alarcén Beau-
mont y Navarra, condesa de Valverde, en el pleito con el barén de Beorlegui,
el marqués de Campo-Nuevo y otros, sobre la tenuta y posesién del mayo-
razgo de Santacara y Castejon, expedida en la ciudad de Pamplona el 20-1-
1724 por el Real y Supremo Consejo de Navarra, ante el secretario Esteban
de Gayarre; testamento de Gracidn de Beaumont otorgado en Valencia el ano
1528; el testamento de Leonor de Beaumont, mujer de Luis de Beaumont,

' Posesién de la grandeza, titulos y mayorazgos de Valdecarzana, Cafiete y Amayuelas dada al
Excmo. Sr. Marqués de Vallehermoso, Conde de Fonclara y de Gerena (AHPM, Sebastidn Carbonell,
28-VII-1834).

1% Registro de la Propiedad de Tudela, Corella, t. 60, libro 9, fol. 206-211.
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otorgado en 1549 y abierto en 1560; el poder para testar de Luis de Beau-
mont a favor de su padre Luis, del afo 1576, y el testamento del mismo don
Luis, del afio 1577, en el que se hace relacién de los bienes del mayorazgo'®.

En Santacara, serd don Gabriel del Villar, apoderado de don Joaquin
Aliaga, cura pdrroco de Fitero y administrador en esas fechas del marqués de
Vallehermoso, quien proceda al inventario de los bienes radicados en la villa
y la inscripcién de los titulos de fundacién y posesién'”.

Joaquin Argamasilla de la Cerda y Bayona, quien rehabilité el titulo en
1919, figura en las genealogias donde aparece el marquesado, como décimo
marqués. Aunque en las primeras inscripciones de las fincas en el Registro de
la Propiedad de Tudela, Juan Bautista de Queralt y Bucarelli es titulado mar-
qués de Vallehermoso y de Santacara, ni él ni sus sucesores usaron de este ti-
tulo. Parece que nadie pagd, después de Lucia Francisca de Rojas, los dere-
chos de sucesién correspondientes: nada se conserva en el expediente del ti-
tulo custodiado en el Archivo Central del Ministerio de Justicia, ni en otros
archivos, y no aparece marqués de Santacara en las primeras gufas oficiales
publicadas a mediados del siglo pasado.

En oficio de 23-1x-1871, dos afios antes de la muerte de Juan Bautista de
Queralt, Hacienda comunicé a Gracia y Justicia que habian transcurrido los
seis meses, después de que se convocase por segunda vez la vacante del titu-
lo, por lo que procedia su supresién. Fue, en efecto, caducado el 25-x11-1875
(publicado en la Gaceta de 7-1-1876)"". Transcurre por tanto un largo perio-
do de tiempo desde la muerte de Lucia Francisca de Rojas, en 1834, hasta la
publicacién de los llamamientos a la sucesién en la Gaceta Oficial. Y sabe-
mos por la obra del marqués del Saltillo, que en el titulo de Valverde suce-
did, por ejecutoria del Supremo de 1842, don José Gonzdlez, marqués de
Campo Verde, quien lo cedié a un primo suyo cuatro afos mds tarde. En
cualquier caso, si alguna otra persona utilizé el titulo en ese intervalo de
tiempo, fue de modo meramente honorifico, pues las propiedades vincula-
das, como hemos visto, pasan todas a Juan Bautista de Queralt.

El marqués de Vallehermoso era carlista. Carlos viI le otorgé en 1870 el
titulo de conde de la Real Tenacidad'. El duque de Tovar habla incluso de
dos, siendo el segundo el de conde de Castején', titulo que no recogen ni
don Vicente de Cadenas en la monografia citada, ni don Jaime del Burgo en
su Bibliografia del siglo x1x"*. Tampoco el barén de Artagan, Reynaldo Brea,
destaca su figura entre los politicos y militares del carlismo retratados en sus
obras. Pero ya en 1841, segtin consta en sumaria conservada en su expedien-
te militar custodiado en el Archivo General Militar de Segovia, fue detenido
la noche del 7 al 8 de octubre, cuando el general Concha, al frente del regi-
miento de la Princesa, intenté secuestrar a la reina. El marqués fue puesto en
libertad varios dias después, pues se dice entre otras cosas que, de haber esta-

19 AHPNN, Corella, José Pérula, 28-X1-1864.

170 Registro de la Propiedad de Tafalla, Santacara, t. 116, 1. 2, fol. 57-87.

7 ACMYJ, Seccién de Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara.

172 CADENAS Y VICENT, Vicente de, 77tulos del Reino concedidos por los Monarcas Carlistas, Madrid,
1956, pp. 123-124.

'7> FIGUEROA Y MELGAR, Alfonso de, op. cit., t. 1v, p. 503.

74 Jaime del BURGO incluye también el de conde de la Real Tenacidad, Bibliografia del siglo xix,
Pamplona, 1978, p. 980).
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do confabulado con los sediciosos, “les hubiera rebelado alguna de las esca-
leras secretas que conducen al cuarto de S.M., las cuales, en mas o menos ni-
mero, no ignora nadie de su servidumbre™”.

Recordemos que, durante la guerra carlista, la estacién de ferrocarril de
Castejon fue fortificada con dos torreones de los que queda uno en pie, edi-
ficados en parte, como el tendido y los edificios, en terreno expropiado al
marqués de Vallehermoso. Su hija Marfa de los Dolores y su yerno, condes
de Cifuentes y de Giraldelli, vendieron a la Compafia de Caminos de Hie-
rro del Norte de Espana el resto de los terrenos que ésta necesitaba”. Don
Juan Bautista habia hecho construir por otra parte un nuevo parador junto a
las estaciones, que se termind para 1865 y que fue derribado hace unos
afos'”.

Tuvo don Juan Bautista tres hijos. Hipdlito, el primogénito, renuncié a
suceder a su padre en el titulo de Cifuentes, a favor de su hermana Marfa de
los Dolores, 182 condesa. A ésta le correspondieron por la legitima paterna,
casi tres millones de pesetas de la época, en pago de los cuales se le adjudica-
ron, entre otros bienes, las fincas y derechos reales de Castején y Santacara.
Maria de los Dolores de Queralt y Bernaldo de Quirés, casé con su primo
Joaquin Casani y Bernaldo de Quirés, 4° conde de Cron, conde de Giralde-
Ili, barén de Lardies”. Numerosos castejoneros recuerdan los distintivos de
los guardas en los que figuraba el lema “Después de Dios, la Casa de Qui-
16s”, y el nombre de Giraldelli, permanece todavia ligado al pueblo. Los dl-
timos herederos vendieron recientemente lo que quedaba de la finca del se-
florfo y su casa, que fue demolida hace unos meses.

Actuales marqueses de Santacara

Joaquin Argamasilla de la Cerda y Bayona, rehabilité en 1919 el titulo de
Santacara. Era un noveno nieto del matrimonio de dofia Leonor con don
Francés de Beaumont, barén de Beorlegui, octavo nieto de la novena hija de
Pedro de Arizcun y Martina de Beaumont”. Don Joaquin cumplia el requi-
sito esencial de consanguinidad exigido por el R.D. de 1912 para la rehabili-
tacién, asi como los méritos, servicios y rentas usuales. Pretendié el titulo,
pero desisti, Alfonso Ramirez de Arellano, marqués de Encinares, quien so-
licité también la rehabilitacién del marquesado de Jédar'™.

Joaquin Argamasilla de la Cerda era por tanto de ascendencia navarra. Su
abuelo, Joaquin Javier Bayona y Lapefa, del linaje de los Bayona de Aoiz, fue
capitdn general de Navarra, y se casé con Zenona Arteta y Sesma, hermana
del ministro corellano. Y su obra de investigacién histérica y literaria, tam-
bién estd muy relacionada con el antiguo reino. Director de la Revista de His-

175 AGMS, Seccién 92 , Leg. Q-2.

176 Archivo de Zona de RENFE, Bilbao — Pamplona.

7 Inventario de los bienes del marqués de Vallehermoso en Corella (AHPNN, Corella, José Pé-
rula, 28-X1-1865).

178 GARCIA CARAFFA, Diccionario Herdldico y Genealdgico de Apellidos Esparioles y Americanos, Ma-
drid, 1920-63, Queralt.

179 PEREZ DE AZAGRA, Antonio, T7tulos de Castilla ¢ Indias concedidos a Navarros, p- 285; ARGA-
MASILLA DE LA CERDA, Joaquin, Nobiliario de Navarra, cuaderno I, Madrid, 1899.

1% ACM]J, Seccién de Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara.
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toria y Genealogia Espaiola, publicé un Nobiliario y Armeria general de Na-
varra'y novelas en las que trata el tema de la decadencia de la aristocracia. Se-
guramente se debe a ¢l la remodelacién en estilo historicista del palacio he-
redado de los Lapefa y Bayona, que posefan en la villa de Valtierra, actual se-
de de su Ayuntamiento.

Le sucedieron su hijo, Joaquin Argamasilla de la Cerda Elio, y su nieta,
Maria Antonia Argamasilla de la Cerda Gonzélez Careaga, como 11° y 12°
marqueses de Santacara.

IV. EL PATRIMONIO DE LOS MARQUESES DE SANTACARA

La toma de posesién del ano 1727 nos va a servir de guia para hacer un
recorrido histdrico por los distintos elementos componentes de la hacienda
nobiliaria, a través de sus nicleos patrimoniales bésicos.

Martin de Sarasa, administrador general de Lucas Spinola y Colonna y de
Marfa Luisa de Silva Meneses Velasco Alarcén Beaumont y Navarra, a la
muerte de dofia Josefa, su madre, tomé posesion, en el marquesado de San-
tacara, de los siguientes bienes y derechos.

IV. 1. Santacara

* El marqués era sefior de la villa y sus jurisdicciones, del castillo o torre
y de la pecha con que se contribufa.

* En el ayuntamiento tomd posesién de las jurisdicciones civil y criminal,
mero mixto imperio, quitando la vara a Lorenzo de Alli, alcalde ordi-
nario. Correspondia al marqués la provisién y nombramiento de tal al-
calde y de los empleos de justicia y escribano de juzgado, vacantes en
esos momentos. Martin de Sarasa quedé constituido en alcalde mayor
del crimen de la villa, con reserva de poner un teniente para que ejer-
ciese el cargo durante su ausencia y voluntad.

* En la iglesia parroquial de Nuestra Senora de la Asuncién, pasé a la ca-
pilla de Nuestra Senora del Rosario, en la parte del evangelio, sobre la
grada del presbiterio, que pertenecia al marquesado y en cuya parte ex-
terior habia tres escudos de armas de la casa. En su interior se encon-
traba el retablo dedicado a la Purisima Concepcién, mandado hacer por
Joaquin Antonio de Beaumont “con el producto de las vacas que en las
yerbas de la villa de Castejon existian”. El retablo fue trasladado a una
capilla préxima, en la que actualmente se encuentra.

* Después de tomar posesion de la capilla pasaron al palacio, ya por aquel
entonces derruido. Contiguo a la iglesia, comunicaba con la capilla por
el interior. Todavia hoy puede reconocerse este antiguo paso.

* El alcalde y los dos regidores se comprometieron a cumplir con el pago
de los 11 ducados y cuatro reales de pecha y los cuatro robos de trigo,
regulados a medio ducado cada uno, de lagunaje.

* Martin de Sarasa quedé, en virtud del poder otorgado por los marque-
ses, como unico y privativo duefio del derecho de la madera que baja-
ba en las almadias por el rio Aragén. Tanto este derecho, como el mo-
lino, eran arrendados.

* Propiedad de la mitad del molino harinero. El arca donde se echaba la
décima parte de lo que se molia, se cerraba con dos llaves: una la tenfa
el administrador del marqués, la otra la villa.
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* Un vago inculto junto al palacio y una huerta de una robada de tierra
blanca, cercada, a unos 20 pasos del anterior.

Cerrada que antiguamente llamaban de don Gracidn, que se hallaba
cerca del molino. Tierra de regadio dividida en cuatro tablas.

* Pieza de una robada y media, también cerca del molino. Pieza de dos
robadas de tierra blanca, de secano, en el término de “el Campillo”.
Otra pieza de dos robadas de secano, en el término que llamaban “de-
lantera del Calvario” y otra mds, de dos robadas, enfrente.

Lorenzo de Alli, el alcalde ordinario, arrendaba las tierras arriba expre-
sadas, en 21 robos y 14 almudes de trigo.

Lédmina 10. Retablo de la Purisima Concepcién que mandé6 hacer Joaquin Antonio de Beaumont “con
el producto de las vacas que en las yerbas de la villa de Castején existfan”. Parroquia de Santacara

El profesor Jesis M? Usundriz Garayoa da cuenta en su tesis doctoral™!
del intento de incorporacién al patrimonio real del sefiorio de Santacara,
apoyédndose en un proceso del secretario J. Aragén que quedé pendiente y del
que pudo, a pesar de estar muy deteriorado, consultar una parte'. El Con-
sejo, presidido por el obispo de Tuy, habia dado en 1526 una sentencia por
la que se adjudicaba la jurisdiccién mediana y baja de la villa al rey. En San-
tacara y Mehda se hizieron fogueras y regozijo por los vezinos, con repique
de campanas”. Luis y Leonor de Beaumont iniciaron un nuevo proceso en

'8 USUNARIZ GARAYOA, Jestis Marfa, Estructura y dindmica del régimen seiiorial durante la Edad
Moderna: Los sefiorios navarros (1450-1850), Pamplona, 1995, pp. 305-308. Tesis doctoral inédita. Con
permiso del autor.

182 AGN, Tribunales Reales, Proceso 57.505.
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1550. Para su procurador, el derecho de los Beaumont remontaba a la mer-
ced de 20-1-1447, por la que el principe Carlos hacia donacién de la villa a
Juan de Beaumont, con la jurisdiccién baja y mediana, pecha, lagunaje, cas-
tillo, penas de homicidios y medios homicidios, sisantenas, foreras y otros
derechos que pertenecian a los reyes en el lugar. Derecho que habian posei-
do desde entonces, con la excepcién del periodo comprendido entre 1494 y
1512, desde que los reyes Juan y Catalina les habian desposeido de él, hasta
su restitucién por Fernando el Catélico.

Sin embargo, haciendo referencia al mismo proceso, el fiscal de S.M. ne-
gaba la validez de los titulos expedidos por el principe de Viana, y decia que,
en todo caso, serfan vélidos para los sucesores legitimos de Juan de Beau-
mont, nacidos de legitimo matrimonio, lo que era realmente dificil, pues el
prior de la Orden de San Juan, en tanto que religioso, habia hecho votos de
castidad y obediencia. La sentencia de la Corte de 30-1-1557, confirmada por
el Consejo en 1559, dio validez a la merced del principe Carlos. El fiscal so-
licité dos anos después sentencia de revista, pero el pleito, como hemos di-
cho, quedé pendiente.

En la defensa de sus intereses, Gracidn de Beaumont (segundo de este
nombre), recurrird a la violencia mds extrema: “a causa que el Joan Sanz ha-
zia por los de Santacara contra el Gracidn de Viamont, le abia pidido el
Gragidn de Viamont le diese unas escrituras tocantes a la villa de Santacara
que el Joan Sanz tenfa en su poder, diziéndole el Joan Sanz que tal no arfa
por no cometer ruyndad contra los de Santacara. E que por aber denegado
las escrituras, (...) el Gracidn de Viamont o los que con él yban abian dado
lancadas y cuchilladas al dicho Joan Sanz, pensando dexarlo muerto, (...) as-
ta que otra vez, los mismos criados del Gragidn de Viamont, yendo el Joan
Sanz para Estella a soligitar los pleitos de Santacara, lo mataron cerca del lu-
gar de Oteygza'®.

El mismo profesor Usundriz expone en su tesis doctoral cémo se opusie-
ron las villas de Ezcurra y Santacara a la adquisicién de la jurisdiccién crimi-
nal por parte de los marqueses. Catalina Fausta de Ezcurra habia solicitado,
alegando los méritos y servicios de sus antepasados y ofreciendo contribuir
con 800 ducados a las obras de fortificacién de Pamplona, la jurisdiccién cri-
minal de la villa de Ezcurra, que obtuvo de Felipe 1v, en 1658. Joaquin An-
tonio de Beaumont y Ezcurra, primer marqués de Santacara, hijo de la ante-
rior, presentd la real cédula ante el Consejo para su sobrecarta, 30 afios mds
tarde, en 1688. Cuando la villa se enterd, intenté impedirlo, ofreciendo la
restitucién de los 800 ducados al marqués y otros 600 mds para la Corona. El
procurador de don Joaquin Antonio, Ferndndez de Mendjivil, propuso la so-
lucién aceptada: se cederian al rey los 800 ducados ofrecidos por la villa de
Ezcurra y su jurisdiccién criminal, a cambio de la jurisdiccién criminal de
Santacara y Castejdn, lo que se hizo en 1690,

'% Deposicién del testigo Arnaut de Sola (proceso mencionado arriba), citado por USUNARIZ, Je-
sts Marfa, “Titulaciones y poderes nobiliarios™: Signos de identidad histdrica para Navarra, t. 11 (1996),
p. 95.

18 USUNARIZ GARAYOA, Jests Marfa, ftesis doctoral citada, pp. 374-376. Vid. también AGN, Tri-
bunales Reales, Libros de Administracién, Consultas al Rey, Lib. 4, fol. 612 y Consultas al Virrey, Lib.
1, fol. 111 y 140 v°.
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La oposicién vino entonces por parte de la villa de Santacara, que hizo
una contraoferta de 1.500 ducados y dirigié un memorial a la Diputacidn,
para que declarase contrafuero la concesién. Joaquin Antonio de Beaumont
se dirigi6 a las Cortes reunidas en 1691, logrando que se suspendiesen las di-
ligencias de la villa, por ser contrarias a las leyes del reino'.

En cuanto al derecho del “castillaje”, el fiscal acusé en 1534 a Graciana
Diaz de Armenddriz, sefiora de Santacara y Castej6n, vecina de Tudela, de
cobrar derechos ilegales a los que bajaban con almadias por el rio. Se llevaba
ademds una de las mejores cabezas de los rebafios que atravesaban el camino
real, tanto de ganado mayor como menor, aunque éstos no tuviesen mds de
cinco cabezas'. En 12-1I-1536, el Consejo dictaba sentencia, por la que do-
fia Graciana no podia cobrar derecho alguno por las almadias ni por el ga-
nado'’. Pero, como se ve en el documento de toma de posesién al que nos
referimos, lo seguirdn cobrando. En 1582, por ejemplo, Juan de Lesaca, ad-
ministrador de los menores Luis y Gracidn de Beaumont, pedird embargar a
Fernando Navarro, vecino de Santacara, por 46 ducados y medio de arrien-
do del castillaje’®®. Quizds influyé en ello la sentencia favorable obtenida en
1537 por los antecesores de la duquesa de Granada de Ega. El hecho es que,
en 1780, de cada 100 maderas que componfan una almadia, la duquesa de
Granada se quedaba la mejor; Pedro Antonio de Ezpeleta y el marqués de
Santacara, la mejor de las que quedaban, y una de las medianas. La R.C. de
11-VI1I-1806 aboli6 definitivamente tales cargas, y declaré la libre navegacién
por los rios Ega, Arga y Aragén'.

En cualquier caso, dificilmente podian los Beaumont invocar los gastos
de reparacién de la fortaleza, pues el castillo habia sido derribado tras la con-
quista, recibiendo ademds don Gracidn 1.000 libras de indemnizacién™. To-
davia quedan hoy sobre la villa restos del gran torreén desmochado. Y tam-
bién la ruina de la casa debié de tener lugar tempranamente, pues cuando
dofa Leonor fue en 1550 a la villa, a dar a luz a su hijo Luis, tuvo que alo-
jarse en casa de Juan Diez de Rada, porque “tenfan derribada su casa™.

IV. 2. Corella

* La mitad de los tres hornos de pan cocer de la ciudad: el horno del mer-
cado, en la calle de San José, el horno del puente Canete y el de la puer-
ta del Sol. La otra mitad pertenecia a la ciudad. Su arrendamiento era
anual, por lo que subia y bajaba. El marqués percibié el afio de la toma
de posesién mencionada, 118 robos y 4 almudes de trigo por el horno
del mercado, 71 robos y 12 almudes por el horno del puente Cafiete, y
32 robos 10 almudes por el de la puerta del Sol.

'8 Tbidem, pp. 380-381; AGN, Tribunales Reales, Libros de Administracién, Consultas al Rey,
Lib. 5, fol. 45 y Consultas al Virrey, Lib. 1, fol. 164.

1% Cartilogo AGN, 49, n°® 399.

187 Catdlogo AGN, 49, n° 424; AGN, Tribunales Reales, Proceso 270.

188 AGN, Tribunales Reales, Proceso 56.297

189 USUNARIZ GARAYOA, Jests Maria., Nobleza y sefiorios en la Navarra Moderna, Pamplona, EUN-
SA, 1997, pp. 102-103.

1% MARTINENA, Juan José, “Castillo de Santacara”: Gran Enciclopedia Navarra, vol. X.

1 Testimonio sobre la filiacién de don Luis de Beaumont (Archivo de la Casa de Navascués de
Cintruénigo, Tit° I, caja 17, n° 4).
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* La mitad del molino harinero que llamaban de Medios. Tenfa agua la

segunda quincena del mes, pues durante la primera quincena se usaba
el agua para regar, cuando ésta no sobraba. El marqués recibia en esas
fechas 225 robos y 4 almudes de trigo por el arrendamiento, que se ha-
cia por un periodo de tres afios, de la parte que le correspondia. Las re-
paraciones y gastos de mantenimiento corrfan también a medias con la
ciudad.

La Condamina, una de las principales heredades del mayorazgo y mar-
quesado de Santacara. Se componia en 1727 de 25 suertes: 9 censadas a
perpetuo (4 a dinero y 5 a trigo); las 16 restantes, a renta. Habifa ade-
mis otros dos pedazos, de robo y medio y cuatro almudes de tierra res-
pectivamente, separados del resto por el rio Molinar. Las suertes de la
Condamina rentaban en total 150 robos y 10 almudes de trigo. La he-
redad de la Condamina estaba libre del pago de diezmos y primicias,
por costumbre y derecho adquirido para ello.

La mitad de los diezmos del término “el Montecillo”. Los arrendaba en
el afio de 1727 Juan Escudero Valero, beneficiado y vicario de la parro-
quia del Rosario, en 20 ducados anuales. Juan Escudero no queria se-
guir pagando dicha cantidad, pues la produccién habia decaido mucho,
desde que los vecinos de Cintruénigo habian cortado el agua. El vica-
rio tenfa ademds arrendadas, en 100 reales de a ocho, las dos corralizas
del monte de la villa de Castején. De la cantidad que rentaba el Mon-
tecillo, se pagaban el subsidio y el excusado.

Capilla de la Piedad en la parroquia de San Miguel Arcdngel, donde es-
taba el retablo de la Piedad y un sepulcro cuadrado de piedra, en el que
yacfan algunos sefiores de la casa y el cuerpo de dofia Marfa Catalina.
El sepulcro habia sido desplazado, para abrir una puerta de paso a la sa-
cristia.

Las casas principales, situadas a la entrada de la ciudad de Corella, en la
plaza del Crucifijo, que llamaban en realidad del Caballero. Casas que
“cojen mucho distrito”. Tenfa una portada de piedra en forma de arco,
con columnas estriadas y diferentes molduras y una inscripcién encima,
en la que se lefa: “Beaumont, afio de 1566”. En la parte superior esta-
ban las armas de los marqueses de Santacara “y en el quartel principal
de ellas las de los apellidos de Beaumont y Navarra” (v. [dm. 6). Martin
de Sarasa s6lo tomé posesién en 1727 de la parte de los cuartos que es-
taba habitable, “por estar los otros arruinados”. La casa tenia granero y
una huerta con 28 pies de olivo, que habia estado cerrada por una ta-
pia, cocheras, caballerizas, corral y pozo.

Bernardo Sanz, cobrador de los censos y rentas pertenecientes al mar-
quesado, declaré que, a los 150 robos y 10 almudes de trigo, que renta-
ban las suertes de la Condamina, habia que afadir 512 robos que paga-
ban diferentes censeros, por mds de 350 censos perpetuos, de los que se
conservaban escrituras, y otros 10 del arrendamiento de la huerta con-
tigua a la casa principal. Mds 23 reales y 12 maravedis por unas casas y
heredades, y cinco robos de cebada mds. Advierte de unas heredades
censeras que se habia llevado el rio Alhama y de 90 robos de trigo, de
censo perpetuo, que los anteriores poseedores habfan vendido con car-
ta de gracia y permiso del Consejo, al convento de Dominicos de Tu-
dela. Si se entregaba la cantidad en la que se dieron, quedarian para el
marquesado. Y menciona otros censos que se vendieron, de la misma
forma, a particulares de la ciudad. Por lo que dice el recaudador, estos
censos perpetuos eran el resto de las antiguas heredades cuarteras “mo-
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riegas” que posefa la casa de Santacara, y que habian quedado registra-
das en los libros “becerros” de 1540, que tenia en su poder. Se habian
hecho escrituras publicas de renovacién de los censos perpetuos, testifi-
cadas por el escribano Gregorio de Yanguas y Carrillo, en 1714.

Lamina 11. Escudo de armas de los Beaumont conservado en Corella. Coleccién particular (Foto Ra-
mén Villanueva Sdenz)

En la venta del principe de Viana de 14-1x-1448 a Juan de Beaumont, es-
taban comprendidos el horno y el molino, las piezas de la Condamina y Mu-
rillo, ciertos cuartos de tierras moriegas y las décimas del Montecillo™. Y los
reyes Juan y Catalina debieron vender a la villa el molino y la pieza de Mu-
rillo™. La sentencia de la Corte, de 13-11-1517, condené a la villa de Corella
a entregar a don Gracidn la mitad del horno y el molino, y los otros bienes
de que le habian desposeido los reyes Juan y Catalina. En la sentencia se in-
dica también, que los de Corella debian cobrar del patrimonio real, los gas-
tos efectuados en la compra mencionada. Por otra parte, cuando la villa
construy6 un horno comin de poya, don Gracidn promovié pleito, basin-
dose en que siempre se habia observado, que en los lugares donde hubiese
horno del rey, no se pudiesen hacer otros. La sentencia dictaminé que perte-

192 IDOATE, Florencio, Catdlogo documental de la cindad de Corella, n° 415.
193 Ihidem, n° 412.
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necfan a don Gracidn los hornos de la villa, que ésta no podia construirlos
sin su permiso y que los provechos tenfan que ser repartidos a medias'”.

Por lo que respecta a los diezmos del Montecillo, los canénigos de Tude-
la y beneficiados de Corella, disputaron a Luis de Beaumont su posesion, y
por sentencia del Consejo Real de 27-x1-1566, hubieron de repartirse a me-
dias, ambas partes, los algo mds de 100 robos anuales que entonces suponia
dicho diezmo™®.

Martin de Sarasa protesta en la toma de posesion, de que la obra de la ca-
pilla se habia llevado a cabo sin permiso, lo que indica que ignoraba habia
ocurrido de otro modo. José Luis de Arrese cita un documento de 1715, por
el que se hace un donativo de dos arrobas de cacao al patrono de la capilla,
Diego de Peralta y Beaumont, en agradecimiento por la apertura de la puer-
ta'”. Fue don Diego quien mandé hacer el hermoso retablo de la Piedad, sin
policromar, que todavia hoy puede admirarse en la capilla. A su muerte sin
descendencia, acaecida en 1700, fue enterrado en el sepulcro de la capilla de
la Piedad, como su mujer y sus ascendientes los Peralta, y le hered su sobri-
no Joaquin Antonio de Beaumont y Navarra, primer marqués de Santacara.
Cuatro afios antes, le habfa hecho donacién del palacio de los Peralta en Co-
rella. Los condes de Siruela no debieron de conservar mucho tiempo en su
poder ni la capilla ni el palacio, pues en un documento de 1736, citado tam-
bién por Arrese', figuran ya los Sesma como propietarios de la capilla, y el
palacio ni tan siquiera se menciona en el protocolo de toma de posesién de
1727. Aunque en este documento se dice que sobre el retablo estaban las ar-
mas de los patronos, “prefiriendo en ellas las de Beaumont y Navarra’, el es-
cudo que hoy puede verse, es el que puso Agustin de Sesma.

Por el matrimonio de Pero Arnaut de Peralta, biznieto de Mosén Martin de
Peralta, canciller de Navarra y merino de la Ribera, con Marfa de Beaumont,
hija de Luis y Leonor de Beaumont, sefiores de Castején y Santacara, celebra-
do el 8-1x-1568 en el palacio de los Peralta arriba mencionado, habian queda-
do unidas las familias que capitanearon las dos facciones irreconciliables, que
habian ensangrentado el solar navarro durante las guerras civiles del siglo xv.

El palacio de los Beaumont, del que hoy no queda nada, se encontraba
en el lugar donde estuvo hasta hace unos afios el teatro Cervantes. Del pala-
cio de los Peralta, que habia sido donado en 1488 por el infante don Jaime a
Ledén de Peralta, y donde vino a morir en 1720 la segunda marquesa, sélo
queda una parte de la deteriorada fachada, al fondo de la plaza de los Garcfa,
junto a la casa de las Cadenas.

IV. 3. Tudela

* Se notificé a la diputacién del campo de Traslapuente que habian de re-
conocer a Lucas Spinola y Marfa Luisa de Silva como marqueses de
Santacara y pagar los réditos del censo de 1.600 ducados de principal a
favor de dicho marquesado.

194 Thidem, n® 415.

195 Tbhidem, n° 417.

Y 1hidem, n° 416; AGN, Tribunales Reales, Proceso 87.205.

17 ARRESE, José Luis de, Arte religioso en un pueblo de Espafia, p. 93.
198 Ibidem, p. 94.
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Aunque en 1727 no se toma posesion mds que de este censo, no podemos
olvidar la casa-palacio que poseyeron en Tudela, y el entierro en el altar ma-
yor de la colegial.

La casa principal de Tudela estaba en la calle de La Planilla, de la desapa-
recida parroquia de San Salvador. Graciana Diez de Armenddriz habia lega-
do las casas que tenia en la parroquia de San Salvador de Tudela, enfrente de
las casas de Pedro de Aibar y del monasterio de Santa Clara, a su nieta Leo-
nor. Por lo que pensamos que se trataba, en su origen, de una de las casas per-
tenecientes a los sefores de Cadreita. Luis de Beaumont habia comprado un
cuarto de casa para unirlo a la principal, y don Gracidn y dofia Barbara com-
praron en 1601 otro cuarto, a Lucrecia y Gonzalo de Mirafuentes y Elvira de
Aibar, haciéndose cargo de unos censos que los vendedores tenian sobre sus
bienes. También don Lope adquirié partes de otras casas, hacia 1640, con el
fin de agrandarla. En el apeo de 1614 se valoraba en 1.500 ducados.

Pero los censos mencionados quedaron sin luir y la Compania de Jesus,
en la que habian recaido, los reclamé a la muerte de don Gracidn, en 1670.
Las sentencias del Consejo le fueron favorables, y tras siete anos de pleitos,
viviendo don Joaquin Antonio en Pamplona, parece se renuncié a la casa de
Tudela™.

Como sucede en otras casas principales de la época, si era sobria en su ex-
terior, no puede decirse lo mismo de su decoracién interior. El inventario de
los bienes libres realizado a la muerte de don Lope*, en 1661, nos permite
apreciar el nivel de suntuosidad alcanzado y la posicién social de preeminen-
cia que ocupaba la familia de los vizcondes de Castején en la Ribera tudela-
na del siglo xviL. De la relacién se excluyen expresamente los bienes vincula-
dos y hemos de afiadir que don Gracidn protesté por su realizacidn, pues se
sentia perjudicado en los derechos que tenia a tales bienes, ya que su padre y
abuelo habian enajenado bienes del mayorazgo, por lo que cabe suponer cier-
ta tendencia a ocultar o disminuir su valor.

El mobiliario comprendia cuatro escritorios de ébano, marfil y concha de
tortuga, con apliques de bronce, dos bufetes de palosanto y ébano con las ar-
mas de los Mesia, dos escribanias de ébano y marfil, un par de bufetillos de
ébano, cuatro contadores de los mismos materiales, una arquilla de palosan-
to con hilos de marfil, etc.

Entre las tapicerfas, elemento importante de la decoracién en la época,
encontramos dos de los temas habituales: una de cinco pafios con la historia
de David y otra de cinco pafnos con la historia de Anibal. Una tapicerfa de
seis pafos con batallas, otra de monteria y una con un tema menos frecuen-
te: cuatro pafios con los cuatro evangelistas. No faltan los reposteros: nueve
de estofa basta de Salamanca con las armas de los Mesia, seis con las armas
de los Manrique. Hab{a alfombras y colgaduras de cama de damasco carme-
s 0 grana guarnecida. Sobremesas de terciopelo carmesi y damasco verde...

% AGN, Tribunales Reales, Proceso 77.178.
209 Thventario de los bienes de don Lope de Beaumont y Navarra, vizconde de Castejéon (AHPNN,
Tudela, José del Arco y Garcés de los Fayos, marzo de 1661).
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Fue Vicente Berdusdn quien tasé los cuadros y ldminas, conjunto de no
menos de 93 cuadros, 76 cuadritos y numerosas ldminas, la mayoria de te-
matica religiosa, pero no todos: doce cuadros de los emperadores de Roma,
34 de la casa de Austria, once con retratos de damas, doce cuadritos de capi-
tanes antiguos, un bodegén, unos jugadores de naipes y un cuadro represen-
tando la retirada de don Agustin Mesfa. El mismo Berdusén le habfa pinta-
do un San Miguel, que habia legado don Lope en su testamento.

La plata, una vez descontados los legados de don Lope, pesé cinco arro-
bas, dieciséis libras y tres onzas, es decir, unos 65 kgs., e inclufa fuentes, pla-
tos, flamenquillas, cubiertos, vasos, ollas, cantimploras, palanganas, bujias,
candiles, vinajeras, floreros, pilicas de agua bendita, etc. Algunos de estos ob-
jetos llevaban las armas de los Manrique o los Mesfa. Un taller de cinco pie-
zas, con su tabla, tenfa las armas de la casa. Don Lope habia legado en su tes-
tamento dos de las joyas mds valiosas a su hija Ana Maria y su marido Fran-
cisco Pasquier y Eguaras, sefior de Barillas y Pefiaflor: una cadena de oro de
52 eslabones grandes, para ella, y el cinto de oro con 76 rubies, que habia per-
tenecido a don Agustin Mesia, para él. Quedaba una cruz con las insignias
de la Pasién y 71 diamantes, algunas sortijas y, como es 1égico, unas veneras
del habito de Santiago, en 4mbar y esmeralda.

Se tasaron también un viejo coche y una silla de manos que estaba sin
cortinas. Y por lo que respecta a la servidumbre, en el Libro de matricula de
la parroquia de San Salvador, suelen aparecer no menos de diez personas. Los
vizcondes mencionan también en sus testamentos a mayordomos, doncellas
y criados, a los que dan luto, y a favor de los que hacen, como era habitual,
algunos legados.

En cuanto al entierro en la colegial, dofa Leonor mandé en su testa-
mento, otorgado en 1549, ser sepultada en la capilla mayor de la iglesia cole-
gial de Santa Maria de Tudela, en la sepultura donde se encuentraban sus “se-
fiores padre i agiielo, q. es donde estd sepultado el cuerpo de don Francés de
Veamont, mi sefior y primer marido”™'. Lo mismo habia ordenado en 1544
Graciana Diez de Armenddriz, en la primera cldusula de su testamento, tras
encomendar su alma: “que mi cuerpo sea llebado a soterrar y se entierre en
la yglia. mayor de Santa Marfa de la ciudad de Tudela y alli, en la capilla ma-
yor della”*?; cuando los Diez de Armendadriz, sefiores de Cadreita, se hacfan
enterrar en la capilla de la Visitacién, de la desaparecida iglesia del convento
de San Francisco.

Sin embargo, cuando en 1570 se pretendid enterrar a don Luis, no lo per-
mitieron los candnigos, y “lo sepultaron debaxo de las gradas de la capilla
mayor, que estdn fuera, en la sepultura de los Mures™. Y en 1602, habién-
dole fallecido a don Gracidn un primer hijo de nombre Lope, pidié que no
le impidiesen enterrarlo en la sepultura de la capilla, que estaba al pie del al-
tar pequefio, y trasladar los huesos de su padre Luis, continuando en la po-
sesién de la misma. La respuesta del cabildo a su requerimiento fue negativa,

2T AHPNN, Valtierra, Juan de Lesaca, 1549, fol. 25.

92 Testamento de dofia Graciana Diez de Armendariz, sefiora de Santacara y Castején, viuda del
muy magnifico y noble sefior Menaut de Beaumont (Copia autorizada de 1551, Archivo de la Casa de
Navascués de Cintruénigo, Tit° I, caja 17, n° 6).

% AHN, Ordenes Militares, Santiago, Exp. 934.

200 [66]



LOS SENORES DE CASTEJON Y EL ESCUDO DE LA VILLA

por lo que su hijo debié ser enterrado en la iglesia desaparecida de San Sal-
vador™.

En el expediente de don Lope para cruzarse caballero de Santiago®, de
1622, se dice: “aviendo dado los dhos. reyes sepultura a uno de sus ascen-
dientes en la capilla mayor de la yglesia collegial desta ciudad de Tudela,
siendo la dha. capilla de los dhos. reyes, sin que en ella aya otro entierro al-
guno mds que el susodho., en el qual se les permitié pusiesen su escudo de
armas de los Biamontes y Navarros, y queriendo enterrarse assi mismo en
la dha. capilla otro antecesor del pretendiente, se lo contradixeron los c-
nigos., de que oy estd pendiente pleito en Roma, y no obstante lo susod-
ho., tiene el dho. don Gragidn de Beamonte, padre del pretendiente, un es-
cudo de sus armas dentro de la dha. capilla mayor, a la parte del evangelio,
el qual vimos, y en ella no ay otro ninguno, q. es muestra de la honra y fa-
vor que los reyes de Navarra hicieron siempre a esta casa’. Y realmente se
trataba de un privilegio, pues ni tan siquiera los deanes eran enterrados en
la capilla mayor.

Cuando testd, en el afio de 1661, el pleito todavia no habia sido resuelto,

y pide que, hasta que ése no se acabe, o se encuentre otra capilla “decente”,
se deposite su cuerpo en la capilla mayor del convento de los Carmelitas Des-
calzos de la ciudad, donde se encontraban el de su madre y su esposa®. Su
hijo Gracidn, 111 vizconde de Castej6n, enterrado también en el convento del
Carmen Descalzo de Tudela?”, vuelve a hacer referencia en su testamento
(1669) al pleito sobre su entierro en la capilla mayor de la colegial®®. Dare-
mos cuenta ampliamente de este pleito, en otro lugar.

Por lo tanto, Graciana Diez de Armenddriz, dofia Leonor y don Francés,
fueron enterrados en la capilla mayor de la colegial de Tudela, pero el pavi-
mento de la capilla se hizo nuevo en 1838, rehaciéndose en 1879. Barbara Di-
ez Aux de Armenddriz, don Lope, Marfa Manrique y Mesia y Gracidn 1v, viz-
condes de Castejon, fueron sepultados en el convento de Carmelitas Descal-
zos de la ciudad. Una parte de este convento, vendido como uno de los bie-
nes nacionales, fue ocupado a finales del siglo pasado por los Filipenses, y en
su iglesia, no queda hoy nada.

IV. 4. Otros lugares
Mélida

* Se notificé a la villa que debian cumplir con el pago a los marqueses de
Santacara, vizcondes de Castején y condes de Valverde, y en su nombre
a Martin de Sarasa como su administrador general, de los tres ducados
y 12 maravedis que cada afio pagaba la villa de censo perpetuo por el
soto o prado del Rey, situado en su jurisdiccién.

204 AHPNN, Tudela, Pedro Garnica, 1602; Tudela, Jerénimo Portaz de Burgui, 1576, fol. 15.

205 AHN, Ordenes Militares, Santiago, Exp. 934.

26 Testamento de Lope de Beaumont y Navarra (v. nota 87).

27 AGN, Tribunales Reales, Proceso 76.904.

208 Testamento de Gracidn de Beaumont (copia del original en AGN, Tribunales Reales, Proceso
77 .466).
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Cintruénigo

¢ Félix M. Garcés pagaba 57 ducados anuales por los réditos de un censo
de 1.900 ducados de principal impuestos a su favor.

* 20 robos de trigo anuales que en calidad de censo perpetuo sobre las he-
redades de la capellania fundada por Pedro de Agreda y Martina Aznar,
debia pagar al marquesado Francisco Utrey, presbitero y beneficiado de
la villa de Cintruénigo y capelldn de la citada capellania.

IV. 5. Castején

* Martin de Sarasa tomé posesién de la casa y palacio de dicha villa, del
que hizo salir a Félix Martinez, casero que la habitaba, y su familia. So-
bre las puertas principales se hallaban las armas de la casa de los mar-
queses de Santacara, vizcondes de Castejon.

* De las jurisdicciones civil y criminal, mero mixto imperio, de la villa,
su seforfo y territorio.

* De la iglesia de la villa, “de la bocacién de la Presentazién”, contigua a
dicho palacio y unida a él.

* De la barca del rio Ebro, que estaba a dos tiros de bala del palacio y cu-
ya renta pertenecia a los marqueses.

* Del castillo antiguo, distante del palacio, en el que se pased e hizo di-
versos actos de posesion.

* Del soto “el Ramillo”, que linda con los términos de la ciudad de Alfa-
ro, y de otro conocido como “el Soto”, y del “soto grande de Castején”,
cerca del palacio, donde habia dlamos, chopos y fresnos, “ermosura y re-
creo”. Juan Francisco de la Bastida, vecino de Corella, pagaba entonces
100 reales de a ocho por las hierbas y aguas del soto grande y Cosme de
Ybarra, vecino también de dicha ciudad, 30 pesos por el tamariz del
mismo soto.

* De la mitad del derecho de pesca con todo género de instrumentos en
el rio Ebro y las aguas del palacio.

e De las dos corralizas de monte con sus hierbas, frente a los sotos nom-
brados y los montes del Cierzo y Tambarria. Juan Escudero Valero, be-
neficiado y vicario de la parroquia del Rosario, arrendaba en la fecha las
dos corralizas, por 100 reales de a ocho.

La Casa del Senorio

Segtin consta en la sentencia arbitral del pleito entre Tudela y los sefores
de Castején sobre derechos de pastos en los sotos de ese estado y uso de las
aguas de alhema para el molino de Cascante, dictada en 1538, fueron Gra-
ciana Diez de Armenddriz, viuda de don Menaut, don Francés y dofia Leo-
nor, quienes hicieron construir una casa en el monte de Castején, “junto a la
riba del rio de Ebro llamada la casa de la barca de Castején”, objeto también
de debate, y de la que se dictaminard “consta q. estd edificada y situada en el
término de Castejon, aqlla. adjudicamos en propiedad y posesion a los di-
chos sres. de Castején (...) y declaramos que tubieron y tienen drecho de edi-
ficar y rehedificar en la dicha pte. y endrecera adonde estd la dicha casa.” Y
para que se reconociesen y distinguiesen los términos de Castején, de los
montes comunes y propios y de los sotos de la ciudad, mandaron se pusiesen
mojones, donde entonces habia piedra menuda, ordenando que los mojones
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fuesen por detrds de la casa, hasta la carretera que iba de la barca o casa ha-
cia el castillo de Castejon, y que, desde la carretera hasta la orilla del rio Ebro,
siguiese siendo monte comun entre ambas partes, para el ganado mayor, me-
nor y puercos™. Todavia hoy quedan mojones delimitando esta franja deno-
minada “la Cafiada”.

Este debe ser el edificio cuya ampliacién encargé en 1675 Ana Maria de
Acedo, como tutora de Joaquin Antonio de Beaumont, su nieto, al maestro
de obras de Corella Francisco Monje. Esta casa, denominada en los docu-
mentos casa y palacio, casa de la barca, casa de la villa, casa del sefiorio o ca-
sa principal de Castején, cumplia bdsicamente la funcién de una venta. Pero
en todos los contratos de arrendamiento de la barca y venta, los sefiores se re-
servaban siempre una parte de la misma para su uso personal, o el de sus ad-
ministradores, y sobre la puerta se encontraba el escudo con las armas de los
Beaumont. Desaparecida la villa medieval sobre el Montecillo, serd el eje del
pequefo nucleo de poblacién durante la Edad Moderna.

De ella no quedan sino testimonios indirectos: la proximidad al lecho de
inundacién del rio la debia hacer particularmente vulnerable. En 1720, la hu-
medad y las crecidas la habfan dejado pricticamente arruinada. Juan Gil, ins-
pector de obras, declara en la fecha que habia que retejar todos los tejados,
realzar la parte de la iglesia por donde sopla el cierzo, realzar la pared que mi-
raba hacia la barca, la béveda del horno estaba hundida y no se podia cocer
pan, habia que componer el tanque de encima de la cocina y dos tanques
maltratados en el primer cuarto, hacer tres vueltas y un recalzo en la parte del
sol de la cdrcel, etc. Reparaciones que llevé a cabo Antonio Cerezo, maestro
de obras de Corella, quien se habifa quedado con la obra a remate de cande-
la, pero a quien demandé Martin de Sarasa, administrador del marquesado
vacante, por muerte de la segunda marquesa, pues no estaba satisfecho con
su acabado®®.

Cuando en tiempo del virrey conde de Gages se abrié el nuevo tramo
del camino de la Ribera denominado de Pozalobos, se trasladé la barca me-
dia legua aguas arriba, construyendo en ese lugar, entre 1753 y 1755, la
nueva casa del seforfo (v. mapa 1). El escudo de la casa vieja se traslad6 no
hace muchos anos, aunque ya muy deteriorado, a la nueva casa; hoy, ha de-
saparecido.

La Iglesia

Miguel Lépez Cozcorro, alcaide de Castején, quien administraba desde
hacia 26 anos la hacienda de Gracidn de Beaumont, en una visita del vicario
general del deanato de Tudela, el 24-1v-1624, dice que “por personas fidedig-
nas sabe y lo han dicho y sefalado, un sitio junto al castillo a donde anti-
guamente dicen fue yglesia y que ansi lo habian oido a sus mayores”. En son-
deos arqueoldgicos efectuados en los afios 50, se encontraron en el lugar nu-
merosos enterramientos. También don Lope, en el memorial que eleva al de-
dn en nombre de su padre el vizconde, el afio 1649, pidiendo licencia para

209 FUENTES, Francisco, Catilogo del Archivo Municipal de Tudela, n° 1109.
210 AGN, Tribunales Reales, Proceso 47.591.
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decir misa en Castejon, alude a la antigua “poblacién con su yglesia y pila
bauptismal™".

En el Libro Chantre, escrito en 1382, que se conserva en el Archivo Dio-
cesano de Tarazona, se especifica a quién correspondia el derecho de presen-
tacion de vicarios, la cura de almas, la asignacién de sepulturas y como se re-
partian los diezmos*. El manuscrito original dice asi:

“Item la yglesia de Castellén es del prior de Sancta Cruz fuera de los
muros de Tudela. Et la presentatién del vicario es del dito prior, et el senn-
yor vispe confirmalo et comiéndale la cura de las dnimas et visita la ygle-
sia. Por razén de la visitatién ha la procuratién el dito sennyor vispe. Et
el dito prior presienta collidor para collir las diezmas, el qual jura bien et
leyalment en poder del sennyor vispe et del capitol de Taragona fazer la
collida. Et feyta la collida, specialment del pan, los procuradores et el
prior paguan lo de su treballo, a saber es de montén, segunt sea la colli-
da. Et asi mismo pdguasen de montén las messiones del dia de la quarta-
tién, et los 111 quartales de trigo et 11l de ordio del arcipreste. Et de lo que
finqua, el sennyor vispe et capitol prenden el quarto, del qual recibe el ar-
cidiagno el redécimo, assi que finqua sendos medios quartos al sennyor
vispe et capitol de Taragona. Et finquan las 11 partes al prior, et deve te-
ner allf vicario el dito prior. Et el dito sennyor vispe da et asigna sepultu-
ras en la dita yglesia et manda dotar aquella”.

En efecto, un breve del papa Eugenio 111, del afo 1145, habia confirma-
do a los benedictinos sagienses de San Martin, las iglesias de Santa Cruz de
Tudela, Monteagudo y Castején, con todas sus pertenencias®”. El priorato de
Santa Cruz decayd, concediéndolo el papa en 1410 al dedn de Tudela.

Ya hemos visto cémo el lugar quedé pricticamente despoblado al entrar
en la Edad Moderna, conservindose tan sélo un pequefo nicleo de pobla-
cién al servicio del paso de la barca. En los dos autos de visita mencionados
arriba, se expresaba, no obstante, la necesidad de hacer una capilla en la que
pudiesen oir misa los barqueros y habitantes de la villa, los pastores que guar-
daban ganado en el monte y sotos, y los pasajeros de la barca, al menos los
dias de fiesta. Tudela estaba a dos leguas y Valtierra a mds de media legua de
distancia, y en los momentos de crecida del rio, no se podia pasar. Por estos
motivos, erige don Lope una capilla al lado mismo de la casa de la barca y pi-
de licencia para decir misa en ella. El dedn, Gil de Echauri, comisiond al pres-
bitero y capelldn de la parroquia de San Juan para que fuese a verla, y el 6-5-
1649, concede la licencia solicitada. El dia 21 del mes siguiente, Pedro Fran-
cés de Urritigoiti, juez visitador del deanato, la visit6, mandando efectuar va-
rios trabajos: hacer un retablo bajo la advocacién de la devocién del sefior del
lugar, enladrillar el suelo y poner una grada de madera en el altar, una cruz
mayor, una casulla negra con su estola y manipulo para poder decir misa de

1! Copias de los autos del Libro de Visitas del Deanato (AMC, Expediente gubernativo de com-
petencia sobre la jurisdiccién espiritual de Castejon, 1864).

212 Hemos encontrado varias copias del mismo texto, entre ellas, una del s. Xv en el AHN (Or-
den de San Juan de Jerusalén, caja 8523, n° 12). Yanguas y Miranda lo reprodujo en la voz Castején de
su Diccionario de Antigiiedades.

23 Ruiz DE CONEJARES, Joaquin, Didlogo sobre la Santa Real Yglesia de Tudela, MSS del ACT,
1800, vol. 8, p. 204; Instrumentos Doctorales, 2, fol. 164.
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difuntos, etc. Algunas personas mayores dicen haber conocido la fachada de
la capilla en ruinas.

Desde el primer momento se planted el problema de la posesion de los
diezmos. Ya en 1135, Miguel, obispo de Tarazona, y el cabildo de Tudela, fir-
maron una concordia por la que, entre otras cosas, el obispo cedia al cabildo
la mitad de la tercera parte de las diezmas que percibia en Castején**. En
1484, Miguel de Caritat, Juan Lépez de Cascante y Martin de Peralta, pro-
nunciaron sentencia arbitral sobre los diezmos de los vecinos de Tudela que
sembraban en Castejon, Fontellas y Murchante, o viceversa, dictaminando
que la mitad de los diezmos fuesen para el dedn y la otra mitad para el cabil-
do®”. Por la cldusula del citado Libro Chantre, correspondian al dedn, como
prior de Santa Cruz, tres partes del diezmo.

El dedn Antonio de Cuéllar demandé al cabildo de la colegial de Tudela
y al cabildo de las parroquias de Corella, sobre posesién de los diezmos de la
iglesia de Castején. El cabildo de Tudela se retiré del pleito y el Consejo Re-
al se pronuncié en primera instancia, manteniendo al dedn de Tudela en la
posesién del diezmo de los corderos que pastaban en Castejon, y a los bene-
ficiados de Corella, en la de todos los granos producidos?®. Veinticinco afios
después, se volvié a plantear el tema. El cabildo eclesidstico de Corella pidié
traslado de la sentencia de 1620, para alegar cosa juzgada, a lo que se opuso
el dedn. A instancias de los beneficiados de las iglesias parroquiales de Core-
lla, el vicario general de Tarazona habia excomulgado a Pedro Lucas y Gre-
gorio Martinez, barqueros, vecinos de la villa de Castején, quienes pidieron
justicia, fallindose se remitiese la causa a jueces seculares. Los de Tudela adu-
cirdn que los diezmos de Corella pertenecian al priorato de San Marcial, cu-
yo prior era el cabildo de la colegial, y que, por el convenio que tenfan fir-
mado, los clérigos de Corella no podian acudir a pleito, sin la participacién
de dicho cabildo o prior?”.

En cualquier caso, la capilla construida por los vizcondes se convertird en
sufraginea de la parroquia del Rosario, como se puede ver en los libros sa-
cramentales de Corella. Asi, en un bautismo celebrado en 1689, se lee: “Ber-
nardo, hijo legitimo de Joseph Delgado y Maria Arellano, céniujes, vecinos
de esta ciudad y habitantes en la cassa de la varca de Castejon, fue bapticado
en la pila de aquella iglessia, sufragdnea de esta parrochia, con comissién mia,
por D. Joseph Ontanén”.

Cuando se levanté en 1753-54 la nueva venta, se construy$ también nue-
va iglesia, a la que se trasladaron la pila y ornamentos de la antigua®®.

Hay un par de sentencias mds referentes a diezmos en los afios 1747 y
1773, y el contencioso que se plantea entre el ayuntamiento y parroquia del
Rosario de la ciudad de Corella y el obispado de Tudela, acerca de la compe-

214 Ibidem, vol. 8, p- 204; Instrumentos Doctorales, 1, fol. 76.

215 PUENTES, Francisco, Catdlogo de los Archivos Eclesidsticos de Tudela, Tudela, 1944, n° 705. Ruiz
DE CONEJARES, Joaquin, Didlogo..., vol. 8, p. 207.

216 Ruiz DE CONEJARES, Joaquin, Didlogo..., vol. 8, p. 209; Instrumentos, 4, fol. 266. El proceso
(AGN, Tribunales Reales, Proceso 58.088) se halla muy deteriorado.

7 Los reyes Felipe y Juana habfan concedido al prior de San Marcial la iglesia y bienes de Core-
lla, y Sixto IV unié el priorato a la Mesa Capitular (SEGURA MIRANDA, 0p. cit., p. 154).

28 ADT, caj. 652, exp. 11.
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tencia sobre la jurisdiccién espiritual de Castejon, en el afo 1864, cuando
empezé a crecer al amparo del ferrocarril. Pero esto excede ya de los propé-
sitos del presente articulo.

El Castillo

Castejon quiere decir castillo grande. Pero tamano no tiene por qué ri-
mar con categorfa. El castillo de Castején protegia esta parte de la frontera
navarra y el paso del Ebro, de las incursiones castellanas. Martinena lo in-
cluye, junto a los de Rada, Javier y varios en Ultrapuertos, en un grupo in-
termedio entre los castillos realengos y de sefiorio, grupo reducido “en feudo
y homenaje”, pues, aunque vinculados al patrimonio de determinados lina-
jes (los Rada, los Atrosillo o los Beaumont en nuestro caso), sus poseedores
estaban obligados a prestar homenaje al rey en cada sucesién, siendo fre-
cuentes las cldusulas de restriccién®”.

Asi, en efecto, cuando en 1244 presté Guillem Périz de Casteillén jura-
mento al rey Teobaldo I por el castillo y la villa, se impuso la condicién de
que su sucesor prestase también vasallaje en su dia*. Y, del mismo modo, no
habiendo prestado Martin Gil de Atrosillo y su mujer el debido homenaje, y
por una deuda que tenian pendiente con el judio Ezmel de Ablitas, los reyes
Felipe y Juana tomaron en 1344 el sefiorio de Castej6n, que, mediando 2.200
libras, pasé a la Corona. Carlos 11 lo volvié a entregar en 1351 a Juan Jimé-
nez de Urrea y Marfa Jiménez de Atrosillo, pagando 1.000 libras, y con la
condicién de hacer homenaje de paz y guerra contra todos los principes, sal-
vo el de Aragén®'.

El castillo y la antigua villa se encontraban sobre “el Montecillo”, cerro
testigo de una terraza aluvial anterior y unica elevacién del terreno. Del cas-
tillo no quedan més que restos de lo que parecen ser cimientos del cerco, he-
chos de argamasa con cantos rodados, que da una especie de conglomerado
o almendrén. En la Ribera se utilizaron a menudo los materiales constructi-
vos propios de la zona: argamasa, ladrillo, adobe. La torre, debia de ser de
madera. En 1343, tras “levantar de tapia las paredes del castillo, de partes de
cierzo y de bochorno”, rehizo la torre el carpintero Peyre de Olaiz%. Lo que
explica en parte el escepticismo e incredulidad de naturales y forasteros,
cuando se habla del castillo de Castején.

Se debia confiar en su posicién sobre el Montecillo para asegurar la de-
fensa. Pero, si bien el lado norte lo forma un escarpe socavado por el rio que
hace el acceso casi imposible, el resto de laderas del cerro, ofrecen una suave
pendiente.

Su dotacién tampoco debié ser muy importante. En 1450-51, al comien-
zo de las hostilidades, se habla de tres hombres*. 28 hombres de a caballo y
varios mds de a pie vinieron a tomar el castillo en febrero de 1359, cuando el
merino de Tudela requirié que lo rindiesen a Sancho Garcia de Agorreta, en

> MARTINENA, Juan José, ap. cit., pp. 126, 595.

2% IpOATE, Florencio, Catdlogo de los Cartularios Reales, n® 405.

221 Catdlogo AGN, 2, n° 401, 402.

222 MARTINENA, Juan José, op. cit., pp. 220, 226 (AGN, Comptos, Reg. 49, fol. 7v y Reg. 51, fol. 7).
3 Ibidem, p. 476 (Catilogo AGN, 47, n° 250).
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nombre del infante Luis, las gentes de Juan Jiménez de Urrea, quien se habia
negado a entregarlo®.

En efecto, como los aragoneses andaban en guerra con los castellanos, pa-
ra que éstos, “diziendo q. el castieyllo et villa de Casteidn, del regno de Na-
varra, era de ombre de Aragdén”, no se sirviesen de este pretexto, el infante
Luis ordené a Juan Jiménez de Urrea que nombrase un alcaide navarro. El
21-11-1359, cuando Juan Jiménez de Urrea se niega a entregar el castillo, el lu-
garteniente del gobernador ordena al merino de la Ribera que se presente en
Casteillén y requiera al procurador y guardas de su castillo que lo rindan a
Sancho Garcfa, en nombre del infante Luis, amenazando con tomarlo por la
fuerza si no se entregaba®. Se conserva la relacién nominal de los 28 hom-
bres de a caballo y otros de a pie, incluyendo varios moros como el alfaqui
de Tudela y su sobrino Ali, que fueron a tomar el castillo®. Sancho Garcia
de Agorreta tomé posesion del mismo. El 18-v111-1360, el infante ordend al
tesorero pagar a Robray los gastos hechos en marchar con gente armada a
Casteillén para tomar la villa con su castillo® y el dia 27 del mismo mes, con-
fié su guarda a Pedro Martinez de Urniza, escudero. Como hemos dicho en
el punto en que tratamos de la poblacién, los labradores, en consideracién a
los “daynnos q. recebido han, por razén de la dca. guerra”, fueron eximidos
del pago de la pecha durante cuatro afios™*.

Se conservan varias noticias referentes a obras de reparaciones en el casti-
llo de Castején. Se habian efectuado en 1343, 44, 45 y 46, en tiempos de la
reina Juana®. En 15-1-1356 el infante Luis ordend a Juan de Robray y Mi-
guel Pérez de Leoz que visitasen personalmente los castillos y villas de Tude-
la, Corella, Araciel, Cintruénigo, Castején, Cascante, Arguedas, Valtierra,
Villafranca, Cadreita, Monteagudo y Ablitas, con el fin de que obligasen a los
alcaides a guarnecerlos de gentes y armas, y a los concejos a reparar torres y
muros, derribando las casas que conviniese, fuera de los muros, para cons-
truirlas dentro de ellos. Se obligaba a los maestros carpinteros, mazoneros y
braceros del reino, a ir a los castillos y villas mencionados, para trabajar en
las obras de reparacién®. Y en 1361 —como comentamos— hubo de reparar-
se el muro, que se encontraba en muy mal estado.

En el siglo xv111, debia de mantenerse en pie una parte de sus muros, pues
en la toma de posesion que nos sirve de guia, se dice que el administrador se
pased por él, y en los diferentes mapas que nos han llegado de ese siglo, “el
Montecillo” es denominado “castillo de Castején” (v. mapas 1y 2).

224 Catdlogo AGN, 50, n° 303.

225 Catdlogo AGN, 50, n° 303.

226 AGN, Registros de Comptos, 93, fol. 28.
7 Catédlogo AGN, 50, n° 410.

8 Catdlogo AGN, 3, n° 569.

229 MARTINENA, Juan José, op. cit., p. 621.
0 Catdlogo AGN, 2, n°® 753.
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Mapa 1. Plano dcl terreno de Pozalobos y alrededores, levantado por Francisco Llobet en 1764
(AGN, Cat. cartogrifico, n°® 42).
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Mapa 2. Plano del emplazamiento de la barca de Castején, 1764 (AGN, Cat. cartogréfico n° 42)
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Hierbas y Aguas

La cuestién de las hierbas y aguas suscité mds de un pleito. Por el privi-
legio del Zortum per Tortum (1127), Alfonso I habia concedido a los de Tu-
dela los sotos desde Milagro hasta Novillas para cortar lefa, las hierbas para
los ganados y las aguas para pescar. Lo que constituird una fuente de conflic-
tos con los sefiores de Castején en los siglos Xv-xvI. Sin embargo, a pesar de
las sentencias favorables a los tudelanos (p. ej.: 1476, 1538 6 1603), desde
muy pronto los Beaumont arriendan las hierbas y aguas y se consideran sus
propietarios.

En la sentencia compromisal de 1476 entre Mosén Pierres de Peralta,
condestable y sefior de Castején, y la ciudad de Tudela, sobre el derecho a ha-
cer lefia, pastar y tener abrevaderos los de Tudela en los términos de Caste-
jon, los drbitros adjudicaron toda la mejana a Castején, con una condicién:
que los ganados de Tudela tuviesen paso y abrevadero hasta un arenal que
aparecia en el Ebro y dos abrevaderos mds, uno en el soto y otro en la meja-
na, que se llamaba abrevadero de San Leonardo. Los vecinos de la ciudad po-
dian ademds cortar lefia seca, escuero y tamariz verde, sin pagar nada, a te-
nor del privilegio que la ciudad posefa. La sentencia fue aceptada por repre-
sentantes de la ciudad y por la sefiora condesa, mujer del condestable, que es-
taba ausente, y su procurador. Unos dias después, estando presente Lope de
Alfaro, alcaide de Castején, vinieron los drbitros a amojonar sus términos®'.

En 1538 se volvieron a plantear las diferencias que mantenian las partes a
causa de los mojones y confines del lugar, y sobre el derecho a apacentar, hacer
lefia y cubilar en el soto y términos de Castején. Luis Diez de Armendariz, se-
fior de Cadreita, Pedro de Aibar y Pedro Sanz, vecinos de la ciudad de Tudela,
4rbitros entre la ciudad de Tudela y Graciana Diez de Armenddriz, Francés de
Beamont, barén de Beorlegui y Leonor de Beamont su mujer, sefiores de Cas-
tején y Santacara, dieron la sentencia siguiente: Que los vecinos de la ciudad
de Tudela tengan por siempre facultad para apacentar de dia y de noche todo
el ganado mayor que tuvieren, propio o de otros vecinos y habitantes de la ciu-
dad, en el soto de Castején, las yerbas y las aguas del soto o del rio Ebro, y cu-
bilar en ¢l libremente durante los meses de abril, mayo, junio, julio, agosto y
septiembre, tanto en virtud del privilegio que tienen, como del uso estableci-
do, sin que puedan ser prendidos por los sefiores del soto o sus guardas. Que
el dicho ganado mayor no pueda entrar en los panificados y sembrados que ha-
ya en el soto. Si algin vecino o habitante de Tudela echa a pacer en el soto du-
rante los meses de octubre, noviembre, diciembre, enero, febrero y marzo, pa-
gard media tarja de dia y una tarja de noche por cabeza.

En dicha sentencia se prevé incluso la posibilidad de que el rio se aparta-
se de la orilla por donde iba y lo que dejase el rio se hiciese soto, de manera
que los ganados de la ciudad de Tudela no pudiesen entrar a beber en el rio,
pues ya se habia producido anteriormente tal eventualidad. De suceder asi,
dos personas puestas por ambas partes habrian de sefialar dos abrevaderos
con sus pasos. El nuevo terreno ganado se adjudicarfa en propiedad y pose-

! FUENTES, Francisco, Catdlogo del Archivo Municipal, n° 182.
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sién a los sefores de Castején, por una sentencia que habia dado ya el alcal-
de Verdugo y por la presente sentencia, y en él no podrian entrar a apacen-
tar los vecinos de Tudela. Sentencias que, al parecer, habfan creado jurispru-
dencia®.

Una dltima cldusula sefialaba expresamente: Que los sefiores del soto de
Castején no puedan nunca introducir costumbre, adquirir derecho, ni alegar
posesién vel quasi en perjuicio de la ciudad de Tudela, por ningtin motivo;
aunque los vecinos de la ciudad no vayan al soto por no tener necesidad, o
por complacer a los sefores, o por temor de ellos, o porque se pusiesen de
acuerdo con ellos*. Por el proceso de 1595 sobre ejecucién a Felipe Francés,
vecino de Tudela, por 22 ducados del derecho de herbaje, hemos de pensar
que en esas fechas los sefores de Castejon se habian hecho ya con tal dere-
cho®.

En cuanto al derecho de pesca, Martin de Tafalla y Miguel de Zapata, ve-
cinos de Tudela, demandaron en 1555 a Luis de Beaumont, alegando el pri-
vilegio concedido por el Batallador*. La ciudad de Tudela, Juan de Gadea y
Antén del Muro, vecinos de Tudela, acusaron a Gracidn de Beaumont (el ter-
cero de este nombre), Pedro de Ocana, alcaide de Castején y Juan de Burgui,
barquero, de haberles derribado la estacada que habian levantado frente a
Castejon. Alegaban tener privilegio concedido por el rey Alfonso I, para pes-
car en el Ebro desde Milagro hasta Novillas, y haber pescado, desde hacia
més de 50 afios, con nasas, nasones, remanga y otros instrumentos, o ha-
ciendo cafiares y estacadas, aguas arriba y abajo del paso de la barca, o fren-
te a Castején. La sentencia de la Corte de 1603, confirmada por el Consejo
en 1605, mantenia a los vecinos de Tudela en la posesién del derecho a pes-
car en el rio Ebro en Castején®*.

El privilegio —segtin Yanguas— se hizo en realidad ilusorio, por dos razo-
nes: la aversién con que todos los pueblos lo miraban, y los perjuicios y cam-
bios en el curso del rio atribuidos a los cafiares®”.

El Paso de la Barca

Creemos que el tema del paso de la barca merece, por si solo, un estudio
monogrifico. Es nuestra intencién abordar esta cuestién, junto con la de la
administracién del sefiorfo, préximamente.

IV. LA CUESTION DEL ESCUDO MUNICIPAL

El escudo de armas es el simbolo municipal por excelencia. Por esta ra-
z6n, la mayor parte de los castejoneros sentimos cierto apego por el escudo
municipal actual. No es sin embargo el primer emblema distintivo que tene-
mos (Ldm. 12).

232 Vid. IDOATE, Florencio, Rincones..., t. 3, p- 410.

233 FUENTES, Francisco, Catidlogo del Archivo Municipal, n° 1109.

2% AGN, Tribunales Reales, Proceso 16000022.

235 AGN, Tribunales Reales, Proceso 27.174.

236 EUENTES, E, Catdlogo del Archivo Municipal, n° 1660.

7 YANGUAS Y MIRANDA, José, Diccionario histérico—politico de Tudela, Zaragoza, 1823, Pescar.
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31 Armas de bos Gonzdler de Cascejon, esoudo municipal acoual,
acpnscpado por la Diputacidn en 1953

Ldmina 12. Los escudos de Castejon

En 1922, cuando Castejon se constituy$ en barrio independiente, el
Concejo comenzé a usar un sello en el que aparecia una locomotora, simbo-
lo de progreso y del crecimiento del municipio, resaltada de una torre, en re-
cuerdo de su origen, con una estrella de cinco puntas en la puerta. Rodeaban
el todo, en orla, las cadenas de Navarra. Durante la 11 Republica, fue susti-
tuido por otro. Trafa, de azur, una banda de plata, que figuraba el rio Ebro,
cargada de una barca tripulada por un remero. En bordura, las cadenas de
Navarra y, por timbre, una corona mural. La banda, como puede verse en el
dibujo que reproducimos, no atravesaba diagonalmente el escudo, pues no
partia del dngulo superior diestro. Y la corona mural, llevaba el circulo en-
gastado de pedrerfa.

Pero fue en 1953 cuando la Diputacién Foral, en oficio dirigido al Ayun-
tamiento, aconsejé fijar el actual, diciendo: “Hoy, fijando su escudo a tenor
de su historial, conforme a las reglas herdldicas, procede aconsejar que el es-
cudo que figure en sellos y banderas, de este Municipio, sea el antiguo de
“Los Castején”, primeros sefiores de la Villa y sus defensores contra las inva-
siones enemigas.” Directrices que se siguieron, adoptando un escudo cuarte-
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lado en cruz: 1° y 4°, en campo de gules, un castillo de oro, aclarado de gu-
les; 2° y 3°, en campo de plata, tres fajas de sable. Es decir, el escudo de los
Gonzdlez de Castején. Se afiadié ademds el yelmo empenachado propio de
la heraldica gentilicia.

En cuanto comenzamos a investigar sobre la historia del pueblo, casi in-
mediatamente, nos dimos cuenta de que no tenfa sentido: los Gonzilez de
Castején no fueron nunca sefiores de Castején de Navarra, ni tuvieron rela-
cién directa con la historia de la villa. Pero no habiamos sido los primeros.
Leyendo el articulo “Difusién social del sistema heréldico” de la obra colec-
tiva Signos de identidad histérica para Navarra, descubrimos que don Fausti-
no Menéndez Pidal de Navascués, habia escrito, con una gran discrecidn, las
siguientes lineas: “En general, las modernas composiciones son aceptables en
sus aspectos histérico y herédldico; hay sin embargo algunas que debieran ser
corregidas, como la de una localidad de la Ribera, que copia las armas de un
linaje castellano cuya tnica relacién con el pueblo es la simple coincidencia
fonética de los nombres, o la de otra, en la merindad de Sangiiesa, cuyo es-
cudo de armas se copié no de disefios originales, sino de la errénea interpre-
tacién de un dibujante de principios de este siglo™*.

Puestos en contacto con él, confirmé nuestras sospechas.

IV. 1. Los Gonzéilez de Castejéon

Aunque la tradicién oral hacia remontar el origen de la familia Gonzélez
de Castején a un pariente del conde Ferndn Gonzdlez de Castilla, que le ha-
bria acompanado a conquistar la villa de Agreda del poder de los moros (con-
quistada en realidad por Alfonso 1 el Batallador después de la toma de Tara-
zona), el linaje aparece desde muy pronto ligado a la villa soriana. Parece que
el solar originario de la casa serfa el lugar de Muriedas en Cantabria, del que
habria partido una rama para instalarse en la villa de Agreda®”. Serdn alcai-
des de la fortaleza y castillo de la Muela de Agreda, sus regidores perpetuos,
regidores de la ciudad de Soria y senores de otros lugares sorianos y castella-
nos. Agreda conserva numerosos recuerdos de la actuacién y mecenazgo de
los Gonzélez de Castején: la plaza de los Castejdn, la iglesia de Nuestra Se-
flora de Yanguas, el palacio de los Castejon por el que pasaron varios sobera-
nos...* Ilustre familia que llegard a poseer 10 titulos nobiliarios, tres de ellos
concedidos directamente a su rama navarra, pero que no fueron nunca sefio-
res de Castejon.

Establecidos en Tudela, tendrdn palacio en la calle Verjas, junto a la cate-
dral, y casa en la plaza Nueva; dardn hijos ilustres y desempefiardn un im-
portante papel en la vida social de la ciudad. Pedro Gonzélez de Castején Sa-
lazar Camargo y Gascén, nacido en Tudela, primer marqués de Gonzélez de
Castej6n, fue nombrado secretario de Estado de Marina y consejero de Esta-
do por Carlos 111, desarrollando una amplia y destacada labor al frente de la
Marina. Felipe Gonzélez de Castején Tovar Salazar y Olgado, serd director de

238 MENENDEZ PIDAL, Faustino, “Difusién social del sistema heraldico”: Signos de identidad histo-
rica para Navarra, t. 1 (1996), p. 419.

239 VELAMAZAN, marqués de, Gonzdlez de Castejon, nobleza castellana... navarra..., Soria, 1998, pp.
11-15.

0 Ihidem, pp. 138-146.
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la Real Sociedad Tudelana, presidente de las Juntas de Estudios de la ciudad,
de su Real Hospicio, etc.

Mis de un genealogista, confundido quizds por el escudo de Castejon,
hace descender a los Gonzélez de Castején de aquel Guillermo Pérez de Cas-
tejon que prestd vasallaje a Teobaldo 1 por el castillo y villa en 1244. Lo que,
independientemente de la verosimilitud de la teorfa del origen familiar en
Cantabria, y del cambio de gentilicio, es, por muchos motivos, altamente im-
probable. Los Gonzélez de Castején no fueron los “primeros sefiores de la vi-
lla y sus defensores contra las invasiones enemigas” como reza el oficio remi-
tido en 1953 por la Diputacién. Pero si no fueron nunca sefores de la villa,
pudieron haberlo sido.

José Bartolomé de Salcedo y Salcedo, 4° marqués de Vadillo, celebré
matrimonio en 1752 con Francisca de Arizcun Beaumont y Ezpeleta, hi-
ja de Joaquin Francisco de Arizcun y Beaumont, 11° barén de Beorlegui,
vizconde de Arberoa, sefior de los lugares de Guerendidin, Gardaldin, etc.
y de Manuela de Ezpeleta y Cruzat®'. Por el matrimonio de su hija tni-
ca Marfa Pilar, con Francisco Gonzdlez de Castején y Veraiz, ambos titu-
los pasardn a la casa de Castejon, hasta el dia de hoy*?. Y sabemos que los
barones de Beorlegui disputaron, desde el principio, la propiedad del ma-
yorazgo de Castejon y Santacara. Joaquin Francisco de Arizcun volvié a
pedir en 1774 se reanudase la causa que habia quedado pendiente en
1726*%. Por lo que debiamos comprobar que el mayorazgo no habia pa-
sado a ellos.

Otro de los enlaces matrimoniales de la familia, el de Marfa Luisa de
Silva y Gonzidlez de Castején, 152 condesa de Cifuentes, con Juan Bautista
de Queralt y Pinds, 7° conde de Santa Coloma, nos hizo considerar tal
eventualidad. Pero, como creemos haber demostrado, si Juan Bautista de
Queralt y Bucarelli, 9° conde de Santa Coloma, recibié el mayorazgo de
Santacara y Castején, no fue por este vinculo y filiacién, sino como here-
dero y sucesor de Lucia de Rojas y Ferndndez de Miranda, 92 marquesa de
Santacara*.

21 JAUREGUIZAR, marqués de, op. cit., pp. 253-254.

242 VELAMAZAN, marqués de, op. cit., p. 101.

5 ACMYJ, Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara, n° 37 bis 2, fol. 19.

4 Fernando de Silva y Meneses, 13° conde de Cifuentes, habfa casado en primeras nupcias con
Josefa Velasco de la Cueva Alarcén Beaumont y Navarra, 42 condesa de Valverde y marquesa de San-
tacara. Los hijos de su segundo matrimonio casaron con dos hijos de Martin Nicolds Gonzélez de Cas-
tejon, tercer marqués de Velamazan. Marfa Luisa de Silva y Gonzédlez de Castejon, nieta del marqués
de Velamazén y del conde de Cifuentes, fue condesa de Cifuentes y de la Cueva, marquesa de Alcon-
chel, Gramosa, Lanzarote y Albaserrada, titulos que llevé a la casa de los condes de Santa Coloma, por
su unién con Juan Bautista de Queralt y Pinds, 7° conde de Santa Coloma.

Juan Bautista de Queralt y Bucarelli, 9° conde de Santa Coloma, que litiga la posesién del estado
de Castejon en la fecha de abolicidon definitiva de los sefiorios, lleva el apellido Castején, pero, desde
luego, no en lugar preferente. En su partida de bautismo, su padre es apellidado Juan Bautista de Que-
ralt y Silva, Meneses, Desvac, Castején, Pinds, Rabata Estrasoldo, Pacheco, Gaytdn de Ayala, Girén,
Ruiz de Alarcén, Orellana, Alvarez de Toledo, Fernandez de Cérdova (AHN, Ordenes Militares, San-
tiago, exp. 236 m®). A pesar del modo como eran usados por las exigencias de los mayorazgos, a él le
corresponderfa llevarlo, aproximadamente, en décimo lugar.
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Curiosamente, en la plaza de los Fueros de Tudela, aparecen los dos es-
cudos, el de la familia Gonzédlez de Castején y el de nuestra poblacién, re-
presentados muy cerca, en la misma fachada. En el de Castejdn, las tres fajas
de sable conferidas a los esforzados en el campo del honor y de la sangre, es-
tdn pintadas de azul, lo que es claramente incorrecto. El escudo de los Gon-
zélez de Castejon, sobre el balcén desde el que presenciaban las corridas de
toros en la plaza, trae en bordura los ocho escudetes de la Orden de la Ban-
da que concedié en 1330 Alfonso XI a Martin Gonzélez de Castején, y estd
timbrado con la corona de marqués.

IV. 2. Propuesta actual

Tras exponer el caso a la Corporacién municipal, convinieron en que pro-
cedia cambiar el escudo actual, instruyendo el oportuno expediente. Se ne-
cesitaba para ello un estudio histérico, que nos confiaron, y del que damos
cuenta, en parte, en este articulo.

Castej6n era un sefiorio de los denominados solariegos. Sus titulares
no sélo ejercian la jurisdiccidn, sino que eran también propietarios del te-
rritorio. La pequefa villa, que contaba con un nimero muy reducido de
habitantes, no debié tener escudo propio. No se conserva en el Archivo
General de Navarra ni en la seccién de Sigilografia del Archivo Histérico
Nacional*”, referencia al escudo o sello en tinta del municipio. En cam-
bio, como hemos visto, sobre la puerta principal de la casa de la barca y
en otros lugares, estaban las armas de sus sefiores, los Beaumont y Nava-
rra (Foto 3).

Aconsejados por Faustino Menéndez Pidal, y tras consulta con los res-
ponsables de la Corporacién municipal, disehiamos un blasén, cuyo dibujo-
proyecto presentamos. Escudo partido y medio cortado: 1°, en campo de pla-
ta, un castillo, al natural, almenado y mazonado de sable; 2°, las cadenas de
Navarra (en campo de gules, cadena puesta en orla, en cruz y en sotuer, de
oro, centrada de una esmeralda de sinople); 3°, losangeado de oro y azur.
Timbre: la corona real espafiola (Lim. 13).

* Confirmado documentalmente por la Direccién del AHN
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Ldmina 13. Dibujo-proyecto para el nuevo escudo municipal de Castején

Se elige en primer lugar para componerlo el castillo, simbolo “parlante”,
origen del nombre Castejon. Y, tratdndose de un pueblo de sefiorio sin armas
propias, se adoptan las de quienes si fueron sus sefores, los Beaumont y Na-
varra, que ademds, como descendientes —aunque ilegitimos— de los reyes de
Navarra, llevan las armas del antiguo reino (sea el carbunclo o las cadenas).
Se timbra finalmente con el emblema de la Corona, como depositaria de la
soberania popular. Escudo que responde, por tanto, a dos criterios bésicos: el
de historicidad y el de sencillez.

Aunque la antigua villa de Castejon pertenecié a diferentes linajes du-
rante la Edad Media, volvié siempre a la Corona, siguiendo las vicisitudes del
favor real, hasta el momento en que fue entregada a los Beaumont. Por otra
parte, no se han conservado sellos de los Périz de Casteillén*.

246 MENENDEZ PIDAL, Faustino; RAMOS, Mikel; OcHOA DE O17A, Esperanza, Sellos medievales de
Navarra: Estudio y corpus descriptivo, Pamplona, 1995.
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Puede objetarse que hay una discontinuidad fundamental entre aquella
antigua villa y la moderna poblacién ferroviaria. El término municipal actual
coincide bésicamente con el del antiguo sefiorio, mds una parte de los co-
munes de los montes de Cierzo. El lugar, es el mismo.

Podria haberse incluido la barca, elemento que dio continuidad al pe-
quefio nicleo de poblacién durante la Edad Moderna. Pero en ese caso tenia
también que figurar la locomotora, representando el ferrocarril, origen del
crecimiento demografico de la localidad y base hasta hoy de su economia. Es
el segundo un elemento particularmente ajeno a la tradicién heréldica, vi-
niendo ambos a complicar un escudo de armas, estéticamente discutible, que
ha de resultar luego dificil de reproducir y apreciar en sellos pequenos o
membretes. Estas figuras modernas ofrecen ademds una dificultad de repre-
sentacién, al no tener una forma caracteristica definida.

La posibilidad de crear un emblema combinando el sello de la locomo-
tora con la torre y la barca adoptada en tiempos de la Republica, los ele-
mentos probablemente mds representativos de la historia local, parece no
convencer a la mayoria, por los mismos motivos. Y, ahora que Castején co-
mienza a desvelar su historia, serfa de lamentar que no se recuperasen e in-
corporasen a su memoria colectiva, los simbolos de ese pasado.

V. ANEXO

1647, julio, 23

Consulta de la Camara sobre la concesion del titulo

— ACMYJ, Seccién de Titulos Nobiliarios, Marqués de Santacara, n° 6 (lenguaje
actualizado).

“Por orden de 10 de abril de este afo, se sirvié V.M. de mandar se viese en este
Consejo un memorial de don Gracidn de Veaumonte y Navarra, y cerca de su pre-
tension, consulte lo que se le ofrece.

Por el memorial refiere que son suyas las villas de Santacara y Castején, en el rei-
no de Navarra, y que todos sus pasados han servido a la Corona de V.M. con pér-
didas de vidas y hacienda, como lo hizo don Luis de Veaumonte, su padre, en el car-
go de castellano del castillo de Perpifidn, y don Luis y don Pedro de Veaumonte, sus
abuelo y bisabuelo, ambos caballeros de la Orden de Santiago, en las guerras de Gra-
nada, con grande valor, en cuya ocasién murié el uno de ellos. Y don Gracidn de
Veaumonte, su rebisabuelo, sirvié al emperador nuestro sefior y con su orden fue al
socorro de Ndpoles con cuatro galeras, y muri6 en la ocupacién de su gobierno. Y
don Menaut de Veaumonte, su cuarto abuelo, después de haber servido muchos
afios, murié siendo coronel en la batalla de Révena. Y don Gracidn de Veaumonte,
su quinto abuelo, sirvié también de caballerizo mayor a los sefiores reyes don Juan
y dofna Catalina. Y don Juan de Veaumonte, hermano del suplicante, murié en ser-
vicio de V.M. en Borgofia, habiendo asi mismo, los unos y los otros, servido en otras
ocasiones de paz, en diferentes cargos. Y don Rafael de Robles y Ledn, su abuelo ma-
terno, fue gobernador en el Piamonte, y murié proveido por virrey de Cerdefa. Y
don José Diaz de Aux y Armenddriz, padre de dofia Barbara Diaz, mujer del supli-
cante y hermana del marqués de Cadreita, fue presidente, gobernador y capitdn ge-
neral del nuevo reino de Granada, en cuyos oficios sirvié con la puntualidad y lim-
pieza que es notorio. Y él, a imitacién de sus pasados, se ha empleado en las ocasio-
nes que se han ofrecido en el reino de Navarra, asi en las Cortes, como fuera de ellas,
procurando siempre el mayor servicio de V.M., y se hall$ en las diferencias que aquel
reino tuvo con monsefior de la Forsa, siendo uno de los que primero fueron vy asis-
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tieron al virrey, sin dejarle, hasta que volvié concluida la paz. Y don Lope de Veau-
monte y Navarra, su hijo, caballero de la Orden de Santiago y gentilhombre de la
boca de V.M., y sucesor de su casa, sirvié con un tercio de infanterfa el afio de 636,
cuando las armas de V.M. entraron en Francia, y se hall6 en todas las ocasiones que
se ofrecieron en aquella accién, con grande gasto de su hacienda. Y en la de Fuen-
terrabfa, acudié con sus deudos y criados a su costa, y asistié hasta que, con orden
del marqués de los Vélez, gobernador de las armas, se retird. Y el suplicante, asi bien,
es abuelo de don Gracidn de Veaumonte y Messia, hijo y sucesor de don Lope y do-
fia Marfa Manrique y Messia, hija tinica y heredera de la hacienda y servicios de don
Agustin Messia, quien, de mds de la calidad de su sangre, casa y servicios de sus pa-
sados, procuré adelantar los suyos propios, por més de 51 afos... Y suplica a V.M.
que, pues en la persona de don Gracidn concurren la calidad y servicios que se re-
quieren, y tiene renta bastante para portarse con el lucimiento que los demis titu-
los de Navarra, le haga V.M. merced de honrar su casa con titulo de marqués.

La Cdmara acordé que informasen el virrey y regente de aquel reino sobre los
servicios referidos y de la calidad de don Gracidn, y con quién estd emparentado, y
qué renta, patronazgos y otras cosas de autoridad tiene su casa, y qué antigiiedades.
Y en consulta de 26 de junio de este ano, dicen que, habiéndose informado, asi por
lo que es notorio como por otras diligencias que en esta materia han hecho, y por
papeles auténticos que ha presentado, hallan que don Gracidn de Veaumonte tiene
la calidad y descendencia que alega de un infante de aquel reino, y que él y sus pa-
sados han servido a V.M. y a los sefiores reyes de ¢l y a esta Corona, en las ocasio-
nes que el memorial refiere, con mucha fineza y demostracién, y que han ocupado
todos los cargos y oficios que alega. Y don Lope de Veaumonte, hijo de don Gra-
cidn, en la primera entrada que las armas de V.M. hicieron en Francia el afio de
1636, sirvié de maese de campo de un tercio de infanteria, y el de 638, con su per-
sona y criados en el socorro de Fuenterrabia, cumpliendo en ambas ocasiones muy
bien con sus obligaciones. Y que, de mds de lo referido, don Lope ha que sirve a
V.M. en asiento de gentilhombre de la boca, desde el afio de 633, que casé con do-
fla Marfa Manrique Messia, hija dnica y heredera de los bienes y servicios de don
Agustin Messfa. Que don Gracidn de Veaumonte y Navarra casé con hermana del
marqués de Cadreita y su hijo es inmediato sucesor de esta casa, y él y todos sus pa-
sados estdn emparentados con los titulos y las casas mds nobles de aquel reino, y él,
su hijo y nieto, tienen por deudos muy cercanos otros muchos titulos de Castilla,
asi por la casa de don Gracidn, como por su nieto.

Que también ha constado que don Gracidn de Veaumonte es duefo de la villa
de Santacara y su jurisdiccién y le pagan pechas en aquella villa, y pone alcalde y mi-
nistros que ejercen la jurisdiccién. Y es también duefio solariego de la villa de Cas-
tejon, con igual jurisdiccién, y todo el término es suyo. Y tiene la mitad de los hor-
nos y de un molino concejil en la ciudad de Corella, y, en ella y en la de Tudela, ca-
sas muy principales y de ostentacidn, y su entierro en la capilla mayor de la colegial
de Tudela. Todo lo cual es de las calidades mds relevantes que se platican en aquel
reino y las mayores que tienen los titulos de él.

Que para el lucimiento de la dignidad de titulo, tiene muy considerable hacien-
da, asf en censos de trigo de muchas tierras enfiteusis, en los lugares referidos, como
de pechas y molinos, y muchas cantidades de dinero en censos y en yerbas y aguas, y
la barca, que es muy frecuente y suya, en el rio Ebro y término de la villa de Castején,
de manera que, con sola su casa y rentas de ella, don Gracidn y sus pasados se han por-
tado en aquel reino con mucho lucimiento y con tanto como los titulos de él. Y a es-
to afiade que don Gracidn de Veaumonte, su nieto y sucesor, es heredero del mayo-
razgo de don Agustin Messfa, que importard mil y quinientos ducados de rentas.

Y juzgan que el hacerle V.M. la merced del titulo que pretende, estard bien em-
pleada en su persona y la de sus sucesores, y que no puede ser de consecuencia pa-
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ra otros, porque para este género de pretensién, serd muy dificultoso hallar las cir-
cunstancias que concurren en la casa y persona de don Gracidn.

Visto todo en la Cdmara, por lo que dicen el virrey y regente de la antigiiedad,

calidad, servicios y hacienda de la casa de don Gracidn de Veaumonte, y la buena
memoria de los largos y grandes servicios de don Agustin Messia, y ser heredero de
ellos y de su mayorazgo, es de parecer que, siendo V.M. servido, le puede hacer mer-
ced de titulo de vizconde. V.M. mandar4 lo que mds sea de su real servicio. Madrid,
a 23 de julio de 1647.”

(85]

RESUMEN

Castejon ha sido comtnmente considerado un pueblo nuevo surgido al am-
paro del ferrocarril, el siglo pasado. Pero, aunque modesta, también Caste-
j6n tiene su historia. Sobre “el Montecillo”, cerro préximo a la poblacién,
junto a la orilla del Ebro, se encontraban el antiguo castillo y villa de Cas-
tellén, que contaba en 1350, cuando habia ya pasado la terrible epidemia de
peste del afio 1348, con unos 80 habitantes. A finales de la Edad Media,
quedard pricticamente despoblado; tan sélo el paso de la barca permitié la
pervivencia de un pequefio nicleo de poblacién, que dard continuidad en
el tiempo a la antigua villa.

Carlos 111 de Navarra concedié Castején a su ahijado Carlos, hijo del alférez
Carlos de Beaumont, como regalo de bautizo. Y Juan de Beaumont, su her-
mano y prior de la Orden de San Juan, repartid sus bienes y derechos entre
sus dos hijos, correspondiendo a Menaut y su hijo Gracidn los sefiorfos de
Castején y Santacara y los bienes de Corella. Con excepcién del tiempo de las
luchas civiles del s. xv y el dificil periodo de convivencia posterior, ambos se-
fiorfos estardn en manos de sus descendientes y sucesores, hasta la abolicién
del régimen sefiorial. En 1647 serdn vizcondes de Castején, y unos 50 afios
mds tarde, recibirdn el titulo de marqueses de Santacara.

En el presente articulo se establece la genealogia de los sefiores de Castején y
Santacara, dando unas pinceladas biograficas de cada uno de ellos y de su ac-
tuacién en el “estado” de Castejon, y se describen los distintos bienes y dere-
chos que componian el mayorazgo, historidndolos brevemente. Se demuestra,
finalmente, que el escudo municipal actual, loable intento de fijar su escudo
conforme a las reglas de la Herédldica por parte de la Diputacién, en 1953, es
improcedente.

ABSTRACT

Castejon has usually been considered a new village, which appeared with
the railway during the last century. But, though modest, Castejon has its
own history as well. An old castle and the village of Castellén were on “el
Montecillo”, a nearby hill, on the banks of river Ebro. In 1350, after the
Black Death of 1348, Castejon had about 80 inhabitants. At the end of the
Middle Ages it became almost depopulated. It was only “la barca” that allo-
wed a little centre of population to outlast; therefore, the old village could
go on through the ages.

Charles 111 of Navarre conferred Castején on his godson Charles, Charles
of Beaumont’s son, as a christening gift. And John of Beaumont, his brot-
her and prior of the Order of Saint John, divided his possessions and rights
into his two sons, going the manors of Castején and Santacara and the
properties in Corella to Menaut and his son Gracidn. Except for the time
of civil wars during the 15th century and the subsequent cohabitation dif-
ficulties, both manors were in the hands of their descendants and succes-
sors, until the abolition of the feudal regime. In 1647 they were viscounts
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of Castején and fifty years later they attained the title of marquises of San-
tacara.

This article sets out the genealogy of the lords of Castején and Santacara, de-
picting with broad strokes the biography of each one and their actions in Cas-
tejon. In the same way, the author describes the different possessions and
rights, which made up the noble estate, writing about their history briefly. It
is finally proved that the present local shield, established in 1953, though a
Diputacién’s praiseworthy intent to fix it according to the heraldic rules, is
inappropriate.



