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Sul finire del 1958, nel sito dell’antica Locri Epizefiri, una delle pit grandi poleis della Magna
Grecia, fu rinvenuta da un contadino, appena sepolta sotto terra, una grande teca lapidea cilindrica,
contenente diverse tabelle bronzee iscritte: fu saccheggiata del suo contenuto, solo in parte successi-
vamente recuperato con una azione di polizia. Nel 1960 Alfonso de Franciscis, all’epoca Soprin-
tendente alle Antichita della Calabria, inizi0 la pubblicazione dei testi locresi sulla rivista «Klear-
chos», dandone altresi notizia anche negli anni successivi in altre sedi. Nel 1972 ne diede 1’editio
princeps nell’ormai classico volume Stato e societa in Locri Epizefiri (I'archivio dell’ Olympieion
locrese)!.

Dopo il 1972 due congressi internazionali furono dedicati alle tabelle locresi, 1’uno
organizzato a Napoli da Domenico Musti nel 1977, 1’altro a Catanzaro, Locri e Reggio Ca-
labria nel 1984. Del Colloquio di Napoli sono usciti gli Atti nel 19792, Invece del Seminario
da me organizzato esiste 1’edizione fuori commercio delle relazioni, distribuita nell’occa-

sione3.

I A.DE FRANCISCIS, Stato e societa in Locri Epizefiri (I'archivio dell’Olympeion locrese) (Centro Studi Magna Grecia. Univ.

Napoli n. s. III), Napoli 1972. o i i . -
2 Le tavole di Locri. Atti del colloguio sugli aspetti politici, economici, culturali e linguistici del testi dell’archivio locrese

(Napoli 26-27 aprile 1977), a cura di D. Musti, Roma 1979. Contemporaneamente veniva dedicata alle tabelle locresi una parte della

monografia di A. LANDI, Dialetti ed interazione sociale in Magna Gre('ia,. Napoli 979: . ' . .
3 Relata, Quaderno per il seminario di studi su I testi dell’archivio locrese (Catanzaro-Locri-Reggio Calabria 27-28 gennaio

1984), Reggio Calabria 1984. Copie del fascicolo si trovano a Roma presso I'Istituto Archeologico Germanico, L’Ecole Frangaise e la
Biblioteca Apostolica Vaticana.
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Successivamente sono apparsi diversi saggi sull’archivio locrese: nel 1985 del Gigante, nel 1987 df:l
Mosino e del Van Compernolle; nel 1988 uno del Migeotte ed uno mio; infine nel 1990 ancora un mio
scritto*. '

Tanto fervore di studi sul tema ne dimostra il perdurante interesse e le affatto. e§aur1te oppor-
tunitd di indagine ad un ventennio dalla magistrale editio princeps. Una nuova ed1‘21(')ne dei testi,
perd, si rende oggi necessaria quanto meno per le numerose e fondamentali varianti Q1 let‘tura.pro-
poste da diversi studiosi, ma anche percheé la nostra conoscenza dei problemi costituzionali e finan-
ziari locresi, nonche della cronologia relativa di alcune delle 39 tabelle, si € nel frattempo not'evol—
mente approfondita, pur determinando per cid stesso, com’e naturale, divisioni non sempre risolte
nella dottrina.

Per tali ragioni ho curato una editio altera delle tabelle locresi, cui accedono contributi interpre-
tativi di diversi autori (C. Alfaro Giner, F. Costabile, R. Fuda, M. Gigante, G. Guzzetta, P. G. Guzzo,
M. T. Iannelli, I. Lofaro, S. Luppino, F. Martorano, L. Migeotte, B. Sangineto, A. Sartori, R. Van Com-
pernolle) con indici speciali del lessico, delle magistrature, delle sigle «demotiche», dei nomi (a cura di
G. Indelli e R. Fuda): tale edizione & stata stampata nel 1992 in un volume di grande formato per 1 tipi
dell’ Editore Rubbettino di Soveria Mannelli (Catanzaro).

[1 7 giugno 1989 diedi anticipazione della nueova edizione, all’epoca ancora in preparazione, al
VI Curso de estudios universitarios di Benassal-Castell6, dedicato all’Epigrafia, su invito dei Chiaris-
simi Colleghi José Trenchs e Francisco Javier Fernandez Nieto.

Non posso dimenticare, oltre due anni dopo, i giorni intensi trascorsi insieme al Prof. Trenchs,
dall’accoglienza all’aeroporto di Barcellona, ai viaggi ed alle visite con i Suoi allievi dell’Universita di
Valencia, I’ospitalita cordiale di cui Egli circondo me e gli altri relatori e la formazione culturale libe-
rale, europea e cosmopolita, che caratterizzava la Sua personalita scientifica. Quella umana invece si
revelava di una estroversione latina e di una apertura mediterranea, ad onta del male contro cui combat-
teva con la consapevolezza e la dignita dello scienziato.

Nell’accogliere con gratitudine I’invito del Departamento de Historia de la Antigiiedad y de la
Cultura Escrita dell’Universita di Valencia per ricordare I’Amico scomparso, ho scelto percié di pre-
sentare, del tema che Egli mi aveva invitato a trattare in Spagna, il brano piu attinente alla storia della
cultura scritta.

I. LA CONSERVAZIONE DELLE TABELLE
E LA TITOLARITA DELL’ARCHIVIO

1. Unicita dell’archivio locrese

Fra quanto dal mondo greco ¢ giunto sino a noi, del tutto peculiare & il caso dell’archivio
locrese: esso non contiene generalmente decreti, ma «estratti» o sunti da uno o piu decreti della bold e
del damos in materia finanziaria, redatti quasi sempre dai hieromnamones preposti al tesoro di Zeus
Olimpio.

Invece, almeno sotto il profilo delle procedure finanziarie, si trovano diversi confronti per
esempio, nelle finanze attiche del V-IV sec. a.C., o negli archives de I’Intendence Sacrée a Délos ’—se

4 M. GIGANTE, Coronide in una tavola di Locri, in Studi in onore di Edda Bresciani. Pisa 1985, pp. 245-247. F. MOSINO, Immagine
di un pithos in una tabella di Locri Epizefiri, «PdP» XLI (1986) 226, p. 57 s. R. VAN COMPERNOLLE, Aqalh()/:'/[:\' (/(; S;'racus‘ ot Sl
:/t"/)/l,\‘rienne, in Studia Varia Bruxellensia, Leuven 1987, pp. 103-109. L. MIGEOTTE. Sur les rapports /in‘un('iel's‘ ;'mre ’ =
de Locres, in Comptes et inventaires dans la cité grecque. (Actes di colloque int. d’épigraphie tenu Nc’u(“hal ] l 26 se 6 en |’
de J. Tréux, Neuchatel-Genéve 1988, pp. 191-203. F. COSTABILE., L'ummini.s'lra:i()/z({/I{nun:[ariu templare (iln(//l\l/ij\;”\/l _/(:/IZ: /;Z Ié’é‘{).(.n /Lf(){l{f'
luppo politico, sociale ed economico, 111, Milano 1988, pp. 103-114. F. COSTABILE, IMoMtelo ed (’)lKOV(;pi(x a L.,o('n"‘E ':g‘ (1 ~'((SI(,L ’ :s-”—
1988. Vortraege zur griech. u. hellenistisch. Rechtsgesch., a cura di G. Nenci e G. Thur, Koeln-Wien 1990 pp- 193-200 iy ik

et Locres Epi-
la sanctuaire et la cité
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?ue(i si vu{ole usare‘ l.l‘ tlfo.lo ge‘l.'tame.nte. imlproprjo di Homplle— del 315-166 a.C. (periodo dell’indepen-

denz'a).' o nelle Iscrizioni finanziarie di Delfi, nonche, in Nord Africa, di Cirene, o in Sicilia nei rendi-
i EZ?Q ,?(,IOTiSIL::‘,ZT?mO,n .del [TI-11 sec. zl.C. Molti altri casi, quanto a .co!np!etezzu meno i'm‘p()rtanti, potreb-
2 aggiungersi, ma in ognuno di essi avremmo, come per quelli citati, non gli archivi pubblici, ma la

; loro «monumentalizzazione» attraverso la trascrizione su marmo di quella parte degli atti, che si inten-

10- deva non solo pL}bblicizzal'e sul momento, ma anche tramandare a futura memoria. Francois Chamoux
,‘2}: Zi[f:ia[t:a;;ime“r\ll?vz\lto ch'e <<le§ ‘c0n‘1p‘te§ gravés sur la pi;rre ne sont:“cm‘nme\il e/st habitu'el,\qug des
aits des picces comptables conservées dans les archives. Ils suffisaient a dégager, vis-a-vis du
lte public, la responsabilité financiére des membres du college, mais ils ne nous révelent pas le mecanisme
de leur gestion»S.
re- Ebbene, 1’unicita delle tabelle locresi consiste proprio in c10, che esse, costituendo un archivio
20, omogeneo, registrano ampiamente e in dettaglio i meccanismi interni alla polis, negli aspetti procedu-
- rali giuridico-costituzionali ed amministrativi, della gestione finanziaria della citta e del santuario di
adi Zeus Olimpio. Infatti i documenti locresi —salvo tre casi di veri e propri decreti della bold e del
tipi damos— sono atti amministrativi interni del santuario, destinati forse non sempre all’esposizione al
pubblico, ma sempre invece alla consultazione dei magistrati.
>, al Essi erano all’occorrenza anche erasi e riscritti, allorche —presumibilmente— ne cessava la
\ris- funzione pratica, come 10 penso, di volta in volta di documenti, pit ancora che di credito, di prova piut-

tosto della responsabilita finanziaria, o di riscontro e controllo delle entrate ed uscite del thesaurds di
chs, Zeus, presso cui si conservavano.

4 di Tuttavia il confronto con le situazioni finanzarie attestate in altre parti del mondo greco, sia
ihe- coloniale che della madrepatria, si rivela, come si vedra, determinante per il chiarimento di diversi punti
10€ p
e §i testuali di tormentata interpretazione e per la comprensione di alcuni aspetti tecnici delle finanze
bat- pubbliche.
le la )

: 2. La conservazione delle tabelle
pre
Jella

Le tabelle bronzee erano custodite in una grande teca lapidea di forma cilindrica, chiusa da un
pesante coperchio circolare della stessa pietra, sollevabile solo con un potente argano, dato che se ne
pud calcolare il peso in qualche tonnellata. La teca era suddivisa all’interno in quattro scompartimenti
di legno, la cui esistenza il de Franciscis dedusse dagli incassi rettilinei sulla pietra, nei quali le paret
lignee si innestavano. Il rittovamento di questa cassaforte sepolta nel terreno fu disgraziatamente clan-
destino e le tabelle bronzee furono ovviamente recuperate dai trafugatori senza alcuna preoccupazione
di ordine scientifico. Sono riuscito, trenta anni dopo, a rintracciare i verbali di interrogatorio e gli atti
giudiziari, dai quali si apprende con certezza che, se le tabelle bronzee furono recuperate probabilmente
tutte o quasi, il contrario avvenne per il tesoro di monete d’oro e d’argento, che si trovava anch’esso
nella teca.

Inoltre dai verbali di interrogatorio risulta che, al momento della scoperta, la teca era rimasta

10 vuota nella meta superiore e che la sola meta inferiore era ricolma di terra. Le tabelle bronzee furono
lie ritrovate soltanto sul fondo della teca, ricoperte dallo strato di terra che la colmava sin quasi a meta. Le
e tracce di sovrapposizione fra le tabelle consentirono al de Franciscis di stabilire come alcune di.esse

fossero cadute I’una sopra 1’altra con il disfarsi delle parti lignee del contenitore®. Ma non abbiamo
X alcuna certezza che le tabelle fossero state disposte nella teca secondo I’originaria sequenza cronolo-
5 sica. Cid mi sembra anzi francamente poco probabile: infatti ¢ chiaro che non nella teca le tabelle erano

destinate ad essere ordinariamente conservate € che il loro deposito in essa fu dovuto a circostanze

nagine eccezionali e dettate probabilmente dalla fretta.
7sEPi:
la Cie |
"hont 5 F.CHAMOUX, Les comptes des démiurges a Cyrene, in Comptes... cit. a n. 4, p. 148.
Lo 6 Cfr. DE FRANCISCIS, cit. an. 1, p. 60.
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Non mi sembra condivisibile I’opinione del Blomqvist, che interpreta il testo delle tabb. 21 e 32
come disposizione di depositare ciascuna tabella bronzea nel tesoro’.
Tab. 21.
..0medoOM TO YPLGLOV oL TV ALGTLOOL TOW EV
OAVUTI IOl GTOOEV £V TOL BOATL VIO TMV EXLOYEVOCTNPOV....
... TTOPEOVTWV — TPOPLMAWY TPOOPYOVIMV...
TPOSIKMV ... TOAELOYMV. ..
BEVKOAW ...OTOBUDS TM YPVO 1M T
AmOS0OEVTOS KO TOUKELLEV® TTO1 T AOTLSL Vo OKTO EDBOLOES
T® TEPLTUNLOTOS LV & €DPOTs dmedoOm ToTs TPOPDAOLS ,
TOVTO KOTEDEOM
&v 10V Oncovpov
l .& stato restituito I’oro per lo scudo che si trova nell’Olympieion, pesato dinanzi al Consiglio
dagli «episkeuasteres»... alla presenza dei «proboloi proarchontes»..., dei «prodikoi»...,
5 dei «polemarchoit...,
del «theukolos»... Peso dell’oro
restituito e disteso sullo scudo: otto mine euboiche.
una mina euboica (residua) del ritaglio € stata restituita ai «proboloi»
...Questo (oro) ¢ stato riposto
10 nel tesoro.
Tab. 32
£00Ee TOL POADL KoL TML OGUML TOS LOPOUVALOVOS TOS £l BN
COPML KOTOEUEV £V TOV BNGOL POV EV Y OAKOV YPEWOVTOS TOV ONAXY TOV
EXPNTOTO & TOALS TP TM OED
I ...11 Consiglio ed il popolo hanno decretato che 1 «<hieromnamones» per il tesoro depositino nel

tesoro 2140 talenti, dopo avere fatto trascrivere nel bronzo il debito che la citta ha contratto con il dio.

Quanto a tab. 21, non mi sembra provata I'interpretazione del Blomqvist, che la formula finale
significhi che la tabella bronzea, indicata secondo I’ Autore da T0VT0, ¢ stata riposta nel tesoro: infatti
in tab. 38 TOVTO, indica la somma di cui la «polis» si dichiara debitrice (t0Vt0 68 Gw0dONEY), come
anche in tab. 5 (ToDTO OENAEL & TOAS T All). E qui ritengo sia indicato 1’oro (t0 XpUGiO\Y/), alla
cui pesatura ed utilizzazione ¢ dettagliatamente rivolta la registrazione della tabella, che, per altro, &
indicata in genere nei nostri documenti dal maschile ¢ yoAK6s. |

In tab. 32, se si accettasse I’esegesi del Blomqvist, dovremmo credere che Kateépav regga
TV 0N AQy come complemento oggetto. Grammaticalmente cio potrebbe essere, ma allora con il nocl;e
ﬁi OenAL verrebbe chiamato e il contratto di prestito e il documento che lo contiene, cioe, la tabella

ronzea, che secondo Blomqvist viene depositata nel tesoro. Il confronto analogic - . %)
regge, poiche Ii ¢ I’oro e non la tabella bronzea ad essere depositato nel teso;l(i:()blrto%;gnKE)L(féGEIGT;Ké)C
TOV BNcovpoy, € concordato con il precedente T6 xpuvciov di linea 6. Inoltre in tab. 32 1'identifica-

7 J. BLOMQVIST. Additional remarks on the Lokrian bronze tablets. «Oath» XII (1978) 7, p. 119
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zione semantica fra il debito e la tabella in cui lo si trascrive potrebbe essere una metonimia, ma le
Fabelle attestan(,) un uso diverso, distinguendo il sostantivo OeNAQ (tabb. 9 e 33) da YOAKOS (tab. 28),
inteso come YOAKOLLOL che registra il debito. Inoltre il confronto con tab. 4 (Tds {oPOUVOLOVELS &V
XOAKOV Yponyon Tév XpNOTLY) e tab. S (Tws tepopuvéuovos ... Ypoyor TO pelouo Tos TULas...) fa
pensare che, quando la citta contrae un debito, ne decreta la trascrizione nel bronzo senza indicare dove
debba custodirsi la relativa tabella. Invece, in tab. 32 si decreta il deposito di qualcosa, che mi sembra
difficile sia «il debito», nel senso «la tabella che registra il debito», mentre appare logico che si dis-
ponga di depositare i TGAavTOL, qui grammaticalmente complemento oggetto, espressi nella tabella con
1 segni del sistema acrofonico.

Anche se non disponiamo, dunque, di una indicazione testuale sul luogo di conservazione
delle tabelle, non v’¢ egualmente dubbio che alcune di esse erano destinate ad essere fissate a sup-
porti per 1’esposizione o la consultazione pratica, cid che non avrebbe senso se fossero state
redatte per essere rinchiuse nella teca. Cosi la tab. 26 reca alcuni forellini marginali per essere
inchiodata ad un supporto, presumibilmente ligneo. Ad analogo supporto era fissata anche la tab.
33, ma con I’espediente di ribatterne i margini inferiore e superiore verso I’interno. I margini arro-
tondati delle tabb. 26 (solo la parte superiore), 36 e 37 si prestano probabilmente ad incastrarsi in
un apposito alloggio. Infine il testo di tab. 39 fu inciso sul fondo di una «phiale» appositamente
ribattuto, una «phiale» che sembra essere stata un «anathema» ad Afrodite trasferito nel santuario
di Zeus.

La tab. 32, poi, lunga ben 37 cm, fu trovata ripiegata su s¢ stessa alle due estremita, di
modo che fu accorciata a circa 22,5 cm: ¢ chiaro che ci0 fu fatto solo al momento in cui la si volle
conservare in un contenitore piu ridotto della sua lunghezza originaria. Ma ciascun scomparto
interno della teca ha la dimensione di 1/4 di cilindro, alto circa 1,25 m e con 1 due lati, formanti un
anglo retto, di circa 45 cm di lunghezza (essi sono di poco inferiori al raggio della circonferenza
interna della teca, di 47,5 cm, per la presenza delle interpareti lignee di separazione). Dunque se la
tab. 32 fu ripiegata non lo fu perche non la si potesse introdurre cosi com’era nella teca, ma perche
la si ripose insieme alle altre in un contenitore di materiale deperibile (legno, pelle o stoffa) di
circa 25-30 cm di lunghezza. Un tale contenitore avra potuto contenere quasi tutte le altre tabelle,
la cui lunghezza massima non supera mediamente i 20 cm. Ma le tabb. 1 e 33, lunghe rispettiva-
mente 28 e 30 cm, non furono ripiegate, e non lo fu neanche la tab. 23, lunga ben 39 cm. Sarebbe
stato certo un po’ piu difficile farlo, poiche quest’ultima ha uno spessore di cerca 3-4 mm, ma c10
dimostra che le tabelle furono riposte in piu di un contenitore prima di essere rinchiuse nella teca.
E d’altro canto & ben chiaro che tali contenitori non costituivano il loro ordinario luogo di conser-
vazione.

Tutto cid considerato, io credo che I’aver depositato le tabelle nella teca, stante il fatto che
essa conteneva anche un tesoro in monete d’oro e d’argento (ma non puo escludersi ve ne fossero
anche di bronzo), sia I’indizio inequivocabile di una emergenza, che indusse 1 magistrati preposti al
tesoro, i «hieromnamones», a nascondere frettolosamente i beni piu preziosi del santuario nella
cassaforte, la cui esistenza ed ubicazione doveva esser nota solo ad un ristretto numero di respon-
sabili.

Ordinariamente invece le tabelle dovevano essere, almeno in alcuni casi, esposte nei locali del
BT](Sowp(')g o forse nell’Olympieion. Ovunque fossero cm_lservule, esse giove.vano\ essere c.onsul‘tab}h
almeno dai magistrati. Mi sembra signif/‘icativo in proposito che. a Cumn‘q, in Cl’fl 6”?1]]8[1C21. si dis-
tinguessero i documenti accessibili (tpOyelpoy) da quelli ripost da quasi ottant’anni entro cassette

8
(‘QB(DT(;JZ tabelle locresi si datano paleograficamente e linguisticamente at'to.rno ale350-250; a. G
beninteso approssimativamente, per cui € legittimo pensare che eventi traumatici nel corso del III sec.
a.C., legati alle vicende della guerra pirrica od annibalica, abbiano determinato 1’abbandono della teca

8 Cfr. M. CORSARO, Procedure di recupero delle terre pubbliche, in Symposion 1988... cit. a n. 4, p. 219, cui si rinvia per la

bibliografia e le problematica scientifica.
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e la cessazione del suo uso. Si sa bene che in entrambe le guerre, ed anche a guerra zumibulica finita, 1l
celebre tesoro locrese di Persefone fu ripetutamente trafugato, anche se infine res;titupo 0 comunque
risarcito®. Ma il «Persephoneion» di Locri era appunto EMLOOVESTOTOV TMV TNOC ]’[E(X)\,IO(S LEpV
(Diod. XX VII 4, 2): troppo esposto per passare inosservato. Se invece la teca di Zeus giunse inviolata
con il tesoro e I’archivio sino al 1958, ciod fu dovuto certamente alla morte imprevista di chi ne conos-
ceva la segreta esistenza ed ubicazione, o alla sua forzata impossibilita di recuperarne 1l prezioso con-
tenuto. .

E’ chiaro che la teca non pud identificarsi con il ncowpOs menzionato dalle tabelle, ma piut-
tosto fa probabilmente parte di esso. I 8ecovpot potevano fungere anche da depositi di derrate alimg‘p—
tari, e da quanto sembra di capire dai nostri testi, a Locri le derrate cerealicole dovevano depositarsl in
un «sitonion»: c¢id sembra presupporre la distinzione fra «hieromnamones» addetti al tesoro (€71
Bnoovd) e «hieromnamones» addetti ai cereali (1 TML GTTOL).

3. Il <THESAUROS» E LA TITOLARITA DELL’ARCHIVIO

Si pone a questo punto il problema dell’attribuzione dell’archivio, ed in connessione quello
dell’identita costituzionale e del ruolo dei «hieromnamones». Va rilevato che essi sono definiti €mt
Oncovpdt senza che si avverta I’esigenza di precisare se il tesoro appartenga a Zeus o ad altra divinita
o invece alla «polis».

[1 «thesaurés» ¢ menzionato in tab. 22 separatamente dai «hieromnamones» come fonte di pre-
lievo dei valori dati in prestito da Zeus: mop T® A10s €k T® ONoovpd, un’espressione che non neces-
sariamente equivale a €k T ONoovp®d T Al0s e che anzi sembra presupporre che Zeus sia titolare di
altre ricchezze, oltre il tesoro. In tab. 21 il Onoowpos & indicato come luogo dove si deposita 1’oro res-
tituito. In tab. 14 si precisa invece che i ypnportor dati in prestito sono «quelli del dio». Infatti all’uso
antonomastico di @noovpods corrisponde nel linguaggio delle tabelle un analogo uso di 8eds. Che cid
accada nei cosiddetti estratti da decreto, cioe in documenti contabili interni del santuario di Zeus, non ci
meraviglia, ma nel caso dei tre autentici decreti della «boléd» e del «damos» constatiamo una genericita
anche maggiore.

La tab. 4, infatti, non precisa a chi la somma, prestata alla citta nell’anno di «Euthymidas», si
sarebbe dovuta restituire nel seguente anno di «Neodamos». La tabella tuttavia era destinata ad essere
letta —come credo— contestualmente alla tab. 5, un altro decreto dello stesso anno di «Euphrainetos»,
che si conclude con la dichiarazione debitoria «questo deve la citta a Zeus». Ma nel decreto di tab. 32
non ci si fa scrupolo a dichiarare che il prestito fu preso semplicemente «dal dio». Ora & chiaro che il
tesoro di Zeus non era certo 1'unico a Locri, dove € rimasta traccia di altri. Dobbiamo percid ritenere
che, come di fatto avvenne, i decreti in questione fossero stati redatti per essere consegnati all’«Olym-
pieion», sede nella quale non poteva sorgere equivoco sull’identita del nominato 6eds.

Ma per la titolatura dei «hieromnamones» €ml ONcowLP®L non pud concedersi una spiegazione
analoga. E’ allora evidente che il termine Onocovpds ¢ usato antonomasticamente per designare il
tesoro di Zeus e dovremmo percio supporne un ruolo monopolistico nell’erogazione di prestiti di
danaro alla citta rispetto ai tesori degli altri dei. Sarebbe del resto ben strano, se si trattasse del tesoro
«centrale» della «polis», che nessuna tabella nomini mai in alcun modo una divinita diversa da Zeus.

E” vero che la tab. 8 non menziona i beni di Zeus o il tesoro, ma il yprjuo delle misteriose
«kotiai», dalle quali viene prelevato un prestito di 240 decacorinzi d’oro a favore della citti. ma questa
non ¢ una prova che I"archivio non appartenga esclusivamente all’«Oympieions, il quale sembra essere
Fllolare di diverse casse o cespiti finanziari fra loro distinti («thesaurds. kotiai. laphyrikon»). Ed infatti
in tab. 35 le «kotiai» sono distinte, ma elencate subito dopo una delle fonti finanziarie di Zeus: dunque

9 Per il saccheggio pirrico: Diod. XXVII 4, 3: Dion. Halic. XX 9: Suid. ss.vv.

- detodarpovia e TUppos. Per il saccheggio
romano: Liu. XXIX 8, 9 ss. e 18, 3 ss.; XXXI 12, | ss.: XXXII 1.8. e b

APk
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Al

le un nesso fra queste e le «kotiai» sembra esservi, anche se ce ne sfugge finora la natura. La mancanza di

B Zeus 1n tab. 8 ¢ solo apparente.

1t | N.eanche la tab. 1, registrando il prestito, indica Zeus come creditore, ma & chiaro trattarsi di

i gn’onnssmqe brachilogica, come fa comprendere fra 1’altro il fatto che di nessun altro creditore & fatto

" il nome, poiche la tabella & probabilmente anche qui, come certamente in altri casi, un compendio o
«estratto» di diversi decreti con i quali si autorizzava ciascuno dei prestiti enumerati.

ol E Zeus.manca ancora in tab. 27, dove € nominato semplicemente il bottino di guerra, o meglio,

. stando all’analisi semantica della Landi!® il «ricavato del bottino di guerra», che 10 pero interpreterei

- non tanto come la parte spettante a Zeus Olimpio da un «intero bottino» da dividersi fra varie divinita,

" quanto come C10 che; dal bottino deriva, ciog il ricavato della sua utilizzazione e trasformazione econo-
mica, come la vendita o la fusione delle parti metalliche. Cid perche I'idea di «parte» non mi sembra
espressa dal suffisso di Aoupupikds, aggettivo attestato solo a Locri da Me@upov, mentre mi sembra
espresso piuttosto il significato di «pertinenza» o «derivazione».

Ma anche se non si condivida il significato di «parte di un bottino» per Aa@upixos, dobbiamo

egualmente presupporre che la preda di guerra fosse divisa fra i diversi templi locresi: Nosside («Anth.
Pal.» VI 132) infatti celebra le armi dei Bruzi sconfitti dedicate dai LLocresi nei templi degli dei. Poiche

I senza dubbio non ¢ solo all’«Olympeion» che tale preda era destinata, ma anche a templi di altre divi-

g nita (ed un elmo con dedica si ¢ infatti trovato nel «Persephoneion»)!! anche la tab. 27 dimostra la

Itl natura meramente interna all’«Olympeion» dei testi pervenuti, nonche I’appartenenza al tesoro di Zeus.
ltd Solo in questo caso si giustifica infatti la mancanza della specifica designazione della divinita proprieta-
ria della preda. Lo stesso dicasi per tutti i testi nei quali ¢ detto che il prestito ¢ preso «dal dio» o «dal
s tesoro del dio» od anche «dal patrimonio del dio», senza che si avverta I’esigenza di precisare di quale
o4 dio si tratti. Tale uso antonomastico della parola «theds» si giustifica solo nell’ambito del santuario
i della divinita stessa, non certamente fuori di esso.
€s- Possiamo dunque ritenere provato che i documenti finanziari pervenuti siano tutti pertinenti
S0 all’ «Olympieion» locrese. E dobbiamo anche credere che la gestione del suo tesoro e dei suoi depositi
cio cerealicoli fosse ordinariamente demandata ai «hieromnamones» distinti appunto in tre €l ONGOLPOL
10l e tre €7 TM1 GLTOL.
it E tuttavia nelle tabb. 9 e 21 i «hieromnamones» mancano e dunque ci chiediamo chi abbia rappre-
sentato il santuario, ricevendo le restituzioni di cui entrambe trattano: non i «proboloi», che sembrano rap-
Sl presentare la citta ( e infatti ricevono dal santuario il residuo dell’oro che e quella spetta); forse invece il
ere «theukolos», sacerdozio monocratico, e dunque eccezionale nella «politeia» locrese per solito organizzata
S, su base ternaria, o forse gli «episkeuasteres». Tuttavia ne 1'uno n¢ gli altri sono nominati in tab. 9. Il pro-
Ey) blema resta al momento irrisolvibile. Certo ¢ che pure in assenza dei lepouvapoves €mi ONoovp®dL &
2 1l nominato invece il Bnoowpds di Zeus come entita finanziariamente distinta dalla «polis».
ere
-
e II. NATURA GIURIDICA E PROCEDIMENTO DI TRASCRIZIONE DEI DECRETI
2l
di
)0 1. I decreti (tabb. 4, 5, 32)
La maggior parte delle tabelle consiste, come si ¢ detto, in «estratti» piFI 0 meno riassuntivi di
)iz uno o piu decreti: in questi casi troviamo scritto che «la citta ha preso in prestito da Zeus per decreto
S
ere o : A
' 10 A. LANDL Ultimi contributi al dialetto dorico di Locri Epizefiri, <cRAAN» 1973, p. 60, spiega |<l «ricavato 'd un bot.nnq di gue-
- «E’ noto, infatti, che parti di un bottino da guerra fossero dedicate agli dei e dive-

rra» in contrapposizione all’«intero bottino» e conclude: infa di un be : : ate ag] ‘ ,
ve nissero proprieta dei santuari». Sebbene non vi sia dubbio sulla divisione del bottino fra i templi locresi, come per altro testimonia Nos-
b 1 . o V 1 1 1 - . . o art
side, a me sembra che qui si indichi cid che la vendita ¢/o la fusione delle parti metalliche del bottino ha fruttato al santuario.
. s € . .

[1 Cfr. «<Boll. d’Arte» III (1909), p. 479. «Am. Journ. Arch.» XLIX (1945), p. 455. L.A. JEFFERY, Local scripts of archaic Gre-
1gi0 ece, Oxford 1961, p. 286 nr. 4.
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della «bola» e del «damos» un determinato importo, risultante talora espressamente, talora implicita-
mente, dalla somma delle singole erogazioni. P E B

Le tabb. 4, 5 e 32, pero, recano la formula di stile dei decreti veri € propri: 86-0@8' O PoAon
kod T d&pwt. In tab. 4 leggiamo che «la “bola” ed il “damos” hanno decretato che 1 “hle_romnar.no.-
nes” facciano incidere nel bronzo il prestito» contratto due anni prima per I’importazione di ger;ah, il
cui costo di 654 talenti ed 1 statere i magistrati in carica nell’anno precedente non avevano res:t1tmto.

Alla linea 6 di tab. 4 il Gigante!? supplisce &1l tovtwv nello spazio vuoto, in analogia a tab. 5,
il che perd non & necessario.

Tab. 4. Ayx ¢xi Evgpawvétw wpoBulwy =0 AVTWY
Ca Awyévng 'AyaBoxhéog - AuT EvBupog
Ohiotw ANY Zwxpatng PuAinT
=podixwy Opa Ejgewv Lavpwvos

5 Ave Aogxiwv Elvgpovioxw Ilet 'Hzaxhntog
Evpgovog vacar Edokev Tal Beoka
xal Tl Sdpwe <Gy tasopvapovas €v
yaxdv ypatbatr tav xpfHoTy wav Tnk
¢vi EvBupila td citw Tk éraxte

10 xav Twav tav cx axtdwxav Tot Gy oV
teg tol Paw tni Neoddpw Tahavia

RARTTTTE

1 Agk. nell’anno di «Euphrainetos», mentre sono «proboloi proarchontes
Gaps. Diogenes» figlio di «Agathokles», «Dys. Euthymos»
figlio di «Philistos, Alch. Sokrates» figlio di «Philippos»,
mentre sono «prodikoi Thra. Euphron» figlio di «Sauron,

5 Dys. Dorkion» figlio di «Euphroniskos, Pet. Herakletos»
figlio di «Euphron», uacat il Consiglio
ed il popolo hanno decretato che 1 «<hieromnamones»
facciano iscrivere nel bronzo il prestito, contratto «Tel.»
nell’anno di «Euthymidas», dell’importazione dei cereali:

10 il prezzo che non restituirono gli «archon=
tes» in carica «Phao.» nell’anno di «Neodamos» (¢ di) talenti

654.

Lo spazio vuoto presuppone invece I’esigenza dell’incisore di aggiungere successivamente un
dato al momento non ancora conosciuto. Considerata la posizione dello spazio vuoto nel testo epigra-
fico, io credo che tale dato consista nell’indicazione del mese e del giorno del decreto, come in tab. 32.

Tab. 32.
Fay ént "Enawvétw évBolipw DDII #80ke tdar Bwlhat xal Tl Sapwt tog Llapeit-
vapsvag. twe ¢nl On
cavp®l xatléuey ¢v Tdv Onoaveov év yadxdv yeabavtag tav fonhav zav
EXpNTATo & TOALE TAp TR Oed

(FF)RBBBD  lagouvapsveg énl Onoavedr <ol ypfoavzeg

12 M. GIGANTE, Le tavole di Locri come testo storico, in Le tavole di Locri... cit., p. 52
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1 «Ggg.» nell’anno di «Epainetos» il 22 del (mese) intercalare, il Consiglio
ed 1l p.o‘polo hanno decretato che i «hieromnamones» per il tesoro
FiepOS}tlno nel tesoro 2140 talenti, dopo avere fatto trascrivere nel bronzo
¥l debito che la citta ha contratto con il dio. «Hieromnamones» per
1l tesoro che diedero in prestito (sono)...

' Lo spazio vuoto di tgb. 4, posto a confronto con la data di tab, 32, ci fa dunque comprendere
che 1l testo fu non solo predisposto su papiro o su una tavoletta lignea imbiancata, ma anche inciso su
bronzo prima ancora di essere approvato, restando dunque scontato che la «bold» ed il «damos»
I’avrebbero senz’altro fatto quando fosse stato loro sottoposto. La circostanza che nel contemporaneo
decretp di tab. 5, anch’esso dell’anno di «Euphrainetos», non sia stato neanche previsto di indicare la
d_ata dimostra probabilmente non che la si intendesse omettere, quasi non fosse ritenuta elemento essen-
ziale per la validita del decreto stesso, quanto che i due decreti erano stati promulgati nello stesso
giorno ed erano destinati ad essere letti insieme.

Se ne ha conferma da altre due circostanze, che rendono interdipendente la lettura dei due
decreti: la prima € che in tab. 4 non si precisa se i «hieromnamones» siano quelli preposti al tesoro o ai
cereali, ed 1 loro nomi personali non sono nemmeno riportati; la seconda ¢ che non si precisa nemmeno
a chi 1 654 talenti si sarebbero dovuti restituire. Cio € perche il confronto con tab. 5 fa capire che 1 «hie-
romnamones» sono quelli addetti ai cereali, ed il creditore ¢ Zeus, gli uni e I’altro non nominati proprio
perche i due decreti furono incisi contemporaneamente e destinati, nell’intenzione dei redattori, ad
essere letti e conservati insieme, come di fatto avvenne.

Tab.5  Ayx - éni Evgpaivétw mpofwlwy mpoap
yovtwy Tad Atoyéveog 'AyabBoxiéoq Avo
EvBlpw Duhlotw ANX Zwxpateog - Dhinnw
lepopvapdv{wy) éni tdL oltwr - Opf - Edyevida
Ouhoxpdteoc Kuh ZwTwvog - ZwolXaptog
Ayx - Aewvdpyou Xapimmw €nl toUtwy E5oke
taL Bwhd@l xal TiOL Sapwt TWe LEpojLvaiLe
vag Twg el Tl oltwe ypaar 16 nelbopa <ag
Tipde TOV Tuply xal TV Xvapwv Tag <LLacg
¢nl voic mupoic - RBBBTTTT éni tolc xva
uote RRATTTEEAAAALNNLL - weo(alwpa) HBBBBTT
SSAAAAIILL - tobto dphhel & ToALG TQ. ALl

| Agk. nell’anno di «Euphrainetos», mentre sono «probolol proar-
chontes Gaps. Diogenes» figlio di «Agathokles, Dys.
Euthymos» figlio di «Philistos, Alch. Sokrates» figlio di «Philippos»,
mentre sono «hieromnamones» per i cereali «<Omb. Eugenidas»
5 figlio di «Philokrates, Kyl. Soton» figlio di «Sosicharis»,
«Agk. Deinarchos» figlio di «Charippos,» nell’anno in cui costoro sono in carica,
il Consiglio ed il popolo hanno decretato che 1 «hieromnamo-
nes» per i cereali facciano iscrivere la riduzione del
prezzo del frumento e delle fave: del prezzo

10 (di) 84 talenti per il frumento, per le fa- |
ve (di) 58 talenti, 2 stateri. 13 litre, 4 once. Tot(ale): 142 talenti

2 stateri, 13 litre, 4 once. Questo deve la citta a Zeus.
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Certo questa procedura di «lettura simultanea» di due decreti, sia pure contemporane, € il segno
della provincialita nella prassi decretale di Locri Epizefiri, e da la misura della distanza dallo stile, di
qualita giuridica pit formale, dei decreti attici. _ el .

Inoltre la tab. 4 rivela una sostanziale diversita nella consueta procedura di trascrizione dei
debiti contratti dalla «polis». Infatti si € atteso non qualche mese, ma almeno un triennio prima di eter-
nare nel bronzo il debito contratto nell’anno di «Euthymidas», ne il santuario in questo caso ha‘ fatto
incidere nel bronzo, come invece in tanti altri, un estratto dal decreto che avra a suo tempo autorizzato
il prestito. I dubbi del Lewis!? e del Musti'# sul fatto che possa non esservi stata s:u'b\ito una registra-
zione scritta del prestito nascono solo dal fatto di non essersi rappresentata la pOSSlblll.t‘d che la registra-
zione fosse scritta «su papiro» o «su tabella lignea» anzicche su bronzo, prassi indubbiamente ordinaria
nel mondo greco, come apprendiamo dalle trascrizioni dei rendiconti delii. Comunque, anche ql chere
del terzo anno (almeno), cioe 1’anno dopo la scadenza naturale del debito, I’iniziativa di farlo incidere
su bronzo & presa non dal santuario, ma dalla citta che. dandone incarico ai «hieromnamones», con-
segna in pratica le tabelle direttamente al santuario stesso. Anche a Delos & sempre la citta che dispone
la trascrizione dei decreti, ma essi vengono incisi su stele di marmo. delle quali una & collocata nel
«bouleuterion,» ’altra nel «hierén» di Apollo a cura del «hieropoioi» 1>

Ma all’anno di «Euphrainetos» si data anche la tab. 22 un «estratto» da decreto per un prestito,
concesso da Zeus e prelevato dal tesoro, di 2960 talenti e rotti. Ora, mentre la dichiarazione con cui S
chiude 1a tab. 5 («questo deve la citta a Zeus») non prevede i tempi di restituzione dei 147 talenti dati in
prestito, in tab. 22, invece, si prevede che tempi e modalita siano a discrezione della «polis».

Dunque penserei che nell’anno di «Euphrainetos» si dia inizio alla prassi della registrazione nel
bronzo dei debiti contratti dalla «polis». Si incomincia con il trascrivere il debito rimasto insoluto di
654 talenti (tab. 4), per il quale, allorche lo si concesse, s’era previsto il termine di pagamento entro
I’anno seguente (di «Neodamos»); quindi si trascrive il nuovo debito di 142 talenti e rotti (tab. 5), senza
indicare alcun termine per la restituzione, e pertanto sottintendendo probabilmente la scadenza naturale
a 12 mesi. Ma per il prestito della ben piu rilevante somma di 2960 talenti in totale, erogati frazionata-
mente in tab. 22 di mese in mese, la citta, fatta esperienza della precedente insolvenza, ritiene di caute-
larsi con I’inserzione di una sorta di condizione di discrezionalita, non solo per altro sui tempi di restitu-
sione —una formula ricorrente anche nelle tabb. 7, 8 e 38— ma anche sulle modalita, nel senso di
riservarsi la possibilita di restituire beni equivalenti.

Quanto alla scandeza dei prestiti, essa ¢ espressamente prevista inoltre in tab. 39, datata sotto
I’eponimo «Sosikrates», che prevede una durata triennale per il prestito di 303 talenti e rotti, e I’anno in
corso, invece, per la piu rilevante cifra di circa 1150 talenti. Dunque tab. 39 sembra attestare una fase in
cui si riteneva alquanto eccezionale la durata triennale del prestito, che ¢ esiguo rispetto alla somma per
la quale si prevede —almeno nelle intenzioni— |‘ordinaria scadenza annuale. Sappiamo anche
(sequenza Fuda) che la tab. 39, che prevede le due scadenze triennale ed annuale dei prestiti, precede
cronologicamente la tab. 38, che contempla la condizione di discrezionalita. Fra esse si colloca la tab.
24, che non reca indicazioni di scadenza.

Ma nello stesso anno di «Euphrainetos» si passa dalla prassi dei decreti trascritti nel bronzo a
quella della trascrizione per iniziativa del santuario: essa sembrerebbe conseguenza della regolare
pcrioldicilil. spesso bimestrale o trimestrale, che i prestiti acquistano e che avrebbe comportato la dis-
pendnpsu trascrizione nel bronzo di ben piu che un decreto all’anno. Sembra che sia da questo momento
in poi che. i! s.zmluz'lrio. rappresentato dai «hieromnamones», registrera nel bronzo, di volta in volta di
propria iniziativa, 1 presmi. concessi alla «polis»: questa non avra piu la necessita di ordinarne con un
apposito decreto la trascrizione. Ed in effetti, secondo una delle sequenze cronologiche relative identifi-
cate dal Fudu..ll decreto di tab. 32 si colloca prima delle tabb. 23 e 25, entrambe trascrizioni interne
dell’ «Olympieion».

13 D.LEWIS, Preliminary Notes on the Locri Archive «Klio» LII (1970), p. 251 s.
14 D. MUSTI, Citta e santuario a Locri Epizefiri. «PdP» XXIX (1974) 154-155 p. 20
15 Cfr. TH. HOMOLLE, Les archives de I'Intendence Sacrée a Délos, (B.E.F.A.R. 49) Paris 1887 p. 13, per I'uso di tabelle lig-

nee imbiancate, p. 2, per la collocazione delle stele marmoree.
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2. Le trascrizioni da decreti

. Le tabb. 2, 17, 18 confermano cid che sappiamo dai decreti di tabb. 4 e 5, cio¢ che nel mede-
SIMO anno la «bold» ed il «damos» usavano promulgare diversi decreti di autorizzazione dei prestit,
talche s.embra doversi presumere che quando, come in tab. 22, sono erogati prestiti mensili nello stesso
anno, siano da presupporsi tanti decreti quanti sono i mesi dei singoli prelievi, benche la formula «per
decreto del Consiglio e del popolo» si trovi soltanto una volta all’inizio dell’enumerazione debitoria. In
tab. 18, infatti, dopo un prestito di 940 talenti «per 1 lavori alle torri», ne viene elencato un secondo di
altr1 400 talenti «per il restante esercizio finanziario»: nell’un caso come nell’altro & aggiunta la for-
mula «per decreto del Consiglio e del popolo». Lo spazio epigrafico che separa il primo dal secondo
prestito di tab. 18 fa capire che I’ultimo ha costituito un’aggiunta successiva.

Inoltre, la tab. 2 fa riferimento a tanti decreti quanti erano i veramenti rateali («kataboloi») che
il santuario incassava dalle proprie rendite ed usava per finanziare il prestito richiesto dalla «polis».

Mentre tali decreti erano promulgati ciascuno al momento in cui veniva riscosso il relativo
«katabolos», di essi si provvedeva poi, a fine anno, a trarre un solo «estratto» o compendio su bronzo
ad uso dell’amministrazione templare.

In tab. 14 sono distinti i due cespiti finanziari cui si attinge: 2070 talenti e rotti vengono generi-
camente dai ypnuoto del dio, mentre 7 talenti e rotti costituiscono I’incasso del santuario per la ven-
dita di giare di sua produzione (analogamente la vendita dei mattoni di terra cruda di tab. 30). Poiche
solo per 1 primi si dice che sono destinati ad essere depositati nel «phatarchion», i 7 talenti sembrano
una aggiunta successiva in calce alla tabella.

Anche limitandosi a questi soli testi, si comprende subito che sia 1 decreti, sia 1 loro compendi
erano trascritti nel bronzo non al momento di contrarre il debito, ma in un momento successivo, nel
quale il debito poteva essere stato in tutto o in parte pagato, come nel caso di tab. 32, dove si decreta
contestualmente la restituzione della somma dovuta e versata al tesoro e la trascrizione nel bronzo del
debito che cosi si estingue. D’altro canto il caso non sembra affatto isolato, perche anche la tab. 33
appare registrare nello stesso anno il debito e la sua parziale estinzione.

Le operazioni finanziarie attestate nelle tabelle bronzee presuppongono percio, come s’¢ detto
sopra, documenti su papiro o su tabelle lignee, stilati al momento di contrarre il prestito autorizzato con
decreto. Vedremo anzi che decreto e contratto costituiscono a Locri un unico atto ed una sola scrittura,
che dobbiamo presumere fosse subito redatta su tabella lignea e solo a fine anno o anche alcuni anni
dopo, in caso di insolvenza (come in tab. 4), trascritta nel ben piu costoso bronzo.

In tab. 2 bisogna cercare una spiegazione delle linee semivuote sul lato destro.

Lo Kec3 éni Xap&évw Lepouvauo,vwv Toov £l Onoauptin Opar EY
xhe'do Opaowvog Tuw IMzwtoyéveog "Apelvexpitw Pow
Karhimmw "Apotinnn msBwhwy Oud Onswveg *Asxedila
Mva Qeotopida "Apuvavézw Aoy 'Ayafoxhéog "Ayatiia
necsixwy AVE Alvéa Alveida Zwt @cppiwyv Zwinmw Aoy
O 5otpatog Plvtwveg €Moato & =ohg =ap T Y@

<&y mpostov xatdBohov Siypatt Bwhig xal Sapwy HHAHA

xa-Ttavte xai Tov Seutepsv Sbypatt Bwhds RPD
xa. Sauw ARARARBBTTTELLEANAAA TTTES
xa~taUta xal Tov tpitov Séypate BwAdg $SATA
xa. Sapw AAFRBBTTTEELLAMNAAA AAA

xo. Grd T TerdpTw Séypatt Bwldg
xa, Sdpw AR xep(diwpa) FRERBBTELAAAAA
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1 «Kob.» nell’anno di «Charixenos», mentre sono «hieromnamones» per il tesoro «Thra Eu-
kleidas” figlio di «Thrason, Tio. Protogenes» figlio di «Ameinokritos, Phao. '
Kallippos» figlio di «Aristippos,» mentre sono «proboloi Omb. Theron» figlio di «Archesilas»,
«Mna. Thestoridas» figlio di «<Amynandros, Loq. Agathoklés» figlio di «Agatholas»,

5 mentre sono «prodikoi Anx. Aineas» figlio di «Aineidas, Sot. Phormion» figlio di «Zoippos, Log.
Philostratos» figlio di «Phinton», la citta ha preso in prestito dal dio:
la prima rata, per decreto del Consiglio e del popolo: 373 talenti,

4 stater,
18 litre;
egualmente anche la seconda, per decreto del Consiglio
e del popolo: 373 talenti, 4 stateri, 18 litre;

10 egualmente anche la terza, per decreto del Consiglio

e del popolo: 373 talenti, 4 stater, 18 litre;
e dalla quarta, per decreto del Consiglio
e del popolo: 150 talenti. Tot(ale): 1271 talenti, 2 stateri, 14 litre.

[l testo sembrerebbe essere stato inciso sino alla linea 7 senza trascrivere completamente 1’importo.
Di questo sarebbero stati indicati solo 300 talenti (i primi tre segni del sistema acrofonico). Quando si pro-
cedette a trascrivere la linea 8, fu necessario integrare la cifra della prima rata, allineandone in verticale i
segni necessari. Dunque le linee epigrafiche da 9 a 12 furono incise in modo da rispettare con uno spazio
vuoto la cifra aggiunta sul margine destro della tabella. Questo procedimento mi sembra abbastanza certo.
Meno sicura invece la ragione che lo determino. Puod pensarsi ad un mero errore dell’incisore, ma potrebbe
darsi anche una spiegazione meno banale: il testo sarebbe stato allora trascritto in tempi diversi e la cifra
della prima rata, che nel sistema ponderale locrese ¢ divisibile per tre, accresciuta dai 300 talenti originaria-
mente previsti, € scritti in un primo momento, a 373 talenti, 4 stateri, 18 litre effettivamente riscossi in un
secondo. Le rate successive sarebbero state aggiunte alla loro scadenza nel maggiore ed ormai prevedibile
importo.

In tab. 34 gli spazi vuoti fanno comprendere che il testo venne predisposto prima che si conosces-
sero 1 nomi dei magistrati, non perche costoro non fossero gia stati designati, ma semplicemente perche del
prelievo si ignorava il mese e dunque chi in quel mese sarebbe stato presidente del collegio fatarchico.

Tab. 34.
[rap T®] Aidg txpnedn 8éypatt Bwldg
[pata]pywt v Suwdexa mpeortatat pufjva
ALoviaLov vacat - Tuwp Ohwvidar - R - d&lla
patdpywt - TV duwdexa mpostatal - ufva
10 ‘Avpnov - Ixt - Z{dwve - RARR - dAha wpo
CTATAL phva vacat IMavapov - @atap
[xJwe T@v Suwdexa - Koff - ’Apxinmw. - RF
[xepd Jhwpa thv éxphicato & méhig - Gpa
[¢xl ‘Hpax]\htw - FRAAFRR
6 sono stati presi in prestito da Zeus, per decreto del Consiglio,
dal fatarco dei dodici presidente nel mese
di «Dionysios Tio. Philonidas»: 500 talenti; inoltre
del fatarco dei dodici presidente nel mese
10 di «Agreios Ski. Silon»: 250 talenti; inoltre dal pre-
sidente nel mese di «Panamos», fatar-

co det dodici «Kob. Archippos»: 600 talenti.
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. .Neanche era nota in anticipo, evidentemente, la somma che si sarebbe presa in prestito. Pertanto fu

nqurmlato uno spazio, che poi, essendo la cifra intera, si riveld eccessivo e non fu riempito. La linea 9,

relgtwa gl secondo prelievo, non comportava indicazioni specifiche, poiché non vi ricorrono né nomi perso-

nali, n¢ 1m_p0rti finanziari, e fu dunque predisposta prima che queste indicazioni si conoscessero. Successi-

2. vamente si aggiunse la linea 10 e contestualmente ad essa la linea 11 sino alla parola ueéva. Anche in tal
caso la cifra .intera fece si che lo spazio predisposto risultasse eccessivo. La predisposizione del testo epigra-

fico sembra insomma «programmata» per le tre esazioni registrate. Ma certamente per ogni prelievo veniva

rgdqtto un decreto su tabella lignea. Dunque il santuario eseguiva sul bronzo solo una trascrizione compen-
diaria e per altro prevedibile.

3.. Ricostruibilita dei decreti originari su tabelle lignee e valore giuridico delle tabelle bronzee

Ora, che i nostri testi siano trascritti da originali compilati «atramento» su papiro o legno, noi lo
troviamo confermato da quell’ «unicum» epigrafico che & la coronide di tab. 23: comune sui papiri lette-
rari, essa ¢ stata identificata dal Mosino e dal Gigante!¢: 10 penso indichi qui la chiusura di un ciclo

0, amministrativo o di un esercizio finanziario comprendente piu anni. La coronide fu incisa prima del
10- testo, che si adatta alla sua forma, e pertanto non indica la chiusura del testo stesso, ma il termine di un
lei ciclo piu ampio di cui il testo faceva parte, anche graficamente, nella sequenza di documenti papiracei o
7i0 lignei del santuario.

(0. Ma oltre a c10, va tenuto anche presente quanto il Pugliese Carratelli ha accertato dal confronto
hbe fra diversi testi italioti: mentre la sigla che segue il nome di una persona ¢ una sommaria annotazione
ifta anagrafica per identificarla, quando invece la sigla lo precede, come nelle tabelle locresi, costituisce la
tig- trascrizione epigrafica «delle “sphragides” che negli originali dei documenti trascritti convalidavano,
i preposte ai nomi dei “signatores”... le “firme” apposte ad un atto pubblico o ad una “syggraphé” da

hile attori e testimoni»!7.

Per comprendere il valore pratico di questi documenti bisogna considerare dunque la complessa
procedura di trascrizione, al termine della quale si pongono le tabelle bronzee. Le iniziali dei «hierom-
namones» in tab. 15, cui si aggiunge anche 1’iniziale dell’eponimo in tab. 26, apposte nella parte infe-
riore delle rispettive tabelle, fanno pensare al comprendio di sigilli, seguiti dai nomi personali dei
magistrati nell’originale, da cui fu tratta la trascrizione su bronzo.

Possiamo presumere che tutti gli originali degli atti locresi siano stati probabilmente sottoscritti
dai magistrati responsabili mediante 1’apposizione dei sigilli personali sulla tabella lignea. Ma nelle
trascrizioni su bronzo queste sottoscrizioni furono quasi sempre omesse, poicheé non poteva riprodur-
sene il valore di autenticitd, che del resto veniva «sostituito» dalla procedura dell’iscrizione nel bronzo
e dalla sua conservazione dnpoocic, mentre i nomi dei magistrati sottoscriventi erano gia contenuti nel
testo trascritto. Solo nei due casi ricordati I’incisore si diede la pena di riprodurre I’iniziale del nome,
che ciascun magistrato aveva apposto accanto al propio sigillo.

Questa ricostruzione della procedura di trascrizione dei testi locresi non si fonda solo su
ragioni giuridiche in ordine all’autenticita degli atti ed alla relativa responsabilita dei sottoscrittori,
ma anche su precisi riscontri analogici, la dove ¢ rimasta traccia dei materiali deperibili in cui si
eseguiva la prima scrittura. A Delos sono stati ritrovati 15.000 sigilli di argilla, cotti da un incendio
nel I sec. d.C. Essi erano apposti a contratti redatti su papiro!s. Inoltre i1 rendiconti delii del IV-II
sec. a.C.. trascritti su marmo, menzionano spesso le tavolette lignee imbiancate, alle quali si faceva
ordinariamente ricorso per decreti € comunicazioni pubbliche!®. Ancora i sigilli dei magistrati sono
minuziosamente descritti nelle Tavole di Eraclea, precedendo i nomi personali di chi li appose nel

68
del

16 F.MOSINO., In margine alla tabella 23 dell’archivio locrese. «Klearchos» XV (1973), p. 105 ss. Per GIGANTE cfr. n. 4.
17 G.PUGLIESE CARRATELLI, La dedica di Kleombrotos e le sigle preposte ai nomi. <AMSMG» VI-VII (1965—66). p. 213.
18 Cfr. C. VIAL, La conservation des contracts a Délos pendant I’Indépendance, in Comptes et inventaires... cit. a n.5 p. 49, con

bibliogr. a n. 2.
19 Cfr. «supra», n. 15.

4078




FELICE COSTABILE

documento originale e seguendo la sigla di due lettere che indica il «demo»2°. Alt'rettaljto precisa-
mente sono descritti, per certificarne I’autenticita, i sigilli di Stato apposti a decre[vl papiracel o lig-
nei di Napoli, Elea, Corcira, tutti del 242 a.C., e di una citta anonima, che 1 Coi trascrissero nel
marmo?!. _ '

A Locri pero, in atti interni del santuario e, in devinitiva, della stessa «polis», la descrizione dei
sigilli nella trascrizione in bronzo sarebbe stata un dispendio di fatica, di tempo e di metallo. | ‘

Per tutto questo, mi sembra che non possa parlarsi di un valore «stricto sensu» obbllga\l'orlo
delle tabelle bronzee, che non sono collocabili sullo stesso piano delle singrafi o dei chirogra.l‘l Qel
diritto privato di eta ellenistica?2. Infatti le tabelle bronzee non sono, salvo il caso dei tre decreti, dichia-
razioni del debitore, cioe della «polis», ma «estratti» da decreto eseguiti dal creditore, cioe dal santua-
rio. E difatti la tabella bronzea non aveva alcun valore obbligatorio quando registrava contemporanea-
mente, come nel decreto di tab. 32, il prestito e la sua restituzione.

Pertanto il rapporto fra santuario e citta ¢ a Locri non certo un rapporto di diritto privato fra
due parti, debitore e creditore, ma un rapporto di diritto pubblico, inteso non soltanto a stabilire
[”entita, i tempi ed i modi della restituzione, ma anche e fondamentalmente a definire la responsabilita
contabile dei magistrati: una sorta di rapporto «riflessivo», intrinseco cio¢ all’amministrazione della
«polis».

E’ da dire che si aspetteremmo che un documento diverso dal decreto attestasse I’avvenuto pre-
lievo dal tesoro di Zeus della somma data in prestito alla «polis». Ma nel caso di tab. 5 dobbiamo
invece constatare che la chiusa «questo deve la citta a Zeus» dimostra che 1l decreto conteneva, contes-
tualmente, 1’autorizzazione al prelievo e la dichiarazione debitoria.

Possiamo confrontare questa situazione con il ben diverso caso di un prestito che Delos con-
cede ad Ermione («ID» 1450, A. 104-5). Gli amministratori ateniesi di Delos della meta del II sec.
a.C. registrano la presenza di un documento iscritto su legno alla fine del IV secolo, ancora esistente
nel santuario: «una piccola tabella iscritta su doppia faccia, imbiancata, nella quale ¢ contenuto 1l pres-
tito de1 Delii, che essi dichiarano di avere concesso agli Ermionesi, ed il contratto relativo agli Ermio-
nesi». Questo documento consisteva dunque di due parti giuridicamente distinte, ancorche contenute
in una sola scrittura: un decreto dei Delii che delibera il prestito, ed il contratto di prestito vero e
proprio.

Al contrario dei Delii, 1 Locresi non decretano di concedere un prestito, ma neanche di richie-
derlo: essi semplicemente lo prelevano nel momento stesso, e con lo stesso atto, con cui lo decretano.
Cio ¢ indice non solo di quella provincialita della prassi giuridica locrese, che abbiamo gia osservato,
ma ancor piu dei limiti di autonomia dell’ «Olympieion» epizefirio rispetto alla citta.

Una peculiarita dell’archivio bronzeo dell’«Olympieion» ¢ che in esso sono registrati esclusi-
vamente 1 debiti della «polis» verso il santuario e non anche altri rapporti economici, che pure interes-
savano altrimenti I’ «Olympieion». Nulla infatti nelle tabelle documenta in forma diretta 1’esazione tri-
butaria o 1 redditi terrieri del santuario, che pure sono menzionati quali «fonti» dei prelievi. E’ evidente
che per questo tipo di rapporti, che comportavano, come i testi dichiarano, anche entrate in natura. la
documentazione non si redigeva su bronzo, ma su «registri» in materiale deperibile.

[ testi in bronzo «sostituivano» contabilmente, in un certo senso, il danaro o il metallo in lin-
gotti, che era stato dato in prestito, o lo accompagnavano quando era stato restituito, costituendo una
sorta di registro, per cosi dire, delle entrate e delle uscite finanziarie dell’ «Olympieions.

II fatto che le tabelle si distribuiscano in un arco cronologico di cerca mezzo secolo ha posto il
problema del loro valore pratico. Il Gigante ha perfino pensato ad un valore storico dell’intero archi-
vio?*. Cio non sembra francamente coincidere con la nostra esperienza in materia. La conservazione di

20 Cfr. A. UGUZZONI-F. GHINATTI, Le tavole greche di Eraclea, Roma 1968. pp. 125-132.

21  Cfr. G. PUGLIESE CARRATELLI, Un decreto di Velia del sec. Il a.C., «Archivio Storico Calabria e
pp. 1-7.

22 Cfr. M. AMELOTTI-L. MIGLIARDI ZINGALE, 2VYypoen, AEPOYPOV— testatio, chir
tipologie documentali, in Symposion 1988... cit. an. 4., p. 297 ss.

23 Cfr. GIGANTE cit. an. 12.

Lucania» XXIV (1955).

graphum, Osservazioni in tema di
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tali documenti a lunga distanza. anche per diversi decenni o
l dgblto dellp Clttil_era sempre esigibile, anche se il quando
zione degli organi costituzionali della «polis».

Del resto abbiamo un preciso riscontro dei tempi particolarmente lunghi nella restituzione dei
prestiti. Non voglio qui citare il caso dei rapporti fra privati, che si tramandavano per generazioni ed a
) Delos potevano sfiorare il secolo. Ma nel campo del diritto pubblico conosciamo bene il caso del pres-
| tito dei «hieropoioi» delii alla citta di Ermione. [1 prestito fue erogato dopo il 314 a.C., ¢li interessi
: furono pagati in due rate nel 304 e nel 278 e la restituzione eseguita poco dopo quell’anno: in tutto un
. lasso di tempo di circa 35 anni. Il documento s;j conservo comunque anche dopo la risoluzione del rap-
: porto e fu trovato ancora intatto in archivio oltre un secolo dopo?4.

A Locri sembra legittimo presumere che tutti i casi di debiti non risolti dalla citt
esigibili quando la teca cesso la sua funzione.

per mezzo secolo circa, non deve stupire. Il
e il come della restituzione erano a discre-

a fossero ancora

e oo

0 8o

)il
hi-
(i

53).

a i 24 ID 1449 Aab I1, linn. 29-31; 1450 A, linn. 104-105. Cfr. anche L. MIGEOTTE, L’emprunt public dans les cités grecques, Qué-

bec-Paris 1984, p. 157. Contra: C. VIAL cit. an. 18, p. 58.
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