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RESUMEN

En este trabajo, se describe y analiza el interés por la ciencia paleontoldgica y su desarrollo en el Real Gabi-
nete de Historia Natural durante el periodo que comprende desde su creacién hasta que es trasladado al Palacio de
Bibliotecas y Museos y que abarca el Gltimo tercio del siglo XVIII y précticamente todo el XIX. Todo este lapso de
tiempo se ha dividido en tres etapas o periodos en base a la trayectoria de las colecciones paleontoldgicas, en el inte-
rés por la ciencia paleontolégica y su ensenanza y en los cambios en el Gabinete, tanto de naturalistas relevantes como
en la vinculacién del Centro a otras instituciones. Estos tres periodos son los primeros de los cinco en que hemos divi-
dido (MONTERO, 1995), a lo largo de toda su historia, la trayectoria del Gabinete en funci6n de la ciencia paleontolé-
gica desarrollada en €l y sus colecciones, aspectos inseparables en el Real Gabinete de Historia Natural, después
Museo Nacional de Ciencias Naturales. Los periodos son: el primero (1771-1808), comienza con la compra por el
monarca Carlos I1I del gabinete del comerciante Pedro Franco Dévila y termina con la llegada de las tropas napole-
Gnicas a Espafia. Es un periodo de crecimiento del ya Real Gabinete que recoge todo el espiritu de la Ilustracién. El
segundo periodo (1809-1845), comienza con la etapa de dominacién francesa de muy escasa actividad y termina
cuando el Gabinete pasa a depender de la Facultad de Filosofia y se nombra, por primera vez, un director (Jefe local)
de carrera cientifica: Mariano de la Paz Graells. Este periodo estd marcado por la inestabilidad dentro del Gabinete,
debido a la situacién politica del pafs, y la escasez de recursos para incrementar las colecciones. El tercer periodo
(1846-1895) engloba pricticamente toda la vida cientifica de los grandes naturalistas espafioles del siglo pasado:
Mariano de la Paz Graells, Juan Vilanova y Piera, Laureano Pérez Arcas, Francisco Quiroga entre otros y parte de la
siguiente generacion: Ignacio Bolivar o Salvador Calderén. Termina este tercer periodo casi a final de siglo con el
traslado de todo el Gabinete a un nuevo emplazamiento y la muerte, en esos afios, de casi todos los naturalistas que
habfan dado durante medio siglo un elevado prestigio internacional al Gabinete que ya empezaba a llamarse Museo.

ABSTRACT

This paper, describes and analizes the interest for paleontological science and its development in the Real Gab-
inete de Historia Natural of Madrid (nowadays the Museo Nacional de Ciencias Naturales) from the museums crea-
tion to its removal to the Libraries and Museums Palace throughout the last third of the XVIII century and almost all
of the XIX century. The long period in the Real Gabinete de Historia Natural has been divided in three stages based
on the trajectory of its paleontological collections, on the interest for paleontological science and its teaching there
and finally on the changes among professors and staff in the institution itself or changes in the institution’s status in
relation to other institutions. Thess three stages are the first of a total of five in which the Real Gabinete trajectory
has been divided (MoNTERO, 1995) throughout its history according to paleontological science and according to its
collections. The periods are: the first stage (1771-1808), the second stage (1809-1845) and the third stage (1846-
1895). The first stage began when the Pedro Franco Davila’s cabinet was purchased by King Carlos Il and finished
when the Napoleonic French troops invaded Spain. This stage was a period of splendour in which the Real Gabinete
took up the "enlightened” spirit of the times. The second stage began when the French government was installed in
Madrid and ended when the Philosophy Faculty took over the direction of the Real Gabinete and a scientific direc-
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tor was appointed. During this stage the Real Gabinete suffered a low activity, with political unstability and an
absence of economic resources in the country to the detriment of the Real Gabinete and its collections. The third
stage encompassed almost the complete scientific lives of a few well known Spanish naturalists of the last century
such as Mariano de la Paz Graells, Juan Vilanova y Piera, Laureano Pérez Arcas and Francisco Quiroga among oth-
ers and the beginning of the next scientific generation such as Ignacio Bolivar or Salvador Calderén. This stage, fin-
ished at the turn of the century with the Real Gabinete (now being deemed the Museo de Ciencias Naturales), mov-
ing to a new site and with the deaths of many prestigious Real Gabinete’s naturalists.

Since the begining of the Real Gabinete de Historia Natural and throughout its history, the teaching of Natu-
ral History was one of its principle objectives, but this activity could not be performed until 1798, with the creation
of the Real Estudio de Mineralogia. Paleontology was a "new" science and was only begun to be taught in the sec-
ond half of the XIX century by Vilanova y Piera, the first professor of Paleontology of the Central University of
Madrid. During the first half of the XIX century the poor knowledge about Paleontology and paleontological collec-
tions was divided between the only then existing chairs: Mineralogy (fossil resins with inclusions, rocks with fos-
sils, silicified trunks) and Zoology. During the second half advances reached a level similar to that in the rest of
Europe and the collections were divided among the professorships of Mineralogy, Zoology, Geology and Paleontol-
ogy. In the XIX century, the influence of European naturalists was also limited by the political views in Spanish nat-
uralists. During the second half of the XVIII century fossils were considered more as curious objects suitable for
exhibition than as material worthy of scientific studies. We must wait until the second half of the XIX century before
publications of zoological works that included fossils began to appear, but above all the fossils are considered a use-
ful tool in the study and dating of beds and this continued up to the first third of the XX century when two different
lines of research began to appear: one, purely biological in which studies of evolution play an important role and
another, basically stratigraphical. The political trajectory of the country has had a decisive influence on the Real Gab-

inete since its beginning, both on its teaching role and on the growth and acquisition of collections.

I. INTRODUCCION

Aunque las referencias existentes sobre
la Real Casa de la Geografia y Gabinete de
Historia Natural (1752-;17737) son escasas,
las que se poseen indican que fue durante
afios el receptor en Espaiia de colecciones
sobre todo de material americano' (CORELLA,
1987). Esta Institucion, seria el antecedente
del Real Gabinete de Historia Natural cuyo
comienzo hay que situarlo en el afio de 1771,
momento en que Carlos III compra la colec-
cién Franco Dévila para formarlo (BARREIRO,
1929; 1944; HERNANDEZ-PACHECO, 1944;
AMOROS, 1963; CaLATAYUD, 1986; 1988;
1989). Este Gabinete heredé algunas colec-
ciones de la Real Casa de la Geografia aun-
que se habian ido dispersando desde pocos
afios después de su fundacién. En cualquier
caso, no pensamos que hubiera en esta tiltima
Institucién gran cantidad de material paleon-
tolégico ni interés cientifico por esta ciencia,
ya que tenia una orientacién mineralégica y
metaltrgica y la documentacién manejada
inclina a pensar que serfa irrelevante (MON-
TERO, 1995).

2. TRAYECTORIA DEL REAL GABINETE Y
ESTADO DE LA CIENCIA PALEONTOLOGICA.
COLECCIONES PALEONTOLOGICAS

La trayectoria del gabinete, que adquie-
re Carlos III y que acabaria constituyendo el
actual Museo Nacional de Ciencias Natura-
les, se puede dividir en cinco etapas desde su
fundacién, en funcién de la orientacién de
los estudios paleontolégicos en él, de la tra-
yectoria seguida por sus colecciones y de los
cambios politicos del pais que en gran medi-
da le influyeron. Hay que tener en cuenta,
que durante parte de su historia fue un gabi-
nete real, reflejando los momentos de mayor
o menor esplendor de la corona y, posterior-
mente, siguié siendo en cierta medida una
institucién politizada y por tanto expuesta a
los cambios politicos del pais (MONTERO,
1995). Aunque habria que considerar como
primera etapa el periodo de la Real Casa de
la Geografia y Gabinete de Historia Natural,
ya que el Real Gabinete se asienta sobre los
restos de esta institucién, desde un punto de
vista paleontoldgico ya hemos dicho que ape-
nas tendria interés y por tanto vamos a consi-
derar como primera etapa (1771-1808) el ini-
cio del Gabinete comprado por Carlos III que

I 29-Nov.-1773. Archivo Museo Nacional de Ciencias Naturales. Documento n® 159 del Catdlogo de Documentos del Real
Gabinete de Historia Natural (1752-1786), CALATAYUD, M. A. 1987. CSIC.
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concluye con la ocupacién francesa de Madrid
y que supone un cambio notable en su tra-
yectoria. Durante esta etapa, el Gabinete
tuvo una direccién estable, inicialmente con
Pedro Franco Dévila y posteriormente con la
direccién de Eugenio Izquierdo y la vicedi-
reccion de José Clavijo, claro continuador de
Franco Ddvila. Es una etapa de gran esplen-
dor con importantes incrementos de colec-
ciones, muy pocas de las cuales han llegado
a nuestros dias (MoONTERO, 1995). La segun-
da etapa (1809-1845), lo comenzamos con la
invasién francesa que obligé a un cambio en
la direccién del Gabinete, su paralizacion
administrativa y el comienzo de su unién
fisica con el Estudio de Mineralogia, y conti-
nuaria con el periodo fernandino y el de
regencia, de claro retroceso intelectual y la
falta casi total de recursos, que quedaria
reflejado en el Gabinete con la inestabilidad
de los cargos cientificos y la ausencia casi
total de incremento de colecciones. Asimis-
mo, la direccién del Gabinete estaba com-
puesta por una Junta de proteccion, dirigida
por el Primer Secretario de Estado y del Des-
pacho, con cargos politicos que variaba con-
tinuamente su composicién. Terminamos
esta segunda etapa en 1845, con la incorpo-
racion del Gabinete a la Facultad de Filoso-
fia y el nombramiento del que serfa el primer
director de carrera cientifica en el Gabinete
de Historia Natural: Mariano de la Paz Gra-
ells como director dnico para el Gabinete
(con la categoria de Jefe local a las érdenes
del Decano de esa Facultad). La tercera etapa
(1846-1895), comprende desde la etapa de
direccién de Graells hasta el desalojo en
1895 del Gabinete de su emplazamiento en la
calle de Alcald y su traslado a los bajos del
Palacio de Bibliotecas y Museos (actual
Biblioteca Nacional), momento en que cerra-
mos esta etapa. Durante esta tercera etapa se
suceden tres reorganizaciones del Gabinete
(1847, 1851 y 1868), que no implicaron ines-
tabilidad y de hecho el incremento de las
colecciones crece exponencialmente (MON-
TERO, 1995), al igual que el prestigio del
Centro fuera de nuestras fronteras, con figu-
ras como el propio Graells o Vilanova y Piera
y Pérez Arcas, catedrdticos en la Universidad
Central de Geologia y Paleontologia y de
Zoologia respectivamente, Gonzdlez de
Linares, primer estudioso de la facies Weald
en Espafia o un joven Ignacio Bolivar que
destacaria como uno de los mejores entomo-
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logos de nuestro pais. La cuarta etapa (1896-
1939), comenzd con una sucesion de directo-
res (Maisterra hasta 1897, José Maria Solano
y Eulate durante dos meses, Tomés Andrés y
Andrés Montalvo hasta 1900, Joaquin Gon-
zélez Hidalgo hasta 1901 e Ignacio Bolivar
ya hasta 1939). Estos cambios tuvieron refle-
jo en las colecciones, asi éstas tuvieron un
mal comienzo, amontonadas en los bajos del
nuevo emplazamiento, sin espacio, hiimedo y
mal iluminado. Pasarian varios afios antes de
que se pudieran volver a impartir las clases y
a exponer las colecciones (1902), y antes de
que se normalizara la actividad del Gabinete,
llamado ya Museo. En 1910, el Museo vuel-
ve a trasladarse, esta vez al Palacio de la
Industria y Bellas Artes, emplazamiento que
ocupa en la actualidad. Sin embargo, y a
pesar de los dificiles comienzos, esta etapa
no se puede considerar de decadencia, gra-
cias a la actividad de Bolivar o de Salvador
Calderén. El Museo se enriquece con la labor
en Geologia de Eduardo Herndndez Pacheco,
José Royo Gomez, Joaquin Gémez de Llare-
na o Federico Gémez Llueca entre otros y en
Zoologia del propio Bolivar, Antonio de
Zulueta, Luis Lozano o Joaquin Gonzilez
Hidalgo. Consideramos finalizado este perio-
do con el final de la Guerra Civil, que lleva-
ria al exilio a numerosos naturalistas y
supondria un cambio radical en la trayectoria
del Museo. La quinta y dltima etapa com-
prende, para nosotros, desde la posguerra
hasta el afio 1984 en que es nombrado direc-
tor del Museo Emiliano Aguirre, con otro
importante cambio en su trayectoria que se
mantiene hasta la actualidad y que podria-
mos considerarlo como el comienzo de una
sexta etapa. La quinta etapa estd caracteriza-
do por la inactividad en lo que a las colec-
ciones y aspectos museoldgicos se refiere,
con unas colecciones olvidadas en gran
parte, y con la labor docente que va desapa-
reciendo paulatinamente hasta su total extin-
cion en favor de la Universidad.

En el presente trabajo, se analizan séla-
mente las tres primeras etapas que abarcan la
historia del Centro en los siglos XVIII y
XIX:

a) Primera etapa. Comprende el inicio
y consolidacion del Gabinete (1771 a 1808),
bajo la direcciéon de Franco Ddvila (1771-
1786) y Eugenio Izquierdo (1786-1808), este
iltimo con José Clavijo de vicedirector, que
ejercid la direccién "de facto" hasta su muer-
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te (1804).

En el comienzo del Real Gabinete, se
observa que la Paleontologia estd en sus ini-
cios y los fésiles se ven como objetos curio-
sos dignos de ser exhibidos y no como piezas
merecedoras de estudio cientifico. Aunque la
clasificacién linneana ya estd introducida y
aceptada en el Gabinete, sin embargo todavia
se observan clasificaciones de tipo ecoldgico
asimiladas a objetos comunes (MONTERO,
1995; MONTERO Y DIEGUEZ, 1995). La infor-
macién anexa a los ejemplares es muy gene-
ral en cuanto a localidad y taxonomia.

A partir de finales de siglo con la crea-
cion del Estudio de Mineralogia, se mantiene
una orientaciéon minero-mineralégica en los
estudios. Aunque no tenemos documentos
respecto al desarrollo de las clases, sabemos
que el conocimiento de los fésiles seguia sin
tener interés por si mismos, los cuales no se
usaban todavia en estratigrafia, como especi-
ficaba Donato Garcia (sucesor de Herrgen
como profesor en el Estudio de Mineralogia)
al comentar unos envios de fésiles al Gabi-
nete a finales del siglo XVIII, de los que no
habia datos de procedencia: "...entonces
principiaba el estudio de la solida geognosia
y d penas se conocia la importancia del exa-
men de los fosiles para la determinacién de
la edad relativa de los terrenos que constitu-
yen la masa solida de la tierra,...">.

El intento de impartir la ensefianza de la
Historia Natural dentro del Real Gabinete
fue una constante desde su fundacién. En el
documento oficial por el que el Rey compra
el Gabinete Franco Dadvila, se estipulan las
funciones del Director y una de ellas era la de
instruir y difundir "el gusto y nociones de tan
importante materia"®. Sin embargo, Franco
Davila, no estaba capacitado para cumplir
esta parte del acuerdo al ser simplemente un
coleccionista como deja bien claro en su
correspondencia con el Conde de Florida-
blanca* y, de hecho, no se impartieron cono-
cimientos durante su periodo, limitdndose a
la otra parte del acuerdo que era: "gue se
coloquen en debida forma las preciosidades
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del Gabinete", y que "lo tenga a su cuidado”.

Afios mds tarde, con Izquierdo de Direc-
tor, se volveria a dar un impulso a la idea de
crear un estudio de Historia Natural dentro
del Real Gabinete, para lo cual se ordena a
Izquierdo que sea él el que imparta las clases,
escogiendo el método que crea mas oportuno
y sefialando el dia de comienzo de éstas®.

Este intento también se frustré, debido
probablemente a que Izquierdo no era un
naturalista y su funcién al frente del Real
Gabinete era la de gestor. En los afios poste-
riores y hasta final de siglo, es posible que no
se volviera a insistir en este tema, ya que son
afios marcados por un retroceso intelectual
impuesto desde el Gobierno como contrape-
so0 a la influencia de la Revolucién Francesa:
en 1790, se cierran las fronteras con Francia,
y a ésto, le sigue una mayor influencia de la
inquisicién y un retroceso de la actividad de
las Sociedades de Amigos del Pafs.

El vicedirector Clavijo, en Junio de
1798 propone en carta a Francisco Saavedra,
primer Secretario de Estado, que se forme un
Gabinete Sistematico a partir de las coleccio-
nes del Real Gabinete para llevar a cabo la
ensefianza de la mineralogia con el, hasta ese
momento, colector del Real Gabinete Cris-
tiano Herrgen de profesor. También propone
la duracion del curso (6 meses) y el plan de
estudios, que deberia seguir el Sistema de
Wiedemann (traducido del alemédn por el
propio Herrgen)®. Ese mismo mes, Saavedra
comunica la aprobacién real a la creacién de
una Escuela de Mineralogia, y dentro de
estos estudios en los que rocas y minerales se
estudiaban por sus caracteres externos (color,
sabor, figura,...), se incluian los fésiles como
"figuras heterogeneas o petrificaciones".

Por ultimo, el 13 de Junio de 1799 se
formé el Reglamento del Real Estudio de
Mineralogia, tomando parte en su redaccién
Clavijo como responsable del Real Gabinete
y Herrgen como Profesor del nuevo Estudio.
Herrgen, también apoyaria con entusiasmo la
primera publicacion de Historia Natural de
nuestro pais, los Anales de Historia Natural

2 21-Abr.-1841. Carpeta 8. Documentos Cétedra de Mineralogia. AMNCN.
¥ 17.0ct.-1771. AMNCN. Documento n° 84 del Catdlogo de Documentos del Real Gabinete de Historia Natural (1752-17886),

CaLatayup, M*.A. 1987. CSIC.

4 1.Jul.-1780. AMNCN. Documento n® 601 del Catdlogo de Documentos del Real Gabinete de Historia Natural (1752-17886),

CaLatayup, M A. 1987. CSIC.

5 14.Dic.-1787.AMNCN. Documento n°® 42 del Catdlogo critico de los Documentos del Real Gabinete de Historia Natural

(1787-1815), CaLatayup, M A, In lit.

& 3-Jun.-1798. Legajo 1, Carpeta 1. Documentos de Citedra de Mineralogia. AMNCN.
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que comenzarian a publicarse en Octubre de
ese mismo afio.

En cuanto a las colecciones paleontold-
gicas, es un periodo de esplendor en el que el
Gabinete no deja de incrementarlas, tanto
mediante compras como por colectas (MON-
TERO, 1995), sobre todo a partir de la célebre
"Instruccion” de colecta (ANONIMO, 1776)
para proveer al Real Gabinete de ejemplares
de los Virreinatos y de la propia Peninsula.
En estos primeros afios, esta "Instruccion”
basicamente solo se sigue en Espafia, con
algunas notables excepciones como el
Megatherium americanum Cuvier del rio
Lujan en Argentina que envié el Marqués de
Loreto en 1789 y, probablemente, algunas
piezas dermatoesqueléticas de Glyptodon
clavipes Owen de la misma procedencia, o la
coleccién cubana de Antonio Parra que con-
tenfa algunos ejemplares de fosiles. En Espa-
fia, destacan algunos colectores como Fer-
nando Lépez de Cardenas, cura parroco de la
villa de Montoro (Cérdoba), que realiz6
periddicos envios al Gabinete, exponiendo
también sus ideas sobre el origen de los fési-
les, claramente diluvistas (MONTERO Y DIE-
GUEZ, 1996), o Andrés Palacios y Cristébal
Vilella, que realizaron envios desde Cérdoba
y Palma de Mallorca respectivamente, aun-
que de mucho menor interés que los de
Lopez de Cérdenas, por tener menor forma-
cion naturalista que éste.

Otras entradas de ejemplares son las que
recogen las distintas expediciones cientificas
que durante los reinados de Carlos III y Car-
los IV recorren los virreinatos (MONTERO,
1995), o las donaciones de naturalistas tan
relevantes como Carlos de Gimbernat o
Simén de Rojas Clemente, que reunié una
coleccidn junto con Domingo Badia y Leblich
durante un recorrido europeo, preparatorio del
viaje a Arabia, que pensaban realizar enviados
por Godoy, ministro de Carlos IV y que sélo
realizd Badia (MONTERO, 1995).

b) Segunda etapa. Consideramos su
inicio en 1808, que es cuando se produce el
primer cambio en su trayectoria con la inva-
sién francesa y la cerramos en 1845 con el
nombramiento de un director: Mariano de la

Paz Graells, y una politica cientifica concre-
ta. Si antes de la invasion francesa, el Real
Estudio de Mineralogia y el Real Gabinete
de Historia Natural se encontraban fisica-
mente separados, después de aquélla ambos
se ubicaran en el local del Real Gabinete en
la calle de Alcald, compartiendo también las
colecciones, estando la trayectoria de éstas
unida a ambas Instituciones.

La Paleontologia en el Gabinete no se
enriquece con las nuevas ideas de Cuvier y
Alexandre Brongniart, entre otros naturalis-
tas, que ya circulaban por Europa, como
queda de manifiesto en las clasificaciones de
los catdlogos de las colecciones paleontol6-
gicas de la época, aunque en un caso es soli-
citado por los profesores algin texto de
Cuvier para el trabajo en las citedras’. Esta
falta de didlogo entre los encargados de la
Paleontologia dentro del Real Gabinete y el
resto de Europa viene impuesto por los acon-
tecimientos politicos de la primera mitad de
siglo, que llegan a afectar, tras el trienio libe-
ral, al profesor de mineralogia Donato Garcia
(PELAYO, 1988) que es depurado administra-
tivamente en Mayo de 1824, retirdndosele el
cargo con expresa prohibicién de opositar a
ningtin otro®. ODON DE BUEN (1897) critica
esta intransigencia politico-religiosa ponien-
do como ejemplo el Tratado de Geologia que
escribié Garcia y que no fue publicado. CAL-
DERON (1892), va mds lejos en su critica que
DE BUEN, al decir que el libro de Garcia no
vio la luz publica al no pasar la censura ecle-
sidstica, ya que, continia CALDERON, Garcia:
"era tachado de profesor de ideas liberales,
estigma que nublaba todos sus meritos ante
los espiritus mezquinos que regian a la sazon
los destinos de la Patria". Donato Garcia ter-
minaria por ser repuesto a finales del mismo
afio?, ya que el vacio creado en el gabinete
era insostenible, como diria NARANIO Y
GARZA (1862): "A su energia, celo y desinte-
rés probado, se debe el fomento del Museo
de su cargo”.

Durante los afios de dominacién france-
sa en Madrid (1808-1813), el Estudio de
Mineralogia realizé un intento de normaliza-
cién, pero suponemos que sélo durante el

7 16-Jun.-1828; 14-Jul.-1828. Documentos 263 y 266 del Catdlogo critico de los documentos del Real Gabinete de Historia

Natural (1816-1845). CaLatayup, M2A. In lin.

 3-May.-1824; 3-Jun.-1824. Carpeta 8. Documentos Cétedra de Mineralogia. AMNCN.
9 4.Dic.-1824. Documento 202 del Catdlogo critico de los documentos del Real Gabinete de Historia Natural (1816-18435).

Cavatayup, M A. In lint.
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corto espacio de tiempo que media desde que
José Bonaparte huye de Madrid (Agosto de
1808) hasta que es repuesto por su hermano
(Noviembre), ya que en Septiembre de 1808
se pagaron los haberes a los miembros de
dicho Estudio'®. En cuanto a la administra-
cién del Real Gabinete, se paralizo, no exis-
tiendo documentacién relativa a él en este
periodo. Sabemos que su mantenimiento se
llevaba a cabo, dado que los franceses nom-
braron a José Mariano Mocifio, expediciona-
rio junto con Martin de Sessé en Nueva
Espafia (Expedicion Botanica, 1787-1803),
como director del Real Gabinete, dénde
impartia clases de zoologia (SALLE, 1861).
Cristiano Herrgen siguié dando sus clases en
el Estudio de Mineralogia hasta la entrada en
€l del ejército francés, y posteriormente en el
Real Gabinete, a donde se trasladé con colec-
ciones e instrumentos. Afios después, Herr-
gen, expuso aquella situacién al ministerio:
"se determind llevar & incorporar al R' Gabi-
nete de historia natural quanto pertenecia a
la escuela mineralogica, seiialandome otro
paraje para mi habitacion. En consecuencia
de esta disposicion he dado mis lecciones en
este mismo gabinete, ya por orden del
gobierno intruso, ya por orden del gobierno
espaiiol de las cortes™'. El periodo posterior
hasta 1845, dirigido el Gabinete por Juntas
politicas que varfan constantemente su com-
posicién, con un claro retroceso intelectual
en el periodo fernandino, y de inestabilidad
en el de regencia de M*Cristina con guerra
civil y ruina econdémica, no sélo no permite
mantener el nivel de esplendor de la etapa
anterior, sino que el Gabinete, al igual que
otras instituciones cientificas, sufre un retro-
ceso importante a todos los niveles.

En 1815, se crea la cdtedra de Zoologia
con Tomds Villanova de profesor y a partir de
ese momento €l y el profesor de Mineralogia
serdn los encargados de llevar también las
colecciones. La coleccion paleontolégica,
por tanto, se divide entre la cidtedra de Zoo-
logia y la de Mineralogia y es tratada por
ambas cdtedras desde sus respectivos puntos
de vista. Donato Garcia, profesor de Minera-
logia, tendra en la coleccién a su cargo todos
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aquellos marmoles fésiliferos, xilépalos,
lumaquelas y otras rocas fosiliferas que son
clasificadas y estudiadas por sus caracteristi-
cas mineraldgicas, mientras que Tomads Villa-
nova, profesor de Zoologia, tendrd en las
colecciones de su citedra fosiles de vertebra-
dos e invertebrados y vegetales. Asi, cuando
Gimbernat cuestiona la validez del Megathe-
rium americanum Cuvier, que habia llegado a
finales del siglo anterior al Gabinete, afirman-
do que eran un conjunto de huesos heterogé-
neos'?, es a Villanova (profesor de Zoologia) a
quién se le ordena que estudie el animal para
contestar a aquél o "refutar con solidez y sana
filosofia dicha opinion que por ser de un sabio
naturalista podria inducir a muchos a mirar
como problemdtico uno de los objetos mds
interesantes de nuestro gabinete”.

En cuanto a las colecciones paleontold-
gicas, es una ctapa de claro retroceso en
cuanto a politica de incremento y sélo desta-
carian algunas entradas, como la de fésiles
malaguenos de Charles Silvertop, naturalista
inglés que estudio el terciario del sur y sures-
te peninsular, o la de una pequefa coleccion
de réplicas en escayola de trilobites de yaci-
mientos americanos donados por el que fue
director del Jardin Botdnico de La Habana
(Cuba) y catedritico de Historia Natural en
aquella ciudad, Ramén de la Sagra, siendo
las primeras réplicas que entraron en el Gabi-
nete de las que tenemos documentacion.
Corresponden a ejemplares citados en una
monografia de trilobites americanos de un
naturalista de la época (GREEN, 1832; 1835)
en la que crea un nuevo género, del que se
conserva una réplica entre el material donado
por de la Sagra.

c) Tercera etapa. Se prolonga desde
1845 hasta 1895, afio en que el Gabinete se
traslada a los bajos de la Biblioteca Nacional.
En ella, se vuelve a recuperar aquel esplen-
dor perdido en la etapa anterior.

El Gabinete y el Estudio de Mineralo-
gia, ya habian formado una unidad al estar
las dos instituciones vinculadas entre ellas y
a la Universidad, constituyendo la seccion de
Ciencias Naturales dentro de la Facultad de
Filosofia y no se plantea trasladar el Estudio

0" Sep.-1808. Legajo 9, Carpeta 9. Documentos Citedra de Mineralogia. AMNCN.
' 13-Jun.-1814. Legajo 1, Carpeta 12. Documentos Cétedra de Mineralogia. AMNCN
12 24-Nov.-1835. Documento 551 del Catdlogo critico de los documentos del Real Gabinete de Historia Natural (1816-1845).

CaLaTayup, M™ A, In lin.
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a otro emplazamiento, sino que por el con-
trario, las colecciones del Gabinete y las cla-
ses se complementan como resume el direc-
tor Mariano de la Paz Graells en una carta al
Rector de la Universidad: "En el dia el Gabi-
nete de H. N. tiene un objeto muy distinto del
que se le habia dado antiguamente, sirbien-
do no solo a la esposicion cientifica de las
Producciones zoologicas y mineralogicas de
la naturaleza, sino tambien a la ensefianza
de las ciencias que hacen conocerlas"'?. Este
pensamiento estaba en consonancia con el
destino que se le da al Gabinete en el Regla-
mento de 1847, en donde se explicita que el
objeto del Museo es: "promover las investi-
gaciones cientificas en los tres reinos de la
naturaleza, y el aumento y clasificacion de
los ejemplares que forman sus colecciones".
Las colecciones tienen que ser arregladas y
catalogadas por los profesores, para que pue-
dan ser utiles a los naturalistas.

Al igual que ocurre en la Universidad y
otros centros (SEQUEIROS, 1989), en el Gabi-
nete, de la mano de Vilanova y Piera, la Pale-
ontologia se estudia tnicamente desde un
punto de vista estratigrafico, tal y como han
puesto de manifiesto PELAYO (1991) y GozaA-
LO (1993), aunque el director y profesor de
Zoologia, Graells, trabajé puntualmente en
paleontologia (GRAELLS, 1850; 1897), siem-
pre dentro del "paradigma fisiol6gico" (SALA
CATALA, 1982; 1987). Como en la etapa ante-
rior, la ciencia paleontoldgica se ve afectada
por un freno a la entrada de nuevas ideas de
fuera de nuestras fronteras y en concreto a la
teoria evolucionista, en este caso no por fac-
tores externos al Gabinete, sino por la oposi-
cién frontal de Vilanova y Piera a esta teorfa
(SaLa CATALA, 1987; GOZALO & SALAVERT,
1995), ya que si bien otros notables natura-
listas dentro del Museo como Colmeiro o
Graells también lo estaban, es Vilanova el
que mds se significa al divulgar sus ideas.

A partir de 1852, se crea una cétedra de
Geologia y Paleontologia, obteniéndola Juan
Vilanova y Piera, quien posteriormente
empezaria a explicarlas como disciplinas
independientes. Anteriormente, la Geologia
se impartia dentro de la asignatura de Mine-
ralogia, y la Paleontologia, desde un punto

13 22-Abr.-1847. Fondo Museo. AMNCN.
4 11-May.-1853. Fondo Museo. AMNCN.
1% 12-Jul.-1856. Fondo Museo. AMNCN.

145

de vista bioldgico, dentro de la asignatura de
Zoologia y, desde un punto de vista estrati-
gréfico, dentro de la de Mineralogia.

Ya al comienzo de este nuevo periodo,
las disciplinas geolGgicas estin muy bien
diferenciadas, y la Paleontologia empieza a
ser considerada como rama importante de la
Geologia para el estudio de los terrenos y
poco a poco empezard a ser tratada indepen-
dientemente dentro del Gabinete; asi en
1853, Graells pide nuevos estantes para
almacenar los nuevos ejemplares geolégicos,
para que sirvan a la ensefianza no sélo de la
Geologia, sino también de la Paleontologia
expresamente'?,

En 1856, con motivo de la orden minis-
terial por la que al Gabinete pierde la inde-
pendencia que se le habfa dado pocos afios
antes y que quedaria ratificado en el Real
Decreto de 7-1-1857, la Junta de profesores
en una carta que podriamos considerar de
queja ante tal ordenanza, resume la situacion
actual del Gabinete, y plantean lo que podria
ser la ensefianza en él en un futuro. En el
escrito se dice que: "en el Museo no se deben
ensefiar generalidades de Ciencias Natura-
les, sino cursos superiores", y continiia expo-
niendo que las cétedras de la parte geolégica
deberin ser dos: Mineralogia por un lado y
Geologia y Paleontologia por otro, afiadiendo
que quizas con el tiempo haya que crear
mayor nimero de cétedras, lo que seria una
sefial del aumento del interés de las Ciencias
Naturales en Espafa'>. Estas opiniones debie-
ron ser tenidas en cuenta, ya que en la refor-
ma de la ensefianza que se llevé a cabo al afio
siguiente (1857) por la que se crea la Facultad
de Ciencias, se deja al Museo la docencia de
los tres dltimos afios de la carrera en Ciencias
Naturales (articulo 3°), que equivalian a los
grados de licenciado y doctor, ddndose por un
lado la Mineralogia impartida por Chavarri y
por otro la asignatura de Geologia y Paleon-
tologia, impartida por Vilanova y Piera.

Por dltimo, quizds podamos hacernos
una idea de la importancia e interés que tenia
cada una de las disciplinas que se daban en el
Museo, observando el examen para obtener
el grado de doctor en Ciencias Naturales. El
programa, al que se le denomina cuestiona-
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rio, consta de cuarenta y una preguntas, de
las cuales diecinueve son de Zoologia, trece
de Botdnica, cinco de Mineralogia y cuatro
de Geologia general'®. Dentro de esta tltima,
las preguntas eran bastante generales: "Ori-
gen, progresos y estado actual de la Geolo-
gia; Origen y desarrollo de la tierra, hasta la
época actual; Influencia y modo de obrar de
las causas internas y esternas sobre la corte-
za del Globo; y como tnica pregunta relativa
a la Paleontologia: Desarrollo de las princi-
pales leyes paleontologicas". Hay, en un
cuestionario previo'’, una pregunta tachada
que con toda probabilidad corresponde a
Vilanova cuyas ideas cientificas estaban, cla-
ramente, mediatizadas por sus creencias reli-
giosas: "Relacion entre la Geologia y los
libros sagrados", que ademds se corresponde
con el capitulo final de sus tres principales
trabajos sobre Geologia General (VILANOVA,
1861, 1872, 1876), aunque en el cuestionario
definitivo no aparece. También la Paleontolo-
gia estaba vinculada claramente a otras dreas,
asi en el examen de Mineralogia para obtener
la licenciatura (40 preguntas), también hay
dos preguntas que afectan a la Paleontologia:
("Los restos orgdnicos q se encuentran en
ciertos minerales, por ejemplo en las piza-
rras, calizas, &, tienen caracteres minerald-
gicos"?, y ("Las llamadas en mineralogia
resinas fosiles, aceites, betunes, hullas, &.
son originariamente minerales o proceden
del reino orgdnico"?'®.

Si cuando se estudia esta tercera etapa
parece, en una primera aproximacion, que la
Paleontologia estaba relegada a un papel
secundario dentro de las Ciencias Naturales en
el Gabinete, cuando se profundiza en la tra-
yectoria de las colecciones y en los estudios de
los naturalistas del Gabinete se observa que no
fue asi. Si en el siglo XVIII el interés por los
fosiles estaba centrado fundamentalmente en
su origen, orgdnico o no, en el XIX el interés
pasa a estar centrado en el ejemplar en si
mismo y en su situacion en las capas sedimen-
tarias, actitud que llegaria hasta nuestro siglo.

Con el gabinete dirigido por Mariano de
la Paz Graells y la coleccion paleontoldgica a
cargo de Juan Vilanova y Piera, catedritico
de Geologia y después de Paleontologia de la

16 ;s/f.-1858?. Fondo Museo. AMNCN.
17 15-0ct.-18597. Fondo Museo. AMNCN.
¥ ¢/f.-1858. Fondo Museo. AMNCN.
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Universidad Central, esta coleccion crece de
una manera exponencial, teniendo como base
todo el material que éste colecta y compra en
su viaje de formacién por Europa (GozALO,
1993; PeELAYO, 1995), asi como por todas
aquellas colecciones que le regalan o regalan
al Gabinete a traves de €l conocidos natura-
listas europeos como Deshayes, D’Orbigny,
Verneuil, Schimper, Huarmann, Studer y
otros. A todo este material hay que anadir el
de sus recorridos por tres provincias espaio-
las para llevar a cabo la realizacién de las
Memorias Geognosticas de Teruel, Castellén
y Valencia, aunque por otro lado el envio de
colecciones a los Centros de Ensefianza,
establecido en el plan de reforma de la ins-
truccion publica (Plan Pidal) de 1845, hace
que se vayan desmantelando parte de éstas.
El Gabinete, también incrementa sus colec-
ciones con donaciones de particulares entre
las que podriamos destacar las de Constant
S Maria, cénsul general del Gran Ducado
de Oldemburg (hoy parte de la Repiiblica
Federal Alemana) en Buenos Aires que rega-
la a la reina Isabel II para el Gabinete una
coleccién de ejemplares de localidades tipi-
cas britdnicas, o la de Abdullah Bey coronel
médico y director del museo de la escuela
Imperial de la corte otomana en Constantino-
pla (hoy Estambul), coleccién bdsicamente
de braquiépodos del Devénico del estrecho
del Bésforo que habia obtenido una medalla
de oro en la Exposicién Universal de Paris de
1867. También son importantes las donacio-
nes de naturalistas espafioles como las de
Quiroga, Calderén, Casiano de Prado y otros
(MONTERO, 1995).

3. CONCLUSIONES

Desde sus inicios, el Real Gabinete
tenia como una de sus principales finalidades
la ensefianza de la Historia Natural; sin
embargo ésta no se llevaria a cabo, por diver-
sas razones, hasta la creacién del Real Estu-
dio de Mineralogia en 1798.

La Paleontologia, no estaba desarrolla-
da ni era impartida como tal ciencia en el
Gabinete hasta la segunda mitad del si-
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glo XIX con la figura de Vilanova y Piera. De
todas formas, durante todo el siglo XIX las
colecciones paleontoldgicas y los limitados
conocimientos que se pudieran dar sobre esta
ciencia estaban repartidos entre las dos cite-
dras: Mineralogia y Zoologia. Las influencias
de naturalistas europeos estaban también muy
limitadas, en unos casos por la politica espa-
fiola y en otros por la influencia religiosa en
la orientacién cientifica de sus naturalistas.

Durante la segunda mitad del siglo
XVIII, los fésiles estaban considerados
como objetos curiosos, mads adecuados para
ser expuestos y admirados que como elemen-
tos dignos de estudio cientifico. Durante la
primera mitad del siglo XIX, comienzan a
estudiarse tanto desde un punto de vista bio-
16gico como desde un punto de vista estrati-
grifico aunque todavia no se les da la impor-
tancia que tendrian posteriormente. Es en la
segunda mitad del siglo XIX, cuando los
fésiles son considerados una herramienta
muy ttil para el estudio y datacién de las
capas, que acabaria en el primer tercio del
siglo XX dando paso a un estudio tanto bio-
16gico como estratigrafico.

La situacién y trayectoria politica del
pais influy6 decisivamente desde los comien-
zos del Gabinete tanto en la orientacién de
sus ensefianzas como en el incremento de sus
colecciones. Esto es logico, si se piensa que
fue durante gran parte de su historia un Gabi-
nete vinculado a la Corona.
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