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Lamayoriadelaizquierdareconvertidaahora
ennacionalista, incluso laque alin sedeclarainter-
nacionalista, utilizaun dltimorecurso dialécticoen
ladiscusion sobrelacuestion naciona, que se ma-
nifiestacomo unadoble preguntadirigidaal inter-
locutor: ¢Esque seniegael derecho de autodeter-
minacion? ¢No esméas democrético que el pueblo
seexpreselibremente en un referéndum, tanto quie-
nes seconsideran nacion o quienesno, lomismo s
quieren separarse de Espania o prefieren quedarse
dentro?

Empecemos por lasegundapregunta. Al recla
mar un referéndum en unaparte del territorio na-
ciona espaiiol, y soloenédlla, estdnenredidadre-
clamando un privilegio. ¢Por qué habrian devotar
soloellos, y no el resto delos esparioles? Esevi-
dentequee resultado de cualquier decisiontoma:
daenunreferéndum asi, tanto s fueravinculante
como s no, afectariaatodos|osespafioles. Esolo
reconocen, pero arguyen que dichaafectacion es
algo aproximadamente equival ente aque sevean
afectados el resto deloseuropeos. algo deimpor-
tanciamayor o menor, segun se considere, pero
nuncaequiparable con &l presunto derecho de su
pueblo —digamos, catalan o vasco—aexpresar su
identidad por medi o de un autogobierno pleno.

Veamos. Ellos son espafiolesdemomento, y lo
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guereclaman esun referéndum que deberiaor-
ganizar el Estado espafiol —al que no reconocen
como su Estado o s6lo reconocen provisionamen-
tedeacuerdo conleyesde ese Estado a quetoda
viaperteneceny acuyaaprobacion contribuyen nor-
malmente. ¢Por qué no debe atender el Estado es-
pafiol atodos|os ciudadanosdelanacion espariola
guelesirvedebase?Hay querecordar quelacla
secapitaistaespariolahas do sempre, fundamen-
talmente, burguesiavascay catalana, alaque se
han ido uniendo con el tiempo lade otroslugares
como Madrid. Esaburguesiahaparticipado siem-
pre, deformasobresaliente, en laestructuray la
politicadel Estado espariol, a que han pertenecido
activamentealolargo de cuantosregimenessehan
sucedido desdeFernando V11, incluido d franquis-
ta

Es curioso que estos nacionalistas periféricos,
«internacionaistas»incluidos, repitan unay otravez
quee régimen de Franco acabO con, 0 mermo, sus
libertadespoliticas, linglisticasy culturales. Quiero
decir: quelorepitan como si fueraesolo Unico o
masimportante que hizo €l régimen franquista, o
como s lospoliticos catalanes de entonces hubie-
ran sido menosfranquistasqued resto delosfran-
quistas. Durante el régimen de Franco, fueronlas
clases populares detoda Espaiialas que sufrieron
al Estado, ademésdea capital, perolapoblacion
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del PaisVascoy de Catal ufiasiguio gozando deun
ritmo de crecimiento desu nivel devidasuperior a
delasdemasregiones. Por supuesto, €l fendmeno
seexplicapor el mayor ritmo de acumulacion de
capital enlasregionesde origen de unaburguesia
espafnolapredominantementevascay catalana, que
invertiaeinviertedonde se hatgjido historicamente
lamayoriadel aparatoindustrial espariol.

Aun reconociéndolo, estosnacionalistasrepli-
can quelapoblacion de susregionesno secompo-
ne solo de capitalistas, sino de ciudadanos detodas
lasclasessocialeseideologias. Y quetodosellos
tienen derecho aexpresar librementesu opiniony,
en su caso, a separarse del resto de Esparia, con
igual titulo que, en un matrimonio, € delaparteque
no quiere seguir ligadaalaotrapor medio del vin-
culomatrimonid. Argumentan ques € Estado es-
pafiol no reconoce asu «pueblo» e «derecho» al
referéndum, ese pueblo tendraque materializar su
voluntad mediante «hechos», no solo con declara-
cionesy buenasformaspoliticas.

Agreganqueni €l PaisVasconi Catalufiasere-
ducenaunapartede territorio espariol, snoquese
extienden, méasaladenuesrasfronteras, haciaFran-
ciay quizéasotrasregiones espariolascomo Nava
rraolos «paisescatalanes». Pero s esto esasi, es-
tos «puebl os» sdlo podrian expresar librementesu
opinién cuando todasu poblacion pudieravotar Si-
multéneamente, esdecir, cuando, junto a Estado
espanol, también e francésestuvieradeacuerdoen
montar un referéndum asi (junto alosparlamentos,
qui zés, de esasregiones espafiolasalasque desean
implicar).

Estetipo de estrategias parece olvidar quetam-
bién Hitler acapard en sumomento lalibreopinion
mayoritariadel electorado aleman, y por esonoles
inquietaque lavoluntad facticaque propugnan pue-
dasuperar loslimitesdelarazdn politica. Loqueya
ocurre en el Pais Vasco tiene todos los visos de
reproducirse tarde o temprano en Catalufia. No
negaremos nosotros que los Estados burguesesno
son real mente democréti cos, pero ¢acaso € nuevo
Estado que propugnan vaadejar de ser burgués?
¢Novan atener unaconstitucion burguesacomola
espaiiolay laseuropeas? Si reclaman susderechos
y voluntades como principio superior alasliberta-
desconstitucionalesburguesas, eso equivaleade-
fender e empleo de poderesfacticos, en buenatra-
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diciénrevolucionaria, allendelospodereslegales,
contal dellevar acabo el deseo «popular», cueste
lo quecueste.

¢Pero dequé pueblo hablamos: delaclaseode
lanacion?Aqui resided nicleo del problemay se
decide e contenido delasdosposturasenlitigio.
Segunlosinternacionaistasde siempre, siguiendo
unanalisisdeclaseinspirado enlosinteresesobre-
ros, el recurso a poder factico contralos poderes
facticosdel capital, que puedellegar incluso ala
guerracivil de clase contraclase, sélo debe apli-
carse cuando hay probabilidades seriasde avanzar
enlaluchapor € socidismo. Paraello cuentan con
laparticipacién activadelaclase obreraconscien-
te, lalnicaconinterésgenuino en esatransforma-
ciénsocial. En cambio, los«internacionaistas na-
cionaistas» creen preferiblealiarseaotrasclases,
incluidos|os sectores burgueses, en sureivindica
cidninterclasistay socia mente neutrade un auto-
gobiernonaciond.

¢Realmente merecelapenaquelaizquierdadé
labatalaen esefrente, hastad punto deasumir una
potencia guerracivil quealalargadgarialascosas
como estan, o peor? Porquesi consiguen €l dere-
choy/o el poder paraconvocar esereferéndum —
aunquesi lo consiguen por lafuerza, nolesharia
faltayaeserecurso—, nuncalo podran negar legiti-
mamenteacualquier territorio interior asusfronte-
ras que reclame, con apoyo de gran parte de su
poblacién, losmismos «derechos» quedlospusie-
ron antes en préctica. Asi veriamosque Alava, €l
ValledeAran o Navarraquerrian un referéndum
parasepararse delosnuevos Estadosvascoy ca-
talan. A suvez, s Navarraseindependizarade Pais
Vasco, €l territorio euskaldin del oeste navarro
podriaquerer separarsedel nuevo Estado navarro...
Todo €llo desembocariaen unahuidahaciade ante
sinfin, quenotendriaotraconsecuenciaquelafrag-
mentacion delosactual es Estados hastavolver a
maravilloso magpamedieva delosreinosdetaifa

Ademas, ¢quéclasedeinternacionalismo seria
€se gue No se preocupamas que de su propiana
cion, y deja de lado lo que piensan sus actuales
connacionaesod resto delosEstadosdel mundo?
Si selespreguntas también lasregionesque com-
ponen sus respectivas nacionesy Estadostienen
derecho asepararsede Francia, AlemaniaolosEs-
tados Unidos, responden que eso nadalesimporta.
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Ellos, a parecer, son como losliberalesy piensan
guelamejor maneradecontribuir d interésgeneral
esperseguir egoistamentedl interésparticular. Lo
queocurraaotros, aelloslesimportaunbledo s
cons guen su ans adaidentidad naciona enlo espiri-
tua y lofactico. Juzguen ustedes, en consecuencia,
guétipo deinternacionalismo esmasauténtico.

Pero alln no hemosrespondido alasegundapre-
gunta: ¢Qué ocurre con € derecho de autodetermi-
nacién quereclamaron losinternaciondistas histori-
cos, desde Marx, Engelsy BakuninaL enin?Pasa
sencillamente que, con tal de hacer pasar por dere-
choslo que son purosprivilegios, estosnacionalis-
tasestan dispuestos atergiversar, no sdlolahistoria
materiad sinotambiénlaintelectud, todo cuanto haga
falta. Y esque Marx, Engelso Rosa L uxemburgo
nuncadefendieron el derecho alaautodetermina-
ciéndelospueblosy regionessin Estado, sinod de
las colonias sometidasal sojuzgamiento imperial.
Cuando Leninreclamabael derecho de autodeter-
minacion delos pueblosrusos, estabapidiendo ter-
minar con lascoloniasdd imperio ruso (en estecaso
situadas geograficamentejunto al territorio metro-
politano) y con lasituacion discriminatoriade sus
pobl aciones en relacion conlametrépoali.

Pero en € caso espafiol, lamayoriade suscolo-
nias habia conseguido laautodeterminacién enla
primeramitad del siglo X1X, mientras que Cuba,
Puerto Ricoy Filipinaslaconsiguieronen 1898, y
las colonias africanas, excepto Ceutay Mdlilla, alo
largo del siglo X X. Loquelosclésicosde marxis-
mo reclamaban, en €l caso espafiol selogré hace
mucho tiempo. Pero lo quereclaman ahoralosna
cionalistas periféricos espafioles no tiene nadaque
ver conlo quereclamabae marxismo, por mucho
guealosinteresesdelaburguesiay lapequefiabur-
guesianaciondistas se hayan sumado ahoralos par-
tidos politicosdeizquierdague algunavez fueron
marxistas.
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