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CERAMICA COMUN ROMANA
DEL MUSEO PROVINCIAL DE LUGO:
ESTUDIO MORFOLOGICO Y ANALISIS DE PASTAS
DE VARIAS PIEZAS

José Francisco Doval Galan

RESUMEN

En el Museo Provincial de Lugo estan expuestas varias jarras de céramica comiin romana encontradas
fuera de contexto. Estas jarras tienen un importante interés cientifico por su morfologia, calidad de pasta y aca-
bado; asi como por su cuidada y, en alglin caso, particular decoracién. Dadas estas peculiaridades, se decidio
darles una atencion especial.

Se hizo un estudio convencional y unos anélisis por Microscopio Optico de Luz Reflejada (MOLR) y
una Difraccidn de Rayos X (DRX). El resultado de estos estudios demostraron que una parte de estas vasijas
fueron importadas, probablemente de otras regiones peninsulares, y otras son productos locales de gran cali-
dad, comparables a los de las zonas consideradas como de una mayor tradicién alfarera.

Por otra parte, se puso encima de la mesa nuevas formas de las llamadas “jarritas ampurianas” y una
forma de botella poco conocida.

RESUMO

No Museo Provincial de Lugo estan expostas varias xarras de cerdmica comin romana atopadas fora
de contexto. Estas xarras tefien un importante interese cientifico pola sua morfoloxia, calidade de pasta e aca-
bado, asi como pola sua cuidada e, nalgiin caso, particular decoracién. Dadas estas peculiaridades, decidiu-

se darlles unha atencion especial.

Fixose un estudio convencional mdis uns andlises por Microscopio éptico de Luz Reflexeda (MOLR)
e unha Difraccion de Raios X (DRX). O resultado destes estudios demostraron que unha parte destas vasixas
Joran importadas, probablemente doutras rexions peninsulares, e oufras son productos locais de gran calida-

de, comparables 6s de zonas consideradas como de unha maior tradiccion alfareira.

Por outra banda piixose enriba da mesa novas formas das chamadas “xarrifias ampuritanas” e unha

Jorma de botella pouco coRecida.

1— INTRODUCCION

Presentamos el estudio de cuatro vasijas de cerAmica comin romana producto de
hallazgos casuales, depositadas en el museo Provincial de Lugo. El conjunto esti compues-
to por tres jarras y una botella. Este estudio se plantea, en primer lugar, por el indudable
interés cientifico de las piezas en cuestion, estamos ante vasijas de morfologia y decoracién
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poco corriente. Por otro lado, estas tres jarras y cuenco, carecen de un contexto concre-
to, haciéndose necesario acercarnos en lo posible hacia su lugar de origen. Dado su mor-
fologia poco corriente y su fabrica de gran calidad, varios investigadores han puesto
sobre la mesa la posibilidad de que se tratase de vasijas importadas, proponiendo, en
algln caso, lugares bastante alejados de la antigua Galaecia. Pero estos planteamientos
son imposibles de resolver sin un estudio adecuado y, sobre todo, sin unos analisis que
nos sirvan de orientacion.

El primer paso para resolver esta cuestion fue fotografiar y dibujar las vasijas para poder
comparar su morfologia, decoracién y tratamiento superficial con las de otros yacimientos,
empezando con los mas préximos al lugar del hallazgo. La segunda medida a tomar fue coger
unas muestras, de las piezas que fuese posible, para realizar unos andlisis de las pastas.

2~ METODOLOGIA

Como ya hemos dicho, el primer paso fue realizar un estudio comparativo con
yacimientos de época romana publicados o cuya cerdmica comin nos resultaba conoci-
da. Se empezo por los yacimientos mas préximos a los lugares de los hallazgos, es decir,
el Convento Lucense y Galaecia, para seguir con el resto de Hispania y posteriormente
la Galia, Britania, etc.

En lo referente a los andlisis de las pastas, que fueron realizados en el Instituto de
la Cerdmica por el profesor Francisco Guitian Rivera al que agradecemos la amabilidad
que ha tenido con nosotros, se realizaron dos tipos de analisis, de Microscopia Optica de
Luz Reflejada (MOLR) y Difraccion de Rayos X (DRX) por el método del Polvo
Cristalino que a continuacion pasamos a explicar brevemente.

El MOLR se utilizé para observar las caracteristicas de la pasta, la cristalizacion
de los minerales y caracteristicas de los granos de la arcilla asi como los pertenecientes
a los materiales no plésticos.

La técnica de difraccion de rayos X (DRX), es el método que hemos usado para
conocer con exactitud los componentes minerales de las diferentes pastas. El proceso se
inicia, una vez seleccionadas las muestras, con el triturado de éstas en un molino, hasta
que ¢l polvillo resultante pasa por un tamiz de 5 micras. A continuacién, se extiende en
una tablilla adecuada para ser introducida en el Difractor de Rayos X. En esta ocasién
para ello un difractometro Siemens D 500 con monocromador de grafito. Los resultados
obtenidos son escritos en un difractograma, en el cual, los diferentes picos indican los
minerales que componen esa muestra y su porcentaje en ésta.

3~RESULTADO DEL ESTUDIO POR PIEZAS

Dado que se trata de hallazgos individuales y fuera de un contexto arqueoldgico,
iniciaremos su estudio también de un modo individual para, posteriormente, proceder a
un analisis en conjunto de este grupo de vasijas comunes, comentando las caracteristi-
cas que las puedan unir.

Nimero Registro: 1.288 (Fig.. I; Lam.. I).
Vasija: Jarra.
Procedencia: Municipio de Castroverde (Lugo).
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Fig. 1 -N°1.288
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Fdbrica (observacion visual y lupa de 15X): Pasta compacta, no muy dura con
escaso desgrasante de cuarzo pequefio y muy pequedo, no se aprecian micas. Color ocre-
anaranjado. Superficie interior estriada, suave, color anaranjado salvo la zona del borde
que estd engobada. Superficie exterior suave, decorada y engobada.

Decoracion: En este caso podemos considerar el engobe con una funcién estética
pues en el exterior de la vasija no tiene razén como aislante. Toda la superficie exterior
y la zona del borde en el interior, estin cubiertas por un engobe que imita al rojo pom-
peyano. El cuello esta decorado con lineas bruiiidas verticales muy préximas entre si que
abarcan desde la base del borde hasta el hombro, lugar donde se encuentran enmarcadas
por una acanaladura horizontal poco profunda, realizada con la técnica de brufiido, que
recorre todo el didmetro de esta parte de la pieza. A partir de aqui, toda la panza y el pie
se encuentran alisados, siendo este un alisado préximo al brufiido.

Esta pieza no fue analizada por considerar que extraer una muestra suponia un dete-
rioro importante dado su buen estado de conservacion. A pesar de esto, debemos resaltar
la similitud de su pasta y engobe con la n° 2.183, manteniendo las 16gicas reservas.

Cronologia: Tanto las caracteristicas de la fibrica como los paralelos existentes en
otros yacimientos nos llevan a pensar que se trata de una jarra del Bajo Imperio situén-
dolaentre los S. [l y S. V.

Nimero Registro: 7.171 (Fig.. I; Lam.. I),
Vasija: Jarra
Procedencia: Municipio de Castroverde (Lugo).

Fig. 1~N°7.171
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Ldm. 1 - N°7.171

Fdbrica (observacion visual y lupa de 15X): Pasta compacta, de escasa dureza, con
poco desgrasante de cuarzo de tamafio pequefio (-0.5 mm.) y presencia de laminas de
mica de tamafio pequefio, color gris claro. Superficie interior estriada, dspera al tacto,
color negro por ennegrecimiento. Superficie exterior suave, decorada, color negro por
ennegrecimiento.

Decoracidn: Presenta en el cuello una decoracion bruiiida a base de lineas vertica-
les muy préximas entre si. Esta decoracion acaba en el hombro, donde nos encontramos
con dos acanaladuras poco profundas. El espacio existente entre ambas estd ocupado por
unas lineas brufiidas en sentido izquierda—derecha de aproximadamente 1 mm. de grosor.
La panza tiene un alisado profundo, a medio camino entre el alisado y el bruiido.

Andlisis MOLR: Pasta compacta, poco cristalizada, realizada con una arcilla de
grano fino y bien depurada, apareciendo granos de material no plastico finos y pertene-
cientes a la arcilla.

Andlisis DRX: Los componentes no plasticos son cuarzo (presencia importante),
feldespato (abundante) y micas (muy abundante), no aparece caolinita.

Cronologia: Por los paralelos conocidos, tendremos que situar esta vasija desde
finales del S. II hasta el S. V. Por las caracteristicas de la pasta y de la decoraci6n debe-
mos pensar en un momento avanzado del Bajo Imperio.

Niimero Registro: 8.088 (Fig.. [; Lam.. II).
Vasija: Jarra.
Procedencia: Castro de Orbazai.
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Fdbrica (observacién visual v lupa de 15X): Pasta compacta, aunque presenta
pequefias vacuolas poco abundantes, no muy dura, tiene escaso material no plastico de
cuarzo de tamafio muy pequefio (-0.1 mm.) y presencia muy escasa de mica de tamafio
muy pequefio. Superficie interior estriada, suave, color negro por ennegrecimiento.
Superficie exterior decorada, color negro por ennegrecimiento.

Decoracién: Presenta en el hombro un cordén decorado con lineas verticales inci-
sas. Dichas lineas recorren toda la superficie salvo en la zona del asa. Debajo de esta
moldura y cubriendo practicamente toda la panza, tiene una serie de costillas de 27 mm.
de largo por unos 5 mm. de ancho las més gruesas. Tienen una separacion irregular entre
los 5 mm. y los 10 mm. El resto de la pieza se encuentra perfectamente alisado.

Fig. I - N°8.088

Andlisis MOLR: Pasta compacta, poco cristalizada, realizada con una arcilla de
grano fino y muy bien depurada, apareciendo granos de material no pléstico finos y per-
tenecientes a la arcilla.

Andlisis DRX: Presencia alta de cuarzo, los feldespatos aparecen en pequefias can-
tidades, presenta trazas de mica, es decir, presencia muy escasa, no aparece caolinita.

Cronologia: Tiene una gran similitud con la forma 67 C de Ising. Dicha forma
se sitta entre la segunda mitad del S. I y principios del S. III. El vidrio es un material
poco estudiado por lo que no podemos descartar una perduracién de esta forma o de
formas semejantes que fuesen imitadas por la cerdmica comin o sirviesen de inspira-
cién para ésta.
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Nimmero Registro: 2.183 (Fig.. II; Lam.. II).
Vasija: Botella.
Procedencia: Proendos; Sober (Lugo).

Fdbrica (observacion visual y lupa de 15X): Pasta bien decantada, compacta, con
escaso desgrasante de cuarzo de tamafio pequefio, no se aprecian ldminas de mica, color
ocrenanaranjado. Superficie interna estriada, dspera, paredes de color grisiceo y el
fondo negro debido a la coccion. En el cuello tiene restos de un engobe que imita al rojo
pompeyano. Superficie exterior alisada, cubierta de un capa gruesa de engobe que imita
al rojo pompeyano.

Decoracion: Nuevamente y por las mismas razones, consideramos el egobe como
elemento decorativo. Toda la superficie exterior y parte del cuello en la interior, estdn
cubiertas por un engobe que imita al rojo pompeyano. Logicamente, aunque no la con-
serva, la boca de esta botella también estaba engobada en su totalidad.

Andlisis MOLR: Pasta homogénea y compacta, poco cristalizada. Arcilla de grano
fino. Material no plastico compuesto por granos de cuarzo pequefios pertenecientes a la
arcilla.

Andlisis DRX: Mineral de cuarzo abundante, presenta feldespatos poco abundan-
tes, ausencia de micas y de caolinita.

Cronologia: La forma mas semejante a la aqui estudiada se encuentra en el Alto
Alentejo pero, hemos de afiadir, que las botellas son uno de los recipientes que presen-
tan una mayor variedad de formas con gran perduracién. Las necropolis del Alto
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Alentejo son datadas en una etapa Alto Imperial. El Alentejo es una zona romanizada
tempranamente, siendo muy comin que formas que aparecen en este area en época Alto
Imperial lo hagan en Galaecia en época Bajo Imperial. Por tltimo, las caracteristicas de
la pasta, la coloracion y tipo de engobe nos lleva a pensar que esta jarra fue fabricada en
una época Bajo Imperial y que debemos darle una cronologia de S. I1I-IV, momento en
que este tipo de fabrica es mas comin en el drea que nos ocupa.

4~ RESULTADO DE LOS ANALISIS

Aunque no se ha realizado analisis de la pieza n° 1.288, las caracteristicas de ésta
son muy semejantes a la n® 2.183, pudiendo estrapolar los datos de la segunda a la pri-
mera, manteniendo las 16gicas reservas.

!

MUESTRA | CAOLINITA MICAS CUARZO FELDESPATO
2.183 - -- muy abundante Presente
7.171 -- muy abundante | muy abundante Abundante
8.088 - Trazas muy abundante Presente

— En todos los casos la ausencia de caolinita es total, por lo que las vasijas fueron
sometidas a una temperatura superior a 650°C-700°C.

— Lamuestra 7.171 se diferencia claramente de las demds por su alto contenido en
mica y la presencia abundante de feldespatos. Dado que la mica se destruye a partir de
los 1000°C—1100°C, esta muestra no ha alcanzado esta temperatura de coccién.— Las
muestras 2.183 y 8.088 no presentan mica 0 esta es muy escasa y en ambos casos apa-
recen plagioclasas (feldespatos) cuya temperatura de fundicion es de 1.100°C.

Ante estos resultados podemos afirmar que la muestra 7.171 fue cocida a una
temperatura superior a los 600°C e inferior a los 1000°C, habiendo sido sometida,
dado el estado de cristalizacién de los minerales, a una temperatura entre 800°C y
900°C. El tipo de componentes minerales de la arcilla utilizado para su fabricacién es
la tipica que resulta de la descomposicién de granito, arcillas muy abundantes en
Galicia.

Las muestras 2.183 y 8.088 fueron sometidas a una temperatura semejante a la
7.171. Esto se deduce por la ausencia de caolinita, por la presencia de feldespatos y no
de micas y dado que la temperatura de fundicién de ambos minerales es similar, no es
posible que se superaran los 1000°C y, por Gltimo, por el estado de cristalizacion de los
minerales, que est4 poco avanzado. Por lo tanto la arcilla con la que fueron elaboradas
no presentaba micas en su composicién. Ante estos resultados, podemos afirmar que
estas jarras fueron fabricadas con arcillas de zonas calizas. Este tipo de suelos son esca-
sos en Galicia, encontrandolos tnicamente en la zona de contacto con la Meseta. La
muestra 8.088 presenta una cantidad muy pequefia de mica, por lo que se trataria de una
zona caliza proxima a un area de granitos o pizarrosas.

Por las zonas donde fueron encontradas, zonas graniticas, es poco probable que la
arcilla fuese transportada hasta alli, los alfareros usan las arcillas del entorno, siendo
razonable pensar en una importacién de cerdmica comin.
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5- ESTUDIO MORFOLOGICO/DECORATIVO

Las tres primeras jarras, n° 1288, n° 7.171 y n° 8.088, a pesar de pequefios matices
morfolégicos, decorativos y de tratamiento superficial, bisicamente entran dentro del
tipo conocido como jarras ampuritanas. Se denominan asi por ser esta zona la de su ori-
gen. Son conocidas antes de la conquista romana y perduran durante todo el periodo
hasta la caida del Imperio. La romanizacién supuso el momento de mayor auge y exten-
sion de estas jarritas, pasando incluso a ser copiadas en sigillata, dando lugar a la forma
1 de la clasificacién de Mezquiriz.

Las jarritas ampuritanas se caracterizan por un borde simple, perfil sinuoso, fondo
plano o pie de disco y un asa que va del borde al hombro. Generalmente estdn fabrica-
das en pasta gris fina y compacta, con una superficie bien alisada o brufiida. Como ya
hemos indicado, las tres vasijas aqui estudiadas no se corresponden con la forma tipica,
se trata de interpretaciones locales de una etapa avanzada, en la que la popularizacion de
la forma y su aceptacién da lugar a una gama muy variada de modelos. La més peculiar
de todas es la n® 8.088, donde se juega con una interpretacion de la forma 67 C de Ising
adaptada a la funcion de la jarritas ampuritanas.

A continuacién nombraremos una serie de yacimientos en los que aparecen jarritas
del tipo ampuritano. Sefialaremos so6lo los lugares para evitar una lista interminable de
citas, exponiendo al final de este estudio la bibliografia adecuada para un mejor conoci-
miento de este tipo de jarras:

En el 4rea del Convento Lucense han aparecido vasijas de estas caracteristicas en
Lucus Augusti, Castro de Viladonga, Castro de Soutelo de Montes, Campamento de
Cidadela, Brigantium, desembocadura del rio Ulla y Necrépolis de A Lanzada. En el drea
de la Lusitania aparecen en Monte Mozinho, Monte Farrabo, Conimbriga y Necropolis
del Alto Alentejo. Son numerosos los yacimientos de la mitad Norte Peninsular donde las
encontramos caso de Astlirica Augusta, Huerfia, Castro de Corporales, Necropolis de la
Olmeda o Mérida, siendo el area de Ampurias donde los hallazgos son mas numerosos,
asi aparecen en la propia Ampurias, en Alsinar de la Masana, en Vinha del Mas Bosca, en
la Muntanya de San Miguel o en Puig de Castelar, apareciendo jarras muy semejantes en
época temprana como son los casos de la Cueva de Janet, Torre de los Moros o Cabana
del Moro. Fuera de la Peninsula aparecen vasijas semejantes pero, probablemente se trate
de interpretaciones de las ampuritanas que fueron exportadas, elimindndoles el asa y
varidndoles la decoracion. Este tipo de jarras aparecen en el Norte de Britania, Portout,
Argonne o Ginebra pero, como ya hemos dicho, en todos los casos se trata de jarritas sin
asa con una decoracion y tratamiento superficial diferente.

En cuanto a la botella n° 2.183, estamos ante una de las miltiples formas existen-
tes en epoca romana. Estas jarras de boca estrecha o botellas tuvieron una gran acepta-
cién en todo el Imperio, realizando cada zona y cada alfar modelos diferentes, existien-
do importantes variaciones morfoldgicas seglin la zona y la época. Por el momento, esta
forma concreta no resulta muy conocida salvo algiin ejemplar en el Alto Alentejo.

6.— FUNCIONALIDAD

En todos los casos se trata de vasijas de mesa para contener liquidos pero, debe-
mos de hacer una clara diferenciacién entre la tres primeras y la Gltima.
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En el caso de las jarras tipo ampuritano, conocemos numerosos ejemplos en los
que se les ha realizado un grafitti post coccion, probablemente para individualizarlas en
alguna actividad comunal. No podemos saber de que tipo de actividad se trata pero, lo
que si parece claro, es que cuando éstas eran muy semejantes, cada propietario realiza-
ba una marca o grababa su nombre para distinguir la suya de las demas. Tenemos ejem-
plos de esto en Viladonga, Soutelo de Montes o Huerfia. En estos casos no se realizé
ningln grafitti porque su forma, decoracion y acabado eran poco corrientes y las indivi-
dualizaba suficientemente.

En el caso de las botellas, parece que la utilidad que se le daba no era muy dife-
rente a la que hoy en dja tienen tanto las botellas como las garrafas en comunidades rura-
les. Probablemente servirian para ir a buscar agua o vino y servirlo en la mesa.

7~ CONCLUSIONES

— Los analisis de DRX nos han dejado claro el comercio de importacion de cera-
mica comtn. La sigillata y las paredes finas no son los tinicos materiales ceramicos que
se comercializan.

— El lugar de procedencia de esta ceramica comtn importada no lo podemos pre-
cisar, pero sabemos que son zonas de suelos calizos. La antigua Galaecia se encontraba
rodeada por areas de este tipo y disponia de buenas vias de comunicacién con éstas, tanto
maritimas como terrestres, por las que circulaban numerosas mercancias, entre las que,
sin ninguna duda, estaba incluida la cerdmica comin de calidad.

— Una de las zonas de posible origen o, al menos, donde aparece una cantidad
importante de jarritas del tipo ampuritano adems de botellas de formas y acabados muy
semejantes a la n® 2.183 es Lusitania, que tanto por mar, via Iria o Brigantium como por
itinerarios terrestres via Braga (vja XVIL, XVIII, XIX y XX con sus ramales secunda-
rios) o fluviales, estaba bien comunicada con Lugo y su entorno.

- La Meseta Norte es otra de las zonas de donde podian proceder estos materiales
importados que vendrian junto con otros de mas valor. Las comunicaciones con la
Meseta también eran buenas. Las vias XVII, XVIII Y XIX hacian una primera etapa
hasta Astorga, zona de importante produccion cerdmica, y de aqui con otras areas de la
Meseta Norte.

— Nuevamente hemos podido identificar ceramica comun de calidad de produccidn
local. La importante proporcion de micas en la muestra 1.171 asi lo demuestran.

— Para cualquiera de estas vasijas, por el momento, debemos descartar una proce-
dencia de fuera de la Peninsula Ibérica.
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