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La Cueva de Belda, en el Municipio malaguefio de Cuevas de San Mar-
cos, se descubre desde el punto de vista arqueoldgico en 1960 por gente del
lugar que pronto darian conocimiento del hallazgo, pues en el mismo afio es
visitada por el grupo de arqueologia y espeleologia de la Oje de Malaga. En
1962 tenemos la primera referencia que nos la ofrece Manuel Casamar, en-
tonces director del Museo de Malaga, en una comunicacién al VIl Congreso
Nacional de Arqueologia celebradoen Barcelona ( 1), pero es en la siguien-
te edicion del Congreso, el celebrado en Sevilla-Milaga en 1963, cuando
Juan Manuel Mufioz Gambero, entonces director del grupo de la Oje, nos
ofrece més informacion sobre la Cueva de Belda, aun cuando ésta sea breve
y ademds sin material grafico alguno ( 2 ). En las Actas del VIII C. N. A.
Simebn Giménez Reyna presenta el catdlogo del material arqueologico que
se expuso con motivo de la celebracion del Congreso ( 3 ). En él viene reco-
gido el idolo oculado en falange, junto a 12 piezas de piedra pulimentada,
lascas y nticleos de silex.

Este material, a excepcion del idolo que se encuentra expuesto en la
Seccion de Prehistoria, Vitrina 5, Bandeja 1, se encuentra en los fondos del
Museo Arqueologico Provincial de Malaga. Mas recientemente cuando lleva-
bamos a cabo una campafia de prospecciones arqueoldgicas en la zona Nor-
te de la provincia, tuvimos noticias de que un grupo de jovenes de Archido-
na habian realizado unos trabajos de excavacién asistemética, de los que
procedian un pequefio conjunto de material arqueoldgico, se trata de un
reducido lote de cerdmica a mano, algunos fragmentos de cerdmica me-
dieval y un conjunto de piezas de silex.

El Municipio de Cuevas de San Marcos estd situado al Norte de la
provincia, limitrofe ya con la de Cérdoba, y situado al pie de una de las ver-
tientes de la Sierra del Camorro, en la que se encuentra la Cueva de Belda,
con una gran carga de leyendas y tesoros. Una serie de escalones excavados
en la roca nos conducen hasta la puerta de grandes dimensiones, penetran-
do por un corredor hasta el primer salén, donde se encuentra el yacimiento.
En 1960, a la llegada del grupo de la Oje se encuentra el suelo de la cima-
ra removido, limitdndose su actividad a “espulgar entre la tierra revuelta
que afloraba superficialmente’” ( 4 ) . En general lo que recogen son una
serie de “cuencos, platos y grandes vasijas ( todo muy fragmentado y casi
irrestaurable ), seguido de cerdmica neolitica junto con una rica serie de
lascas de silex de técnica paleolitica, con una supervivencia musteriense y
levalloisiense que pone alin mds interesante el hallazgo. Todo esto con una
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gran porcion de huesos, entre los que salio un idolo oculado” (5 ) .
IDOLO OCULADO EN FALANGE: ( Lamina 1)

Idolo falange que presenta en sus caras anterior y laterales, ambas pu-
limentadas, una rica decoracién incisa, se encuentra fracturado en su parte
superior. En su cara anterior tiene un ojo casi completo y restos del segun-
do, con un punto central para la pupila y rayitas incisas alrededor de la mis-
ma representando las pestafias. Debajo cuatro lineas arqueadas marcan un
acusado zig-zag hacia el centro del idolo, seguramente para poner en relieve
la zona central del triangulo sexual. En su parte posterior no posee decora-
cion alguna. Mide esta pieza fracturada 5 cms. de alto; en el Museo Arqueo-
l6gico Provincial de Mélaga se encuentra restaurada con una altura de 7 cms.

Los idolos oculados en falange han sido estudiados globalmente en
Espafia por Ma. J. Almagro Gorbea, que recoje el nuestro ofreciéndole el
ndmero 27 de su dispersion geografica, pero sin encuadrarlo en su clasifica-
cion por carecer de referencias exactas ( 6 ), aunque en el mapa de localiza-
cion lo defina como “idolo con decoracion rica”( 7 ). Siguiendo la tipologia
establecida por Almagro Gorbea, que agrupa en tres variantes a los idolos
falange, nos encontramos ante el tipo C, caracterizado por una rica decora-
cion grabada, siendo los motivos principales, los ““ojos de la divinidad, circu-
lares con pestafias y cejas, el tatuaje facial, el triangulo sexual, el pelo vy la
vestidura simbdlica de la diosa con volantes en zig-zag y ondas’” ( 8 ), aun
cuando el nuestro carezca de decoracion en su parte posterior.

Este tipo de idolos con rica decoracion es poco frecuente en la Penin-
sula, y su aparicion es mas acusada en Portugal que en Espaifia. Nuestro
ejemplar se asemeja mucho a los idolos falange de Almizaraque (9 )y Los
Castellones ( 10 ), vy, sobre todo, al encontrado en la Cueva de Bugalheira
(11).

“El origen de estas piezas, segin Almagro Gorbea, es ciertamente
Mmuy Oscuro, pues creemos nosotros que estan adem:ds sin estudiar en el Me-
diterraneo Oriental, de donde suelen proceder, en principio, todos estos ti-
pos de idolos... y alli no encontramos piezas que se les puedan comparar,
aungue en algunos yacimientos como Hacilar, Mersin y otros, es frecuente
la aparicion de pequefias falanges utilizadas como amuletos, aungue aque-
llas estan sin decorar. De todas maneras, suponemos que las variantes sola-
mente decoradas, al igual que los cilindros y los idolos sobre huescs largos,
debieron ser una creacion tipicamente ibérica” ( 12 ).

Del estudio conjunto de las formas cerdmicas ( 13 ), que aparecen en
nuestra cueva, poco podemos concluir. En su mayoria pertenecen a cuencos
de paredes rectas o ligeramente exvasados. La falta de formas tipicas unida
a la escasez de material, que no permite un estudio comparativo de la fre-
cuencia de aparicion de cada una de las formas, nos obliga a no poder preci-
sar excesivamente a la hora de fijar una cronologia. lgualmente nos ocurre
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al tratar de las asas, mamelones y de la cerdmica con aplicaciones. En con-
junto, y basandonos en las caracter isticas referidas, es decir, formas y deco-
raciones, podemos afirmar que pertenezcan a un Eneolitico ( habida cuenta
de la larga perduracion que, tanto formas como decoraciones que podria-
mos considerar como tipicamente neoliticas, tienen en nuestra provincia ) .

Mencion aparte merece la existencia de platos ( 14 ), pues sabemos
gue aparecen como elemento caracteristico en los Millares ( 15 ) igualmen-
te, los platos, preferentemente los de labio engrosado, son una de las formas
tipicas que vienen a definirnos un amplio contexto cultural eneolitico, do-
cumentado en la region andaluza en un gran nimero de yacimientos, tanto
en poblados como en cuevas. Asi los encontramos en el poblado de Los
Castillejos de las Pefias de los Gitanos ( Montefrio, Granada ), en los niveles
IV Ay IV B, datados en un Eneolitico pleno ( 16 ). Igualmente aparecen
en otra serie de poblados tales como el de Valencina de la Concepcion
(17 ), Cerro de Antequera ( 18 ), Los Patos de Castulo ( 19 ), Cerro de los
Infantes ( 20 ) v Huétor Vega ( 21 ). En lo referente a yacimientos en cue-
vas, aparecen en las de Hundidero-Gato ( 22 ), Pileta ( 23 ), Palomas ( 24 ),
Pefia Hierro ( 25 ) y Puisera ( 26 ) Asi pues, vemos como se nos define un
horizonte cultural Eneolitico, como ya hemos apuntado, de gran interés, y
que muy posiblemente pueda estar relacionado con la expansién del fend-
meno megal itico. En Montefrio, segin las excavaciones efectuadas por el
Dr. Arribas Paldu, la posicion estratigrafica queda fijada *“después de lo que
bien pudiera denominarse Neolitico final, y antes de que se manifiesten los
caracteres tipol6gicos mas significativos de su nuevo periodo avanzado,que
se paraleliza temporalmente con el Bronce Medio”” ( 27 ), pudiéndose por
tanto situar, en ia segunda mitad de Tercer milenio (28 ) .°

Respecto del silex, poco podemos afiadir. El nimero de piezas es exi-
guo y aporta poco para establecer una cronologia. Aparecen piezas tanto
sobre lasca como sobre ldminas, siendo las mas caracteristicas, si nos es per-
mitido hablar de ello por su escaso nimero, los buriies y los raspadores. El
conjunto pues, puede tener una amplia cronologia, contando ademds con
el handicae de que, al ser piezas que no proceden de excavaciones, corre-
mos el riesgo de estudiarias en conjunto y de que no pertenezcan, lo que en
si puede ser jo mas probable, a un mismo periodo cultural.

PARALELOS.

Idolos falange aparecen en toda Europa, siendo en general lisos y sin
decoracion { 29 ). Por el contexto arqueoldgico en que estas piezas apare-
cen, perienecen al Neolitico - Calcolitico, perdurando en muchos casos has-
ta el Bronce avanzado.

En lo gue se refiere a los paralelos peninsulares, vamos a estudiar en
primer [ugar. los tres idolos, en sus contextos respectivos, que con mds si-
milares al nuestro, para, a continuacion, tratar los restantes pertenecientes
al tipo C aparecidos en la Peninsula.
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Cuevade Bugalheira (30)

Proceden de este yacimiento atribuido al Bronce antiguo, un idolo
falange tipo A y otro tipo C. Aparecen junto con cerdmica impresa no car-
dial ( fragmentos parecidos a los de Funrninha ) y con cerdmica de perfiles
carenados sin decoracion, asi como junto a hojas, puntas de flecha de base
concava y trapecios sencillos en silex; punzones, peine y botén con perfora-
cién en V, de hueso y hachas y azuelas de piedra pulimentada,

Necropolis de Los Castellones ( 31)

En la tumba 19, aparece un idolo en falange tipo C, junto a cuatro
idolos falange tipo A. Los ajuares en general, son ricos, pues, ademds de ce-
ramicas lisas, encontramos otras decoradas con motivos oculados y zonas de
losanges; el cobre es frecuente ( hachas, punzones, hojas de cuchillo, anillos
y agujas ). Las puntas de flecha en silex son de base concava muy acusada,

Poblado de Almizaraque ( 32)

‘ Junto a huesos largos decorados, aparecié un idolo falange pintado
con ocre, del tipo C. La ceramica es generalmente sin decorar, en forma de
vasos sencillos de fondo redondeado con algunas excepciones representadas
por varios fragmentos con decoracion tipo Millares, campaniforme o incisa,
y vasos geminados y trigeminados. Aparecen ademds puntas, espatulas y al-
fileres en hueso y un bot6n de tortuga con perforacion en V:

Necrépolis de Los Millares ( 33)

En la tumba 7 ( de forma circular con corredor ), apareci6 un idolo
oculado en falange del tipo C. El resto del ajuar estaba formado por cerédmi-
cas lisas y decoradas con motivos oculares ( soles ): vasos de piedra semiglo-
bulares, sin decoracion; idolos de piedra circulares y betilos; puntas de fle-
cha pedunculadas; peines y recipientes con decoracién de enrejado en hue-
s0; cuentas de marfil y hachas de lados paralelos y cincel de cobre,

Poblado de Olelas ( 34 )
De este poblado, emplazado a 10 Km. de Sintra, procede una falange
con decoracion del tipo C, aparecida con ceramicas decoradas con impresio-

nes no cardiales ( similares a las de Furninha ), con estrias incisas y campa-
niforme; un vaso de piedra y alfileres de hueso.
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Necropolis de Alcalcar ( 35 )

En la tumba 8, una de las mds simples de este yacimiento, aparecio
un idolo oculado en falange del tipo C; cuatro cuencos cerdmicos; cuentas
de calaita en forma de tonel; puntas de flecha de base concava, cinco vasos
de piedra y hachas de piedra pulimentada.

Necropolis de San Martin de Sintra ( 36 )

En la sepultura 2 ( del tipo tholos ), apareci6 un idolo falange del ti-
po C, acompafiado de ceramica estriada y campaniforme; vasos de piedra;
azada; idolos en marfil, pifias de piedra, pufiales triangulares de cobre y
puntas de flecha de silex.

Necrépolis de Carenque { 37 )

Es una necrépolis en cuevas artificiales, en donde aparece un idolo
oculado del tipo C, junto a cerdmica sin decorar y campaniforme.

Pobhlado de Vila Nova de San Pedro (38)

En la camparia de 1936, aparecié un idolo oculado del tipo C, pero
no sabemos a qué nivel pertenece por corresponder a las primeras prospec-
ciones del yacimiento de las cuales no se conserva estratigrafia.

No obstante, y segiin la apreciacion de B. Blance ( 39 ), que en base a
la aparicion de idolos cilindricos { con mativos oculares ) en la fase Vila
Nova de San Pedro |, hace encajar en esta etapa una serie de objetos de ca-
rdcter ritual tales como las pifias de piedra, linulas y sandalias, podemos
aventurar que el idolo falange oculado pertenece a este momento cultural.

Del anélisis de este estudio comparativo, se deduce a simple vista, la
afinidad que los idolos falange del tipo C muestran con las puntas de flecha
de base concava, vasos de piedra y Gtiles en hueso, en un plano general refe-
rido a todos los yacimientos, y, dentro de otre particular, con la cerdmica
simbélica ( con motivos decorativos tipe Millares ) en la zona del Sudeste
peninsular y con la cerdmica campaniforme en la region del Tajo.

Para finalizar, como se desprende de estos contextos y segin define
Almagro Gorbea, “podémos establecer que la aparicion de este tipo de
idolos en hueso con bellas decoraciones surge ya en una época avanzada del
Bronce | peninsular, perdurando después muy poco tiempo, para extinguir-
?e y)desaparecer completamente, tal vez antes de aparecer el Bronce 11"

40).
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Lamina 1




Ldmina 2. — DISPERSION DE LOS IDOLOS OCULADOS EN FALANGE EN LA
PENINSULA IBERICA (Segin MJ.ALMAGRO GORBEA): 1. — Al-
mizaraque, 2. — Castellones, tumba 19, 3. — Millares, tumba 7, 4. — Cue-
va de Belda (Cuevas de San Marcos, Mélaga), 5. — Alcalar, tumba 8,
6. — Cueva de Bugalheira, 7. — Carenque, 8. — Olelas, 9. — San Martin de
Sintras, tumba 2.




10 Km.

o

ldolos falange tipo A: 1. — Cueva del Gato (Benaojan, Médlaga), 2. — Cueva de las Palo-

mads (Teba, Mélaga).

@ 1DOLOS EN FALANGE TIPO A
B IDOLO EN FALANGE TIPO C

Idolo falange tipo C: 3. — Cueva de Belda (Cuevas de San Marcos, Mélaga)

Dispersion de idolos en falange en la provincia de Malaga.

Ladmina 3

PROVINCIA DE MALAGA




