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CONSIDERACIONES SOBRE LA
«DESNATURATIO»

Dos instituciones tienen en el mundo medieval castellano una
especial relevancia dentro del campo de las relaciones entre el rey y
sus stibditos: l.a “ira regia” y la “desnaturatio”. Hay que citarlas
conjuntamente, puesto que podemos considerar la *‘desnaturatio”
como el par de la “ira” L.

La “ira regia” es en términos generales, la prerrogativa real
de hacer caer en desgracia a aquellos stbditos o vasallos que hubie-
sen incurrido en el desagrado del rey con o sin motivo aparente 2.
Ta “desnaturatio”™ es la posibilidad que tenian los naturales del
rey para romper el vinculo que les ligaba a éste 3.

T.a ira del rey parece que como tal, va configurandose a fines

1. El presente trabajo desarrolla un capitulo de mi tesis doctoral que
con el titulo de La “Ira Regia” y la “Desnaturatio” en la Edad Media,
defendi en la Facultad de Derecho de Valencia el 1 de julio de 1966.
Tesis que fue dirigida por el Catedritico Dr. Garcia Gonzilez y calificada
con Sobresaliente “cum laude”.

2. Sobre la Ira Regia en las fechas en que realicé mi tesis no existia
un estudio monografico, las ideas mas provechosas se encontraban en la
obra de E. pe HiNojosa; El derecho en ¢l Poewma del Cid, 1899, de Me-
NENDEz Pipan; La Espaiia del Cid, 2 vol.. 1947, 2.* ed. y Cantar del Mio
Cid, 3 vol., 1908-1911, Garcir nE VALDEAVELLANO en su Historia de Espaiia,
2 vol., 1955, 22 ed. y en Las instituciones feudales en Espaiia, apéndice al
Feudalismo, de F. L. Gansmor, Barcelona, 1963, asi como en el Manual
de Historia del Derecho espaiiol, de Garcia-Garro, 1964, 2.2 ed. Después de
[a lectura de mi tesis, aparecié un excelente trabajo sobre el mismo tema de
TT. Grassorri, La Ira Regia en Castilla, publicado en C. H. E. t. 41-42, e
impreso en 1967, y asimismo ¢l Curso de Ilistoria de las instituciones cs
paiiolas, de G. DE VALDEAVELLANO, en 1968, donde insiste sobre el mismo.

3. La hibliografia sobre la “desnaturatio”™ acusa més escasez. Retferen-
cia general al tema podia encontrarse tanto en el Manual de Garcis-Garro
como en la obra de G. peE VALDEAVELLANO ya citada y posteriormente ami-
pliada en su Curso, pags. 384 y ss. y pags. 413 y ss.
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del siglo x, desarrollindose en el x1, para tener momentos de mayor
vigor a lo largo de los siglos x11, X111 ¥ primera mitad del x1v, v
aun cuando luego sigue conservandose dicha potestad real, sin ecm-
hargo una mejor regulacién juridica de las relaciones ptiblicas.
hace que se note un descenso en su importancia. il proceso qu-
sigue el desenvolvimiento de la “desnaturatio”, es cronolégicamen-
te posterior al observado en la ira. Kl concepto de “naturaleza”
va petfilandose a partir del siglo X111, v por tanto la “desnatura-
tio™” como pérdida de la naturaleza, formulard sus rasgos juridicos
simultaneamente a ella %

Si con la ira el rey goza de un poderoso medio a la vez coactivoe
v de represién frente a sus stibditos y especialmente respecto a sus
vasallos, la ‘“desnaturatio” llegard a su vez a convertirse en un
medio coactivo v de defensa, en este caso en manos sobre todo de los
vasallos del rey, y que se opondrd como tal en una lucha de
fuerzas.

Sin embargo hay que destacar, cémo con una misma expte-
sion “desnaturarse”, se aludird en romance a fendmenos que te-
niendo una intima conexidn, representan aspectos diferentes, lo
que obliga a hablar de “desnaturatio” en dos sentidos: Como pro-
cedimiento voluntario a seguir por el vasallo cuando quiere rom-
per el vinculo de vasallaje con el rey; y como procedimiento que
no sélo produce la ruptura de relaciones de vasallaje, sino que a
su vez el vasallo desnaturado deja de considerarse como stbdito
del monarca del cual se desnatura. Il confusionismo que se ob-
serva entre los términos ‘‘desnaturarse’ y “despedirse”, trae con-
sigo que se utilice el primero, tanto cuando el vasallo real se des-

4. En nuestra tesis partiamos de la idea de que con el término de “Na-
turaleza”™ se designa en romance a partir del siglo xr1I, el vinculo de su-
jecién de los stibditos respecto al rey, vinculo que dependerd esencialmente
de la circunstancia de haber nacido en el territorio en el cual ejerce su
imperio el monarca, Con ¢l mismo se aludia a la relacion de sithdito derivada
del derecho del rey sobre el territorio y los que se hallan en él, y estos
stibditos lo son precisamente por ser naturales del reino, por haber nacido
en él o haher adquirido la naturaleza de cualquiera de las formas recono-
cidas. Pero ademis este vinculo quedard confirmado por el juramento de
fidelidad que deberian prestar todo los stihditos al monarca al comienzo de
su reinado.
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pide de su sefior, como cuando, sobre ser su intencién esta rup-
tura, se quiere ir alin mas lejos rompiendo igualmente con el
rey.

Al “despedirse” un vasallo del rey (o de otro sefior) expresa.

con ello su voluntad de dar por roto el vinculo de vasallaje que
les une, con la *‘desnaturatio” no sblo se manifiesta esta volun-
tad de despedirse si fuera vasallo real, sino que a st vez deja con
ello de considerarse como natural, como sabdito del rey, y desde
ese momento libre de cualquier obligacion subsistente que no sea de
tipo moral como podria haberla tenido con otro su sefior, aun ne
siendo su Rey y seflor natural.

La posibilidad de romper el vinculo de “vasallaje natural” que
sujeta a los stibditos con el rey, como encarnacién del Estado no
parece que debié ser la misma para todos. Mientras los nobles, en
general unidos al rey por especiales vinculos de fidelidad, rom-
plan precisamente éste con facilidad, el resto de los stihditos no
parece que pudieran obrar del mismo modo, en primer lugar pot-
que se hallarian mediatizados por la comunidad en que se encon-
traran insertos, sefiorio, villa, mesnada de algiin seflor, y en se-
gundo lugar, porque son los nobles o grandes sefiores los que pue-
den tener intereses politicos y econdmicos que les mueva a pre-
sionar este resorte.

Pese al confusionismo terminologico al que se ha aludido ante-
riormente, puede perfilarse una distincién entre ambas situaciones.

“Despedirse”, supone la ruptura voluntaria por parte del va-
sallo del vinculo vasallitico que le une con su sefior, no siendec
necesaria la existencia de causa alguna que motive dicha ruptura.

El fin de la relacién de vasallaje, es en el Fuero Viejo sin
limites, s6lo se establece la forma a seguir: Despidiéndose por me-
dio de un vasallo que “devel’ decir ansi: Sefior fulan Rico ome,
heso vos yo la mano por él, e de aqui adelante non es vostro va-
sallo” 5.

Tampoco en el Fuero Real se establece ninguna oposicion a la
despedida voluntaria de un vasallo. Los {nicos limites que se es-
tablecen son: 1) despedirse seglin la forma en que se constituyera

5. FV.133. PN. II, 79. PL., 16.
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en vasallaje; 2) prohibiciéon de ser vasallo de dos sefiores, por
tanto necesidad de despedirse del anterior segn las formas in-
dicadas; 3) obligacién de mantenerse en el vasallaje de uien le
armé caballero, durante un afio 8.

LEn las Partidas siguiendo la misma linea. s6lo se obliga a man-
tener el vasallaje durante el primer afio en que se hizo caballero.
y aun esta obligacién con excepciones (ue permiten esta ruptura
en determinados casos 7,

En cuanto al rey podia dar por roto el vinculo de vasallaje
cuando hacia incurrir en su ira a alguno de sus vasallos, per-
diendo el amor y favor real. Sin embargo, el hecho de incurrir en
la ira del rey no traia consigo necesariamente la situacion de
“desnaturado”, como tampoco la suponia el hecho de romper vo-
luntariamente con el vinculo vasallitico. Kl proscrito de la tierra
como resultado e la “ira regia”, no parece que dejase por ello de
ser considerado como natural del monarca. Sus heredades siguen
en el reino, en el supuesto de que no pierda sus bienes propios, su
familia puede seguir residiendo junto al rey y subsisten una serie
de obligaciones que nacen del hecho de tener como sefior natural
al rey que se airG, aun cuando la relacién vasallatica hubiese desa-
parecido. El airado no plerde por esta razén su naturaleza, a no
ser que de forma expresa manifieste su determinacién de desnatu-
rarse del monarca 8.

6. FR. 3,13,1-2-3.

7. P.427.

8. Dos tipos de bienes podia poseer el vasallo que incurria en la “ira
regia”, bienes que se poseen como beneficio vasallitico, en los que es
evidente que desaparecida la relacién que dio origen a su disfrute, debia per-
derse, y bienes propios, que en caso de que la ira fuese “sin merecimiento”
normalmente se conservaban vid. FI/. 142, P. 425-10-11-12. E. 28,1. Fucro
de Oreja de 1139. Poema del Cid v. 1271: “En biar uos quiero a Castiella,
do auemos heredades”. Incluso normas concretas sc establecen creando un
régimen de mayor agilidad o protegiendo su propiedad, vid. Fuero de Cucn-
ca sistemdtico 327. FR. 22,10. E. 5515. Iucros de l.cén y Carridn, confir-
macién de 1109.

Tn cuanto a la situacién de la familia. vid. Fl". 142 y . 4,25, 10-12.
Al ser desterrado el Cid por el rey Alfonso, deja encomendadas al Abad
de Cardefia su mujer e hijas (Poema, v. 255). La Historia Roderici, cuando
relata el segundo destierro del Cid, hace entrar en prisién a la familia del
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Iin general el desterrado estaba obligado a seguir considerando
al rey como su sefior natural, y por ello debia respetar en todo
momento su persona aun en aquellos casos en que entablase guerra
frente a él

Si el airado hubiese sido desterrado sin razém, en este caso
se le reconocia el derecho a guerrear al rey. Este derecho del airado
injustamente, es admitido expresamente en la Crémica General,
cuando el rey Alfonso III habiendo perdonado a Bernardo de
Carpio, justifica la anterior conducta contraria de éste al decir:
“Non vos tengo yo por mal quanto faziedes en esta razon, ca
faziedes en ello derecho et lealtad” ®. También el Cid ha conser-
vado este derecho, aun cuando rehusa a entrar en batalla contra su
“sefior natural” 10, Pero en la Crénica de 1344, se admite que el
Cid hiciese uso del derecho que le permitia enfrentarse a su rey,
y aun asi como autodefensa, cuando indignado por la conducta
del rey en las conquistas del Cid, lleva a cabo las desvastaciones
de la Rioja 1L

En el supuesto de esta guerra, el proscrito debia respetar
siempre la persona de su seflor, asi como advertir que de tal forma
se conduzcan sus vasallos, v no puede robar, forzar o quemar
villa o castillo del reino. Y esto por razén del “sefiorio natu-
ral” 12,

Cid, si bien pronto recobran su libertad, pero es necesario recordar que la
acusaciébn que mueve en este caso la ira real, es de traicién. Cuando el Cid
quiere llevar consigo a Valencia a su mujer e hijas, solicita del rey que las
deje marchar junto a él (Poema, v. 1275 y ss. y v. 1355 y ss.).

9. Crénica General de Espajia, cap. 655.

10. Poema del Cid, v. 535 “Con Alfonsso myo sefior non querria li-
diar”. Eu sentido semejante al Poema, Crdémica Gen. Esp., cap. 854: “Ft
catad como cras buena mannada sedes todos guisados et caualguemos luego,
ca yo non querria lidiar con el rey don Alffonso mio sennor™.

11. Crénica de 1344, cap. CLLXXI, MeniNnpez Proan; Espaiia del Cid.
T. II. apéndices documentales, pig. 791. Historia Roderici, MENeNDEZ PiI-
paL; Espaiia del Cid, T. 11, pag. 951.

12. Crénica Gen. Esp., cap. 654, Bernardo de Carpio ordena que se
respete al rey en la lucha ”... non alce ninguno de uos la mano contra ell
por ninguna guisa, ca mucho me pesarie ende si alguno lo fiziesse”. FV.
142. P. 42510. E£. 27,5 *... Ca el natural (el rey maguer non sea su
vasallo. mucho se debe doler de su desheredamiento, e es tenido de lo
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“Desnaturarse’’, es repitiendo las palabras de las Partidas “sa-
lir ome de la naturaleza que ha con su sefior, o con la tierra en
que bive” 13,

El “desnaturamiento’ es el medio normal que utilizan los va-
sallos del rey para desligarse de éste, en todas aquellas ocasiones
en que aprecian que el rev obré injustamente —contra fuero—,
o simplemente en contra de sus intereses. Por tanto rompian todo
vinculo que les uniese al monarca y salian del reino, huscando nue-
vo sefior, que incluso podia ser enemigo del anterior. Y en la me-
dida en que la “naturaleza” signifique un vinculo de sujecién con
el monarca, la “desnaturatio” representari precisamente la ruptu-
ra de este vinculo 14

Con este significado y alcance comienza a desenvolverse hastz
llegar a ser un medio poderoso de presién de la nobleza frente al
rey. Los nobles abusaran de este medio porque ya ahora no ne-
cesitan incluso salir del reino para encontrar nuevo sefior que les
beneficie, sino que en ocasiones se encerraran en sus dominios des-
de donde podian declararse en franca rebeldia, y si forzados por
las armas hubiesen tenido que salir del reino, aprovecharan para
ofrecer sus servicios en otro reino cristiano o no, luchando fre-
cuentemente contra el rey en beneficio propio.

Si el fin de la “desnaturatio” era facultar a los vasallos del rey

defender quanto podiere, fueras si el rey lo oviese desterrado a el a tuerto
nol queriendo fazer ni caber derecho por su corte nin en otra manera”.

13. P. 4245.

14. Hay otro aspecto de la “desnaturatio” que es necesario al menos
apuntarlo, y es la existencia de lo que pudiéramos llamar “desnaturatio
colectiva”. En ocasiones la “desnaturatio”, le viene impuesta a la parte
desnaturada por azares toliticos. El rey o el sefior natural desnatura a los
habitantes de cualquier territorio sobre el que deja de ejercer su potestad,
declara rota la relacién de naturaleza y libres del homenaje prestado, de-
biendo contraerse de nuevo la relacién con el sefior que ha adquirido el
territorio. Normalmente esta sitttacién surge como consecuencia de pactos
politicos en que se llevan a cambio intercambios o cesiones de territorio. Hace
pensar que se trata de una desfiguracién del sentido genuino de naturaleza y
naturales, como relacién que se basa en el linaje o nacimiento, para mostrarse
como una relacién basada simplemente en el derecho de sefiorio y confir-
mada por el homenaje que prestan los habitantes del territorio.
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de una proteccién a su arbitrariedad. la nobleza podercsa lo apro-
vechard pronto para oponerse a éste: se trata de poner en juego
la fuerza vy los intereses econdmicos (ue cada uno representa. Por

eso con tanta frecuencia encontramos en las Croénicas del reino .

castellanio referencias a dicho medio, siendo ademds los mismos
personajes los ue intervienen. Son los magnates, los poderosos
los que a través de la politica castellana, ellos y sus sucesores de-
jaran notar su influencia.

Cuando la reconquista varia su rumbo, cuando ya los reinos
cristianos inician sus grandes conquistas aumentando sus territo-
rios, en la misma linea que se fortalece la monarquia se crea una
nobleza cada vez mds fuerte y beneficiada. Son precisamente esos
poderosos nobles los que encontramos en las Cronicas castellanas
enfrentandose a los monarcas y que como pieza de inmunidad re-
currirdn al desnaturamiento. Nunca hubiese pensado el Cid en
desnaturarse cuando nada poseia y menos cuando comienzan sus
triunfos, siempre hizo destacar su obediencia y lealtad al sefior
natural en quien tras la muerte de su rey y seflor Sancho, siempre
vio en Alfonso VI 1.

La Crénica de Fernando IV, confirma nuestra creencia sobre
el significado que a los términos “despedirse” y ‘“‘desnaturarse”
se daba en la Espafia medieval, al hacernos el relato de una cri-
tica situacion creada entre D. Juan Nuflez y el rey Fernando.
D. Juan Nufiez enojado con el rey, con quien ya anteriormente
habia tenido diferencias, envio a éste dos cahalleros stiyos pari
que le hiciesen saber: a) que se enviaba despedir de él y de su
vasallaje; y b) desnaturar de él y del sefiorio y naturaleza 16,

Le envi6 dos personeros provistos de su mandato y expuso las
causas de su actitud: “Que pues €l le iva a cercar e a facer mal e
que non le quisiera oir por fuero é por derecho”. La actitud de
D. Juan Nfiez coincide como veremos con lo dispuesto al efecto.

15. Poema del Cid, v. 538 “Con Alfonsso myo sefior non querria li
diar”; v. 1271 “En biar vos quiero a Castiella, do auemos heredades, Al
rey Alfonsso myo sefior natural”; v. 2031 “Merced uos pido auos. myo
natural sefior”. Testimonio de cémo el incurrir en la ira real no suponia
necesariamente el ser desnaturado.

16. Cronica de Fernando IV, cap. 14, BAAEE. T. I1.XVI, pag. 143 y ss.
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Atn contintia la Crénica aclarando mas el sentido de ambos tér-
minos, cuando por mediacién de la reina madre Dofia Maria se
ponen de acuerdo las voluntades del rey y de Juan Nifiez (junto
con los otros caballeros que también se enviaron despedir y des-
naturar del rey) y les pide que “pues ellos se desnaturaran del Rey,
que se tornasen sus naturales, e ellos ficieronlo asi. Otrosi les
dijo que pues se despidieran ellos del Rey de vasallaje, que le
besasen las manos, e se tornasen sus vasallos, e ellos ficieronlo asi;
e estonce mando leer el pleito commo era puesto e otorgado, para
facer las cartas de ello”. Aparece claramente como dos actos dis-
tintos e independientes la despedida y el desnaturamiento.

Iin cuanto al procedimiento seguido para volver a la natura-
leza del rey, no se dice en qué consistiera, pero es de suponer (ue
se prestaria el homenaje y juramento de reconocerle como su rey
y sefior natural, y que quizd se confirmara con el hesamanos. Sobre
la forma en que de nuevo se someten a su vasallaje, en la Crénica
simplemente le besan la mano, otorgandose por sus vasallos.

La “desnaturatio” a diferencia de la despedida si requiere la
existencia de una causa que la motive. Fstas causas pueden tener
lugar, tanto por parte del natural que con una determinada actitud
provoque la situacién de desnaturado, como por parte del sefior,
en cuyo caso el desnaturamiento debe acomodarse a una serie de
requisitos: existencia de una justa causa, causa que le debe ser
mostrada al seflor por si mismo o por tercera persona, exponiendo
su voluntad de desnaturarse 7. )

En el supuesto que la “desnaturatio” tuviese lugar por una de-
terminada conducta del natural, ésta debia entrafiar precisamente
traicion a la tierra o al sefior: “ca solamente por el fecho es des-
naturado de los hienes, e de las honrras del Sefior, e de la tie-
rra’ 18,

Desnaturamiento que encaja dentro de éste, regulado por las
Partidas, es el que nos relata la Croénica de Alfonso XT, entre este
rey y Juan Ndfiez. Siguiendo el procedimiento que ya nos es co-
nocido, Juan Nfifiez envié a un vasallo sayo con el mandato o

17. P4245.
18. PA4245.
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creencia en que hacia saber que se mandaba despedir y desnaturar
del rey. Alfonso XI, respondié al mensajero cémo ya Juan Nifiez
se habia desnaturado por su actitud: “‘e et el Rey dixo, que ante

daquel tiempo se debiera desnaturar dél don Joan Nufiez; ca ya le

avia fecho guerra, et puesto fuego en la tierra, et cercadas las sus
villas, combatidas et tomadas algunas dellas por fuerza...” 9.

La facultad de los naturales para conseguir la ‘““desnaturatio”
quedaba sujeta a la necesidad de una justa causa. que le debia ser
presentada al sefior con el fin de que pudiera enmendar la injus-
ticia, y en caso negativo, manifestar su voluntad de desnaturarse.

Las justas causas o derecha razén que permiten al natural la
“desnaturatio”, y cuya transgresién hubiese sido cometida por el
sefior natural son: atentar contra la vida del natural, contra la
honra de su mujer, o si le desheredase injustamente: “In ante
afrontandole tres vezes por su Corte, si le quisiere cmendar, pue-
dense quitar del, desmaturandosele primero...” 20. Don Juan Ma-
nuel califica de “costumbre de Espafia”, la facultad para desna-
turarse por cualquiera de estas tres causas: “Et, sefior infante, se-
gund costumbre de Espafia, si el sefior face cada una destas tres
cosas contra el su natural, et se lo afruenta ante los mayores homes
de su casa, si nol face aquella enmienda que fallare por derecho que
le debe facer, dende adelante puedese desnaturar dél; et esto es
porque faciendo el seflor cada una destas contra el su natural, él le
tira la naturaleza que va con é1” 2%

El desnaturado justamente, en general, queda libre de hacerle
guerra con el nuevo sefior, si o hubiere, a aquél del que se desna-
turé y exento de entregar lo que conquistase aun cuando pertene-
ciese al sefiorio de este ultimo. Si bien los textos juridicos inten-

19. Crénica de Alfonso XI, cap. 131, BAAEE. T. LXVI, pag. 260.

20. P.2282. P.21832: “... ¢ que ninguno non se partiese, ni se desna-
turase de su sefior, si mon por gran razon, e muy derecha, que le tuesse
primeramente mostrada en su poridad: e despues paladinamente por su
corte fasta tres veces. E si de otra guisa lo fiziese, non valdria nada, e caeria
en la pena sobredicha”. E3,54: “... ca maguer se puede desnaturar del
por cosas sefialadas. segunt dize en el libro o fabla de los vasallos, e de los
sefiores...”.

21. Don Juan Manuel, Libro de los Estados, cap. 86, BAAEE, T. LXI.
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tan dejar subsistentes algfin tipo de obligacién del desnaturado con
respecto a su antiguo seflor natural, éstas no dejan de ser impre-
cisas quedando en la prictica reducidas a un respeto hacia aquél
con quien se tuvo naturaleza, se puede considerar mas bien como
una obligacién moral. D. Juan Manuel, excluye de las obligaciones
propias del natural, a aquél que se hubiese desnaturado con de-
recho: “Et dende adelante non seria tenido del guardar ninguna
de las cosas sobredichas mas que a otro sefior del que no fuese
su natural” 22,

Es el mismo don Juan Manuel, noble ambicioso y apasionado,
el mejor testimonio de cémo se procedia para desnaturarse Don
Juan Manuel como no viese coronado con el éxito su proposito
de casar al rey Alfonso XI con su hija Coustanza, envié mensaje-
ros a éste con los que “se envio despedir et desnaturar del Rey
por si et por todos sus amigos et vasallos, et todos los que le
ovieren de ayudar” 23,

Pero hombre conocedor del derecho y las costumbres, envid
una carta al rey de Aragén, Pedro IV, fiel reflejo de la estruc-
tura juridica en que se desarrollaba la ‘““desnaturatio”. En dicha
farta pone en conocimiento del rey de Aragdn, asi mismo ruega
que se le comunique al rey Alfonso de Castilla su decisién d:
despedirse y desnaturarse, puesto que los caballeros que él en-
viase con su mandado al rey castellano no pudieron cumplir su
propésito por la mala voluntad de Alfonso XI hacia é124 En dicha
carta expone los motivos que le impulsan a desnaturarse, motivos
que “segunt fuero de Castilla se puede todo vasallo despedir del
su Rey et de su Senyor” 25.

22. P21832. P.2282. E354. Don Juan Manuel. Libro de los Estados,
cap. 86.

23. Crénica de Alfonso XI, cap. 60. “Et Don Joan desque sopo como el
Rey avia enviado a Dofia Constanza su fija a Toro, et que avia otorgado
de casar con la Infanta, fija del Rey de Portogar, estando el Rey Don
Alfonso en Sevilla venieron y a el mensageros de este Don Joan, con quien
se envio despedir et desnaturar...”.

24. MuRoz v RoMERO, Discursos ante la R. A. de la Historia afio 1800,
nota 26, carta dirigida por Don Juan Manuel al rey Pedro IV de Aragén con
fecha de 30 de julio de 1336.

25. Carta dirigida por Don Juan Manuel a Pedro 1V de Aragén: “Et
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Si bien acude a la intercesién del rey aragonés para la conse-
cucién de dicho desnaturamiento, reconoce como costumbre el ha-
cerlo por caballero vasallo de aquél que se desnatura o despide:
“por ende si yo pudiesse a el embiar un home fidalgo que me
despidiesse et desnaturasse del; segunt es fuero et costumbre, et
se fizo siempre en Castiella, et fizierale de buena mente”. Expre-
sando finalmente su decisién: “et fago saber a vos, que de oy dia
dicho en adelante que no so su vasallo ni su natural, et que yo et
Don Ferrando mio fijo, et todos los otros susodichos somos espe-
Jidos et desnaturados del”. A

Sin embargo en muchas ocasiones, y ante los casos que nos
relatan las Cronicas, no es posible hacer un claro deslinde en la
calificacion de las causas y el sujeto que provocaba la “desnatura-
tio”, ésta aparece a menudo dependiendo mdis bien de las circuns-
tancias concretas en que se movia. La influencia del momento po-
litico, del personaje que intervenia y de la oportunidad que el rey
tuviese para la resolucién del conflicto, decidian al margen del
sistema juridico, la iniciativa de la ‘“desnaturatio” y con ello las
consecuencias de la misma, que variaban segn fuese motivada por
el natural o por su sefior natural, el rey.

Asi ocurre entre don Juan Nufiez y Alfonso XI, cuando en-
terado ei primero del cerco que el rey prepara sobre Lerma, envia
su mensajero arguyendo cémo se considera perjudicado en sus
aspiraciones sobre determinadas heredades, sin embargo no se des-
natura del rey. Mas tarde cuando el rey ya ha cercado Lerma con
el fin de reducirle por la fuerza y evitar asi que contintie con su
conducta animosa que incluso le ha llevado a tratos con el Rey
de Portugal, es entonces cuando juan Nufiez envia su mensajero
para desnaturarse y despedirse del rey: “Todos los que ides con
él oir, que yo desnaturo del Rey a Don Juan Nufiez et a todos los
que estin con él en la villa de Lerma”. De la lectura de la Croénica
puede desprenderse que la actitud de Juan Ntfiez hasta el momento

otrossi por el embargo que puso et pone en la yda de mi fija et porque se

embargue el su casamiento, et por desheredamiento que fizo et quiere tazer
a dofia Johana, en la qual heredad he yo derecho, et por desheredamiento

que fizo a mi et a don Ferrando mio fijo, et por otros agrauamientos que -

fizo contra el mi cuerpo. queriendo me matar en muchas maneras desagui-
sadas”.
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debia automdticamente haber supuesto la “desnaturatio”, psro no
ocurre asi, es Juan Nufiez quien se desnatura y cuando obtiene el
perdon del rey adn es favorecido ampliamente 26,

Acuciado por el cerco don Juan Ntfiez se rinde “envio decir al
Rey, que le pedia merced, que le non quisiese matar, et que le
quisiese para su servicio a el et a los que eran con el, et que sal-
drian todos a la su merced”, acata cl sefiorio del rey con el besa-
manos espafiol “et don Juan desque lo vio descendio del caballo;
et el, et todos los suyos venieron de pie fasta do estaba el Rey,
et hesaronle las manos”. El rey le perdona y don Juan Nifiez
vuelve a besarle las manos, quizd en reconocimiento de vasallaje:
Et Don Juan Ntfiez et todos los suyos fueron al Rey et besaronle
las manos”. Bl rey le concede de nuevo el oficio de alférez y le
otorga algunos hienes.

Sin embargo en este mismo cerco ocurre un hecho interesante.
Dos escuderos (a quienes se les une un tercero) que solian vivir
con don Juan Ntfiez, estaban junto al rey formando parte de sus
compafias, sin desnaturarse ni despedirse del rey le abandonan y
pasan al lado de Juan Nfifiez. Para éstos, tras conminarlos el rey
para que volviesen al real, dicté sentencia de traicién. Por ello,
Alfonso XI cuando entabla negociaciones con los de lerma hizc
saber aque no podia asegurar a estos tres naturales puesto que los
habia declarado traidores por abandonar su bando sin desnaturarse
y tomar parte en la lucha contra el rey 27.

A todos aquellos que junto a Juan Ntfiez se habian desnatu-
rado, habian roto todo vinculo con el monarca, tal como era de
derecho, perdoné ampliamente Alfonso XI, pero otra fue su ac-
titud respecto a éstos que incurrieron en traicién.

En definitiva, que en tanto entendamos la “naturaleza” como
un vinculo politico entre los stbditos y el monarca derivado del

20. Crowica de Alfonso XI, cap. 156 al 162, pig. 274 y ss.

27. Crénica de Alfonso XI: “Et todos le dixeron, que pues aquellos
escuderos eran sus naturales, et venfan con él a aquel logar, que non se de-
bieran partir dél, nin del su servicio, fasta que aquel menester fuese pasado:
et que pues le avian dexado et se fueron meter en la villa en ayuda de
aquellos que eran enemigos del Rey, et dende le tiraron saetas e piedras,
cayeron en caso de traycion”.
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hecho de ser natural de un territorio subre el que ejerse su dominio
el monarca, y confirmado por el juramento de fidelidad que deben
prestar todos los stbditos a su rey y sefior natural, ésta quedard
quebrada cuando los mismos se desnaturen. Pero resaltando que -
en un mundo que se mueve dentro de una serie de concepciones
feudales v en el que la eficacia del poder real es relativa, la “des-
naturatio™ sera un instrumento, sobre todo en manos de la no-
bleza y vasallos reales, que en ocasiones se utilizard para colocarse
fuera del alcance de la arbitrariedad real, pero las mas de las veces
para enfrentarse al poder del rey, rompiendo asi cualquier vinculo
que les uniese, vasallatico o de naturaleza.
Svrvia RoMEU ALFARO

65



	BUSCAR: 
	SALIR: 
	INICIO: 
	INICIO AÑO: 


