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EXPANSION EUROPEA Y DEMOGRAFIA ABORIGEN.
EL EJEMPLO DE CANARIAS, 1400-1505

Antonnio M. MACIAS ITERNANDEZ
Universidad de La Laguna

«Hay otra cosa, la cual ha parecido en parte por ex-
pertencia y en parte por profecia, y es el acabamiento de
esta nacidn, y lo que parece por expericncia es que desde
las Cananas hasta aca todas las naciones han faltado. y
aqui en esta tierra [América) vemos por experiencia que
asi va verificindose» (Sahagin, 15),

A mecdiados del primer milenio antes de nuestra era, el Archipiélago
Canario rccibid su primer grupo humano!. Sc trataba de una poblacién de
origen bereber que debié adaptar su rudimentaria basc material a las po-
tencialidades productivas de los nucvos espacios, sin que su acervo tecno-
l6gico inicial se vicra luego implementado por la arribada de nuevos colo-
nos?. Replegada la Europa cristiana. esta "cultura prehistdrica” fue redes-
cubicrta a fines del siglo XIII por los primeros navegantes genoveses que
rccorricron la costa occidental africana en busca de las fuentes del oro cen-
troafricano (cfr. mapa 1). Ocurrid entonces un trafico mercantil depredador
e intercambios etnoculturales que dotaron a la economia aborigen de innova-
ciones técenicas poco conocidas, al tiempo que sembraban la semilla de su
destruccién. Y, micntras, las monarquias ibéricas discutian sobre el dere-
cho de conquista de los nuevos territorios; derccho que. por dltimo, consi-

1 La crouologia del primer proceso colonizador islefio sigue siendo objuto de discusion. dada la dificuliad
de establecer dataciones dignas de crédito. En cualquier caso, frente a las primeras estimaciones, que fe-

chaban el poblamiento a principios del primer milenio a.c., Lis mds recientes sitdan éste en torno al 500-
600 ac.

2 La investigacidn arqueoldgica ha constatado la presencia romana en los mares insulares -en concrelo,
en Lanzarote-, pero no ha hallado huella alguna en las necrépolis y poblados indigenas, de modo gque pu-
diera tratarse de naves romanas que los temporales desviaron de su destino habitual, los puertos de la
costa occidental de 1a Mauritania Tingitana, frente a fa cual se encuentra 1a isla de Lanzarote. Tampoco se
han Jocalizado vestigios de posibles contactos con el Islam magrebi. Se sugicre entonces que la comuni-
dad indigena vivid aislada de todo vinculo extemo desde su liegada a fas Isfas hasta su redescubrimiento
por los europeos, a lines del siglo X111
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guid la Corona de Castilla, provocando su cjercicio a lo largo del siglo XV
cl primer proceso aculturativo gencrado por la expansion curopead,

El presente articulo intenta medir este proceso. Examina, ¢n primer
lugar, las posibles dimensiones de la poblacion aborigen cn la ctapa inmc-
diatamente anterior a la ocupacion curopca; la ausencia de datos poblacio-
nalcs al respecto con un minimo dc rigor obliga al empleo de téenicas de
estimacién cuyos supucstos bisicos deben ser revisados a la luz de los
futuros cstudios sobre la "prchistoria canaria™. En scgundo lugar, trata dc
valorar ¢l alcance de la tcsis del cronista indiano: los efectos ocasionados
por la conquista y colonizacién curopca sobre la poblacion indigena, pri-
mer hecho demogrifico de importancia en la historia del Archipiélago y, a
su vez, en la historia de la expansion curopea, repetido luego al otro tado
del Atantico.

Mapa 1. Situacién geogrdfica del Archipidlago Canario
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3 La conquista tuvo fa siguicnte cronclogia y promotores. El nonnande Jean de Bethencourt ocupd Lan-
zarote (1402), Fuerteventura (1404) y El Hierro (1406), enfeudando luego todo el Archipiélago -«el
sedorio de Canariass- a fa Corona de Castilla, Sus sucesores incorporaron en fecha posterior a 1450 la
isla de La Gomera, y durante odo este periodo los reinos de Castilla y Portugal litigaron por el control del
territorio insufar, Por iltimo, en 1478 lus Reyes Catdlicos adguiricron o los seiores de Canarias el de-
recho de conguista sobre las islas ain no sometidas, inicidndose entonces 1a ocupacién realenga: Gran
Canaria {1478-1482), La Palnia (1493} y Tenerife (1494-1496).

4 Fn este sentido, debo hacer constar la generosa ayuda que me han dispensado arquedlogos y antropélo-

gos interesados en nuestro pasado indigena, especialmente C. del Arco Aguilar, F. Estévez Gonzdlez, R,
Gonzdlez Antdn, J. Pascual Fernindez y A, Tejera Gaspar, cuyas sugerencias han beneliciado este texto,
modificando su primera versidn, en la que infravaloré las dimensiones de la poblacion ndigena y, por
tanto, su derrumbe demogratico posterior (Macias, 1988: 56-63 y 132-138).
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1. Las dimensiones de la poblacion indigena

La fucnte arqueoldgica permile reconstruir de manera aproximada las
dimensioncs de una poblacidn prehistorica a partir del perimetro de sus
poblados, nimcro de hogares y micmbros dc la unidad familiar. Pero este
método. cmplcado con desigual fortuna por W, Borah y S.F. Cook
(1977: 1, 88-195) para estimar la poblacion precolombina, no puede ser
aplicado a la poblacién prchispanica de Canarias por la escasez de cstudios
arqucolOgicos sobrc la clapa previa a la ocupacion curopea y por la des-
truccién de los principales yacimicntos, victimas de su ocupacion por los
primeros colonos curopceos, y del sccular abandono sufrido por nuestro
patrimonio arqucolégico. En este sentido, ¢l cronista L. Torriani (1959:
99 y 169) indica quc los «canarii» o canarios (aborigencs de Gran Cana-
ria) «tuvicron ciudad de hasta 14.000 fucgos?, lo que parece increible»; la
cilra es, en clecto, increible, pero, en todo caso, evidencia 1a bondad del
método de haberse conscrvado toda la huella de nuestra herencia indigena.

Esta insuficicncia arqueolégica convierte ¢l material etnohistérico cn la
primera fuente indirccta para cl conocimicnio aproximado de la poblacion
aborigen antes de la ocupacién europeal. Su emplco con cste fin ticne,
ademds, un distinguido predecesor, fray B. de las Casas, quien sosticne
quc:

«cn todas las susodichas islas habria hasta wece o catorce mil hombies

dc pelea. y bien podemos creer que habia por todos. chicos y grandes,
cerca de cien mil dnimas» (1951: 1. 116)7.

¢Fue &ste cl contingente indigena del Archipiélago, de modo que habia
perdido ¢l 50% de sus clectivos demogralicos un siglo despuds de haber
(inahizado su proceso de conquista -pues en 1590 contaba inicamente con
52.133 habitantcs (Macias. 1988: 77)-, a pesar dcl favorable saldo vege-
tativo y de la persistente inmigracién curopea a lo largo de esta centuria?
¢Fuc menor ¢l derrumbe demografico de csta poblacion indigena con res-
pecto al experimentado por la del otro Tado del Atlantico -de acuerdo con
las estimaciones de Borah y Cook (1977: 1, 380)-, a pesar dc quc ¢l hecho
insular impidiod al aborigen islefio escapar de los clectos destructivos del
unpacto aculurativo?

5 En 1a pigna 169 alude a «catorce mil casas», integradas en dos poblados (Tara y Sendro) situados en las
inmediaciones de la actual ciudad de Telde, al suroeste de la isla, cuya vega irrigada conté con una im-
portante economia azucarera desde los inicios de su colonizacidn curopea.

6 Incluye los textos de los primeros navegantes europeos del Atkintico -siglos XIV y XV-, las crénicas
de la conquisia y otras de fecha posterior. Los textus aqui utilizados se citan por su autor o titulo,
expresandose entre paréntesis la pusible fecha de redaccidn. adenuds de su actual referencia bibliogrifica.
7 Nuestuo sutor toma la relerencia sobre el nimero de guerteros, segin expresa el nnsmo, del cronista
portuguds J. de Barros, ¢l cual. como veremos luego, fa toma a su vez det texto debido al navegante Go-
ez Banes de Zurara (1351).
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La formulacion de una respuesta adecuada requicre, ante todo, examinar
las deficicncias del material ctnohistérico, concretadas en nuestro caso ¢n
el caracler contradictorio y ambiguo de sus estimacioncs de la poblacién in-
digena; en la carencia dc una basc homogénca -cnumcran «hidalgos, perso-
nas, hombrcs, hombres de pelea, guerreros, almas, vecinos, fucgos, ca-
sas»-, basc que, ademas, no sc aplica de forma uniforme a todas las comu-
nidades. ;Qué significado estadistico podecmos otorgar a cada una dc cstas
bascs? ; Qué cocficicntes se deben emplear para convertirlas en habitantes?

Dcben adoptarse, por consiguiente, criterios muy rigurosos a la hora
de utilizar este material. En este sentido, aqui hemos optado por los si-
guientes. Primero, otorgar mayor crédito a los cronistas que conocicron
de forma mds inmediata la experiencia de la conquista, precisando el ori-
gen de su informacion en los casos posibles. Segundo, otorgar también
mayor crédito a los cronistas cuyas estimaciones mucstren ¢l derrumbe
demogralico de la poblacién indigena, sin olvidar, no obstante, el ricsgo
de su sobrevaloracion en beneficio de los vencidos y para mostrar las
consccucncias negativas de la conquista; un riesgo que parcce evidente en
las versiones mas moderas de las primitivas crénicas o ¢n las escritas a
fines del X V1 y durante el XVII.

Tercero, utilizar solamente el nidmero de guerreros o de hombres de
pelea, 1a base mas rcitcrada y homogénca, dando mayor fiabilidad a las
estimaciones realizadas con el fin de cvaluar el potencial defensivo indi-
gena antes de proceder a su conquista. Sc trata de pondcerar su posible so-
brevaloracion por parte del cronista con objeto de magnificar la obra del
conquistador, o por parte de los propios indigenas, pucs. considerando su
rudimentario material bélico -lanzas y espadas de madcra endurecidas al
fucgo-, estarian intcresados en presentar un elevado nimero de guerreros
a la vista de los europcos.

Por dtumo, al ndmero de guerreros o de hombres de pelea de cada
comunidad insular te aplicamos un coclicicnle guerrero/habitante, csti-
mado a partir de la proporcidn que ocupan los varoncs en cdad militar cn
la estructura por cdades de la poblacion. en nucstro caso, indigena. Bar-
tolomé de las Casas, como hemos visto, utiliza un cocliciente medio de
7.4 habitantes por gucrrero, y 3.3 0 4.3 ¢l ingenicro militar L. Torriani
(1592). scgin hemos deducido de sus estimaciones. (Cudl cs ¢l cocli-
cicnte valido? La respucsta exige precisar, en primer lugar, las edades mi-
nima y maxima de los guerreros.

La cronica normanda indica que los indigenas de Fuerteventura, «para
mejor sostener su guerra (contra Jean de Bethencourt, 1404, han reunido
a todos los hombres de mas de 18 afios» (Le Canarien, 1960: 264). ;Seria
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¢sta la cdad minima? Si bicn la vanguardia indigena portaba sus armas y
algunos milites cspadas, broqucles y escudos con las armas de Castilla,
botin dc cncucntros alortunados con los traficantcs de esclavos, su rcta-
guardia. colocada a cubierto entre riscos, montes y laderas, podia lanzar
picdras contra los invasores, de modo que la edad minima dc cstos milites
scria de 15 anos. Con respecto a la edad maxima, se podria fijar cn 34
aiios, cn cl supucsto de quc {a poblacion indigena tuvicra una esperanza de
vida no supcrior a los 25 anos. En resumen, ¢l contingentc militar incluiria
a todos los varoncs cn cdades comprendidas entre 15 y 34 anos.

La poblacién aborigen pucde definirse como una poblacion cstable,
pucs sus migraciones s¢ reducian a movimicntos cstacionales por ¢l inte-
rior del territorio insular y, probablemente, s6lo se desplazaba cl colectivo
de pastores. Los graves agentes patogenos de los siglos X1V y XV llega-
ron con los conquistadores, como veremos luego, quicnes, ademas, se
maravillaron dc la templanza de las Islas Afortunadas para prolongar la
vida (Le Canaricn, 1960: 188; Torriani, 1959: 144), Pcro cl potencial de-
mogralico indigena debid verse afectado por ¢l hambre y por epidemias de
naturaleza adn imprecisa, micntras que los "factores socioinstitucionales”
que tendian a cvitar un desajuste entre poblacién y recursos -citados mds
abajo- actuaron unicamente de forma coyuniural. Por consiguicnte, a
proporcion que ocupa el grupo de guerreros con edades de 15 a 34 aios
cn la poblacion total masculina se resuclve cligicndo la cstructura por ¢da-
des de una poblacién tipo cuyo nivel de mortalidad se aproxime al de la
poblacién aborigen. En este sentido, de las tablas-tipo de mortalidad de A.
Coale y P. Demeny hemos seleccionado la estructura por cdades de una
poblacidn 1cérica con un nivel 4 de mortalidad y esperanza de vida dc 25
anos, dondc los varoncs en edades de 15-34 aios representan aproxima-
damente un tercio de la poblacién masculina total.

Queda. finalmente. un punto critico: ¢s imposible cstimar una relacion
de masculinidad que permita calcular el total de poblacién femenina. A la
desigual incidencia de la mortalidad en la estructura por edades de toda
poblacién bajo un régimen demografico de tipo antiguo -sobremortalidad
de varoucs cn los primceros aiios, lucgo femenina por parto, y, por Gultimo,
masculina en las edades avanzadas-, sc le agregan los cfectos de la gucrra
sobre la poblacion masculina y la prictica del infanticidio femenino, inter-
vinicndo todo clfo en la génesis de la poliginia y poliandria. Antc tal cad-
mulo de dificuliades y considecrando que cstas pricticas sc dicron unica-
mcnte ch circunstancias coyunturales, como ya s¢ ha scnalado. hemos su-
pucsto la existencia de un equilibrio entre ambos scxos. Se obtiene con
cllo un cocliciente de scis habitantes por cada guerrero.
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1.1. La poblacion indigena segin su fuente etmohistérica

La primera crénica por ahora conocida sc debe al genoves Niccolosso
da Recco (1341), quicn indica que de las islas visitadas «cnhcontraron
cinco con muchos habttantes, aunque desiguales en poblacion», sicndo
Gran Canaria la mds rica y poblada: «la isla sc encuentra muy poblada 'y
en cultivo», mds «hacia la parte de norte que a la del sur, descubriendo
por aquella banda muchas casas» (Millarcs, 1977: 1, 158). La pioncra
presencia genovesa luc sustituida por la mallorquina, y los anos 1341-
1393 sc conocen con cl nombre de periodo mallorquin por ¢l trafico mer-
cantil y la actividad misioncra dc mcrcaderes y frailes de aquclla
procedencia, especialmente con la poblacién indigena de Gran Canaria,
pero, por ¢l momento, no disponemos de informacién detallada sobre los
resultados de estos contactos (Rumcu de Armas, 1970; 1986). En reali-
dad, las primcras referencias poblacionales, aunque imprecisas, sc cn-
cucntran cn la crénica normanda, escrita al compds de los progresos de la
conquista (1403-1404, fccha de su primera versién). Su autor, participe
en la accidn, indica que Lanzarote (845,9 Km?2) -la isla mds proxima a las
primcras rutas abicrtas por los europeos en su avance por la costa occi-
dental africana (Cfr. mapa 1)-

«ticne gran cantidad de aldeas y casas hermosas y solia estar bicn
poblada. pero los cspaiioles y otros corsarios los han cautivado varias
veces y Hevado en esclaviiud hasta que quedaron pocas genies. porquc
cuando llegé Mons. Bethencourt [1402) sélo habia unas 300 personas,
que conquistd con mucho trabajo y grandes csfuerzos» (Le Canarien,
1960: 252).

¢Personas cs igual a habitantes? Desde lucgo. los electos del trifico
depredador son indudables, pues la misma fuente comenta gue poco anics
de la llcgada normanda a la isla de El Hicrro s¢ habian capturado 400 indi-
genas. Pero no parcce que una tropa mercenaria compuesta de poco mas
de 80 hombres necesite «mucho trabajo y grandes esfucrzos» para some-
ter a 300 «personas» cuyos milites -unos 50 hombres- cstaban armados
con picdras y palos. Ademads, la propia cronica indica que «habia mds de
doscientos hombres cuando flegaron» (julio de 1402} y que los prisione-
ros cran mds de cien, contando mujercs y ninos. Todo cllo permite dedu-
cir quc las personas son cn rcalidad «guerreros», de modo dque, segidn
cstas cifras, Lanzarote podia albergar cn este momento un contingente po-
blacional préximo a los 2.000 habitantes (densidad: 2.4), ilerior a su ver-
dadcro potencial demografico como consccucncia del trdlico esclavista.

La cronica normanda no estima ¢l nitniero de guerreres de ta comuni-
dad indigena de Fuerteventura (1.659.7 km2). Precisa dnicamente que
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«ticne gran namero de aldeas y viven mas reunidos que los de la isla de
Lanzarole» (Le Canarien, 1960): 250). El «rey» de Lanzarote «tenia con-
sigo cincucnta de sus hombres» (Le Canarien, 1960: 116)¥, micntras quc
los dos «reyes» de Fucrteventura sc bautizaron cn compaiiia de 41 y de 46
de «sus hombres» (Le Canarien, 1960: 290). Pucdc sugerirse entonces
quc csta ultima isla contaba con una poblacion indigena doble de la de
Lanzarotc.

Pcro la crdnica Overense (3 15047) sosticne quc la conquista de Fucr-
teventura llevo mas tiempo que la de Lanzarote «porque habia en clla mds
jente» (Canarias. Cronicas, 1978: 111), computada por Abrcu Galindo
(1602) en 4.000 «hombres dc pelea» (1977: 60). Y, cn clecto, la con-
quista ocasiond clevados dispendios en hombres y dincros al normando, a
pesar de que «cl pais no sc halla muy poblado» porque sus dos «reycs»
indigenas «sc pelearon largo ticmpo entre ambos, en cuya gucrra hubo por
varias veces muchos mucrtos, tanto que cstan muy debilitados» (Le
Canaricn, 1960): 284). Por consiguicnte, si accplamos la cilra de 4.000
«guerreros», ¢s decir, de 24.000 habitantes segin nucstro cocliciente
guerrerolhabitante (densidad: 14.5), tendriamos que asignar, por la razon
anterior, un maximo de 12.000 habitantes para Lanzarole (densidad:
14.2), correspondicnte a un contingentc militar de 2.000 «guerreros»,
cuando ¢l normando hallé unos 300, scguin nucstra interpretacion. Pero
debe recordarse que esta dltima poblacion indigena sufrié desde principios
del siglo X1V la accién de los traficantes de esclavos, de modo que pucede
también sugerirse que la cifra de 12.000 habitantcs hace referencia al
maximo potencial demogrifico de la isla en ausencia del trdlico esclavista.
En todo caso, resulta cuando menos llamativa la concordancia existente en
las densidades medias de ambas islas.

El Hicrro. la isla mas pcquceia de las habitadas (268,7 Km?) y alcjada
de las primeras rutas de los navegantes atlanticos, «solia estar poblada por
mucha gente», pero «actualmente no hay sino poca gente, porque cada
aio los cautivan. Y todavia en ¢l aiio 1402 fucron presas. segin dicen,
cuatrocicntas personas» (Le Canaricn, 1960: 156 y 232). Probablecmenie,
aqui ¢l cronista aludce a piczas, s decir, a individuos; en todo caso, en la
scgunda entrada el normando capturd 111 personas. reserviandose 31 pic-
zas 'y distribuycndo 80 cntre los 120 colonos curopeos (Le Canaricn,
1960: 318). Tenemos entonces un total de 511 indigenas esclavizados: y
considcrando que cl trafico esclavista con cstos naturales fue anterior a la
presencia normanda, no resulta demasiado aventurado afirmar que csta
isla contaba con una poblacion cinco veces superior a aquelia cifra, ¢s de-

8 Cuarenta en fa version G ode esta crdmica. Cir. la nola 2 de esta misma pagina,
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cir, 2.555 habitantes (densidad: 9.5), si bicn, como vercmos lucgo, puc-
den argumentarsc cifras algo mias clevadas.

Finalmente, a mediados del siglo XV, ¢l navegante al servicio dc la
corona portugucsa Gomez Eancs de Zurara (1451, Edicion de 1978: 296)
indica la poblacion dc las islas somctidas al régimen sciiorial implantado
por ¢l normando: 6() hombres en Lanzarote, 80 ¢n Fucrteventuray 12 ¢n
El Hicrro, todos cristianos, sin advertir si s¢ trata de la poblacion mascu-
lina total, dc dnicamcnte la curopea o incluye también la indigena. Es dili-
cil. no obstante, admitir un derrumbe tan grave del total de efectivos de-
mograficos de cstas tres islas, maxime cuando sc establecicron 112 colo-
nos curopcos cn El Hierro y un ndmero probablecmente superior en
Lanzarote y Fucrteventura, y a pesar de que la historia del sciiorio a me-
diados del XV, con luchas internas cntre seiiores y vasallos y cntre las
coronas lusitana y portuguesa, no fue nada favorable a su demogralia. En
este sentido, es posible que las cifras de Zurara se reficran al nimero de
«caballeros», por supucsto, cristianos, responsablcs de la defensa del te-
rritorio seiorial, pucs uno dc los objctivos de su viaje, linanciado por cl
infante D. Enrique, cra conocer ¢l potencial defensivo del Archipiélago.
muy concrctizado, como veremos. en ¢l caso de las islas adn por con-
quistar (clr. cuadro 1).

La crénica normanda (1403-1404) alude a [a clevada fertilidad, ri-
queza y poblacion de Gran Canaria (1.560.1 km?), ya anunciada por Ni-
colosso da Recco (1341), dando una cxcclente prucba de su autenticidad
cn la exactitud con que precisa la fecha (1393) y ¢l nimero de frailes ma--
liorquines (13) que fucron martirizados por los «canarii», después de sicle
anos de cvangelizacion, probablemente ¢n represalia a las incursiones pi-
raticas dc sus compatriotas (Le Canaricn, 1960: 150. Cfr. nota 14 del
editor). El cronista recibié de manos de los indigenas ¢l testamento de los
frailcs, «donde dicen que hay entre cllos scis mil hidalgos». En otro pa-
saje indica «quc las gentes que viven en clla son un gran pucblo. y sc di-
cen scis mil hidalgos, ademds de los de otra condicion» (Le Canarien,
1960: 244). 1. dc Bethencourt volvié de Europa con refucrzos, pucs
«cstoy informado de que son 10.000 hidalgos, que ¢s muy gran cosa y no
sOomos cn nimero bastante para cllos» (Le Canarien, 1960: 310}, quiencs.
por altimo. «pretenden ser dicz mil hombres de gucrra» (Le Canarien,
1960: 314). Concretemos ademas quc ¢l normando se informd en electo
del contingente militar gracias a las diversas incursiones realizadas y en
sus confcrencias con ¢l «rey» indigena.

(«Hidalgo» ¢s sinGnimo de «guerrero»? La cilra de 6.000 «hidalgos»
incluida en el testamento de los frailes mallorquines mercce toda nuestra
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conlianza, pues convivicron sicte aios con los indigenas y, condenados a
mucrte por €stos, tratarian de informar con exactidud de su contingente
militar a los posibles invasores del dnico modo posible. (Entonces los
«hidalgos» son todos los «guerreros»? La fuente cinohistorica aplica a la
comunidad indigena los conceptos propios de la estructura sociopolitica
bajomcdicval; habla por cllo del «rey» o guanartenie, con sus «nobles» o
guaires, y de los «villanos» o «gentc comun», ¢s decir, de una socicdad
jerarquizada, confirmada ademds por la fuente arqucoldgica. Por consi-
guicnte, tenemos dos opciones: considerar que los 6.000 «hidalgos»
constituycn todo el contingente mititar indigena, o solo ¢l contingente en
periodo de paz segun la estructura sociopolitica indigena, al cual, ante un
ecnemigo cxterno comun, sc le agregarian «gucrrcros» reclutados en los
grupos sociales inferiores hasta alcanzar ta cifra de 10.000 «guerrcros»,
indicada por J. Bethencourt.

Cuadro 1: Estimacion de la poblacion indigena a mediados del siglo XV a
partir del potencial bélico indicado por Gomez Eanes de Zurara

[slas Guerreros Habitantcs Densidad
Tenerife 6.000 36.000 7.7
Gran Canaria 5.000 30.000 19,2
La Gomera 700 4.200 114
La Palma 500 3.000 4.2
Totales 12.200 73.200 15,7

El naveganic Gémez Eanes d¢ Zurara (1451) también indico el
contingente militar de las islas ain no somctidas: 5.000 «hombres de pe-
lca» ¢n Gran Canaria, 6.000 en Tenerife, 500 cn La Palma y 700 en La
Gomera (cfr. cuadro 1). Aplicando entonces a estas cilras nucsiro cocli-
cicnie guerrero/habitante, cstas cuatro islas tendrian un total de 73.200
habitantes, correspondicndo a Gran Canaria 30.000. Pcro dos anos mas
tarde, otro viajcro atldntico, también al scrvicio de la corona lusitana,
Aloisio Cadamosto, precisd que Gran Canaria tenia 9.000 «almas»
(Millarcs Torres, 1977: 111-12). ;Se trata d¢ «guerreros», de modo que
esta cilra sc aproximaria a la incluida cn el dhimo pasaje de la cronica
normanda. presente en la memoria de los colonos francesces. posibles in-
formantes de Aloisio Cadamosto?

Frente a la unidad politica existente a principios del siglo XV, la cro-
nica Overense (;15047), al igual que las posteriores, alude a un proceso de
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division del territorio insular en dos «reinos», con sus correspondientes
guanartenes, quicnes residian en las «ciudades» de Telde y Gildar. El
cronista Berndldez (1513) enumera otros 32 lugares «poblados al ticmpo
dc la conquista» (1962: 143); sc trata, no obstante, de los cascrios princi-
palcs dc las unidadcs territoriales menores, gobernadas por los nobles o
guaires, pucs la arqucologia documenta poblados no incluidos cn esa lista.
Estamos, pucs, antc una fragmentacion del poder politico insular, gene-
rada por conllictos cuya naturalcza desconocemos; cn todo caso, la cré-
nica Overense, favorable al conquistador Juan Rejon, segan su cditor, sc-
fiala que cn las gucrras entre ambos guanartemes, «sc sabe quc ¢l uno de-
llos puso en campo contra cl otro dics mil hombres de guerra» (Canarias.
Crénicas, 1978: 142), lo cual prucba, en opinién dcl cronista, la clevada
fertilidad y riqueza del terntorio insular.

Cuadro 2: Estimaciones del potencial bélico de la comunidad indigena de
Gran Canaria segtin las diversas cronicas

Fecha aproximada
Crénicas de la estimacion Estimaciones

Le Canarien  Antes de 1400 6.000 hidalgos: 10.000 hidalgos; 10.000 guerreros

Sedeio Antes de 1400 10.000 guerreros

Escudero Antes de 1400 10.000 poblaciones

Zurara 1451 5.000 guerreros

Cadamosto 1455 9.000 alinas

Ovetense Preconquista 10.000 guerreros en uno de los «reinos»

Tomam Preconguista 14.000 en ¢l «reino» de Telde y 4.000 en el de Gdldar
Abreu Preconquista 10.000 en ¢l «reino» de Telde y 4.000 en ef de Galdar

Por su partc. la primera copia de la cronica de Sedeno ((15077), nada
favorablc al jefc militar casteliano, a pesar de que el autor fue micmbro de
su tropa y murid cn la ocupacion de Tenerife, indica con respecto a la pri-
mera isla:

«Yo of alirmar a muchos canarios vicjos que fucron entonces. 1 todos
concordaban ¢n csta verdad, que Guanarteme hizo resena quando licga-
ron los spaitoles de nueve mil canarios de pelea... otros dicen que fuc-
ron dics mil i mds» (Cananras. Cronicas, 1978: 352).

En otro pasaje. ¢sie mismo cronista anota que poco antes de Iinalizar
la conquista «ya cran muy pocos los que quedaban en toda laisla, que no
llegaban a trescientos hombres de pelcar» (Canarias. Cronicas. 1978: 362),
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cs decir, a 1.800 indigenas, scgian nucstro coclicicnte guerrerolhabitante.
Finalmente, sciiala que «toda la isla la tenian bien poblada de jente en ¢l
ticmpo que comerciaban con los isleiios de las Balcares... Tenia Canaria
dicz mil hombrcs de peleca» (Canarias. Cronicas, 1978: 375). Estc ¢com-
puto coincide con cl de la crénica normanda, sin quc podamos precisar si
¢sle cronista conocid una version oral o escrita de aquclla crénica (la fe-
chada cn 1490 o un resumen de 1501), utilizada por la historiografia
canaria, scgun su cditor, a partir dcl cronista J. Abreu Galindo (1602); cn
todo caso, la cifra dc nucve mil «guerrcros» coincide con la de 9.000
«almas» dada por Aloisio Cadamosto.

Para L. Torriani (1592) Gran Canaria fuc antiguamente «tan fértil y
abundantc dc bicnes que bastd para sustentar cn tan pequciio cspacio de
ticrra casi 60.000 almas» (1959: 88), cifra quc nucstro autor hace corres-
ponder con los 14.000 y 4.000 «hombres de pelea» que asigna a los gua-
nartemes de Telde y Galdar respectivamente (1959; 97); en total, 18.000
«guerreros». Pocos aios mds tarde, el cronista J. Abreu Galindo (1602)
habla de «grandcs poblaciones; y asi hay rastro de cllo por toda la isla,
mayormente cn la costa de la mar»; y «solianse juntar antes que los
Catdlicos Reyes la conquistaran cerca de catorce mil hombres de pelear,
de los cuales asigna 10.000 al guanartenie de Tclde y 4.000 al de Galdar
(1977: 149); cn total, 14.000 «gucrrcros».

¢A quién creer? La eleccion es imposible, pero se puede sugerir la si-
guiente hipdtesis: primero, quc ambos cronistas contaron con una fuente
de informacion comdn, la cual asigné los 10.000 «gucrrcros» de la cré-
nica Ovetense al guanarteme de Telde y agregd 4.000 al de Géldar; se-
gundo, que L. Torriani elevé la cifra de «guerreros» del guanarteme de
Telde de 10.000 a 14.000, mantenicndo 4.000 para ¢l de Géldar, mientras
que J. Abrcu Galindo respetd su fuente de informacién. En todo caso, la
reiterada cifra de 10.000 «guerreros» para toda la isla, con su posible di-
vision en 6.000 y 4.000 para cada guanarteme, avala la tesis de que tanto
L. Torriant como J. Abrcu Galindo interpretaron mal las cifras de
«gucrreros» correspondientes a ambos guanartemes, reproduciendo un
crror suscitado a partir de la crénica Overense, que clevo conscientemente
cl potencial bélico insular para magnificar la gesta del conquistador Juan
Rejon y, de paso. la gran fertilidad dc la isla.

Por dltimo. la crénica Escudero (;16297?) indica que «hubo muchas
poblaciones en Canaria, que hubo dicz mil scgdn nos informaron a la pri-
mera venida de Vetencourt [ 1405]» (Canarias. Cronicas, 1978: 433), cifra
quc, cn electo, concuerda con la aportada por la crénica normanda y por la
Sedeino.
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En resumen, ¢l andlisis de 1a fuente etnohistorica permite concluir que
antes de 1400, es decir, cuando la comunidad aborigen de Gran Canaria
conocid los primeros contaclos con 10s curopcos, su contingente militar
cra de 6.000 «hidalgos» o 10.000 «gucrreros», al mando dc un solo gua-
narteme. Aplicando cntonces a cstas cifras nucstro cocficicnte gue-
rrerothabitante, la isla tendria unos 36.000 habitantes (densidad: 23,1) si
suponecmos que los «hidalgos» son todos los «guerrcros»: pero si éstos
son 10.000, como parcce deducirse de nuestro andlisis, avalado ademads
por los cronistas mcjor informados, la poblacién insular scria de 60.000
habitantes (densidad: 38.4); una cstimacién que, por Gltimo, coincide con
la dada por L. Torriani (1592).

Las rclcrencias sobre la poblacién de Tencrite son muy cscasas y de
dificil interpretacion. La cronica normanda Gnicamente indica que en la isla
viven «muchas gentes, que son los mds atrevidos de todos los demds
pucblos que viven cn las islas y nunca fucron asaltados ni conducidos cn
cautiverio como los de las otras islas» (Lc Canaricn, 1960: 240). El por-
tugués Gomez Eancs de Zurara cvalda su potencial bélico en 6.000
«guerreros» (clr. cuadro 1), mientras quc cuatro anos mas tarde Aloisio
Cadamosto habla de 14.000-15.000 «almas». El cronista Alonso dc Pa-
lencia (1481), cuyo conocimiento del "hecho indigena” proviene de su
papel de comisario de la conquista, computa el total de poblacién guanche
en 60.000 «almas» (Lopez de Toro, 1970: 325-394),

Alonso de Espinosa (1590), cuya preocupacion critica por las fuentes
documentales avala su editor, indica que los «reycs» guanches o mence-
yes -en total, nucve- reconocen «supcerioridad» al mencey de Taoro, «que
tenia seis mil hombres de pelea. segin los naturales alirman» (1980: 41):
cifra y rango que copian los cronistas L. Torriani (1959: 177) y J. Abrecu
Galindo (1977: 293). Pcro Alonso dc Espinosa sc contradice cuando
afirma, a proposito de los efectos de la peste sobre ¢l bando indigena. que
«fue tan grande la mortandad que hubo, que casi quedd la isla despoblada,
habiendo més dec quince mil personas ¢n ella» (1980: 114). Porque sélo
los 6.000 «guerrcros» de Taoro representan una poblacion muy superior a
las 15.000 personas, considerando que ¢l cronista sc reficra a habitanies.

El conquistador dc 1a isla, Alonso Fernandez de Lugo. hizo su pri-
mcera cntrada en mayo de 1494 con 1.500 infantes y 150 jinetes (Rumcu
de Armas, 1975: 189); [ue derrotado por 6.000 guanches, hallando la
mucrtc unos 800 o 900 hombres (Canarias. Cronicas, 1978: 446). cifras
€stas tltimas quc coinciden con una declaracion de 1509, dada por los
testigos del hecho. Aclaremos, ademds, que la tropa guanche se hallaba
incompleta, pucs sabemos que los menceyes de Abona, Adeje y Daute re-
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huycron la lucha y cl de Giimar pacto con cl castellano (Rumecu de Ar-
mas, 1975: 103-106). Alonso dec Lugo volvio con 1.500 infantes y 100
pinctes (Rumeu de Armas, 1975: 239); y «juntarénsc scgan opinioncs mas
de onge mil Guanchos que podian tomar armas» (Canarias. Cronicas,
1978: 451). Una cifra que, cn opinién del ilustrado historiador J. Viera y
Clavijo (1967: 1, 641), «ticne demasiado de hipérbole ¢n una isla cuyo
total de habitantes, incluso vicjos, mujeres y niiios. no excedia de 15.000
almas», relerencia que Viera toma de Aloisio Cadamosto. interpretindola
por habitantcs.

¢ Qué cifras clegir? ; «Guerrcros» o «almas»? Si damos crédito a la ci-
fra de 6.000 «guerrcros» del mencey de Taoro y le agregamos los contin-
gentes de los olros cuatro menceyes que sc unicron contra ¢l invasor, pa-
rcce razonable la cifra de «once mil y mas gerrcros». Pero tambicn es
probablc que la cifra de 6.000 «guerrcros» haga alusion a todo cl contin-
gente militar que ¢l mencey de Taoro podia reunir; una cilra que coincide
con la sugerida por Géinez Eanes de Zurara ¢ inlcrior, por ultimo, al po-
tencial bélico indigena de Gran Canaria, pucs su conquista costé mas
hombres y dincros y tanto la fuente arqueoldgica como la etnohistorica
sosticnen la menor riqueza de la cconomia guanche frenie a la de los cana-
rios.

Finalmente, con respecto a las islas de La Gomera y La Palma, sélo
disponemos del contingente de «guerreros» indicado por Gomez Eancs de
Zurara para 1451, transformado cn habitantes mediante nuestro cocliciente
(cfr. cuadro 1). La poblacién indigena de La Gomera seria de 4.200 habi-
tantes (densidad: 11.4), cifra que. no obstante, debié ser mds elevada si
considcramos cl trilico esclavista; en todo caso, su validez para esta fecha
parcce probable. pucs en la represion clectuada en 1488 por Pedro de
Vera, gobernador de Gran Canaria, por 1a mucrte de su seior, Herndn
Pcraza, fucron castigados con la horca y la esclavitud mds de 200 gome-
ros varones, vendiendo ademds a mujeres y niiios (Abreu, 19771 247).
Con respecto a La Palma, su conquistador Alonso de Lugo capturé cn su
primera entrada 1.200 «dnimas, varoncs ¢ mugeres, chicos ¢ grandes»
(Berndldez, 1962: 338), debiendo lucgo. una vez sometida, reducir la re-
vuclta de «mis de trescientos palmcros» (Abreu, 1977: 289), la cual se
saldo a su vez con la venta de 200 indigenas (Rumeu de Armas, 1975:
204). Por tanto. es muy probable que la poblacidn insular fucra mas cle-
vada que la sugerida por el contingente militar computado por Zurara;
aplicando entonces a esta isla la densidad que se obticne para La Gomera,
su poblacton aborigen ascenderia a 8.047 habitanics.
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Cuadro 3: Estimacion de la poblacién indigena en 1400 segiin las cifras de
guerreros y densidades de poblacion

Estimacion A Estimacion B
Islas Habitanics Dcensidad Habitantcs  Densidad
Gran Canaria 30.000 ® 19,2 60.000 @ 38,5
Tencrile 36.000 M 17,7 36.000 M 17,7
La Palma 3.000 m 4,2 8.047 & 11,4
La Gomcra 4.200 11.4 4.200 M 11.4
El Hicrro 2.555 @ 9.5 3.053 & 11.4
Lanzarotc 2.000 @ 2.4 2.000 & 5,1
Fucrieventura 4.000 @ 2.4 4.000 @ 5.1
Totalcs 81.755 10,9 117.300 15,7

(1): Datos de Zurara, convertidos en habitantes.
(2): Nuestra estimacién de la poblacién de esta isla,
(3): Estimada a partir de la densidad de La Gomera.

El cuadro 3 resume las diversas valoraciones de la poblacion indigena
cn la ctapa previa a la ocupacién curopca. Nuestra conversion de los
«guerreros» de Gomez Eanes de Zurara en habitantes, con la agregacion
dc la poblacién estimada para Lanzarote y Fuerteventura, computan
81.755 habitantes para todo ¢l Archipiélago (Estimacién A), subicndo a
86.200 si admitimos quc cl potencial bélico de Gran Canaria cra ¢f indi-
cado por los [railes mallorquines c¢n 1393, es decir, 6.000 «hidalgos».
Pcro si consideramos que este potencial cra de 10.000 «gucrreros», y, cn
scgundo lugar, suponcmos que fa densidad de poblacidn de La Gomera
cra similar a la de El Hierro y La Palma, entonces la poblacion indigena
seria de 117.300 habitantes (Estimacion B) o de 129.300 si aceptamos la
poblacion estimada para Lanzarote y Fucrteventura a partir del namero de
«gucrreros» asignado a esta dltima isla. ;(Qué cifra ¢s la mds aproximada?
Una respucsia concreta es por ¢l momento imposible; pero podemos in-
tentar ver si la cconomia aborigen podia sostencr unos electivos demogra-
ficos de tal magnitud.

1.2. Economia y poblacién indigena

La reoria de la capacidad de carga trata de calcular el médximo potencial
demogrilico que pucde sostencr una economia de cazadores-recolectores
quc cucntan con una rudimentaria base agricola (Hardesty, 1977: 201 -
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212; Martincz Vciga, 1978: 194-202). Disponcmos, por tanto, de una he-
rramicnla tcérica que, a pesar de sus indudables limitacionces, permite
cvaluar de manera aproximada si la cconomia indigena admitia los poten-
ciales demograficos cstimados.

Las fucntes arqueoldgica y etnohistdrica indican que la economia de
los aborigences canarios se basaba cn la recoleccion de productos vegeta-
les, en la caza, pesca (concheros) y en la ganaderia menor (cabras. ovejas
y cerdos). contando ademads todas las comunidades con una agricultura
con diferentes niveles de desarrolto. Madcera, hueso y picdra constituian
los principales materiales de su rudimentaria tecnologia y sus armas lanzas
y espadas dc madcra con puntas cndurccidas al fucgo. Por ultimo, cl ha-
[lazgo dc graneros colectivos en determinados espacios insularcs ha per-
mitido deducir una explotacién comunitaria de los recursos y una asigna-
cién del producto social de tipo redistributivo (Tejera y Gonzdlez Anton,
1988).

No obstante, ¢l estudio reciente de restos éscos y momias de varios
yacimicntos de la isla dc Tenerife reveld que la dicta guanche «crarica en
carnc y productos ldctcos. Los productos agricolas y los [rutos silvestres
constituian una parlc menos importante de su dicta alimenticia, micntras
quc los rccursos marinos sélo se recolectaban de forma sclectiva»
(Aufderheide ct al., 1992a; también Tieszen ct al.. 1992); la artrosis cra
muy frecucnte, y los tumores, infecciones, metabolopatias y trastornos
hematoldgicos carccian de relevancia cstadistica (Rodrigucz Martin,
1992): la moliuracién de los alimentos vegetales cn molinos de picdra ma-
nuales causaba una clevada atricion dental (Langsjoen, 1992; Gonzélez
Antén et al., 1992); por ultimo, la estatura media de los guanches oscilaba
entre los 171 centimetros en los hombres y los 164 centimetros cn las
mujecres (Aufderheide ct al., 1992b).

¢Estamos cntonces en presencia de una cconomia indigena recoleclora
y ganadcera, con un nivel tecnoldgico inferior al deducido hasta ahora por
las fucntes arqueoldgica y ctnohistorica? A pesar de que las nucvas direc-
trices metodoldgicas han cimentado una nucva perspectiva analitica en el
estudio de la "prehistoria canaria”, las variables cspacio y ticempo impiden
generalizar a todas las comunidades insulares las primeras conclusiones
oblenidas de los materiales arqueoldgicos de Tencrife ¢, incluso, matizan
las rclativas a la comunidad indigena de esta misma isfa.

Porque, cn primer lugar, la capacidad productiva rcal y potencial de
las comunidades indigenas no cra homogénca en virtud de la dilerente
dotacién de recursos naturales de cada drca insular, como mas adelante
comentaremos. En scgundo lugar, la mayor parte de los materiales arque-
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ologicos que definen la cconomia aborigen como lundamentalmente reco-
lectora y pastonl -y de ahi la mencionada dicta-, estdn fechados en tormo al
cambio de cra y localizados por lo gencral en lugares poco aplos para la
agricullura; cn ¢sie sentido, carccemos de matceriales procedentes de ascn-
tamicntos aborigenes ubicados en terrenos Crtiles y adecuados para ¢l de-
sarrollo de una importante actividad agraria, dado que, entre otras razo-
nes. la productividad de sus suclos y su grado de explotacion por parte de
la comunidad indigena detecrminaron su apropiacion por los primeros co-
lonos curopcos. Y son ¢stos ricos aschtamicntos indigenas los menciona-
dos cn la fuente ctnohistorica, mostrando por cllo una cconomia aborigen
mucho mds avanzada que la deducida de la luente arqucoldgica, lo cual
cxplica, por altimo, las contradicciones detectadas entre ambas fuentes.

Claro que puede rechazarse toda informacién ctnohistérica que no
tenga su correspondiente aval arqucolégico. Pero este método suponce
considerar que la comunidad aborigen no conocio ningin progreso mate-
rial durantc aproximadamente unos 2.000 aios, cs decir, desde su llegada
a las islas hasta su destruccion por la ocupacién curopea. O, por cl
contrario, sostener cste método cxige prolundizar en ¢l estudio de fos ma-
teriales datados cn la clapa inmediatamente anterior a ¢sta ocupacion, con-
frontando lucgo los resultados con la fuente etnohistorica.

Micntras tanto, aqui aceptamos las tendencias que se deducen de la
lectura de ambas fuentes -arqueoldgica y ctnohistorica-, cn el sentido de
quc la cconomia aborigen experimentd un progreso material en el periodo
comprendido entre el 500 a.c. y la ctapa previa a la ocupacion curopea. La
prioritaria oricntacion recolectora y ganadera sostenida hasta ahora por la
investigacion arqucoldgica constituyd la base ccondmica inicial de las co-
munidades aborigenes. Todas cllas contaron con un nivel teenolégico de
partida relativamente similar -una rudimentaria industria litica y 0sca-: pero
cl dilerencial de recursos naturales de cada drea insular y su creciente ¢x-
plotaciéon por cada comunidad a medida que avanzaba su dominio sobre
las potencialidades productivas del territorio, varié dicho nivel teenolégico
y permitié ¢l desarrollo de una actividad agraria que doté al grupo humano
de una mayor garantia dc supervivencia.

La denominada ley del minimo o de Lichig sosticne que las poblacio-
nes con ¢ste horizonte teenologico ajustan su potencial demografico a ta
menor dotacion de factores productivos con objcto de garantizar un mar-
gen de seguridad entre poblacion y recursos (Hardesty. 1979: 197-198:
Sahlins, 1977: 55-66). Pucs bicn, csta misma /ey cmpujaria a estas
comunidades al desarrollo de la actividad agraria, gencradora de mayores
margences de scguridad para fa supervivencia del grupo humano -los gra-



Expansion ewropea y demaoyrafia aborigen. El ejemplo de Canariax. 1400-1505

ncros colectlivos-, al tiempo que favorecid a largo plazo una mayor cli-
cicncia cn ¢l uso de fos factores productivos, al procurar una division 1ée-
nica del trabajo, detectada en algunas comunidades, en las que ¢l trucque
sc encucntra ampliamentc documentado por la fucnte ctnohistorica (Martin
dc Guzman, 1984: 171). Finalmente, csta base ccondmica y tecnoldgica
sc vio incrementada por los intecrcambios ctnoculturales de tas comunida-
des aborigenes mas avanzadas con los primeros naveganics curopeos
(siglos XIH-XIV)?, aunque tales intercambios tendian a la destruccion de
la cultura indigena.

Ahora bicn, cste progreso matcrial introdujo, en primer lugar, una
creciente complejidad cn la estructura sociopolitica indigena y en su
expresion espacial. Si la actividad ganadera implica ¢l control de las drcas
de pasto, la agricultura amplié ain mds la necesidad de este controd, al
crear un habitat pcrmanente cn tormno a las tierras cultivadas para vigilar las
semenleras, protegidas de los incursiones del ganado mediante muros de
picdra. Era preciso ademas regular la distribucion de la ticrra productiva
cntre [as unidades domésticas, reglamentar el cmpleo de las aguas para cl
riego de las sementeras, deicrminar ta cuantia del producto agrario desti-
nado a su almaccnamiento en los silos colectivos y vigilar cstas reservas y
su redistribucion; la division téenica del trabajo exigiria también controlar
las potencialidades productivas dcl territorio y la forma cn que se malcria-
lizaban los intcrcambios entre las unidades domésticas que explotaban sus
recursos. ¢Fue este cambio tecnologico, de predominio pastoril a una cre-
ciente actividad agraria, ¢l responsable a su vez de la transicion ocurrida
cn la estructura sociopolitica de todas las comunidades insulares, ¢s decir,
¢l paso de una jefatura dnica sobre todo ¢l cspacio insular a su divisién ¢n
unidades territoriales cuyo nivel de autonomia desconocemos?

En scgundo lugar, diversos testimonios indican que ¢ste progreso
material conocid un bloquco malthusiano a lines del siglo X1V, ¢s decir,
cn la ctapa inmediata al inicio del proceso de penetracion curopea, detec-
tandose ademads sintomas de cnfrentamicnto cntre {as diversas unidades
territoriales por cl control de los recursos disponibles. La informacion ct-

9 La cronica Escudero (;16297) indica que en los repartimicntos de ticrras a los nuevos colonos en Arucas
(Gran Canaria) -fértil vega ocupada antes por un importante poblade indigena-, se encoatraron varias se-
pulluras ¥ en una de ellas «una botijilla de barro de levante, mas no vidriada, Hena de unas moneditas de
puro cobre, pasadas de orin, a modo de las blancas de Castilla. Senalaban un ledn y de la ofra parte ut
manojo de saetas, que son anuas de Aragén» (Canarias. Cronicas, 1978: 443). La ivestigacién arqueo-
I6gica ha haltado también monedas en otros yacimientos de esta isla (Arco Aguifar y Jiménez Gomez,
1981). Los mallorquines fucron los primeros responsables de este inercambio (cerdmica de Levante y
monedas aragonesas) (Runeu de Armas, 1970}, quicnes introdujeron tambicn dtiles de hierro y otras e-
rramicnlas, y 1a crénica normanda setala el trueque de productos indigenas por sanzuclos de pesca y vie-
Jas herramientas de hierro y de cuchillitos» (Le Cananen, 1960 150; Martin de Guzman, 19584: 172 y
182).
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nohistorica sugicre la descendencia matrilincal, la monogamia y la fanulia
cxtcnsa patrilocal en fas ctapas de equilibrio sexual y de una relacién cntre
poblacién y rccursos disponibles de acuerdo con la fey de Liebig. La in-
sistencia de las fuentcs ctnohistéricas en relaciones matrimoniales basadas
en la poliginia y poliandria podria obedecer, cn ¢l caso dc la primera. a
una pérdida de poblacién masculina como consccuencia de luchas internas
entre las untdades territoriales -«eran muy mirados con las mujeres y ni-
fios en ticmpo de gucrra» (Abreu, 1977: 150)-. La pohandria sugicre un
control de la fecundidad dcl grupo mediante ¢l infanticidio femenino, do-
cumentado por la arqueologia y las fuentcs etnohistéricas, que lo relacio-
nan ademas con un desajuste entre poblacion y recursos cn la clapa previa
a la conquista, aunque ¢ste control ¢ interpretacion ticncn también otros
significados.

En rcsumen, nada impide por ahora la aplicacién de la reoria de la ca-
pacidad de carga ala estimacion dc la poblacién aborigen de Canarias cn la
etapa previa a la ocupacién curopca. Aclarcmos, no obstanie, algunas
cuestiones previas al comentario de sus resultados. Se trata, en primer lu-
gar, de varios potenciaies demogrificos maximos y no efectivamente al-
canzados por las comunidades indigenas, pucs la reoria no pucde aplicarse
de manera estricta, en ¢l sentido de que toda la reproduccién del grupo
humano dependia de forma exclusiva de su base econémica. Es posible
que dicho potencial se situara por debajo de 1a capacidad productiva real
de la economia aborigen cn virtud de limitaciones sociopoliticas y cultura-
les, como ocurre ¢n poblaciones actuales de cazadores-recolectores con
una agricultura de rozas (Sahlins, 1977: 62-63). En csie sentido, y aunque
los estudios rcalizados no permiten adelantar nada al respecto. la préctica
del infanticio fcmenino puede explicarse por la combinacion de un desa-
juste entre poblacion y recursos con elementos culturales y sociopoliticos.

La unidad insular resuclve uno de los puntos criticos de la reoria, la
tendencia a la movilidad de los cazadores-recolectores en la bisqueda de
sus recursos de subsisiencia y en la practica de una agricultura de rozas,
Y. por tanto, resuelve el problema de la indeterminacion del espacio
potencialmente productivo. Hemos supucsto que todas las comunidades
aborigenes incluyen la cebada en su dicta en una proporcién que oscilaba
entre ¢l 40 y el 60%. Sc trata con cllo dc ofrccer una escala de consumo de
cebada que atienda a la diferenciada aportacion del citado producto en cada
comunidad insular, frente a una mayor participacion cn la dicta de la pro-
duccion animal, pesquera y de la recoleccion de productos del bosque.

Por ultimo, consideramos que ¢l verdadero punto critico en la aplica-
cion de la reorfa de la capacidad de carga ata comunidad indigena isleiia
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reside en la carencia de informacion adecuada sobre su actividad ccond-
mica. Un problema quc obliga a estimar la mayoria dc sus variables, sc-
gun recoge el apéndice adjunto, y que otorga por tanto una clevada provi-
sionalidad a nucstros resultados, resumidos cn ¢l cuadro 4.

Cuadro 4: Estimacion del potencial demogrdfico indigena en la etapa
previa a la ocupacion europea mediante la teoria de la capacidad de carga.

Habitantcs Densidadces

Islas A B C A B C

Gran Canaria 62.779 50.249  41.905 41.5 364 26.8
Tencrife 33.250 26.624 22.196 16.3 13,1 10,9
La Palma 11.577 9.270 7.728 16,3 13,1 10,9
La Gomcra 6.043 4.839 4.034 16.3 13.1 10.9
El Hicrro 4,392 3.517 2.932 16.3 13.1 10.9
Lanzarote 6.442 5.158 4.301 7,6 51 5.1
Fucrteventura 12.639 10.120 8.438 7.6 6.1 51
Totales 137.122  109.777 95.534 18.4 14,7 12.8

A = Habitantes con un consumo energético basado en la cebada en un 40%.
B = Idem. en un 50%.
C = Idem. en un 60%.

¢ Qué conclusiones provisionales podemos apuntar? En primer lugar,
dc confirmarse nuestras cstimaciones sobre 10s niveles de participacion de
1a cebada en el consumo energético medio de la poblacién aborigen y so-
bre las caracteristicas dc su economia agraria, no cabe la menor duda
acerca de la capacidad de esta ultima para sostencr los clectivos demogrd-
ficos potenciales y maximos obtenidos mediante la reoria de la capacidad
de carga. Incluso s¢ pucde abrigar la sospecha de que cstlos potenciales
scan ain mas clevados en algunas comunidades insulares si considcramos
que las densidades medias obtenidas sc sitdan cn torno a 15,3 hab./kmz2,
muy inlcriores a las cstimadas para la poblacion aborigen de La Espaiiola
antes de 1a ocupacion castellana (105 hab./km?2) y, por supucsto. a las
clectivamente alcanzadas por pueblos de cazadorcs-recolectores actuales
quc practican una agricultura de rozas -175 hab./kmz2- (clr. Sahlins, 1977:
61), si bicn es cvidente que ¢l horizonte tecnoldgico de los indios y de
estos pucblos era superior al de nucstra comunidad indigena.

En scgundo lugar, [a poblacion potencial y maxima estimada por la
teoria de la capacidad de carga sc aproxima a la calculada a partir de la
aplicacion de nucstro coclicicntc guerrerolhabitante a las cilras de
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«gucrrcros» indicadas por las diversas fuentes ctnohistoricas -con la dnica
salvedad del contingente militar indicado para Fucrteventura-, revelando
por tanto quc la cconomia aborigen cra también capaz de mantencer estos
clectivos. Asi, la cilra de 81.755 habitantes para todo ¢l Archipiélago. cs-
timada bdsicamente a partir del citado coeficiente (cir. cuadro 3), repre-
scnta el 62.5% del médximo potencial demogritico cn ¢l supucsto de que la
cebada aporte ¢l 40% del consumo encergético medio anual y del 78% si
este aporte cra del 50%., manteniéndosc cn ambos casos un margen de sc-
guridad cntre poblacidn real y potencial que garantizaba la reproduccion
del grupo humano, es decir, ¢l presupucsto teorico de la ley de Liebig. Un
margen que sc reducc al 14.5% si la cifra de poblacion cstimada a parur
del nimero de «gucrrcros» sube a 117.300 habitantes y la poblacion po-
tencial es de 137.122 habitantes.

En sintcsis, nos cnfrentamos a un problema demogrifico de dificil
solucién por ¢l momento como consccuencia del precario nivel de investi-
gacion sobre la socicdad aborigen que vio interrumpida su existencia con
la llcgada de los curopeos. Sin cmbargo, ¢l material hasta aqui cxaminado
sugicre quc la cifra cstimada por B. de las Casas, de 100.000 indigenas
para todo ¢l Archipiélago al producirse ¢se encuentro, es decir, a tines del
siglo XIV y primcros aflos del XV, s¢ aproxima a la realidad!o.

2. El derrumbe demogrifico de la poblacion indigena

Desde principios del siglo XIV, la sociedad aborigen conocid los
cfectos de un proceso aculturativo, definido en términos de genocidio y
ctnocidio. Sus primeros responsables fucron ¢l rafico esclavista y la acti-
vidad misionera; una violencia fisica e ideoldgica que alcanz6 su climaterio
cn cada espacio insular a raiz de su conquista y colonizacion durante ¢l si-
glo XV y primeras décadas de ta centuria siguiente, interviniendo en ¢l
entreacto un factor epidémico desconocido por la comunidad indigena y
principal causante de su derrumbe demogratico. Intentemos medirlo en los
t¢rminos que permite la documentacion disponible.

En 1291, los hermanos Vivaldi, por cucargo de la repablica de Gé-
nova, {ucron los primeros cn internarse ¢n ¢l Atlantico Sur en busca dc las
rutas del oro africano. La expedicion sc perdid, perd entre 1320 y 1340 cl
también genovés Lancerotto Marocello sc establecid por unos anos cn la
Isla que lleva su nombre, Lanzarote. Por dltimo, el portutano del mailor-
quin Angclino Dulcert de 1339 registra ya la insula de Lanzarots Maro-

10 Esta nueva gstimacion sobre L poblacidn indigena, sm dada provisional, cuestions otra, cuya autoria
también es nuestra, que 13 computaba en 20 000-25 000 habiantes (Macias, 19880 6y,
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cellus y la Forte Ventura y ¢l de Mediceo Laurentino de 1351 todo ¢l Ar-
chipiélago. Su redescubrimicnto por Europa cra ya definitivo.

El establecimicnto del genovés Lancerotto Marocello actud sin duda
alguna como primcrd [rontera del avance curopeo. Desconocemos los
intcrescs del genovés: (OI’Chl”d” conchas!?, esclavos, o simple factoria
para facilitar la navegacion por la costa occidental de Africa con el fin de
acceder a sus rutas del oro? En todo caso. la intervencidn de los mercade-
res mallorquines y, algo mds tarde, castellanos y portugueses ¢n la sc-
gunda mitad d¢ la centuria, se encuentra perfectamente documentada
(Rumcu d¢ Armas, 1970; 1986: 33-46: Verlinden, 1982: Aznar, 1985).
Las Canarias y sus gentes fucron entonces escenario de un trilico escla-
vista que despoblé drcas insularcs como Lanzarote, Fuerteventura y El
Hicrro, scgdn la cronica de la conquista normanda. Su gestor. Jean de
Bethencourt, ocupd cstas islas a principios del XV y cnfcud6 todo cl te-
rritorio insular a la Corona de Castilla con ¢l nombre de Seiiorio de Cana-
rias, obteniendo ademds el privilegio de venta de los esclavos indigenas en
los mercados del reino!3. Y tanto Bethencourt como sus sucesores inten-
sificaron las incursiones csclavistas sobre las comunidades indigenas aan
no somectidas, cn competencia con los mercaderes portugucses.

Asi pucs. desde 1320 aproximadamente y hasta 1402, las comunida-
des aborigenes de Lanzarote, Fuerteventura y El Hicrro y, en parte, de La
Gomera, conocicron ¢l primer contacto aculturativo previo a la ocupacion
curopca, micntras que €sle se prolongo hasta ¢} ultimo cuarto del siglo XV
cn el caso dc las comunidades de Gran Canaria, Tenerifc y La Palma.
¢ Cudlcs fucron sus cicctlos, ademas del trafico esclavista?

Sin duda, las muestras de abatimicnto y desconcicrto que los cronistas
poncn c¢n boca de los aborigenes (entre otros, Torriani, 1959: 123-125),
cxpresan cl nivel de intranquilidad de un pucblo que ve turbada su quictud
milenaria -sélo alterada por sus conflictos internos- por la persistentc y
violenta arribada dc genies extrainas. Y a pesar de que los 1extos
ctnohistoricos insisten sobre la aportacion tecnologica de los mallorqui-
ncs, cl trdlico esclavista y los primeros intentos de conquista incidicron de
mancra ncgativa sobre la socicdad indigena. Los poblados y cultivos
proximos a la linca de costa tenderian a abandonarse, refugidndose la po-

11 Liguen tintéreo muy apreciado por la industria textil curopea y de crecinnento espontineo en las islas.

12 Durante los siglos XV y XVI se recogian para sostencr ¢l intercambio con las tribus ribereiias del

Alrica occudental y tanto los sedores como la Corona monopolizaron esta actividad en sus respectivos
territorios.

13 En 1407, 1os arrendadores de ba renta sobre el wedfico de esclavos se quejun al Concejo de Sevilla por
tas disposiciones reales que monopolizaban este trdtico con los indigenas canarios (Collantes de Teran,

1977; 259).
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blacion en las ticrras del interior para cvitar las incursiones de los merca-
deres csclavistas. Las reservas acumuladas en los grancros coleclivos de-
bicron ampliarsc dc acucrdo con ¢l nivel de inseguridad que la comunidad
otorgd a la presencia curopea. Y la inestabilidad ccondmica provocada por
¢sta acelerd la politica, al agudizar los conllictos intcrnos por ¢l control de
1os recursos del territorio, 1o cual limitaba la capacidad delensiva de la
comunidad [rente al enemigo comun, minada también por los inlcrcambios
mercantiles pacilicos y ctnoculturales con determinadas unidades territo-
riales, los Hamados handos de paces.

La sobremortalidad Hegé vestida con ropas imprecisas. La primera
crénica, la normanda, reconoce la templanza de las islas para los curopcos
y la gran mortandad ocurrida entre los prisioncros indigenas de Lanzarote
cncerrados en una improvisada fortaleza (Le Canaricn, [960: [58). Los de
Fucrteventura se hallaban ya muy debilitados en el momento de su con-
quista y la toponimia insular menciona una Aldea de la Gente Muerta, cn
relcrencia a un antiguo poblado aborigen.

Las cronicas postcriores son mds precisas a la hora de aclarar la cro-
noldgia del factor epidémico externo, su alcance ¢ incluso sugicren su na-
turalcza. Asi, cn el caso de Gran Canaria, la cronica Sedeiio, redactada
por un tcstigo presencial, afirma que a los diez mil «gucrreros» indigenas
«cn interin de ¢l principio de la guerra, les tuc dando una morrina de que
iban muchos acavandose... Llanamente, mas de dos tercios de cllos cran
ia mucertos quando la conquista, que fucra imposible ganarlos» (Canarias.
Cronicas, 1978: 352). Los cronistas L. Torriani (1592) y J. Abreu Ga-
lindo (1602} rclacionaron la practica del infanticidio femenino con un de-
sajuste entre poblacion y recursos pocos anos antes de la conquista de
Gran Canaria. Y, cn justo castigo por tan bdrbara costumbre, Dios les
«cnvio la peste, que en pocos dias destruyo los tres cuartos de 1a genie»
(Torriani, 1950: 115-116). 0 «una grave enfermedad, en que de tres par-
tcs de la gente faltaron las dos» (Abreu Galindo, 1977: 169), Finalmente,
la cronica Escudero (16297), indica que de las dicz mil poblaciones de
14035, «a la conquista. cuando vino Juan Rejon [1478], abria scis mil;
después les fue dando a mancra de peste, que por Gltimo habia trescicnios
quando sc acavod dc sujetar la isla» en 1483 (Canarias. Crénicas. 19738:
433).

Alonso de Palencia (1481) alude a la «torpe dejadez» de los guanches.
que «los ha llevado a la mds miscrable indigencia, en tal extremo que 1os
débiles cucrpos de 1os mortales se deforman por cl enflagquecimiento y la
palidecz» (Canarias. Créonicas, 1978: 474). Su conquista, scgan la cronica
Ovetense (§15047) «requeria tres y quatro doblada gente de la que alli es-
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Ltaba», pero Dios introdujo una «cnfermedad, que cra de moquillo», de
modo que «cn dos dias murié gran muchedumbre de clos» (Canarias.
Cronicas, 1978: 170). El cronista Alonso dc Espinosa reitera la brevedad
dc la conquista «por morirsc todos de una pestilencial enfermedad, y asi
los hallaban, dc cicnto cn ciento, mucrios y comidos por los perros»
(Espinosa, 1980: 114). Por dltimo, la cronica Escudero indica que a los
«once mil 1 mas» «guerreros» guanches «les havia dado mucha enferme-
dad de modorra, de que se habrian mucrto mas de scis mil» (Canarias.
Cronicas, 1978:451).

i Debilidad corporal, moquillo, modorra, peste? Es dificil precisar ia
naturalcza del factor epidémico que diczmd la poblacion aborigen de Gran
Canaria y Tencrifc y probablemente a toda la comunidad indigena de Ca-
narias, abreviando su conquista. Sc sugiere en ¢l caso de la modorra que
se trata dcl tifus (Crosby, 1988: 111); y. en cfecto, cxisten argumentos
para sostener csta tesis. La persistente accion violenta de los curopcos in-
terrumpio la normal actividad econdmica de la socicdad aborigen, y de ahi
su debilidad corporal o ese desajuste entre poblacion y recursos cn ¢l caso
de Gran Canaria, aniesala de la violenta accién del factor epidémico.

La palabra peste hace referencia a cualquicr tipo de plaga (Pérez Mo-
reda, 1978: 67-68). Pero pudo muy bien scr la peste, pucs de los puertos
andalucces partian todas las expedicionces a las Islas y graves pestilencias
azotaron Scvilla y su reino en la segunda mitad del siglo XV, cspecial-
mente en los ainos 1480-81 y 1484-835, coincidiendo con la conquistia de
Gran Canaria, y cn 1494, con la dc Tencrife (Collantes de Terdn, 1977:
139). Es mds, cn ¢l caso dc la cpidemia que azotd a los guanches. la
historiogralia apunta que sc¢ desarrolld luego que Alonso de Lugo recibicra
su primicra derrota y abandonasc la isla el cuerpo cxpedicionario, en mayo
dc 1494, y cl mal hizo sus cstragos cntre la poblacién guanche entre esle
mes y novicmbre de 1493, de modo que los agentes del contagio -la rarius
ratus 'y su xenopsylla cheopis- introducidos con la impedimenta del ¢jér-
cito invasor, embarcada en los focos pestiteros de 1os pucrtos andaluces,
tuvicron ticmpo lavorable para ¢jercer su mortifero clecto.

Por uliimo, cs posiblc también que pesic y tilus actuaran conjunta-
mente sobre una poblacion que desconocia sus agentes patdgenos y quc,
ademas, sc hallaba debilitada como consccuencia de la desarticulacién de
su aparato productivo por las incursiones esclavistas y previas a la con-
quista. En todo caso, los clectos de tales agentes en un contexto
demogralico y ccondmico de csta indole debicron ser muy graves y de ahi
quc la fuente elnohistorica delina la epidemia con ¢l érmino genérico que
cxpresaba ¢l més temible mal en el conocimicento epidemioldgico de la
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época. la peste. Cuyo nivel de mortalidad sc evalda entre un 60 'y un 75%
de 1a poblacion indigena de Gran Canaria y Tencrifc; un nivel dc mortali-
dad propio de la peste.

Las generaciones que lograron sobrevivir a su azole lo hicicron cl
Licmpo justo para poder cnfrentarse a otros males. Porque, cn primey lu-
gar, una parte dc los vencidos fueron vendidos como csclavos cn los
mercados peninsulares, especialmente cn Andalucia, a pesar de su
conversion a la e de los vencedores y de la defensa de su libertad por
parte de fa Corona (Rumicu de Armas, 1969: 320-336) y dc los propios
indigenas a través de sus representantes (Marrero, 1970: 349-367). La re-
alidad sc opuso a las disposicioncs regias, ocurricndo una sistemdltica cs-
clavizacion del indigena, tanto de bucna lid como de paces. motivada por
la codicia de los conquistadores y para sufragar los gastos de la empresa,
dado que, en Canarias, ¢l unico botin a repartir cra ¢l hombre (Rumcu de
Armas, 1976: 107-113; 205-214 y 353-354).

La diferenic cronologia de a conquista rcalenga y del posterior desa-
rrollo colonizador motivé que no fucra homogénea cn todas las Islas 1a
aportacion de la esclavitud indigena a la nueva sociedad. La limitada de-
manda de mano de obra ¢sclava por las cconomias de las islas de sciiorio -
Lanzarote, Fuerieventura, La Gomera y El Hicrro- impidié la formacion
dec un mercado esclavista en ¢l Archipiélago, originando cl destino exterior
del esclavo aborigen de Gran Canaria. Los propios cronistas y autores rc-
cientes conceden una valoracién importante a las ventas de esclavos de
esta isla en las plazas de Andalucia (Franco. 1979: 131-153) y Valencia
(Cortés, 1955: 470-547). Por cl contrario, los indigenas de La Palma y
Tenerile, sometidos posteriormente. tuvicron mejor fortuna; la coloniza-
cion de Gran Canaria se basé cn una economia azucarcra que demandé
fucrza de trabajo csclava. procedente en su primera época de aqucllas is-
las.

En scgundo lugar, otros contingentes indigenas fucron deportados,
prohtbiéndosclcs bajo pena de mucrte el retorno a su isla natal. «Toda la
parcialidad del rey de Telde» fue traslada «a Sevilla y fucron alli los veci-
nos a la pucrta de Miojar» (Bemadldez, 1962: 143). Otras plazas andaluzas
recibicron canarios libres deportados ¢ incluso sc Hevaron a Ibiza. Cicrto
que algunos volvicron a las islas y participaron en su proceso colonizador
(Aznar, 1979: 152), pcro debicron obtener Ja correspondiente licencia re-
gia.

Intentemos, por altimo, cuantificar ¢l grado de destruccion de la po-
blacidn indigena. Si aceptamos los datos de las cronicas Sedeqo y Escu-
dero con respecto a la poblacion de Gran Canaria, sus 10.000 «gucrreros»
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dc 1400 sc habian convertido en 6.000 cn 1478, qucdando dnicamente
300 «cuando sc acabd de sujelar la isla» cn 1483, lo cual signilica una
pérdida poblacional dcl 97% cn unos ochenta ainos. Con respecto a Tene-
rile, tos 6.000 «gucrreros» de que hablan los cronistas cn 1494 sc¢ habian
rcducido a 200 hombres de pelea en 1513 scgin un acucrdo del Cabildo
de Tenerifte (Aznar, 1979: 152), ¢s decir, un 96,6% cu diccinucve aiios.
Un informe de¢ la Inquisicion de 1504 cvalda la poblacion aborigen de
todo cl Archipi¢lago cn 1.200 familias. «fucra de otras muchas quce esta-
ban mexturadas con cllas, pucs con los conquistadores vinicron muy po-
cas mujeres y ¢stas casadas» (Aznar, 1979: 152). Podcmos suponer ¢n-
tonces un contingente indigena total proximo a los 7.000 habitantes,
cuando un siglo atrds ascendia a la cilra estimada de 100.000; en consc-
cucncia, el grado de destruccion de la poblacion indigena de Canarias en cl
transcurso del siglo XV sc podria cstimar entre ¢l 90 y ¢l 95% dc sus
clectivos.

3. Conclusiones

El prescente articulo constituye la primera aproximacion sobre las con-
sccucncias de la expansion curopea sobre la poblacion aborigen de las Is-
las Canarias. Es, por tanto, un texto provisional, que se fundamenta en
buena medida cn una scric de hipdtesis que deben ser contrastadas con los
resultados de las investigaciones cn curso sobre la «prehistoria canaria»,
En cste scntido, ¢s posible que nucstra estimacion de las dimensiones de
la poblacién indigena en la etapa previa a la ocupacion curopea sca defec-
tuosa por c¢xceso o por delecto, como también ¢s posible que lo sca cl
computo de la que se integrd en la nueva socicdad.

Sin ecmbargo, consideramos que ¢l material hasta ahora conocido su-
gicre que la poblacién aborigen isleia sulrié los cfectos demogrificos de
la expansion curopea con el mismo rigor que su homonimo americano. En
la fase previa a la conquista actuaron agentes patdgenos desconocidos por
la demogralfia indigena - peste y/o tifus?-, los cuales acabaron con cl 60)-
75% dc sus clectivos. Los que sobrevivicron sulricron lucgo, con la con-
quista, su venta en las plazas mercantiles de Andalucia y del reino de Ara-
gon, y su deportacion a estos lugares, micntras que una minoria sc incor-
pord a la nucva socicdad en calidad de hombre libre 0 como esclavo.
Cicrto que €ste no soporto un nivel de explotacion tan intenso como ¢l
aborigen indiano, pucsio que aqui no hubo ninguna riqueza perlilera ni,
por supucsto, mincra. principales causas dc la destruccion fisica de este
Gltimo en la ctapa posterior a la conquista. El esclavo indigena canario
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continué ¢jercicndo su principal labor, la ganaderia, es decir, la mds cli-
cicnte en funcién de su perfecto conocimiento de las dreas de pasto. Pero
en cl periodo comprendido entre ¢l redescubrimicato por Europa de las ri-
quezas reales del Archipiélago -su poblacién aborigen- y la primera lasc
de conquista y colonizacidn, las epidemias, deportaciones y esclavitud en
cconomias externas a la regidn diczmaron aquélla hasta alcanzar niveles
proximos al 95% de sus cfectivos totales. En este aspecto, como ¢n tantos
otros, Canarias fue también ¢l primer escenario de la cxpansion curopca.

4. Apéndice

Las férmulas mas cmpleadas para estimar la poblacién mediante la re-
oria de la capacidad de carga han sido claboradas por H. Conklin y R,
Carnciro; aqui utilizamos la propuesta por el primer autor:

L
CS= —
AxT
dondce CS cs ¢l limitc mdximo de poblacion, L la superlicic total cultivada,
A ¢s la superlicic cultivada por persona y afio, y T 1a duracion media del
ciclo agricola. Veamos citonces las soluciones provisionales dadas a cada
una dc cslas variables.

1. Superficie rotal cultivada (L). Carecemos dc inforimacion al res-
pecto, siquicra indirecta. Pero como, obviamente. ¢l drca cultivada guarda
relacion con la superlicic de la isla, podemos considerar que la primera
ocupd entre ¢l 2 y ¢l 10% de la superficic total insular, dependicndo en
cada comunidad de los factores clima, productividad del suclo, tecnologia,
presion demogrilica y estrategias en cl uso de los recursos.

Lanzarotc y Fucricventura, con {értiles vegas para las scmienteras, ca-
recen de una cadena montanosa 0 macizo central que lavorezca la conden-
sacion de la humedad de los vientos alisios; de ahi su clevada aridez y cs-
casa pluviometria -menos de 250 mm. anuales-, aunque ¢s muy probable
que ¢l clima general del Archipiélago fucse mis humedo y luvioso ca
ticmpos de la economia indigenal4, Estas caracteristicas geoclimiticas
permiten deducir ¢l predominio de una economia ganadera cn Lanzarole y

14 No disponemos ain de una fustoria Jdel clima que peomita conocer Las caracleristicas geoclimaticas del
Archipiclago en L etapa inmediata a su colonizacion curopea. La tuente ctohistonca alude o la frecuen-
cla de sequias y hambrunas; pero no puede deducirse de ello gue as actuales caracteristivas geoclimaticas
eran similares fas de aquella época, dado que ta cconomia aborigen no tue tan destructiva del medio nataral
comw i labor desplegada por cinco siglos de colonizaciin europea. Lo nusnia fuente elnoluslénca su-
giere tambicn un clima mads himedo ¥ Tluvioso en virtud de Tos extensos bosques de fanrisilva v pinns ca-
nartenyey fctr. Crosby, 1983 113-115; Garcia Morales, [989),
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Fucrieventura (Tejera y Gonzdlez Anton, 1987), combinada con una agri-
cultura de sccano, con silos colectivos de almacenamicnto, como ¢n ¢l ya-
cimicnto de Zonzamas (Teguise, Lanzarote) -denominado Gran Aldea por
los conquistadores-, centro del poder politico indigena y. posteriormente
del castellano, en cuyo territorio sc localiza la Vega Vieja. La isla de
Fucrteventura cucnta también con su Vega Vieja, dec modo que cabe pen-
sar quc sc trata cn ambos casos de la primera zona de cullivo, amplidndose
mcdianic la limpicza del terreno de piedras y de arbustos y plantas xcrofi-
las. Murctes de picdra protegian las sementeras de las incursioncs del ga-
nado mcnor guc pastaba cn los baldios y en las rastrojcras una vez recogi-
das las micses -pucs «cogian Gnicamente las espigas», al decir del cronista
cn referencia a los «canarii»- o las quemaban para enriqueccer la ticrra. Por
Gltimo, nada impide por ahora sostencr que la (éenica de inundar los te-
rrazgos cultivados con las aguas de escorrentia provocadas por las luvias
torrenciales -las gavias y bebederos de los (extos historicos- fue practicada
por los aborigencs de Lanzarote y Fucricventura y continuada luego por
los colonos curopeos!s,

El resto del territorio insular cuenta con una cadena montaiosa central
y. por tanto, con una diversidad de microclimas en funcién de la altitud.
Las ticrras de costa. solcadas y secas, con un nivel pluviométrico anual de
250 a 500 mm.; las medianias y cumbres dcl barlovento insular, regadas
de forma casi constante por la lluvia horizontal -entre 500 y 1.000 mm.-
causada por [a humedad de los vientos alisios, y con impenetrables bos-
quces de laurisilva y fuyal-brezal en ticmpos de la colonizacion (Garcia Mo-
ralcs. 1989): a sotavento de la dorsal montaiiosa, de nucvo la aridez -me-
nos de 250 mm.-, atcmperada en aquclia época por extensos bosques de
pinus canariensis, sicndo mas extrema en su litoral.

Gran Canaria cucnta con Hanuras litorales y terrazas aluviales de bue-
nos suclos para ¢l cultivo a orillas de sus nummcrosos barrancos, por cuyos
caucces discurrian abundanies aguas. De ahi que las fuentes arqucoldgica y
ctnohistorica aludan a una importante actividad agraria cntre los «canarii»,
con accquias para conducir por derivacion las aguas de escorrentia de los
numerosos barrancos y fuentes a las ticrras bajo riego (Martin Socas,
1980). Todo cllo sugicre que la irrigacion adquirié una importante dimen-
sion entre esta comunidad indigena, dotando a su estructura productiva de
un mayor "cxcedente ccondmico”, ¢l cual explicaria. por dltimo, su mayor

15 El andlisis de la expansion de las sementeras en ambas islas durante fos siglos XVEXVIL penuite in-
dicar que Tas primwras sicinbras de los colonos europeos ocurricron en Lo Vega Vieja, cultivada, como ya
hemos sugerido, por los aborigenes, y en el caso de fa de Lanzarote, sus tiermas eran catalogadas en (800
comuo terras de bebeders, domde los cercales alcanzaban los mayores rendimicntos,
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grado dc desarrollo sociopolitico y cultural, frente al relativo retraso del
resto de fas comunidades insularcs.

La fucate etnohistdrica también constata la presencia de una agricul-
tura de sccano y regadio entre los guanches (Tenerife) ¢ incluso alude a la
presencia de higuerales (Scrra, 1978: 55 y 320; Tejera y Gonzalez Anton,
1987). Pcro no parcce que la agricultura haya alcanzado un nivel de desa-
rrollo entre los guanches como entre los canarii (indigenas de Gran Cana-
ria). Algo similar ocurre con respecto a las comunidades de El Hicrro y La
Gomera (Jiménez Gomez, 1985; Navarro, 1981), micentras que no sc han
cncontrado por ¢l momento vestigios de un quchacer agrario entre los
aborigencs de La Palma (Martin Rodrigucz, 1988). aunquc, por nucstra
partc, hemos supuesto que contaba con una limitada actividad agraria.

La baja capacidad tecnoldgica de la economia aborigen y sus alternati-
vas estrategias cn ¢l uso del factor tierra limitd la expansién de la superti-
cic cultivada. Porquce las ticrras bajas y con bucnos suclos podian sem-
brarsc una vez limpitadas mediante la quema de arbustos y malas hicrbas.,
pero ¢l labrador indigena sc enfrentaba con utiles de picdra a impencira-
bles bosques de laurisitva si pretendia roturar las [éntiles y hdmedas tierras
de las medianias de barlovento (Garcia Morales, 1989). Cicrio que ¢l
fucgo podia dcjar al descubicrto la ticrra laborable y enriquccerla, pero ello
significaba poner cn peligro los productos del bosque para la afimentacion
ammal -cl ganado de cerda- y humana. sobre 1odo las raices de helecho.
las cuales, una vez sccadas al sol y molidas, formaban parte de la dicta,
incluso lucgo de los colonos curopcos!®. En consecucncia, la teenologia
aborigen solamente permitia la roturacion de las tierras situadas por debajo
de los 300 metros de altitud en el barlovento insular, donde s¢ ubicaba cl
poblamicnto ¢n las islas con la citada formacion arbérea. Y mientras la
comunidad aborigen de Gran Canaria contaba con un potencial de buenos
suclos por debajo de la citada cota, no ocurria lo mismo ¢n ¢l caso de las
comunidades de Tenerife, La Gomera, El Hicrro y La Palma, cn las que
s¢ detecta un clevado consumo de productos derivados de Ta explotacion
[orestal.

Finalmente, la colonizacion practicada por los colonos curopeos. que
alcanzo su climaterio en 1800, cuando la ticrra labrantia representaba entre
¢l 20y ¢l 25% dc la superficic total de cada drca insular, permite también
msistir sobre la reducida superficic cuhivada por la cconomia aborigen.
Pues si. por una parte. abundan los testimonios sobre la ocupacion de tic-

16 El consumo de estas raices por las poblaciones de Tenerife, La Gomera, El Hierro y La Palma en fa
Torma indicada, agregando en ocasiones hanna tostada de centeno o de cebada, se encuentra plenaniente
documentado, persisticndo su consumo hasta bien entrado e sigho X1IX en ¢l caso de las tes dlumas 1s-
(HEN
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rras antcriormenic cultivadas por 1a comunidad indigena, incluso cuando a
mediados del siglo X VI sc iniciaron las scmenteras cn los valles irriga-
dos del sotavento de Gran Canaria, la ampliacion de la superficic cultivada
cn ¢l barlovento insular, ¢l mds productivo, cxigid una labor de desmonte
y deslorestacion, proceso que no se hubicra dado de haber existido una
previa preparacion del terrazgo por la cconomia indigena.

2. Superficie culiivada por persona y aito (A). La investigacion ar-
qucoldgica no ha logrado hasta ¢l momento medir este indicador. La
fucnte ctnohistorica, por su parte, aporta un dnico dato de interés, valido
si admitimos nuestra interpretacion. El conquistador Jean de Bethencourt
asignd 400 acres de bucna tierra, 0 sca, 274,64 hectireas, a cada uno de
los dos «reyes» indigenas de Fuerteventura, y 300 acres al «rey» indigena
dc Lanzarolc, es decir, 205,98 hectdrcas!?. El redactor de la crénica nor-
manda, testigo de este acto, agregd con respecto a la merced dada a ésie
altimo: «y, para decir la verdad, tuvo las mejores ticrras para labrar de
cuantas habia cn la isla; pero también conocia bicn los lugares que solici-
taba» (Le Canaricn, 1960: 328). El cronista ofrcce asi una prucha
irrcfutable dc la capacidad que tenia cl labrador indigena para optimizar cl
cmplco de los factores tierra y trabajo de acucrdo con su nivel teenoldgico.

Al «rey» de Lanzarotc se le menciona sicmpre acompaiado de 40-50
«gucrrcros», micntras que los dos «reyes» de Fuerteventura sc bautizaron
con 41 y 46 de sus hombres (Le Canaricn, 1960: 290). Es probable que
csic nimcro de «guerrcros» pertenczean a grupos familiares ligados a los
«reycs» indigenas, de modo que las dimensiones de las ticrras solicitadas
por ¢éstos y concedidas por el normando guardan rclacion con la superlicic
necesaria para la reproduccion de estos grupos familiares de acuerdo con
¢l nivel teenologico de la agricutlura indigena cn cstas dos islas. Tendria-
mos cntonces que ¢l grupo familiar del «rey» de Lanzarole obtuvo 5.1495
hectireas por «gucrrero» 0 0,8583 hectdreas por persona si aplicamos
nucstro cocticiente guerrerothabitante, micntras que en cl caso de Fuerle-
ventura, 1a ratio heetdreas por habitante ¢s de 1.1164 para cl ¢l grupo fa-
miliar del «rcy» dc Guise y 0.9950 para cl del «rey» de Ayoze, el territo-
rio mds (Criil de la isla.

(Estas ratios de superlicie cultivada por persona y aio. que incluyen,
ademds, la tierra que sc encuentra ¢n barbecho., garintizaban la reproduc-
cién del grupo humano, al menos en ¢l caso de estas dos islas? Una pri-

17 No sabemos con exactitud la equivalencia del acre en el drea de Grainville (Normandia. Francia) a prin-
cipius del XV puesto que el redactor de la crénica. procedente de esta drea, emipleaba el sistema mictrolo-
gico propio de esta zona. Sin embargo, en su drea proxini, Longueville, el aere equivabia a 683660 dreas
{ctr. Du Bos, 1976: 1470 Hemos aplicado entonces st equivatenci,
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mcra respucsta al respecto exige estimar la superticic que cl labrador indi-
gena debia sembrar para oblener su consumo anual de grano y su corrcs-
pondicnte simicnte, atendicndo a los niveles de productividad de su agri-
cultura y a la participacion del cercal en el consumo encrgético medio. Una
cstimacion que requicre, en primer lugar, calcular la cantidad de cereal por
persona 'y ano.

Las fucntes arqueoldgica y ctnohistérica indican que las comunidades
aborigencs conocian ¢l trigo y la cebada, ademds de diversas varicdades
de leguminosas. No obstante, ¢l grano mejor documentado y, por tanto, la
principal scmentera. cra la cebada «de grano largo, grucso y blanco», ci-
racteristicas que corresponden a la denominada «cebada blanca o rabuda»
(Hordeuni vuigare), pucs su grano sc cncuentra fucrtcmentc unido a la
cascarilla. Esta varicdad, también llamada «ccbada moruna», fuc scm-
brada cn todas las islas durante la historia agraria posterior, lo cual prucba
su periccta adaptacion a las peculiaridades cdafoldgicas de los suelos. Una
scgunda varicdad, 1a «ccbada romana o desnuda» (Hordeum coeleste) -
pucs su cascarilla sc desprendia facilmente en la cra- solamente se culti-
vada y cn muy cortas cantidades en Lanzarote, Fuertcventura y en las tic-
rras dridas del sur de Gran Canaria, y sus rendimicntos cran muy inferio-
res a la «blanca». Cabe pensar entonces que la «cebada blanca, rabuda o
moruna» ¢ra la principal simiente del labrador indigena.

Desde ¢l punto de vista energélico, ¢l consumo «Optimo» cn
poblaciones histdricas (siglos XTIV al XVIII) s¢ sitda cn torno a las 2.000
calorias diarias per cdpita. aportando los cercales entre ¢l 65y ¢l 75% dc
este nivel caldrico medio (Livi-Bacci. 1988: 50 y 145). Las poblacioncs
actuales dc cazadores-rccolcctores con una agricultura de rozas necesitan
también 2.000 calorias por término medio (Sahlins, 1977: 31). dec modo
quc la poblacién indigena isleiia bien pudo requerir este consumo energé-
tico diario per cdpita. Pero, por las razones ya expucstas, ampliadas mas
abajo. su rudimentaria tecnologia agraria impedia obtener una oferta cere-
alista capaz de alcanzar un nivel de participacion en el consumo encrgético
similar al indicado para las poblaciones histdricas. Atendiendo, pucs, a
csta limitacion y a la presencia de otros componentes en la dicta indigena,
sc¢ podria estimar que la cebada aportaria cntre ¢l 40 y ¢l 60% de este nivel
caldrico.

La ccbada blanca, con su cascarilla, «tostaban en unas cazuclas gran-
des de barro y fa molian cn unos molinillos de mano y a esta harina Hama-
ban gofio» (Abrcu Galindo, 1977: 160; Gonzdlecz Anton. 1992b). Sc
trata, por tanto, de harina intcgral de este cercal; considerando entonces su
clevado nivel calorico (350 calorias por cada 100 gramos). sc nceesitan
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83,5, 104,3 y 125,1 kilogramos por habitantc y aio cn ¢l supuesto de que
la ccbada aportasc cl 40, 50 o 60% dcl consumo cnergélico medio. 'Y
atendicndo, por dltimo, a que ci grano picrde un 0% aproximadamente
dc¢ su peso en {a operacion de tueste. tendriamos 92,8, 1159 y 1390 ki-
logramos dc cebada per capita en los tres supucstos de participacion de
cste grano en ¢l consumo energético medio.

En rcsumen, con la cleccion de la cebada blanca como principal si-
micnic y alimento la cconomia aborigen mostraba su capacidad de optimi-
zar los lactores de produccion disponibles. Porque en similares condicio-
nes de clima, humedad, suclos, tecnologia y duracion del ciclo produc-
Livo, la «ccbada blanca» ¢s mucho mas rentable que ¢l trigo para la comu-
nidad indigena. Ademas, la harina integral de cebada aporta mds calorias
quc cl trigo; de ahi quc los indigenas, a pesar de conocer ¢stc grano. opla-
sen por scmbrar y consumir «ccbada blanca»,

Dcbemos estimar ahora, en scgundo lugar, los rendimientos miedios
de la cebada y la cantidad de semilla empleada, pucsto que, alendiendo a
una cscala de rendimicntos medios de la cebada, la superficie cultivada por
persona y ano (A) debe producir las citadas cantidades dc cste cereal per
cdpita y sus correspondicnics simicn(cs.

En 1800, cuando los secanos mds marginalcs s¢ dedicaban a la cebada
blanca en régimen de ano y vez ¢ incluso al tercio, sus rendimicntos me-
dios cn las diferentes dreas insulares oscilaban entre 616 y 822 kilogramos
por hectdrea; pero cn las tierras fértiles ¢ irrigadas, culuvadas de forma
mtensiva, se obtenian 2,500 kilogramos por hectirca. En ambos casos, la
siecmbra sc clectuaba con 100 kilogramos de semilla, lo cual arroja un
rendimicnto medio del 6 a 8 por uno en los pobres secanos y del 25 por
uno cn las vegas irrigadas,

Podemos entonces suponer quc los rendimicntos medios de la cebada
cn la agricultura aborigen oscilaban de acuerdo con la potencialidad pro-
ductiva de los suclos y su posible mejora tecnoldgica. A menor superlicic
cultivada, mayorcs rendimicentos, considcrando que cn ¢ste caso sc labra-
rian las ticrras mas [Crtiles, irrigadas en una clevada proporcion y
cariquecidas con las deyecciones de os ganados menorcs que pastarian ¢n
las rastrojeras -pucs «cogian solamente la cspiga»- o mediante su quema,
agregando incluso materia organica procedenie del drea forestal; estiéreol,
quema de rastrojos y agregacion que pudo haberse practicado también cn
las parcelas de sccano.

Cicrto que cl labrador indigena no disponia de arado con reja de hicrro
para rcalizar una adecuada labor. «Araban la ticrra quando cstava bicn llo-
vida y mojada con palos puntiagudos como horguetas, juntibanse muchos

39



Antanio M. Maciay Herndgndez

y aprctaban arrancando grandes céspedes» (Canarias. Cronicas, 1978:
436), micntras las mujeres y nifios utilizaban cucrnos de cabra para allanar
la ticrra y cubrir la simicnte. Pero recordemos que ¢l arado romano, ¢l mis
simplc, con rcja de madcera endurccida al fucgo -similar por tanto a csa
«horquctar, también endurccida al fuego-, estaba 1odavia en uso entre la
comunidad campesina islefia def siglo XVIIL un «arado» capaz de
desbrozar unos suclos suclos y arenosos después de las primeras luvias.
Por consiguicatc, pucde estimarse una cscala minima de rendimicntos
mcdios por hectdrca que oscilaria entre unos 300 kilogramos cn los scca-
nos menos productivos hasta los 1.200 cn fas vegas irrigadas, suponicndo
ademads que sc emplcasen en ambos casos 100 kilogramos de semilla.

3. Duracion del ciclo agricola (T). A pesar de las labores citadas para
mcjorar la capacidad productiva del suclo, cabe pensar que la duracién del
ciclo agricola dependia estrechamente de la calidad dcl terreno y de las
cambiantcs condiciones climaticas. Inicialmente, el labrador indigena cul-
tivaria los mcjores suclos que podia desmontar con su rudimentaria tee-
nologia, avanzando hacia tierras cada vez mds marginales a medida quc
aumentaba la demanda de cereal, ampliandose fa duraciéon media del ciclo
agricola con objcio de no hundir los rendimientos medios. Por tanto, po-
demos suponcer un cultivo intensivo en las vegas irrigadas, hasta alcanzar
un ticmpo de barbecho de unos cinco aios en los sccanos menos produc-
tivos.

El siguicnte cuadro sintetiza todas las cstimaciones realizadas para
obtener el producto A x T de acuerdo con una escala de rendimicntos me-
dios de la ccbada:

R/ S/ Semilla capleada  Semilla + alimento  Superficie cultivada (A) Prodweto A x T
tla. Ha A B C A B C A B C 1 A 13 C
1.200 10 62 17 93 W0 1236 1482 0063 00824 0,083 1 00639 Q0824 (LOUSY
W W0 10y 129 154 B 1288 1544 IS 01430 01716 2 02291 92861 (,3432
L0 VO I+ LR S VWS (V] 1061 1328 1549 Q515 01892 G220 3 0345 BSGT6 0NN
500 10 86 232 27N A 1391 1668 0,2237 02781 03336 4 08908 |LE126 1334

e W MY me 403 1237 1545 1853 04124 0S5151 06177

.

24622 25755 3NN

R/Ha. = Rendimientos medios por hectdrea de la cebada,
S/ta. = Semilla de cebada por hectirea,

Semilla empleada para obtener las cantidades de cebada segin su participacién en la dicta: A (40%). B
(50%) y C (60%),
T = Tiempo de barbecho segtin rendimientos medios de la cebada,

Hemos aplicado luego estas estimaciones del producto A x T a cada

arca insular, considerando diversas proporciones de su superticic culti-
vada con las siguicntes restriceiones. En ¢l caso de Gran Canaria, hemos
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supucsto que se cultiva hasta un 10% dc la superlicic insular, otorgando «
su 2% cl maximo nivel de rendimicntos medios de ta cebada sembrada cn
regadio no permancn(c o cn ticrras muy {értiles (3.122 Has.), cuestion
quc parcce verosimil si consideramos que a lines del siglo XVHI 1a
superficic irrigada insular para cl policullivo intensivo -trigo, maiz o millo
y patala- ascendia a casi 9.000 hectarcas. En cl caso de Tenerile, La
Palma, La Gomera y El Hicrro, hemos aplicado unos rendimicntos me-
dios a partir dc un maximo de 900 kilogramos por hectiarca, estimando
quc ¢l regadio ocupaba una proporcion muy poco significaliva y que cl
arca total cultivada no supcraba ¢l 8% de la superlicic insular.

Finalmente, en cl caso de Lanzarote y Fuerteventura, hemos partido
dc unos rendimicnios maximos de 700 kilogramos por hectarea, dada la
clevada incstabilidad pluviométrica dc ambas istas, lo cual lmitaria la se-
menlera a las ticrras mas (ériiles, cultivindose una cxtension no superior
al 6% dc la supcerlicic total insular. Las ratios dc 0.8583,0.9950 y 1.1164
hectdreas por persona y aio, incluyendo la ticrra en barbecho, estimadas a
partir de nuestra interpretacion del matcerial ctnohistorico, se corresponden
cn nuestra tabla con un rendimicnto medio de 1a cebada del 5 por uno. Se
podia haber considerado este rendimicnto como el nivel maximo, pcro
hemos pensado que quiencs obtuvicron cstas mercedes de ticrras del nor-
mando atendtcron a sus mds bajos rendimicntos con objcto de garantizarse
un minimo de productividad.

Todas estas estimaciones permiten calcular los siguientes potenciales
demogralicos. atendiendo a una participacién de la cebada en el consumo
encrgétlico medio anual det 40% (A), 50% (B) 6 60% (C).

G superf. Poblacion Densidad

cultivada A B C A B C
Gran Canaria 2 37.278 20830 24882 239 19,1 159
4 50.898  40.736 33973 326 260 21.8
6 57.763 46.236 38.557 37.0 296 247
R 61.266 49037 40.895 393 314 26.2
10 62.779 50249  41.905 105 364 269
Lanzarote 2 3722 2981 2.485 4.4 3 29
4 5.622 4.501 3.753 6.6 53 44
6 6.442 5.158 4.301 7.6 6.1 5.1
Fuerteventura 2 7.303 5.848 31.876 4.4 3.5 29
4 11.030 8.832 7.363 6.6 53 44
6 12.639 10.120 8.438 7.6 6.1 5.1
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% superf, Poblacién Densidad
cultivada A B C A B C
Tenenfe 2 17,758 14220 11.854 87 70 5.8
4 26.710  21.388 17.830 13.1 10,5 8.8
6 31.277  25.045 20.879 154 123 103
8 33.250 26.624 22,196 16,3 13,1 109
El Hierro 2 2.346 1.878 1.566 87 70 58
4 3.528 2.825 2.355 13,1 105 8.8
6 4.13] 3.308 2.758 154 123 103
8 4.392 3.517 2.932 16,3 13.1 109
La Gomera 2 3.228 2.585 2.155 87 70 58
4 4.855 3.888 3.241] 13,1 10,5 8.8
6 5.685 4.552 3.795 54 123 103
8 6.043 4.839 4.034 16,3 13.1 109
La Palma 2 6.183 4.951 4.127 8.7 70 5.8
4 9.300 7.447 6.208 13,1 10,5 8.8
6 10.890 8.720 7.270 154 12,3 103
8 11.577 9.270 7.728 163 13.1 109
Total 4 islas 2 29515 23634 19.702 87 7.0 5.8
occidentales 4 44392 35547 29.634 13,1 10,5 88
6 51983 41.625 34.702 154 123 10,3
8 55.262 44250 36.891 163 13,1 109
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