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RESUMEN

Promocion de don Juan Pacheco en el marco de los cambios politicos y ligas nobiliarias de los primeros
afos del reinado de Enrique IV: marqués de Villena, titular de diversos seforios, de rentas y mercedes
regias, Pacheco es alcaide de Estepona y corregidor perpetuo de Jerez desde 1456. Ejerce el cargo por
medio de lugartenientes, rodeandose de una clientela de caballeros jerezanos, y despliega una politica
inteligente de concordia con linajes nobles poderosos en la zona (Cueva, Guzman, Ponce de Ledn) hasta
que se repliega del escenario politico andaluz entre la devolucion de la tenencia de Estepona (1460), la
toma de Gibraltar (1462) y el comienzo de la revuelta contra Enrique IV (1464).
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ABSTRACT

The promotion of don Juan Pacheco in the framework of the political changes and noble factions that
characterized the first years of the reign of Henry I'V: marquis of Villena and lord of diverse territories,
recipient of royal income and grants, Pacheco was warden of Estepona and perpetual mayor of Jerez
from 1456. He exercised his office by means of lieutenants, surrounding himself with a clientele of
knights from Jerez, and unfurled an intelligent policy of concord with powerful noble lineages in the
area (Cueva, Guzman, Ponce de Ledn) until the Andalusian political scene receded between the devolu-
tion of the tenancy of Estepona (1460), the seizure of Gibraltar (1462), and the beginning of the revolt
against Henry IV (1464).
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1. EL CONTEXTO HISTORICO

La muerte de Juan I en 1454 y el advenimiento al trono de su hijo Enrique IV, cons-
tituyen dos acontecimientos de extraordinaria importancia, no sélo para el futuro del
reino de Castilla, sino, sobretodo, para el porvenir del privado del segundo monarca
mencionado, el flamante y todopoderoso Juan Pacheco, marqués de Villena. En efec-
to, tanto él, como su hermano Pedro Girdn, el controvertido maestre de Calatrava,
recogeran a lo largo del nuevo reinado los frutos de una rica cosecha preparada desde
mucho antes. Su protector, el hombre que habian tutelado desde su adolescencia, era
ya rey, y ellos se preparaban para gobernar el reino en su nombre, a ser posible solos
0, si resultaba necesario, en compaifiia de algunos nobles, pocos desde luego. Pacheco
y Girdn alcanzaran, a partir de ahora, la cumbre de su poder y de su fortuna. Uno y
otro —el menor hasta su muerte en 1466- seran los maximos protagonistas de todos
los grandes y pequefios acontecimientos del nuevo reinado.

Los comienzos del reinado fueron buenos y de gran esperanza frente a la turbulen-
ta época de Juan II. El monarca era joven y parecia fuerte, tenia riquezas acumuladas
en su época de principe heredero y, sobretodo, buscaba, en palabras del profesor
Suarez Fernandez, -que sigue siendo, a mi modesto entender, el mejor conocedor de
esta época- “edificar la paz sobre el espiritu de la concordia”.!

En primer lugar, si se queria pacificar el reino, habia que llegar a un acuerdo dura-
dero con la liga de nobles, que tantos quebraderos de cabeza habia causado a su padre
y al condestable Alvaro de Luna, y de la que el nuevo monarca en gran parte se habia
servido y habia utilizado para sus fines en el reinado anterior.? Pero, Enrique I'V, acon-
sejado por su fiel Pacheco, decidid poner en practica tres medidas. Primero, liberar a
todos aquellos que ain se encontraban en prision. Asi se procederia con los condes
de Trevifio y Alba, y se permitiria también el regreso del almirante don Fadrique, que
desde hacia afios se hallaba en el destierro.’ Segundo, y estrechamente relacionado
con lo anterior, conseguir la paz definitiva con el reino de Aragén, de cuyo logro
dependia en gran manera la neutralidad de esa nobleza y, sobretodo, terminar de una
vez con las pretensiones castellanas de los infantes de ese reino, en especial Juan de
Navarra, el tnico y el mas poderoso de los hermanos que quedaban, si exceptuamos
desde luego al propio monarca, Alfonso V de Aragén. Las negociaciones para alcan-
zar un acuerdo en este reino, se iniciarian bien pronto. El resultado como veremos,

! SUAREZ FERNANDEZ, Luis: Los Trastdmaras de Castilla y Aragon en el siglo XV, en Historia
de Esparia. Menéndez Pidal, Tomo XV. Madrid, 1982, p. 220 y Enrique IV de Castilla, Ed. Ariel,
Barcelona, 2001, pp. 127-132.

2 Ibidem, p. 221 y Enrique IV, p.130

3 Ibidem y ENRIQUEZ DEL CASTILLO, Diego, Crénica de Enrique IV, Edicion de Aureliano
SANCHEZ MARTIN, cap. IL, pp. 137 y 138, Universidad de Valladolid, 1994. El perdon real para
los que hasta entonces habian sido sus enemigos era para este cronista sefial evidente de la grandeza
de bien y de la magnanimidad del nuevo soberano, y lo expresa asi con estas palabras: “jO syngular
excelengia, la virtud del perdon, que donde quiera que mora rroba los coragones y gana las voluntades
para mayor afigion! jBienaventurados los rreynos que de tales rreyes son sufraganos! Ca sy el rrigor
de su poderio no se temprase en la mansedumbre del perdon, ni los subditos osarian ser vasallos, ni los
que sojuzgan la tierra hallarian quien los seruiese. Asy que la clemengia puebla los rreynos y los haze
bevir contentos, la crueldad los desypa y haze ser querellosos”.
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seria satisfactorio. Tercero, reanudar la guerra contra el reino nazari de Granada, no
solo a la busqueda de prestigio para la Corona, continuando asi aquella otra, iniciada
a comienzos de los afios treinta por su padre y don Alvaro de Luna, que habia sido
interrumpida de manera inesperada tras la batalla de la Higueruela, sino también, y
muy fundamentalmente, para evitar las conspiraciones nobiliarias contra el trono. La
guerra contra el musulman tendria entretenidos a los nobles, y les ofreceria la posi-
bilidad de alcanzar botin y nuevos sefiorios a incorporar a sus ya vastos patrimonios.

1.1. LAPAZ CON JUAN DE NAVARRA

Neutralizada la Liga nobiliaria, reconciliados con el nuevo monarca los nobles que
aln seguian el “partido aragonés”, se imponia conseguir la paz con Juan de Navarra.
Para el monarca era absolutamente necesaria, a fin de liquidar definitivamente el
problema aragonés, que venia condicionando la politica interior del reino de Castilla
desde la regencia de don Fernando de Antequera. Alejado del reino el jefe del “par-
tido”, Juan de Navarra, los nobles que le habian seguido retornarian a la obediencia
real, cesando, por consiguiente, las revueltas y tumultos que habian constituido la
nota dominante durante el reinado de su padre.

Para su privado, Pacheco, la paz también era necesaria. No hay que olvidar que una
gran parte del patrimonio que habia conseguido desde el afio 1445, formaba parte de
los antiguos sefiorios de Juan de Navarra. La derrota en Olmedo le habia permitido
hacerse en ese afio y en los siguientes con villas y lugares que desde los tltimos afios
del siglo XIV habian estado sometidos a la jurisdiccion de los herederos del infante
don Fernando de Antequera. Aunque hubiesen sido derrotados en Olmedo y aunque
hubiese ya desaparecido el infante don Enrique, todavia quedaba Juan de Navarra
que, a pesar de haber huido al reino de Aragén, podia de nuevo retornar al poder
en Castilla por un golpe de fortuna, un cambio en las alianzas, o por cualquier otro
procedimiento, y si el éxito le acompafiaba podia facilmente recuperar el patrimonio
perdido. A fin de cuentas, situaciones como ésta habia conocido ya Pacheco, desde
que muchos afios atras entrara como paje al servicio del principe heredero. Los ven-
cidos podian ahora volver como vencedores, si la coyuntura cambiaba. Mas atin en el
caso de Juan de Navarra, que seguia contando en Castilla con partidarios poderosos y
con una amplia red de fidelidades y complicidades plenamente activa, que su padre,
Fernando de Antequera, habia ido tejiendo paulatinamente desde el afio 1406 en que
accedio a la regencia del reino.* Eran muchos los nobles y caballeros castellanos que
debian todo lo que eran a la magnanimidad de don Fernando y a la de sus hijos, los
infantes. Habia, por tanto, un grupo mas o menos numeroso de personajes que, a
pesar de que por ahora estaba bastante neutralizado, podia volver a activarse cuando
la coyuntura le fuese favorable. Por si fuera poco, Juan de Navarra contaba con el

4 Sobre algunos personajes encumbrados por el regente don Fernando y mas tarde por sus hijos,
he escrito algunos trabajos recogidos en mis libros La Fortuna y el Poder, Servicio de Publicaciones
de la Universidad de Cadiz, 1996, pp. 241 y ss.; Seiiores y Seiiorios, Servicio de Publicaciones de la
Universidad de Jaén, 1997, pp. 95 y ss.; y Grajal de Campos: un seiiorio leonés en la Baja Edad Media,
Servicio de Publicaciones de la Universidad de Cadiz, 2001, pp. 45y ss.
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apoyo de su hermano el rey de Aragon, Alfonso V, que en cualquier momento, apro-
vechando algin tipo de turbulencia, podia invadir Castilla y restaurar la hegemonia
del grupo o “partido” aragonés en el reino. La amenaza, aunque lejana, podia hacerse
realidad alguin dia. Y si Juan de Navarra recuperaba el control del poder de Castilla,
Pacheco, desaparecidos ya don Alvaro de Luna y Juan II, no disponia de muchas car-
tas para seguir jugando con éxito, tal como habia hecho hasta entonces en el tablero
politico del reino. Es mas, una situaciéon como ésta era lo peor que podia sucederle
porque, a buen seguro, podia causarle la ruina y la pérdida total de todo lo que habia
logrado acumular desde 1440, afio en el que habia iniciado su, hasta ahora, brillante
trayectoria politica. Habia, por tanto, que conseguir la paz, aunque ésta implicarse
un alto precio o algun tipo de renuncia. Amo y criado coincidian por completo en que
era necesario un acuerdo definitivo con Juan de Navarra, a fin de evitar males mayores.

Las negociaciones con Aragén comenzaron poco después de acceder al trono En-
rique IV. Actué como intermediaria la reina Maria de Aragon, esposa de Alfonso V' y
hermana del desaparecido Juan II. Tras una serie de complejas e intensas negociacio-
nes -que he estudiado con mas detalle en mi biografia de Juan Pacheco’- se lleg6 a un
acuerdo definitivo en febrero de 1455. Juan de Navarra se comprometia a renunciar,
en una cédula dirigida a Enrique IV el 19 de febrero de ese afio, a cualquier derecho o
titulo que pudiese tener sobre la ciudad de Chinchilla y sobre las villas de Alarcon, Al-
bacete, Hellin, Tobarra, Yecla, Sax, Castillo de Garci-Muioz, Villarejo de Fuentes, San
Clemente y Pefiafiel.® Todas estas villas que formaban parte del marquesado de Villena,
se hallaban por entonces en poder de Juan Pacheco, salvo Pefiafiel que habia caido en
los dominios de Pedro Girén.” Ambos hermanos serian, en consecuencia, los mayores
beneficiarios de esta renuncia. La cesion iba acompafiada, como sucedia siempre, de
una explicacion que era, en cualquier caso, pura retorica propia, como era logico, de un
acontecimiento de esta indole; el rey de Navarra lo hacia: “acatando e consyderando
pringipalmente lo que cunple a seruigio de Dios e al bien comun e reposo e tranquili-
dad e pacificagion de los regnos e sennorios de amas partes e de todas las Yspanias...
acatando que desto se sygue... grand beneficio e sosiego de toda Espaiia, mas aun de la
mayor parte del pueblo xcristiano...”. La altisonante declaracion, para dar mayor realce
y solemnidad al acuerdo de paz entre los dos monarcas, continuaba con apelaciones a
la unidad de la dinastia, separada una sola familia en dos ramas que gobernaban respec-
tivamente sobre Castilla y Aragon: “e asi mesmo avido respecto e consideracion a los
tan grandes e muy cercanos debdos, asi de consaguinidad commo de afinidad que por
la gragia de Dios son entre vos y nos, e commo todos ayamos orto e nas¢imiento de una
e esa mesma Real e Yllustrisima prosapia de la vuestra casa de Castilla”.

Juan de Navarra renunciaba a sus derechos sobre esas villas a favor de Pacheco y
Gir6n, pero no lo hacia sin una adecuada compensacion econdémica. Solicitd y obtuvo

5 Juan Pacheco, privado de Enrique IV de Castilla, Granada, Universidad, 2011.

8 Archivo Ducal de Frias (En adelante A.D.F.) Catalogo Antiguo, leg. 7, nimeros 1y 2.

7 Ver a este respecto mis trabajos que explican estas donaciones, FRANCO SILVA, Alfonso, Juan
Pacheco. De doncel del principe de Asturias a marqués de Villena (1440-1445), Anuario de Estudios
Medievales. Barcelona 39/2, (2009), pp. 723-775, y Las intrigas politicas de Juan Pacheco. Del
combate de Olmedo a la muerte de Juan II (1445-1454), Anuario de Estudios Medievales. Barcelona.
37/2 (2007), pp. 597-652.
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de Enrique IV a cambio de esa cesion un juro anual de 3.500.000 maravedies, que le
serian situados en varias partidas de rentas reales que fijaria mas tarde.

De esta manera, el infante aragonés se desprendia de todo el riquisimo patrimonio
que poseia en Castilla, y que en su mayor parte habia heredado de su padre, y por el
que tanto habia luchado e intrigado, no solo para poder mantenerlo, sino sobre todo
para aumentarlo ain mas si cabe. Juan de Navarra se comprometia solamente y bajo
juramento y pleito homenaje, que hacia en las manos de Enrique de Figueredo, re-
presentante de Enrique I'V en la negociacion y fiel servidor del marqués de Villena, a
que cumpliria con todos los términos del tratado.® El documento de renuncia dedica-
ba también un jugoso apartado dirigido a Juan Pacheco, a quien se le adulaba en los
términos mas lisonjeros: “porque vos avés trabajado e procurado con todas vuestras
fuergas e todo vuestro leal poder por la pas e concordia e buen amorio del dicho rey
de Castilla, nuestro muy caro e muy amado sobrino, e del dicho rey de Aragon, nues-
tro muy caro e muy amado hermano, e de nuestros reynos... e ansymismo por el gran
debdo de sangre e consanguinidad que la marquesa donna Maria de Puertocarrero,
vuestra muger, e con nuestros hijos han con la reyna donna Juana, nuestra muy cara
e muy amada muger, e con nuestros fijos, por lo qual deseamos e queremos ser una
casa aumentada e acrecentada”.

1.2. LA GUERRA CONTRA GRANADA

Tras conseguir la paz con Aragon, Enrique IV decide, en abril de 1455, emprender la
guerra contra el reino musulman de Granada. El rey, a fin de comenzar los prepara-
tivos, se desplaza a Cordoba. Alli contrae matrimonio con su segunda esposa, Juana
de Portugal. La boda fue oficiada por Alonso de Fonseca, un prelado recién elegido
arzobispo de Sevilla, y que jugara un destacado papel a todo lo largo del reinado.” En
Cordoba, Enrique IV convoca también cortes que van a tener especial importancia
para Juan Pacheco.'’ En efecto, al margen de los temas que en ellas se discutieron
y de las decisiones adoptadas, un grupo de procuradores elevo al monarca una pe-
ticion verdaderamente insolita, y la califico de esa manera no ya porque no podria
ser atendida por el rey, que lo haria de buen grado, sino por el contenido expreso
de la solicitud." En efecto, el 5 de junio de ese afio ya citado, seis procuradores,
arrogandose la representacion de todos los que participaban en las cortes —“/os pro-
curadores de vuestros regnos que por mandado de vuestra alteza somos llamados e

8 A.D.F. Catalogo Antiguo, leg. 7, nimeros 3 a 9 y leg. 49, numeros 7 a 9.

® ENRIQUEZ DEL CASTILLO, Diego, op. cit., pp. 150 y 156; FRANCO SILVA, Alfonso, “El
Arzobispo de Sevilla Alonso de Fonseca el Viejo. Notas sobre su vida”, Boletin de la Real Academia
de la Historia. Tomo CXCVI, Cuaderno I, p. 52; SUAREZ FERNANDEZ, Luis, Los Trastdmaras
de Castilla ..., p. 223. En el torneo que se celebro en Cordoba con motivo de las bodas reales fueron
capitanes respectivamente dos enemigos irreconciliables, el duque de Medina Sidonia y Juan Pacheco,
hecho éste que segun sefiala ENRIQUEZ DEL CASTILLO “fue cosa muy seiialada de ver”, p. 156.

10 Ver a este respecto la tesis doctoral de OLIVERA SERRANO, César, Cortes de Castilla 1445-
1474, Burgos, 1986 y SUAREZ FERNANDEZ, Luis, Enrique IV, pp. 141-144.

1" A.D.F. Catalogo Antiguo, leg. 34, n°5. La confirmacion por parte de Enrique IV en Catalogo
Antiguo, leg. 6,n° 31 y copia en caja 3, n°® 8.
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aqui somos ayuntados en esta vuestra ¢ibdad de Cordoba -, presentaron a Enrique
IV una peticion en la que le suplicaban que confirmarse a Juan Pacheco todas las
mercedes de villas y tierras que habia recibido de su padre, Juan II. La peticion,
en cuestion, no podia ser mas lisonjera para el agraciado: se justificaba la solicitud
por los numerosos servicios prestados a la monarquia por el interesado, “los quales
han redundado e redundan en onor de la Corona Real de vuestros regnos e pagifico
estado e tranquilidad e pro comun de ellos”. Retdrica, sin duda, incluso cuando
se manifestaba de manera intencionadamente exagerada que el reconocimiento de
esos servicios serviria para “evitar e escusar dellos muchos escandalos e yntole-
rables e non reparables yncovenientes que en ellos (los reinos) e contra el bien
publico e pas e sosiego dellos se pudieran seguir”. Como si la paz y la ventura del
destino castellano dependiesen de la confirmacion a Juan Pacheco de todas las pre-
bendas que hasta ese momento habia acumulado! Se mencionaban asimismo todas
las donaciones que el marqués de Villena habia recibido. Los representantes de las
ciudades aprobaban todas estas mercedes, atendiendo a lo dispuesto en las Cortes
de Valladolid de 1442, en las que se habia dispuesto que no se podian hacer dona-
ciones de villas o lugares “sin el espreso consentimiento de ciertos procuradores,
e con acuerdo de los del Consejo o de la mayor parte dellos en numero”. Esta es,
con toda probabilidad, la explicacioén que habia que dar a ese escrito: Pacheco habia
comprado las voluntades de varios procuradores - no hacia falta que fuesen todos
— para que se diese su visto bueno, en virtud de su condicion de representantes de
las cortes, a las donaciones que habia recibido de la Corona. De esta manera se le-
gitimaba y se garantizaba la legalidad de unos sefiorios que, en buena parte, como
ya hemos mencionado, procedian del bando aragonés derrotado en Olmedo, y que
habia podido conseguir merced a la magnanima generosidad del principe que ahora
habia accedido al trono. El flamante marqués de Villena, que tenia ya la suficiente
experiencia como para no confiar demasiado en su suerte, temia la posible pérdida
de su patrimonio en el caso, siempre probable, de que retornase al poder el “parti-
do” que atn dirigia en Aragon el rey de Navarra. Temor éste que no le abandonaria
nunca, a pesar de que en varias ocasiones Juan de Navarra le habia asegurado por
escrito y bajo juramento la renuncia formal y solemne a todas esas posesiones.
Aun asi, el marqués siempre desconfiaria del futuro rey de Aragon, quizas porque
le conocia bien y temia, en consecuencia, que si recuperaba el poder en Castilla,
olvidaria sus promesas y le arrebataria sus sefiorios. Y sin dominios propios nada
seria en el reino. A este respecto, el cronista anonimo de Enrique IV, siguiendo el
parecer de Hernando del Pulgar, llega al extremo de sugerir, evidentemente con
cierta exageracion, que era tal el miedo de Pacheco a la posible pérdida de su patri-
monio, que ésta fue la causa de su decidida oposicion al matrimonio entre Isabel y

Fernando “porque él poseia villas que habian sido de su padre”."?

12 A este respecto PULGAR decia que Pacheco “siempre vivié con recelo de lo perder (se refiere al
marquesado de Villena), como viven aquellos que poseen cosas agenas. E por lo sostener continuamente
ponia indinacion entre Enrique IV y Juan Il de Aragon, porque la descordia entre estos dos Reyes
entendian ser remedio para poseer lo que tenia del marquesado”, Cronica de los Reyes Catolicos, Tomo
LXX de la B.A.E., III, Madrid, 1953, cap. I, p. 241.
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En cualquier caso, fue una inteligente y habil decision por parte de Villena recurrir
a las cortes a fin de dar mayor legalidad a una decision regia que, en el futuro, podria
ser cuestionada e incluso revocada, como habia sucedido en muchas ocasiones en el
reino, y de las que el propio personaje habia sido testigo en unas y protagonistas en
otras. El soborno a los procuradores era una cuestion relativamente facil en aquellos
afios en que estos representantes de las ciudades se estaban convirtiendo en una es-
pecie de funcionarios a sueldo de la Corona, que corria con todos sus gastos mientras
duraban las sesiones de cortes. A este respecto, los seis procuradores que, con el
escribano Pedro Sanchez del Castillo, - algunos se describen como humildes siervos
del monarca- elevan la peticion a Enrique IV, le hacian saber que ya ellos habian
aprobado las donaciones a Pacheco, y le habian dado su “expreso asenso e consenso
bien asi commo si del comiengo fuera dado, e todos vuestros regnos las han por bien
enpleadas en él, e porque entendemos que cumple asi a vuestro seruigio e a bien de la
cosa publica de vuestros regnos, e porque otros tomen dello buen enxemplo para vos
seruir en toda lealtad e animosidad ™. Le piden que, tal como ellos lo han hecho, pro-
ceda también el monarca “e gelas faga e otorgue de nuevo para validacion dellas”.

La respuesta por parte del rey no se hizo esperar. Al dia siguiente de recibir esta
solicitud, Enrique IV mandaba despachar un privilegio rodado por el que, a peticion
de los procuradores reunidos en cortes, confirmaba a Juan Pacheco todas las merce-
des de villas y lugares que hasta aquel momento habia recibido de la Corona."”® La
coincidencia de fechas no podia ser de ninguna manera producto de la casualidad, era
una prueba mas que evidente de la complicidad del monarca en esa mas que dudosa
peticion de los representantes de las ciudades que firmaban la suplica. Dudosa en el
sentido de que se cursd para satisfacer la voluntad de Pacheco, con toda seguridad
previo soborno o bien bajo la promesa de prebendas para los firmantes de la solicitud,
o, tal vez, porque ya eran paniaguados suyos en las ciudades a las que tedricamente
decian representar y se habian hecho elegir precisamente para cooperar en la promo-
cion de su protector.

Finalmente, la guerra, o mejor las guerras contra el reino de Granada, constituian
también una excelente plataforma para el enriquecimiento personal del privado del
monarca. Pacheco era ante todo y sobre todo un politico, nunca fue un guerrero, y por
ello no parece que su participacion en las campafias granadinas fuese, a nivel de he-
chos de armas, muy destacada. Hernando del Pulgar que le conocié muy bien, parece
disculparle a este respecto, cuando dice tan solo que “mostré ser caballero esfor¢ado
en algunos lugares que fue necesario”." Ninguno de los cronistas del reinado hacen
referencias a combates o batallas, ni siquiera escaramuzas, en las que podria haberse
destacado, prueba mas que evidente de que la guerra no era lo suyo. En cualquier
caso, sabemos que acompafio al rey en la primera entrada que hizo en Granada cuan-
do arras6 las comarcas de Moclin e Yllora'® y también en las siguientes, junto a su

13 A.D.F, Catalogo Antiguo, leg. 6, n° 31

4 PULGAR, Hernando del, Los Claros Varones de Espaiia, E. Salvat, E. facsimil de la que se
imprimi6 en Sevilla el 24 de abril de 1500, Madrid, 1971, Titulo VII, pp. 41-46.

15" Crénica Anénima de Enrique IV, cap. XIV, p. 26. Ver también a este respecto PALENCIA, Alonso
de, Crénica de Enrique IV, B.A.E., libro III, cap. VII, pp. 67 y ss. y SUAREZ FERNANDEZ, Los
Trastamaras..., pp. 225-226 y Enrique IV, pp. 149 y ss.
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hermano Pedro Girén, cuando se talaron los campos de Archidona, Moclin y Monte-
frio, y en general en todas aquellas correrias emprendidas por el monarca en la vega
de Granada. Fue en 1456, al afio de comenzar las campafias, cuando, tras realizar una
de esas frecuentes talas en tierras granadinas, Pacheco le pide al rey que le conceda
la tenencia de la villa de Estepona, que acababa de ser abandonada por la poblacion
musulmana.'® Esa villa podia ser, en el plan de Pacheco, la punta de lanza para crear
en el futuro un sélido dominio sefiorial en tierras granadinas proximas a la importan-
te ciudad de Malaga. La peticion del marqués estaba perfectamente calculada, mas
aun cuando intent6 convencer al rey de que ¢l era la persona mas idonea para poblar
la villa de cristianos y defenderla de cualquier ataque que, procedente de Granada,
intentase recuperarla. La tenencia de su fortaleza, ya de por si un jugoso negocio por
las partidas de dinero que la Corona deberia desembolsar para su defensa, no era
mas que el primer paso para hacer efectivo el dominio completo sobre la villa y su
tierra, ademas de servir de plataforma para hacerse mas adelante con nuevas villas y
tierras en esa zona. Enrique 1V, tras ciertas vacilaciones, decidi6 crear una comision,
a fin de que se informase bien de si era posible y viable una defensa eficaz de la villa
y su tierra frente a posibles ataques del enemigo. Esa comision, de la que formaban
parte dos personajes afectos a Pacheco, dictamino a su favor: “la villa se podria
bien amparar e defender de los moros”, tarea ésta que el marqués podria realizar sin
problemas.!” En consecuencia, Enrique IV concedid a Pacheco la tenencia de la villa,
pero, al hallarse tan proxima a Granada, no era fécil atraer pobladores para asentarse
permanentemente en ella, y por consiguiente el monarca se vio en la obligacion de
conceder generosas franquicias, por un albald otorgado en Sevilla el 16 de junio de
1456, eximiendo a sus futuros pobladores de toda clase de impuestos y derechos
reales. En cualquier caso, como sabemos, este primer intento de poblar Estepona fra-
cas6. Pacheco se vio obligado a ceder la villa al concejo de Jerez de la Frontera, quien
se encargé de su defensa, hasta su posterior demolicion.'® Era imposible en aquel mo-
mento, y mas ain cuando las campafias se interrumpian poco después sin conseguir
resultados apreciables, mantener una villa tan cercana a la frontera granadina.

Es en este contexto en el que hemos querido situar la intervencion de Juan Pacheco
en el concejo de Jerez de la Frontera, cuando el monarca se hizo acompanar en su
estancia en esa ciudad por su privado que, de inmediato, penso que Jerez y su concejo
podrian permitirle crear una base de poder en la Baja Andalucia a fin de neutralizar
a su gran enemigo en estas tierras andaluzas, el duque de Medina Sidonia, e intentar,
si ello fuera posible, y podia serlo, hacerse de un gran sefiorio en esta region.'” Para
ello consigui¢ de Enrique IV el nombramiento a su favor del oficio de corregidor en
Jerez de la Frontera.

1 Crénica Anénima de Enrique IV, cap. XXVII, p. 55

17 Ibidem

'8 A.D.F., Catalogo Antiguo, leg. 9, n° 15. Palencia afirma, con evidente exageracion, que el rey
concedid a Pacheco 4000 ducados anuales para poblar y defender la villa, cantidad ésta que, segun el
cronista, la empleo6 en provecho propio, op. cit., cap. IV, p. 107.

1 VALERA, mosén Diego de, Memorial de Diversas Hazafias. Ed. y estudio Juan DE MATA
CARRIAZO, Madrid, 1964. Valera dice que Pacheco habia acompanado al rey en su estancia en Jerez,
cap. XI, p. 37.

292 En la Espaiia Medieval
2012, vol. 35 285-316



Alfonso Franco Silva y Rafael Cruz Marifio Juan Pacheco, privado de Enrique IV...

2. ELCORREGIMIENTO DE JEREZ DE LA FRONTERAY LA TENENCIA
DE ESTEPONA, PIEZAS ESTRATEGICAS DEL MARQUES DE VILLENA
PARA LA “CONQUISTA” DE ANDALUCIA?

2.1. EL CORREGIMIENTO EN JEREZ DE LA FRONTERA. ASPECTOS
GENERALES

Como ya sefialaba el historiador Hipdlito Sancho de Sopranis, la primera vez
que se constata la actuacion de un corregidor en el concejo jerezano es en 1394,
oficio que ejerci6 Martin Fernandez de Portocarrero, sefior de Moguer?!. Desde
entonces, la presencia de este delegado del poder real fue haciéndose cada vez
mas frecuente, hasta que en 1456, el monarca concedio el corregimiento de Jerez
a perpetuidad al marqués de Villena, quien lo desempend a través de lugarte-
nientes.”? El nombramiento de Juan Pacheco debié realizarse poco después de la
toma de Estepona, quizas aprovechando la visita que el monarca realiz6 a la urbe
jerezana el 20 de mayo.? Si bien, el primer corregidor designado directamente
por el marqués, llamado Tristan Daza, no hizo su entrada en la ciudad hasta va-
rios meses después, en torno al 10 de octubre.?* Tras él y de manera excepcional,
el corregimiento del marqués fue ejercido por dos alcaldes mayores, quedando
¢éstos al frente de la ciudad desde el 8 de marzo de 1459 hasta, posiblemente, el
1 de octubre de ese mismo afio, cuando fue designado para el oficio Andrés de la
Plazuela®. Tras su breve mandato, el 23 de noviembre de 1459 accedio al cargo

2 Una de las fuentes fundamentales para la realizacion de este estudio han sido las Actas
Capitulares (A.C.) conservadas en el Archivo Municipal de Jerez de la Frontera (A.M.J.F.). En este
sentido, consideramos necesario resefiar la ausencia de documentacion para los aflos 1461, 1462 y 1465,
asi como la irregularidad en la secuencia correspondiente a los afios comprendidos entre 1456 y 1465,
periodo en el que se desarrolla el corregimiento de Pacheco. Ademas de la inexistencia de las actas de
1456 a partir del 7 de agosto, nos encontramos con sélo 19 folios para el afio 1458 y 18 para 1463.

21 SANCHO DE SOPRANIS, H., Historia de Jerez de la Frontera. Desde su incorporacion a los
dominios cristianos, Vol. 1, Jerez de la Frontera, 1964, p.149

2 Juan ABELLAN PEREZ presenta un listado de los corregidores que actuaron en el concejo
jerezano desde 1394 a 1454, en El concejo de Jerez de la Frontera en la primera mitad del siglo XV:
Composicion, sistemas de eleccion y funcionamiento del cabildo, Jerez de la Frontera, 1990, pp. 29-30.
Desde 1455 hasta la llegada del primer corregidor en nombre de Juan Pacheco, ejercié dicho oficio
Pedro de Tapia, tal como se constata en las Actas Capitulares de dicho afo.

2 La carta de la concesion del corregimiento al marqués fue asentada en el libro capitular el 11
de octubre de 1456, segun se recoge en A.M.J.F., A.C. 1459, fol. 114r. Si bien y como advertimos
anteriormente, las actas correspondientes a ese afio se interrumpen el 7 de agosto.

2+ Bartolomé Gutiérrez da cuenta de la presentacion de una carta en el cabildo del 1 de julio de
1456 en la que se afirma que Pedro de Tapia, corregidor nombrado por el rey en 1455, lo fue también
en nombre del marqués: “...vino Gonzalo de Saavedra y presento la carta en cabildo el jueves primer
dia de julio de este aiio, en donde se hallaban de ayuntamiento el corregidor Pedro de Tapia, que ya
lo habia sido otra vez por el rey y ahora lo era por el marqués de Villena, que era en propiedad el
corregidor...”, en GUTIERREZ, B., Historia y anales de la Muy Noble y Muy Leal ciudad de Xerez de
la Frontera, (edic. facsimil), Vol. 1, libro 3°, Jerez de la Frontera, 1989, p. 54; aunque Pedro de Tapia
ejerciese el corregimiento en nombre de Pacheco, el primer corregidor designado directamente por el
marqués de Villena fue Tristdn Daza quien, como decimos, tomo posesion de su oficio en torno al 10 de
octubre, segiin se deduce de un libramiento de pago, A.M.J.F., A.C. 1457, 17r

% Un traslado de la carta de nombramiento hallado en las Actas Capitulares jerezanas, fecha su
designacion el 16 de septiembre de 1456 (A.M.J.F., A.C., fol. 99r). Si bien, su entrada en la ciudad no
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Gonzalo Davila, quien permanecié como corregidor hasta septiembre de 1464,
cuando el monarca suspendi6 el corregimiento de Pacheco debido, sobretodo, al
enrarecimiento de las relaciones entre ambos.

La importancia de la figura del corregidor radica en que éste, concentraba enor-
mes atribuciones que le convertian en “el representante por antonomasia de la
autoridad y el poder regios en la esfera local”,*® destacando entre sus competen-
cias, el control del gobierno y la administracion de la justicia en el concejo.”” De
esta ultima atribucion deriva la primera medida que el corregidor tomaba al llegar
a la ciudad: la suspension de la actuacion de los oficiales locales responsables de
los dictamenes juridicos y de su ejecucion.?®

Por su labor, el corregidor gozaba de una quitacion anual a la que se afadian
los gastos de alojamiento, asi como determinados derechos sobre rentas e im-
puestos. Como ejemplo, analizaremos el desembolso que supuso para las arcas
del concejo jerezano la presencia en 1464 de Gonzalo Davila, corregidor en nom-
bre de Juan Pacheco: en concepto de salario anual se le abonaron 98.200 marave-
dies, ?° cantidad a la que se sumaron otros nueue mill e setegientos e dies e nueue
maravedis e medio del pago de los alquileres de las casas en que moraban ¢l y su
alcalde mayor, el bachiller Pedro de la Torre.

Todo ello sin menoscabo de los derechos inherentes a la actuacion judicial,*
asi como de otros ingresos extraordinarios entre los que podemos destacar el

debid producirse hasta primeros de octubre de ese aflo, segin se deduce en la documentacion capitular,
pues en el cabildo del 31 de octubre, Andrés de la Plazuela solicitd su salario por el mes que llevaba
ejerciendo el oficio, A.M.J.F., A.C., 1459, fol. 112v

% Asi lo define M* Paz ALONSO ROMERO en El proceso penal en Castilla (siglos XIII-XVIII),
Salamanca, 1982, p. 109, aludiendo a Benjamin GONZALEZ ALONSO en EI corregidor castellano
(1348-1808), Madrid, 1970, p. 60.

27 Véase al respecto, BERMUDEZ AZNAR, A., El corregidor en Castilla durante la Baja Edad
Media (1348-1474); LUNENFELD, M., Los corregidores de Isabel la Catdlica, Barcelona, 1989;
GONZALEZ ALONSO, B., op. cit. De hecho, en la documentacién capitular jerezana, puede observarse
codmo el corregidor es llamado en ocasiones “corregidor e justicia mayor”.

% Un claro ejemplo lo tenemos en la propia documentacion capitular jerezana, donde podemos
comprobar como, tras la llegada de Gonzalo Davila -corregidor en nombre de Juan Pacheco-, éste
nombrod “por alcalde mayor e de la justcia desta ciudad en nombre del dicho sennor marqués e en su
logar a Gargia del Castillo, bachiller...”y “...por alguasil mayor desta ¢ibdad a Garg¢ia de Ferrera...”,
sustituyendo asi a los oficiales locales que ejercian dichos oficios, A.M.J.F., A.C. 1459, fols. 115r-v

2 <. .dosgientos maravedis cada dia e los veinte y quatro mil maravedis que los alcaldes mayores
desta ¢ibdad quando los enella ay suelen lleuar de quitagion con los dichos oficios e los mill maravedis
de quitagion con el alcaldia de la justicia suele lleuar quando lo enella ay, que son asy conplidos los
dichos nouenta e ocho mill dos¢ientos maravedis...”. AM.JF., A.C. 1464, fols. 5v-6r

30 En las A.C. de 1455, fols. 22r-22v, el corregidor de turno, Pedro de Tapia se dirigi6 al cabildo
solicitando por escrito “...los derechos que pertensgian leuar a el e a sus ofi¢iales en los abtos e cosas
que les pertenesgia... ", y mando pregonar que “...cualquier o cualesquier presonas que touiesen quexa
de el e de sus ofigiales asy de derechos que les ouiesen leuado allende de lo que deuian lleuar, o
que les fuese fecho o dicho injuria alguna, que viniesen al dicho corregidor e que el las conpleria de
derecho.” Estos derechos a los que se hace referencia, provenian de actividades y tasas judiciales, de
la participacion en penas pecuniarias y ademas, de la ejecucion de sentencias, tal como sefiala Isabel
RAMOS VAZQUEZ, en El concejo de Jaén (1474-1556), Universidad de Jaén, 2002.
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tributo de semillas y biscocho®' y el derecho a recibir ropa de la ciudad a su lle-
gada.®

El corregimiento no se establecié como institucion permanente y generalizada
hasta el reinado de los Reyes Catdlicos, por lo que hasta entonces, el nombra-
miento de dicho oficio —que correspondia al monarca- presentaba un caracter
extraordinario, procediéndose a su designacion en casos concretos para paliar,
como indica Jos¢ Luis del Pino, “...perturbaciones sociales, la deficiente admi-
nistracion de la justicia o la falta de orden publico...sin olvidar los esfuerzos
desplegados en determinados periodos por la Corona para controlar y media-
tizar mediante este procedimiento la autonomia e independencia, mas o menos
efectiva del poder local”.** En ocasiones, el envio de un corregidor a una ciudad
por parte del monarca, se encontraba directamente relacionado con los continuos
conflictos originados en los concejos, por la lucha entre las grandes familias aris-
tocraticas locales. En el caso de Jerez de la Frontera, dos eran los linajes en torno a
los que se agrupaba la nobleza: los Villavicencio y los Davila, afines uno a la casa du-
cal de Medina Sidonia y el otro a la de los Ponce de Leon.* Esta lucha banderiza solo
pudo ser apaciguada a partir de 1477, gracias a una decidida politica de los Reyes
Catolicos al respecto y que Jerez, en cierta medida, aceptd debido al “hastio de los

bandos y el rechazo de la tirania ejercida por la alta nobleza sobre los concejos”. ¥

2.2. ANALISIS DEL CORREGIMIENTO DE JUAN PACHECO EN JEREZ DE LA
FRONTERA

Si queremos conocer la verdadera significacion historica del corregimiento ejercido
por el marqués de Villena en el concejo jerezano, debemos profundizar en el estudio

31 Este era un derecho que gravaba la exportacion de semilla y pan, y por el que el corregidor cobraba
una cantidad de maravedies por cada quintal exportado, cuantia que no ha podido ser determinada tras
el estudio de la documentacion consultada. Lo que si hemos podido constatar es que era un derecho que
se abonaba con ciertas reticencias por el concejo. Tanto es asi que, en 1464, los regidores Garcia Davila
y Pedro Nuilez intentaron que nunca mas se cobrara este tributo: “E luego el dicho Gargia de Auila
regidor, dixo que el era e es en que el dicho derecho e mal tributo que en las dichas semillas e biscocho
era puesto por los dichos corregidores se quitase e non lleuase...”, AM.J.F., A.C. 1464, fols. 180v-181r

32 El corregidor Gonzalo Davila, a su llegada a la ciudad, recordaba al cabildo como “...es costunbre
en esta ¢ibdad que cada que a ella viene corregidor le es dada ropa por esta ¢ibdad la que le es necesaria
e que el era venido a esta ¢ibdad nuevamente e que el auia menester ropa para en que fuese aposentado
el e su gente que el non era menos que los corregidores que a esta ¢ibdad eran venidos, pidioles le
mandasen dar toda la ropa que ouiese menester para él e para su gente por que el fuese prestamente
aposentado e la justicia del rey nuestro sennor fuese asentada”, A.M.J.F., A.C. fol. 1459, 115v.

3 DEL PINO GARCIA, José Luis, “El concejo de Cordoba a fines de la Edad Media: Estructura
interna y politica municipal”, Historia, Instituciones y Documentos, Sevilla, 1993, n°20, p. 359

3* La lucha entre distintos bandos de la aristocracia local fue uno de los principales motivos argiiidos
por la monarquia castellana para el envio de corregidores a los concejos. LUNENFELD, M., op. cit.,
pp. 65-67

35 SANCHEZ SAUS, Rafael, Linajes medievales de Jerez de la Frontera, 2 Vols., Sevilla, 1996,
p-22; para el estudio de las luchas banderizas en la ciudad jerezana es fundamental citar a MORENO
DE GUERRA, Juan, Bandos en Jerez. Los del Puesto de Abajo. Estudio social y genealogico de la Edad
Media en las fronteras del reino moro de Granada. Madrid, 1929.
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de las connotaciones especiales que presenta, mas alla del mero analisis institucional
del oficio. En este sentido, destacamos como un primer aspecto a tener en cuenta, la
concesion a perpetuidad del corregimiento a Juan Pacheco, puesto que en circunstan-
cias normales, este cargo tenia un caracter excepcional y una duracion determinada.*
Estas irregularidades en el nombramiento del marqués, pueden explicarse si tenemos
en cuenta tres elementos basicos:

Por un lado, la tendencia de la monarquia a centralizar y controlar cada uno de
los resortes del gobierno de la Corona. En este sentido, el nombramiento de Juan
Pacheco como corregidor perpetuo de Jerez, suponia para el rey castellano el esta-
blecimiento de un delegado directo y permanente de su poder, en uno de los concejos
mas importantes del reino sevillano. De hecho, podemos afirmar que la intencion del
monarca respecto al corregimiento fue la de “...lograr que poco a poco, lo que en
inicio era un oficial extraordinario justificado en el derecho a corregir, al que nunca
renuncio el monarca, se convirtiera en un cargo municipal ordinario, institucionali-
zando asi de derecho la gestion interna de los municipios”.>’

Por otro lado, debemos tener en cuenta una practica habitual de los monarcas cas-
tellanos a la hora de pagar fidelidades y servicios prestados por la nobleza. Nos re-
ferimos a la concesion de mercedes regias entre las que se encontraba la asignacion
de oficios y cargos publicos como moneda de cambio, algo en lo que se prodigaron
especialmente Juan Il y Enrique IV.%*

Finalmente, no podemos olvidar las especiales relaciones que existieron entre los
dos personajes implicados, el monarca Enrique IV y el marqués de Villena. Para ilus-
trar el caso, traemos a colacion la magnifica descripcion realizada por José Manuel
Gonzalez Infante que, habiendo estudiado en profundidad la personalidad, tanto del
monarca como de Pacheco y las relaciones que entre ellos se establecieron, afirma
que “...la sola presencia del marqués de Villena generaba en el rey un tal torbellino
emocional, que solo el bloqueo psiquico general era capaz de contrarrestar su in-
tensa ansiedad y profundo desasosiego...”. Unicamente asi puede entenderse “...el
incomprensible comportamiento de Enrique 1V, a tenor de como las sugerencias del
senior de Villena, eran auténticas sugestiones para el rey”. Gonzalez Infante describe
la personalidad de Enrique IV como la de un rey caracterizado por “.../a inseguridad
v la timidez, la carencia de iniciativa, una dotacion intelectual de nivel medio o me-
dio bajo, un pensamiento de fuerte raigambre paleologica, marcados sentimientos

% En las Cortes de Valladolid de 1442 se determiné la duracion del corregimiento, no pudiendo
éste sobrepasar los dos afios, en ABELLAN PEREZ, I., op.cit., p. 38. El corregidor era designado,
en principio, por un aflo, pudiéndose prorrogar su ejercicio un afio mas si resultaba necesario. Esta
regulacion no debio ser respetada por el monarca pues de nuevo en las Cortes de Toledo de 1462, los
procuradores de las ciudades insistian en que se cumpliera dicha normativa, a lo que el monarca, como
en otras ocasiones, respondid de manera favorable: “...pero si yo entendiere que cumple a mi seruigio
que algund corregidor este otro anno de mas del primero que ouiere estado, que avida informagion
como uso bien, le pueda ser prorrogado otro anno e non mas...”, en Cortes de los Antiguos Reinos de
Leon y Castilla, pub. REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA, Vol. 11, Madrid, 1861-1884, pp.704-705

37 GUERRERO NAVARRETE, Yolanda: “La politica de nombramiento de corregidores en el
siglo XV. Entre la estrategia regia y la oposicion ciudadana”, en Anales de la Universidad de Alicante.
Historia Medieval, n°® 10, 1994-95, p. 105.

33 GARCIA MARIN, José Maria: El oficio puiblico en Castilla durante la Baja Edad Media, Madrid,
1987, p. 127
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de inferioridad y pérdida de la autoestima, y una moralidad timorata”. Por otra
parte, de Juan Pacheco destaca que, “...frente a la anormal personalidad del rey se
situaba un colosal adversario, que a su inteligencia brillante y a una total falta de
escrupulos, asociaba un perfecto conocimiento de las aptitudes del monarca, lo que
le permite siempre, mas que convencer, sugestionar, al soberano hasta el extremo de
llegar a hacer suyo el pensamiento que Pacheco le imponia...”.> Consideramos las
peculiaridades de ambas personalidades, asi como las relaciones establecidas entre
uno y otro, un punto de partida desde el que poder explicar los turbulentos aconteci-
mientos histdricos de este periodo.

Una vez descritas las principales causas de la designacion perpetua del corregi-
miento de Pacheco en Jerez, queda por responder a otra cuestion no menos importan-
te: ¢ por qué aceptd el concejo jerezano con tanta condescendencia una anomalia tan
evidente en la designacion del oficio de corregidor? Este hecho llama especialmente
la atencion si tenemos en cuenta el caracter contestatario de la ciudad y la tendencia
general de los municipios castellanos a negarse a la designacion de este alto oficial,
si no era con la peticion expresa del concejo. Esto nos hace suponer que, antes de su
nombramiento, Pacheco debid tejer una importante red clientelar en la que integro
a los principales miembros de la aristocracia jerezana. Una buena oportunidad para
ello, pudo presentarse en las campanas militares contra Granada, llevadas a cabo
en 1455 por el monarca castellano y en las que también particip6é Pacheco. Fue alli
donde pudo haber establecido los primeros contactos con caballeros jerezanos en el
mismo campo de batalla, ganandose su favor y logrando con ello una mejor acogida
como corregidor.

Continuando con el analisis del corregimiento de Pacheco, otro aspecto a tener en
cuenta es la importancia que este oficio tenia para el marqués como pieza clave para
conseguir su establecimiento en Andalucia.** Gobernar el cabildo xericiense a través
de su corregimiento, suponia mucho mas que el dominio de una ciudad, ya que era
un nucleo estratégico en la comarca desde el punto de vista socio-econémico y tam-
bién en la lucha contra Granada. Pero ademas, gobernar Jerez significaba controlar
un oasis de realengo en un territorio fuertemente dominado por la nobleza regional.

3 Estas son las conclusiones planteadas por Jos¢ Manuel GONZALEZ INFANTE en su tesis
inédita Estudio historiogrdfico, psicolégico y psicopatologico del Rey Enrique IV de Castilla, 2008,
Universidad de Cadiz, dirigida por Alfonso Franco Silva, pp. 141, 178, 179.

40 Ademas del corregimiento en Jerez de la Frontera, Juan Pacheco contd para su proyecto en
Andalucia con el oficio de alcalde mayor de Sevilla, merced ésta también concedida por el monarca
y que el marqués desempefié mediante lugartenientes. Entre otros, actué como delegado de Pacheco
Martin Fernandez de Portocarrero, que se hallaba ejerciendo como feniente de alcalde mayor en Sevilla
en 1453, seglin sefiala M* Asuncion VILAPLANA en “La aceptacion de D. Enrique de Guzmén como
futuro alcalde Mayor de Sevilla”, en Historia, Instituciones y Documentos, n° 19, 1992, p. 472; otro
de alcaldes mayores que actuaron en nombre del marqués, fue Juan Alfonso de Galmes a quien, en la
documentacion capitular jerezana de 1454, el monarca se dirigia como “...teniente lugar de alcalde
mayor por don Juan Pacheco, marqués de Villena, e mi vasallo e del mi consejo e mi alcalde mayor de
la muy noble e muy leal ¢ibdad de Seuilla...”. Todavia en 1457 se encontraba ejerciendo este oficio,
AM.JF., A.C. 1457, 49v y ss. No cabe duda de que una alcaldia mayor, nada mas y nada menos que
en el concejo sevillano, permitia al marqués crear una base de poder sobre la ciudad hispalense y su
comarca, una de las mas importantes del momento, especialmente interesante si tenemos en cuenta los
particulares vinculos socio-econdmicos existentes entre los concejos de Sevilla y Jerez.
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De igual manera, Pacheco sabia que necesitaba influir en el concejo jerezano para
afianzar y ampliar las redes clientelares que habia comenzado a forjar en la comarca.
En esta tarea contd con el apoyo de su hermano, Pedro Giron, maestre de Calatrava,
frontero y capitan general desde 1456,*! quien ya habia conseguido una amplia red
clientelar en diversas zonas andaluzas, entre ellas Jerez.*?

En cualquier caso, a pesar de que el titular del corregimiento era Juan Pacheco,
quien realmente llegaba a Jerez para ejercer el cargo no era el sefior de Villena, sino
su lugarteniente, quien debia ganarse el respeto del concejo con una correcta practica
de su oficio.* El mayor o menor éxito del corregidor estaba determinado, ademas
de por las cualidades personales del oficial, por la singular fuerza que el regimiento
jerezano habia adquirido, gracias a las excepcionales relaciones establecidas entre el
concejo y los monarcas castellanos, conocedores éstos de la importancia que Jerez de
la Frontera tenia como bastion de realengo en la zona y como base en la guerra contra
Granada. Uno de los casos que mejor ilustran esta circunstancia, es el del asesinato
del alcalde mayor Juan Garcia de Castro y la expulsion de Tristan Daza, lugarteniente
de Pacheco, hecho que brevemente narraremos a continuacion:

Los excesos ¢ irregularidades cometidas por Juan Garcia de Castro -alcalde mayor
nombrado por el corregidor Tristan Daza-, desencadenaron una turbia venganza por
parte de un nutrido grupo de vecinos jerezanos.* Concretamente, el 6 de marzo de
1459,* indignados por determinadas actuaciones del alcalde mayor, “...se juntaron
algunos caballeros que de ellos fueron los mas conocidos Gonzalo Pérez de Gallegos
vy su hermano Juan con otros Vargas y yendo a la casa en que vivia lo acuchillaron,
dejandolo como muerto...”.* Tras este suceso, sorprendentemente el concejo justifi-
c6 los hechos y para evitar males mayores ordeno la expulsion del corregidor Tristan
Daza, quien antes de partir, debia nombrar a dos nuevos alcaldes mayores y a un
alguacil que serian, momentaneamente y de manera excepcional, los nuevos encar-
gados de ejercer el poder en nombre de Pacheco, hasta que el marqués o el monar-

4 VALERA, D., op. cit., p.40

42 Alonso de Palencia afirmaba, refiriéndose a Pedro Girdn, que “los sevillanos, aunque honraban
mucho al duque de Medina y al Conde de Arcos, le seguian en aquella guerra. También tenia a su
devocion Jerez y Carmona...”, op.cit., p.183. Un ejemplo concreto de esta connivencia lo tenemos en la
figura del regidor jerezano Pedro Fernandez de Vera, quien segun recoge Bartolomé Gutiérrez, vivia con
el Maestre de Calatrava, op.cit., p. 54.

4 Acorde con esta idea, Marvin LUNENFELD afirma que “los corregidores resultan ser fuertes
o débiles seguin las ciudades, las épocas, las tradiciones y privilegios de un municipio, la unidad de
la elite municipal, el grado fluctuante de apoyo que los corregidores recibian de sus superiores y sus
propias aptitudes personales”, op.cit., p. 16

4 Tras la consulta de las cronicas de la época, las causas del asesinato no han podido ser concretadas.
Todo apunta a que este suceso debio tener su origen en los abusos y mala praxis ejercida por el alcalde
y los oficiales del corregidor. Por su parte, Alonso de Palencia, que narra una version algo distinta a la
de los cronistas jerezanos y confunde al alcalde Juan Garcia de Castro con el corregidor, sefiala como
causa del asesinato una “...acusacion de adulterio...” en la que habria estado implicado dicho alcalde,
op.cit., libro VI, cap. VI, p. 136

4 GUTIERREZ, B., op.cit., p. 30; seglin Fray Esteban RALLON, fue el dia 7, en Historia de la
ciudad de Xerez de la Frontera y de los reyes que la dominaron desde su primera fundacion, Vol. 11,
edicion de MARIN RAMIREZ, J.A. y MARTIN GUTIERREZ, E., Jerez de la Frontera, 1997, p. 264

“ GUTIERREZ, B., ibidem.
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ca determinasen sobre el asunto. Recayeron estas alcaldias en los regidores Garcia
Davila y en Ifigo Lopez, y el alguacilazgo en el jurado Juan Fernandez de Torres.*’
Acto seguido, el cabildo formé una comision delegada con el objetivo de explicar
lo sucedido tanto a Juan Pacheco como al propio monarca, siendo designados para
tal empefo el jurado Francisco de Vera y su hermano, Pedro de Vera. Entretanto,
Juan Garcia de Castro, que habia sobrevivido a la agresion, quedo bajo custodia del
concejo hasta su recuperacion, momento €ste en que seria enviado como acusado a
la corte. Pero antes de que esto ocurriera, “...los agraviados del herido y preso al-
calde mayor...una noche se juntaron y a mas de las 12 se arrojaron a la carcel y con
hachas de hierro quebrantaron las puertas y con belas de cera encendidas entraron
dentro y buscaron al referido acuchillado, le dieron muerte, cortandole la cabeza y
arrojandola a la calle”.*®

Este hecho complicaba las negociaciones que la comision formada por los her-
manos Vera debia realizar para tratar de suavizar las sanciones que, sin duda, serian
impuestas a los culpables. Una vez la delegacion jerezana consiguid entrevistarse con
Juan Pacheco, ésta baso su alegato en que todo lo ocurrido derivaba de los abusos
cometidos por el alcalde mayor y sus oficiales, a lo que el marqués respondié que “...
aunque ello fuese asi y aquellos delitos mereciesen, como merecian, mayor castigo,
que habia sido notable el atrevimiento de aquellos caballeros, en tomarse ellos la
mano para castigarlos, era menosprecio de su autoridad a quien como a justicia
mayor de esta ciudad competia el conocimiento y causa y castigo de la culpa que era
fuerza...”. Pero lejos de la contundencia empleada por Pacheco en otros momentos,
el marqués, aunque indignado por lo ocurrido, decidio servir de intermediario entre
el rey y el concejo de Jerez en este caso. El suceso finalizé con el envio a la ciudad
de un pesquisidor, el bachiller Juan Gonzalez de Sepulveda, quien llevo a cabo las
investigaciones necesarias para poder emitir sentencia. Pero si acudimos a las fuentes
de la época, las penas impuestas a los culpables fueron sospechosamente benévolas.*

47 Ofrecemos aqui un fragmento del requerimiento realizado por el concejo jerezano al corregidor
Tristan Daza: “Yo Garcia Davila reidor é Juan de Torres Jurado, en nombre de los 13 regidores
caballeros y de los jurados en nombre de los jurados de esta ciudad vos decimos que bien sabedes
como diz que por los merecimientos del Bachiller Juan Garcia de Castro, vuestro lugarteniente en esta
ciudad y por los grandes excesos y grandes delitos por él cometidos...le acuchillaron...y vos, como
quier que seades caballero honrado y fidalgo pero sodesle muy sospechoso a esta ciudad y a los vecinos
y moradores de ella...por ende pedimos y requerimos y afrontamos; que luego sin otra dilacion ni
tardanza cometades, y en comendedes la justicia y corregimiento y alguacilazgo, segun que lo tenedes,
a buenas personas sin sospecha, que los usen hasta que el Sr. Rey sea servido y requerido sobre ello
v S.M. determinelo conplidero a su servicio ca asi mismo que asi como desde los dichos oficios vos
vayades luego de esta causa y fuera de su término donde a vos plegueis...”, ibidem, p. 31.

# bidem; Fray Esteban RALLON sitia la fecha del asesinato del alcalde mayor el 5 de mayo,
op.cit., p. 268.

4 El cronista jerezano asi lo atestigua: “En un memorial antiguo hallé que no fue este oidor tan
riguroso en los fines como entero en los principios y da a entender que con el trato y comunicacion de los
caballeros y con la certeza de las maldades que el alcalde mayor muerto y Tristan Daza y sus alguaciles
habian cometido, ablandé la indignacion con que venia”. RALLON, Fray Esteban, op.cit., pp. 271-272.
Este autor considera la posibilidad de que los culpables expiaran sus penas sirviendo militarmente afio
y medio en la villa de Jimena.
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Desde cualquier punto de vista, el episodio descrito evidencia un gran atrevimiento
por parte de los implicados y también del concejo jerezano, por un lado, contra la
autoridad del corregidor Tristdn Daza, por otro, contra Juan Pacheco como titular
del oficio y también, contra el propio monarca, firente de todo poder. Esto nos
lleva plantear una nueva cuestion: ;,qué elementos tuvo en cuenta el marqués para
no tomar medidas ejemplares contra los culpables de un crimen tan alevoso y que
ademas suponia un flagrante desacato a su autoridad como corregidor? Uno de
ellos pudo ser la implicacion en este suceso de personajes relevantes de la socie-
dad jerezana, entre los que destacariamos al regidor Gonzalo Pérez de Gallegos y
a sus hermanos, Martin y Diego Gonzalez. Ademas de estos nombres, el cronista
Esteban Rallon menciona como involucrado a un personaje llamado Pedro de Vera,
sin especificar si se refiere al regidor Pedro Fernandez de Vera,”® a Pedro de Vera
Mendoza -el que fuera corregidor de Cadiz- o a Pedro de Vera Trujillo, que aparece
en las fuentes como mayordomo de Jimena en 1467.5' En el caso de que se refiriese
al primero, al regidor Pedro Fernandez de Vera, podriamos afirmar como una de
las causas de la tibia actuacion de Pacheco, el hecho de que entre los inculpados
hubiese personas cercanas a su circulo clientelar. Concretamente, este personaje
pertenecia a la casa del maestre de Calatrava, Pedro Giron. Al no poder ser con-
trastada esta hipotesis, inicamente lo tratamos aqui como algo probable.>? Otro de
los elementos que debid considerar el marqués, fue la implicacion en el asesinato
de un numeroso grupo de jerezanos: tomar severas medidas penales contra todos
los responsables y coparticipes, habria supuesto poner en peligro la paz y el control
de la ciudad.> En este sentido, es posible explicar la actitud del marqués como un
gesto necesario para no crearse enemistades en Jerez, ya que éste concejo debia de
proporcionarle una base s6lida desde la que poder penetrar en Andalucia con ciertas
garantias de éxito. Tampoco debemos descartar, como otra posible causa de la posi-
cion tan sumamente transigente del marqués, la presencia entre los implicados en el
crimen, de miembros sobresalientes de linajes jerezanos afines al duque de Medina
Sidonia, principal enemigo de Pacheco en la region.** El hecho de que varios de los
participantes y complices del asesinato fuesen partidarios de la casa de Niebla, po-
siblemente alert6 al marqués y le hizo comprender que, una contundente represalia
podia ser vista en la ciudad como un ataque directo a dicho bando, provocando un

50" Quien en ocasiones es mencionado en las Actas Capitulares como Pedro de Vera.

51 RALLON, Fray Esteban, op.cit., p. 264

52 Estos tres personajes son mencionados por Rafael SANCHEZ SAUS como miembros del linaje
de los Vera para el periodo que estamos analizando, op. cit., Vol. I, pp.198-208 y vol. II, pp. 306-307.

53 Aunque tanto Bartolomé GUTIERREZ como Fray Esteban RALLON, solo aportan el nombre
de unos pocos acusados, éste ltimo, al relatar la sucesion de los hechos indica que, tras ser asesinado
el alcalde mayor, los autores del homicidio se refugiaron en el convento de San Francisco oponiendo
fuerte resistencia a los que venian en nombre de la justicia, sin poder ser reducidos. Esto ocurrid, o bien
por un elevado niimero de personas involucradas y/o por la lasitud de las autoridades municipales en su
represion, op.cit., p. 269

54 Rafael SANCHEZ SAUS evidencia la pertenencia a la casa de Niebla tanto de Gonzalo Pérez de
Gallegos como de su hermano Diego Gonzalez de Gallegos, implicados en el crimen, op.cit., vol. L, pp.
89-90; en esta misma linea, Ifiigo Lopez de Carrizosa, afin a la casa del duque de Medina, “en 1462 se
encontraba suspendido en sus funciones por el turbio asunto, al parecer relacionado con algun agravio
deshonroso, de la muerte del alcalde mayor Juan Garcia de Castro”, ibidem, pp. 111-112.
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aumento de las luchas banderizas y, quien sabe, la intervencion directa del propio
Juan de Guzman a favor de sus partidarios.

Una vez examinado este episodio, y continuando con el andlisis de la politica del
marqués de Villena como corregidor de Jerez, cabe preguntarse, ;como consiguio
Juan Pacheco el apoyo de una ciudad, dividida entre partidarios de Ponces y Guz-
manes, y en la que comenzaba a dejarse ver también la influencia de Beltran de la
Cueva, principal adversario de Pacheco? Para conseguir el favor del concejo jereza-
no, el marqués desarrolld una politica de acercamiento a determinados personajes
sobresalientes de la sociedad jerezana, a los que agasajo con mercedes y parcelas de
poder a cambio de apoyo politico.”> Es mas, lejos de actuar con hostilidad hacia los
partidarios de sus enemigos, el marqués usé con ellos una estrategia de aproximacion
y atraccion a su causa. Un ejemplo de esto lo tenemos en la intervencion directa de
Juan Pacheco para que el cabildo jerezano aceptase al jurado Esteban de Villacreces
como “hos de asystente”.>® Este hecho adquiere especial relevancia, si tenemos en
cuenta que Esteban de Villacreces era cuiiado de don Beltran de la Cueva y que ade-
mas, ejercia la alcaidia de Jimena en su nombre.”’

Concretamente, en el afio 1457, el rey hizo merced a Esteban de Villacreces del
oficio de “bos de asystente”, que supuestamente habia sido desempefiado afios atras
por el regidor Ferrand Ruiz Cabeza de Vaca, recientemente fallecido.’® Aunque algu-
nos miembros del cabildo aceptaron este nombramiento, varios regidores se negaron
argumentando que Ferrand Ruiz Cabeza de Vaca no habia ejercido el oficio de voz
de asistente, sino que habia tenido una regiduria acrecentada que, segun las leyes del
reino, debia consumirse con el finamiento de la persona que poseia dicha merced.”
Tristan Daza, lugarteniente de Juan Pacheco, ante esta tesitura optd por remitir el
caso al monarca, para que éste confirmara o revocara dicha merced.® Todo este pro-
ceso concluy6 con el envio al concejo jerezano de “...una ¢edula del dicho sennor
rey e asy mesmo carta del sefior marqués...” en las que se advierte como el monarca,

55 Este aspecto sera estudiado con mayor profundidad en un apartado posterior que tratara sobre la
red clientelar de Pacheco en Jerez.

% Las funciones y competencias de este oficio no quedan descritas en la documentacion consultada.
El caso lo analiza en profundidad Juan ABELLAN PEREZ en su articulo “Division del cabildo jerezano
ante el nombramiento de Esteban de Villacreces como Voz de Asistente (1457)”, en Homenaje al
profesor Juan Torres Fontes, Vol. 1, 1987, pp. 13-24

57 El jurado jerezano estaba casado con Leonor de la Cueva, hermana de don Beltran. Puede
consultarse informacién biografica de Esteban de Villacreces en SANCHEZ SAUS, R., op.cit, Vol. I,
pp. 211-213.

¥ AM.JIF.,A.C., 1457, fols. 28r-v; las fuentes capitulares jerezanas no registran en ningtin momento
la actuacion de este regidor como voz de asistente. Es posible que el oficio le fuese otorgado pero que
nunca se hiciese efectivo.

¥ AMJF,A.C, 1457, fol. 31r

¢ La actitud tomada por este corregidor solia ser muy habitual, segiin documentamos en las Actas
Capitulares jerezanas. Cuando en el cabildo habia al menos siete voges, es decir, la mayoria (ya que el
cabildo estaba formado en principio por 13 regidores del niimero), el corregidor aceptaba la decision
adoptada por los capitulares. Pero cuando el asunto que se trataba era de gran importancia, como es el
caso del nombramiento de un oficial, aunque hubiese mayoria simple en el cabildo, el corregidor solia
aplazar su decision a expensas de una confirmacion real o en su defecto del titular del corregimiento,
Juan Pacheco.
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ante la negativa del cabildo a aceptar a Esteban de Villacreces como “bos de asys-
tente”, revoco esta concesion, rectificando y concediendo al jurado jerezano “bos e
voto en el cabildo segund que la tyene cada uno de los regidores”. Es decir, otorgd
a Esteban de Villacreces una regiduria acrecentada.®' Por su parte, Pacheco, lejos de
actuar en contra de quien era cuiiado de su mayor enemigo, no perdid la oportunidad
para mostrarse como un benefactor de Esteban de Villacreces, al solicitar directamen-
te al cabildo que lo aceptaran como regidor.®> Pero como ya habia ocurrido en otras
ocasiones, el caso finalizdé con una muestra mas de autonomia y fuerza del concejo
jerezano, que se nego a aceptar a Esteban de Villacreces a pesar de recibir la orden
directa del monarca y del propio Juan Pacheco.

Otra de las armas empleadas por el marqués para ganarse el apoyo de Jerez, fue
la de mostrarse como protector del concejo. Encontramos un buen ejemplo de ello
en la sesion capitular del viernes 8 de julio de 1457, en la que regidores y jurados de
comun acuerdo, propusieron obsequiar a Juan Pacheco con dos caballos valorados en
20.000 maravedies, en agradecimiento por los servicios prestados a la ciudad, y cuya
compra fue encargada, no por casualidad, al regidor Garcia Davila, afin al marqués,
y al caballero jerezano Agustin de Spinola, que en nombre del corregidor ejercia la
alcaidia de Estepona.®® El cabildo destacaba tres hechos como motivos principales
de esta decision: en primer lugar, la intermediacion del marqués para conseguir una
reduccién en los gastos que provenian del mantenimiento de la villa de Jimena, por
entonces a cargo del concejo jerezano. En segundo lugar, los capitulares valoraban
positivamente su intervencion para impedir la concesion perpetua, por parte del mo-
narca, del alguacilazgo mayor de la ciudad a Juan de Valenzuela.* Y finalmente, fue
tenida en cuenta la mediacion del marqués para eximir a la ciudad de un seruigio
militar en la vega granadina.

En principio, la actuacion de Pacheco puede parecer un gesto irrefutable de pro-
teccion y apoyo al concejo jerezano, pero conociendo la personalidad del marqués,
no es extrafio pensar que actud con una doble intencionalidad: por un lado, con la
disminucion de las ayudas que Jerez debia prestar a Jimena, el marqués conseguia
perjudicar a Beltran de la Cueva, sefior de dicha villa. Por otro lado, para entender la
oposicion de Pacheco a que se le concediera el alguacilazgo mayor del concejo a Juan

1 AMJF,A.C., 1457, fol. 48r

¢ En la carta remitida por el marqués, éste se expresa en los siguientes términos: “Congejo,
regidores, jurados, ofigiales e omes buenos de la ¢ibdad de Xeres. Mis buenos amigos, res¢ebi las cartas
que me enbiastes agerca del fecho de Esteuan de Villacreces de lo qual el rey mi sennor proued en
manera que la merced que tenia para ser asystente fue reuocada e annulada e fite proueydo que entrase
en los cabildos e ayuntamientos con vosotros segund e conmo regidor deue entrare estar, paresgeme
que esto es cosa que se puede faser con rason, por tanto deueys consentyr en la dicha carta e conplidla
segund por ella vos es mandado e darle lugar conmo de aqui adelante entre con vosotros en vuestros
ayuntamientos conmo un regidor que gose de las perrogatyuas e que vosotros gozades, que aquesta cosa
Jjusta, rasonable es e no lo deuedes retraer nin faser sobre mas gastar al dicho Esteuan. Este vuestro
mensajero solegito bien este fecho e con diligengia justo es que él sea bien satysfecho de su salario, sea
nuestro sennor en vuestra guarda, de Santo Domino a veynte de abril, quien vuestra onrra desea, el
marqués”, AM.J.F., A.C., 1457, fol. 48r

8 El caso puede seguirse en A.M.J.F., A.C. 1457, fols. 651-v

¢ Las fuentes solo lo nombran sin aportar mas datos al respecto, si bien, parece que se trataba del
prior de la Orden de San Juan.
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de Valenzuela, debemos tener en cuenta que este personaje no era partidario del mar-
qués. De hecho seria posteriormente apresado por Pedro Girdn al negarse a reconocer
como rey a don Alfonso, cuando éste fue entronizado en la llamada farsa de Avila. Y
en cuanto a la eventual exencion militar obtenida por Pacheco para Jerez, el marqués
lograba con ello, ademas de mantener la ciudad en un estado de animo proclive a su
servicio, reservar intactos los recursos xericienses para auxiliar a Estepona cuando
fuese necesario.

2.3. LA RED CLIENTELAR DEL MARQUES DE VILLENA EN LA COMARCA
JEREZANA

Las pretensiones de Juan Pacheco en Andalucia requerian la creacion de una red
clientelar en la region, algo que consigui6 sobradamente. Pero, ;como pudo el mar-
qués urdir una compleja red en un territorio dominado por el conde de Arcos y, espe-
cialmente, por el duque de Medina Sidonia? ;Con qué medios contd y cuales fueron
las maniobras que realizo para la consecucion de tal propdsito? Para responder a estas
interrogantes nos valdremos del analisis de las relaciones que Juan Pacheco estable-
ci6 con algunas de las principales personalidades del concejo jerezano.

Comenzaremos estudiando a uno de los personajes mas importantes y de mayor
influencia en Jerez de la Frontera desde mediados del siglo XV. Nos referimos al
regidor Garcia Davila, que desempefiaba dicho oficio desde 1450 y que pertenecia
a uno de los linajes mas poderosos del concejo jerezano.® A la llegada de Pacheco,
era ya una figura con un enorme peso en la ciudad y en el cabildo, donde su voto era
seguido por gran parte de los regidores. Por ello, el marqués busco y consiguio su
apoyo, llevandose a cabo una relacion simbiotica entre ambos: Pacheco favoreceria a
Garcia Davila, y éste, a cambio, seria su mayor partidario en el concejo. Un ejemplo
significativo de este vinculo lo podemos constatar a través del analisis de una disputa
que tuvo lugar en 1459 y que se origino por el intento de Garcia Davila, de hacerse
con el oficio de mayordomo mayor del concejo, cargo anual y electo, al que no podian
acceder ni jurados, ni regidores.*

Frente al resto de candidatos que se habian presentado a la eleccion, el regidor
contd con el apoyo directo, nada mas y nada menos, que del propio marqués, quien

% El linaje Davila, en lineas generales, apoyaba a la casa de Arcos frente a la familia jerezana de los
Villavicencio, partidarios del duque de Medina Sidonia.

¢ Segun los privilegios de la ciudad, este oficio se reservaba anualmente a la poblacion pechera,
si bien, las irregularidades al respecto abundaban y se puede observar a los regidores Pedro Nufiez de
Villavicencio y Bartolomé Nuiiez de Villavicencio, actuando como mayordomos del concejo en 1454
y 1457 respectivamente, A.M.J.F., A.C. 1454 y 1457. El mayordomo, ademas de controlar las arcas
jerezanas, recibia una retribucion en torno a los 50.000 maravedis. Garcia Davila, en su requerimiento
para ser aceptado como mayordomo mayor, amenazo6 al corregidor Tristan Daza con exigirle a €1, el
pago de los maravedies que le correspondian por dicho oficio: “...y de cobrar de vos e de los vuestros
bienes ¢inquenta mill maravedis que me puede rentar el dicho ofigio de mayordomadgo este dicho
anno...”, AM.JF., A.C. 1459, 8r-v. Para seguir pormenorizadamente este episodio, véase ABELLAN
PEREZ, J., “Transgresién de la normativa seguida en Jerez de la Frontera en la designacion de los
oficios anuales: La mayordomia de 14597, en Estudios sobre patrimonio, cultura y ciencia medievales,
n°2, 2000, pp. 7-20
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con la pretension de satisfacer y premiar la fidelidad de Garcia Davila, se dirigio al
cabildo en estos términos:

“Mis buenos parientes e amigos, ya sabeys conmo Gutierre de Padilla es criado
mio y a la verdad, es persona de quien tengo cargo porque me ha bien seruido y por
esto yo he voluntad de le ayudar en todas cosas, por ende yo vos pido gragia que por
mi contenplagion deys orden conmo el sea nonbrado en esa ¢ibdad por mayordomo
para el anno que viene, asy conmo otras veses se acostunbra faser a otras personas
y por que el sienta que por respeto e contenplagion mia se tyene con él, esta manera
creed que regibiré mucha gragia en que asy se faga y por que él, conmo sabeys, anda
contynuadamente syruiéndome por mi amor, que en su lugar sea nonbrado para el
dicho ofi¢io Garg¢ia de Auila, su padre, lo qual todo tiene en gragia nuestro sennor, vos
aya en su santa guarda, de Segouia a quatro de nouiembre de cincuenta e ocho. Esto

vos ruego mucho que fagays, paryentes e amigos por mi amor, el marqués”.*’

Podemos deducir por el contenido de esta carta, que el marqués habia sido in-
formado -seguramente por Garcia Davila o por su hijo, Gutierre de Padilla,- acerca
de las leyes del concejo, que imposibilitaban a los miembros del cabildo acceder al
oficio de mayordomo. Pero lejos de desistir en el empeio, Pacheco ided un plan con
el que, respetando en apariencia la normativa concejil, consiguio que Garcia Davila
disfrutase de la mayordomia del concejo: el marqués solicité el oficio para Gutierre
de Padilla, vecino pechero de Jerez que al no encontrarse en el concejo para desem-
pefiar la mayordomia, la ejerceria a través de su padre, Garcia Davila. Pero a pesar de
la intervencion directa de Pacheco, la tenaz resistencia ofrecida por otros regidores
como Inigo Lopez de Carrizosa, -fiel seguidor del duque de Medina-, obligd al mar-
qués a remitir una nueva misiva al concejo insistiendo en su proposito:

“A mis buenos parientes e amigos, vuestra carta res¢ebi con Pedro de Vera,
regidor e oy lo que me dixo de vuestra parte ¢erca de lo que toca al ofigio del
mayordomadgo desta ¢ibdad y sea verdad conmo sabeys que yo vos auia e he
escripto algunas veses rogando e pidiendo de gracia que por contenplacion mia
quesyesedes que Padilla, mi criado, fuese proueydo del oficio este presente anno,
esto por el ser conmo es, natural desa ¢ibdad e porque es mio e me ha seruido
e syrue mucho e tengo del grand cargo por mi por esto creays que nin enten¢ion
nin voluntad fue en cosa alguna de yr contra vuestros preuillejos e usos e cons-
tunbres, nin de dar cabsa que ellos fuesen en poco nin mucho perjudicados, antes
con verdad podeys creer trabajaria conmo siempre he fecho en las otras cosas de
esta ¢ibdad e procuraria que ellos fuesen guardados e tenidos en su fuer¢a e vigor,
agora pues, asy es visto lo que desydes, non sabria al que vos desis ¢erca desto,
saluo que lo remito a vosotros para que en ello fagays e deys aquella orden que
entendieredes que mejor sea, syn enbargo de cosa alguna conmo quiera que ya la
cosa ha llegado a tal estado e el tergio del anno es pasado en que la mas renta del
dicho ofig¢io me disen que se auia de auer a gragia, res¢ebiré mucho sy este anno
le es dado al dicho Padilla porque solo se conosca que por ser mio e me seruyr, sy
le fase esa gragia, esto sy faser se puede en manera que esa ¢ibdad non lo aya por
mucho agrauio sobre lo qual todo mas largo el dicho Pedro de Vera vos fablara

% AM.JF,A.C., 1459, fol. 3r
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de mi parte, sea creydo por mi amor, nuestro sennor vos aya en su santa guarda,
de Segouia a seys de abril de ¢inquenta e nueve, el marques, por mandado del
marqués, mi sennor, Alfonso de Badajos”.®

Finalmente, tanto Juan Pacheco como Garcia Dévila, consiguieron su objetivo, y
el regidor jerezano acab¢ ejerciendo el oficio de mayordomo, eso si, de manera com-
partida con otro vecino, Diego Diaz de Galdames.*’

Otro de los grandes personajes jerezanos que entrd en la orbita del marqués, aun-
que de manera indirecta, fue Pedro Fernandez de Vera, que ejercia el oficio de jurado
del concejo hasta que en 1458 accedio a la regiduria, obteniendo ademés merced real
para traspasar la juraderia a su hermano, Francisco de Vera. Ademas, llevaba acosta-
miento del maestre de Calatrava,’ hecho éste que le supuso la expulsion de la ciudad
en octubre de 1464 por orden del monarca.” El regidor mostraba de manera evidente
su simpatia personal hacia su sennor, ademds de su apoyo incondicional a la causa
defendida por éste y por Pacheco, en el enfrentamiento con Enrique IV en 1465.7

Sin duda, las relaciones establecidas por los Vera con el marqués y con el maestre
de Calatrava, beneficiaron la posicion de esta familia dentro del concejo y también
de su cabildo.” Pero en esto, también tuvo que ver el hecho de que en este linaje se
daba una caracteristica generalizada en la aristocracia jerezana: la heterogeneidad
partidista de los miembros de una misma familia. Es decir, podemos observar como
dentro de un mismo linaje, existian individuos que tomaban partido por un bando no-
biliario, mientras que otros, lo hacian por el opuesto. Asi, si hemos visto cémo Pedro
Fernandez de Vera pertenecia al circulo de Pacheco a través de su relacion con Pedro

% AM.JF, A.C. 1459, fol. 47r

¢ Fueron aceptados ambos el miércoles 10 de mayo de 1459, AM.J.F., A.C. 1459, fol. 48v. Sirve
este ejemplo para mostrar, una vez mas, la fuerza y personalidad del concejo jerezano, que aceptaba
a Garcia Davila tinicamente si compartia el oficio con un vecino pechero de la ciudad, Diego Diaz de
Galdames.

0 AM.IF., A.C. 1466, fol. 2v, Pedro de Vera llama al maestre de Calatrava “su sennor”. Véase
también la nota n® 41.

T AMJF,A.C., 1464, fol. 191r.

> La pertenencia al bando alfonsi de este personaje se ratifica, entre otros momentos, cuando tienen
lugar las negociaciones para la adhesion de Jerez a dicho partido. La mayor parte del concejo mantenia
sus reticencias a aceptar al infante, si bien, “solo un voto hubo y que llanamente y sin protesta dijo que
habia tenido y tenia por su rey al infante don Alonso, éste fue Pedro de Vera, primo del de Jimena, en
quien esta ciudad siempre tuvo sospecha que seguia este partido”, RALLON, Fray Esteban, op.cit., p.
318; esta misma posicion queda reflejada cuando, tras la presentacion en el cabildo de unos capitulos
para que Jerez reconociese como rey a don Alfonso, Pedro de Vera indica que €I, ya con anterioridad,
habia emitido su voto y que “...aquello era y es...”, en el sentido de que siempre habia estado de parte
del infante, AM.J.F., A.C. 1466, fol. 4v

3 En 1467, cuando ya el marqués habia sido cesado al frente del corregimiento, podemos ver
como Pedro Fernandez de Vera llego a ejercer la alcaldia mayor del concejo, consiguiendo que ante sus
numerosas ausencias al cabildo, pudiese ejercer como su lugarteniente su hermano, el jurado Francisco
de Vera: “Luego, los dichos Pero Nuiies e Yiiigo Lopes, alcaldes mayores entrega las varas de las dichas
alcaldias al dicho Pero Marino por sy la una e a Frangisco de Vera, jurado en nonbre del dicho Pedro
de Vera, veynte e quatro, su hermano, la otra por que asy estaua acordado por la ¢ibdad e por virtud del
poder que al dicho Frangisco de Vera fue otorgada por el dicho Pedro de Vera, su hermano”, AM.J.F.,
A.C. 1457, fol. 17r
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Gir6n, otro miembro del mismo linaje, también llamado Pedro de Vera —posiblemen-
te primo del anterior-, disfrutaba de la juraderia de San Dionisio y de la alcaidia de
la villa de Jimena, gracias a los vinculos que habia establecido con don Beltran de la
Cueva, como sabemos, antagonista de Pacheco.”

Tras haber destacado la importancia que para Pacheco tuvieron tanto Garcia Da-
vila como Pedro Fernandez de Vera, no podemos olvidar al personaje jerezano que,
seguramente, fue el seguidor mas fiel del marqués en el concejo. Nos referimos a
Agustin de Spinola, quien a pesar de no desempefiar ningtn cargo u oficio en el ca-
bildo, consigui6 convertirse en un importante activo de la oligarquia jerezana gracias
a su personalidad y a su relacion con el marqués. El cronista Bartolomé Gutiérrez
resume la personalidad de este auténtico diplomatico que supo ganarse la aprobacion
de la monarquia y de la alta nobleza: “...gran fidelidad y maiia para estar bien con
los dos reyes, y con los confederados de uno y otro partido, mereciendo de todos las
notadas mercedes y otras mas, que no es facil referir, en rentas que las asignaron de
maravedis, trigos, y privilegios...”. ™ Siguiendo la narracién de Gutiérrez, sabemos
que fue juez de alzada del Tribunal de Suplicacion y ademas “...caballero del Orden
de Santiago, Comendador del Almendralejo, del Consejo de los Seniores Reyes D.
Enrique 1V, y D. Alonso, Chanciller Mayor de la Orden de Santiago, Alcalde de los
Alcazares de Estepona y su fortaleza, guarda y Vasallo de los Reyes...”, sin olvidar
que, gracias a su relacion con Pacheco, fue alcaide de la villa de Estepona y recibio
un oficio de regidor en Jerez de la Frontera, aunque éste no llego a ejercerlo por la
oposicion del cabildo.” De igual manera, desde 1457 desempeiid su labor como juez
de términos junto a Anton Rodriguez, maestresala y vecino de Sevilla. Ademas, el
caracter diplomatico de Spinola, asi como las excelentes relaciones que habia esta-
blecido con altos dignatarios castellanos, predisponian su nombramiento como pro-
curador del concejo ante la corte en numerosos e importantes casos.”’

™ En la carta real que otorgaba el oficio de jurado de la collacion de San Dionisio a Pedro de
Vera, el monarca aludia a que dicha merced la realizaba a peticion del propio Beltran de la Cueva.
Tampoco creemos que fuese coincidencia que dicha carta se mostrara en el cabildo del viernes 28 de
septiembre de 1464, justo dos dias antes de que se presentase la misiva por la que el monarca suspendia
el corregimiento de Juan Pacheco, A.M.J.F., A.C. 1464, fols. 140v-141r. Beltran de la Cueva, que era
el seflor de Jimena, delegd su guarda a los jerezanos Esteban de Villacreces y posteriormente a Pedro
de Vera, pretendiendo crear una clientela afin en la comarca. Es de suponer que también don Beltran
estableciese relaciones con importantes nobles jerezanos, pues en gran medida, la manutencion de la
villa de Jimena dependia de Jerez, concejo al que el monarca habia encomendado su proteccion: “En
1464, antes de ser nombrado maestre de la Orden de Santiago y duque de Alburquerque, Enrique IV
mandaba al recaudador del partido de Jerez pagar a don Beltran de la Cueva, para satisfacer los
sueldos de las tropas que tenia en Jimena -120 hombres de a caballo y 230 de a pie-, 31.333 maravedis,
importe de los 700 cahices de trigo...y 600 cahices de cebada..., que servian de sostenimiento para esa
guarniciéon”, CARCELLER CERVINO, M.P., en Realidad y representacion de la nobleza castellana del
siglo XV. El linaje de la Cueva y la casa ducal de Alburquerque, Madrid, 2006. Tesis doctoral dirigida
por Elisa GARCIA y M* Concepcion QUINTANILLA RASO, p. 144.

s GUTIERREZ, B., op.cit., pp. 104-105

¢ Tbidem, pp. 87-88

7 Una de las comisiones mas importantes de las que formo parte, fue la constituida junto al regidor
Pedro Diaz de Villacreces, para negociar la guarda de Estepona que el concejo jerezano ejercia por
mandato regio desde 1460 y que analizaremos en un apartado posterior, A.M.J.F., A.C. 1460, fols. 48r-v.
Resulta interesante comprobar cémo otro de los grandes beneficiados por Juan Pacheco, el regidor Pedro
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La presencia de Agustin de Spinola en el concejo se hizo mas frecuente desde
que en 1456 fue nombrado alcaide de Estepona. Sus comparecencias ante el cabildo
perseguian, generalmente, la obtencion de recursos, avituallamientos y auxilio mi-
litar del concejo xericiense para la villa que custodiaba. En este sentido, hemos de
sefialar que la designacion de Spinola como alcaide le reportd, ademas, la obtencion
de dos privilegios concedidos por el monarca: proteccion juridica especial y exen-
cion de pechos e seruigios en Jerez, ciudad de la que era vecino. El primero de los
privilegios queda evidenciado en la narracion de Bartolomé Gutiérrez, que da cuenta
de una misiva real por la que se otorgaba al alcaide de Estepona inmunidad juridica,
ordenandose la desestimacion de cualquier proceso, querella o requerimiento civil
o criminal dado contra Spinola.” En cuanto a la exencion de pechos e seruigios en
el concejo jerezano, este privilegio queda constatado en la propia documentacion
capitular, comprobandose en diversas ocasiones como Agustin de Spinola se negaba
a tributar o servir militarmente alegando que, como alcaide de Estepona, era franco y
estaba exento de prestar seruicios.”

Como ya hemos sefialado, Spinola consiguié su nombramiento como regidor posi-
blemente en 1460, si bien, no pudo ejercer dicho oficio al no ser aceptado por el con-
cejo. Para la concesion de la regiduria, el monarca debio tener en cuenta los méritos
acuiados por Spinola, pero también debio pesar en esta decision la intervencion a su
favor del marqués de Villena, quien tenia un especial interés en que su aliado acce-
diese al regimiento jerezano. Efectivamente, Pacheco respaldaba a Spinola, pero no
solo por corresponder la fidelidad que éste le profesaba, sino porque si conseguia que
fuese aceptado como regidor, habria logrado introducir en el cabildo a un personaje
afin y fiel a su persona, aumentando asi su influencia y control sobre el concejo. Tanto
es asi que, Juan Pacheco, habiendo sido cesado ya como corregidor de Jerez, conti-
nud empeiiado en que Spinola fuese recibido como regidor. A pesar de su insistencia,
la respuesta del concejo jerezano fue siempre negativa.®

Fernandez de Vera, no estaba de acuerdo con que se nombrase a Agustin de Spinola como representante
del cabildo: “...e el dicho Pedro Fernandez de Vera, regidor, dixo que era en mengua del cabildo desta
¢ibdad que onde auia regidores e jurados que non que no deuia ir mandadero de fuera del cabildo e eso
mesmo dixo el dicho Ynigo Lopes...”. {Puede que el ascenso que experimentaba Agustin de Spinola no
fuese bien visto por otros caballeros jerezanos que tenian las mismas aspiraciones y al mismo protector?,
o por el contrario, /quizas simplemente se trataba de una formalidad institucional?

® GUTIERREZ, B., op.cit., pp. 13-15. Carta fechada en Madrid el 15 de diciembre de 1457.

.. .veno miger Agostin de Spinola, alcayde de la villa de Estepona e dixo que el es franco e esento
de non pechar e seruir por ser alcaide de la dicha villa, segun la carta de merged e franquisia que la
dicha villa de Estepona tiene del rey nuestro sennor...”, AM.J.F., A.C. 1459, fol. 103r

8 En 1467, el concejo jerezano se vio forzado a reconocer a don Alfonso como legitimo rey, con
la resistencia de algunos regidores jerezanos, que por esta oposicion fueron suspendido en sus oficios,
quedando vacantes sus regidurias —concretamente se habla de dos-. Esto fue aprovechado por uno de
los grandes sefores de la region, el duque don Juan de Guzman, quien solicito al nuevo rey don Alfonso
y al propio marqués de Villena, una de estas regidurias para su criado, Diego de Avila, que ademés era
hijo del regidor jerezano Garcia Davila. Su peticion fue atendida y aceptada, pero Juan Pacheco, que
no iba a perder su oportunidad, le impuso una condicion: que para la otra vacante fuese reconocido
Agustin de Spinola, que ya tenia la merced otorgada desde 1460 pero que no habia sido aceptado por el
cabildo. “...E el dicho sennor duque le prometio al dicho sennor marqués que el dicho migcer Agostin
seria res¢ebido al dicho ofigio asy conmo el dicho Diego de Auila y que non se res¢ebiria al uno syn el
otro...”, AM.J.F., A.C. 1467, fols. 38v-39v. Independientemente de intereses particulares y partidistas,
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3. EL FINAL DEL CORREGIMIENTO DE JUAN PACHECO EN EL
CONCEJO JEREZANO Y EL DESVANECIMIENTO DE SU INFLUENCIA
EN LA REGION

Aunque como veremos, la conclusion del corregimiento de Juan Pacheco tuvo lugar
de manera definitiva en 1465, no podemos pasar por alto un hecho narrado por Este-
ban Rallon, segtn el cual, solo tres afos después de la concesion del corregimiento al
marqués, éste se planteo la posibilidad de dejar dicho oficio a cambio de una compen-
sacion. Para Rallon, la propuesta partié de los hermanos Francisco y Pedro de Vera,
quienes se encontraban en la corte para tratar el ya mencionado caso del asesinato
del alcalde mayor Juan Garcia de Castro. Segin el cronista, aprovecharon su audien-
cia con el marqués para proponerle, a titulo personal y sin autorizacion del concejo,
el final del corregimiento. La compensacion solicitada por Pacheco habria sido de
170.000 maravedies, mas la promesa de Jerez de hacerse cargo del mantenimiento
de Estepona. Los delegados jerezanos sélo habrian ofrecido 80.000 maravedies, algo
que habria sido desestimado por el marqués. Pero, finalmente, “tratose el negocio
con varias pretensiones de una parte a otra, y en fin los obligo a que hiciesen una es-
critura, en virtud de la creencia de la ciudad, en que la obligaron a pagarle cien mil
maravedies, quedando para la ciudad el derecho del bizcocho y de las semillas, los
oficios de la justicia y alcaldias, menos el de alguacil mayor y que la ciudad cuidase
de Estepona, con ciertas condiciones...” ' Es decir, que tras ser rechazadas por am-
bas partes la oferta y la contraoferta, segun Esteban Ralloén, hubo un pacto por el que
el marqués, a cambio de dejar el corregimiento, conseguia que Jerez se hiciese cargo
del mantenimiento de Estepona, que le fuese concedido el alguacilazgo del concejo,
y finalmente, que se le abonase la nada desdefiable cantidad de 100.000 maravedies.
Este acuerdo, si existid, revela tres aspectos fundamentales: por un lado, que las ex-
pectativas que Pacheco tenia puestas en el proyecto corregimiento de Jerez — tenencia
de Estepona, no estaba dando sus frutos; por otro, que el marqués no estaba dispuesto
arenunciar al control del concejo jerezano, ya que se reservaba el alguacilazgo mayor
de la ciudad; y en cuanto al tema de Estepona, dejandola al cuidado de Jerez, Pacheco
pudo haber encontrado una féormula para que, descargandose del coste del manteni-
miento de la villa, ésta fuese controlada por algln jerezano afin a su persona. Fuese
como fuese, este posible acuerdo no se llevo a la practica segiin podemos comprobar
en las Actas Capitulares, siguiendo el marqués como titular del corregimiento y de la
tenencia de Estepona.

Realmente, el final del corregimiento de Juan Pacheco, vino determinado por la
suspension del oficio por parte del monarca en septiembre de 1464, con motivo del
deterioro de las relaciones entre ambos.®? Si bien, la definitiva revocacion no llegd

el rechazo del cabildo a aceptar tanto a Spinola como a Diego de Avila, radica en que éstos accedian al
cargo en sustitucion de otros dos que no habian sido cesados en su oficio, sino solamente suspendidos,
por lo que en el momento en que retomaran su oficio se volveria a acrecentar el nimero de regidores,
tendencia propia del siglo XV pero contra la que los oficiales jerezanos protestaron durante esta centuria
en mas de una ocasion, a la par que fomentaban segiin conveniencias particulares.

81 RALLON, Fray Esteban, op.cit., pp. 266-267

82 La carta de la suspension del oficio se leyo en el cabildo extraordinario del domingo 30 de
septiembre de 1464, ejerciendo por entonces el corregimiento, en nombre del marqués, Gonzalo Davila,
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hasta 1465, cuando el marqués, que apoyaba al infante don Alfonso, estaba abierta-
mente enfrentado a Enrique TV.*#

El cese del corregimiento, sumado a la mayor presion que en estos momentos
ejercian en la region el duque de Medina Sidonia y el conde de Arcos, complicaba la
influencia de Pacheco en Jerez y, por extension, en Andalucia. Sin embargo, ante esta
complicada situacion, el marqués no desistio en su empeio y realizd un cambio de
estrategia, urdiendo un nuevo plan con dos objetivos prioritarios: uno de ellos consis-
tia en retomar el poder y la influencia sobre la corona castellana, algo que resultaba
ya imposible con Enrique 1V, muy entregado a D. Beltran de la Cueva. Por tanto,
Pacheco tenia que encontrar a alguien que pudiese ser coronado rey y fuese facil-
mente manejable y, ;quién mejor que el infante don Alfonso? Dada la corta edad del
nuevo monarca, éste quedaria supeditado al marqués, que se encargaria de supervisar
y controlar todos los asuntos importantes en la corte. El segundo de los objetivos iba
encaminado a conseguir la adhesion a la causa alfonsi del mayor ntimero posible de
sefores, villas y ciudades que, aceptando a don Alfonso, ingresaban indirectamente
en el area de influencia de Pacheco, que era realmente el director de este proyecto.
En este sentido, desde 1465, el concejo jerezano sufrié continuas presiones para que
reconociese a don Alfonso como legitimo rey, a la par que recibia de Enrique IV nu-
merosas prebendas y privilegios, pretendiendo prolongar la fidelidad que la ciudad le
profesaba. Entre otros, concediod a la ciudad el titulo de Muy Noble y Muy Leal Ciu-
dad de Jerez de la Frontera, el privilegio de la veinticuatria -acrecentando el nimero
de regidores de 13 a 24- y el privilegio de Tarifa, por el que los oficios de regidores y
jurados se hacian hereditarios.* Pero a pesar de todo, el concejo acabo por reconocer
al infante en 1466, lo que significd de nuevo la entrada, aunque de manera indirecta,
en la orbita del marqués de Villena. Si bien, la influencia de Pacheco sobre Jerez ha-
bia quedado difuminada, entre otras razones, por el empuje ejercido en la region por
el duque de Medina Sidonia y el conde de Arcos.

En cuanto a la red clientelar creada por Juan Pacheco, tras su cese como corregi-
dor, parece como si €sta hubiese desaparecido por completo. Tanto es asi que, cuando
el monarca en 1464 ordend la expulsion de Jerez del corregidor y de todos los se-
guidores del bando alfonsi, las autoridades jerezanas solo hallaron a dos personas
sospechosas de pertenecer al partido liderado por Pacheco.*” Y aunque el principal
factor causante de la disolucion de la red clientelar del marqués en el concejo jere-

AM.JF,A.C., 1464, fols. 145r y ss.

8« ..se abrié una carta del rey que por su mano enviaba a Xerez, de la confirmacién de los
privilegios y revocacion de la merced que habia hecho a don Juan Pacheco del corregimiento de
Xerez...”, RALLON, Fray Esteban, op.cit., p.305. Este autor afirma que la presentacién de la carta en
el cabildo tuvo lugar el lunes 2 de diciembre de 1465; para Bartolomé GUTIERREZ, la revocacién
definitiva del oficio la realizé el monarca el 19 de julio, en op.cit., p. 58.

8 RALLON, Fray Esteban, op.cit., pp. 304-306; estos hechos también son narrados por Bartolomé
GUTIERREZ, op.cit., pp. 55-87.

8 Como personajes sospechosos de pertenecer al partido liderado por Pacheco, se nombra a un
vecino de Jerez llamado Diego Garcia Ferrador y al regidor Pedro Fernandez de Vera, que vivia con
Pedro Girén, AM.J.F., A.C., 1464, fol. 191r; asimismo circulaba informacion referente a la presencia
en la ciudad de otro sospechoso de pertenecer a la orbita del marqués, el lugarteniente del Almirante,
Juan Barba o Juan Bautista (segun se consulte uno u otro cronista), quien expulsado de Sevilla estaba
viviendo en Jerez, GUIERREZ, B., op.cit., p. 54 y RALLON, Fray Esteban, op.cit. p. 296.
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zano fue su propio cese como corregidor, no podemos olvidar que existieron otros
aspectos que han de valorarse a la hora de explicar este hecho. Por un lado, tenemos
que tener en cuenta que, aunque algunos de sus seguidores mantuvieron su fidelidad
-como fue el caso de Spinola-, no debieron ser pocos los nobles jerezanos partidarios
de Pacheco que acabaron por encomendarse a otros sefiores: si Pacheco no podia
proporcionarles proteccion, privilegios y mercedes, buscarian a un nuevo patrocina-
dor. Por otro lado, también debemos considerar el hecho de que un gran nimero de
regidores y jurados jerezanos llevaban acostamiento directo del propio Enrique IV, de
quien habian recibido numerosas mercedes y gratificaciones a lo largo de su reinado.
El monarca, mediante ésta estrategia, consiguio crear y mantener una especial lealtad
hacia su persona, y ante la tesitura de tener que elegir entre Pacheco o el monarca, la
gran mayoria optaria por apoyar a éste ultimo. Tampoco debemos ignorar la influen-
cia que en la zona habia comenzado a tener el propio Beltran de la Cueva a través de
la tenencia de Jimena y de Gibraltar. El control de estas plazas lo ejercido mediante
lugartenientes seleccionados de entre la nobleza jerezana, con lo que ademas, gan6
adeptos en el concejo. En este sentido, es mas que probable que don Beltran esta-
bleciese nuevas relaciones en la zona cuando, a principios de 1464 y esta vez sin
Pacheco, realiz6 una visita junto al monarca Enrique IV a tierras andaluzas, siendo
acompafiado durante varios dias por cincuenta de los mejores caballeros jerezanos.®®
Finalmente, otro de los motivos que difuminaron el clientelismo de Pacheco en Jerez
fue la constatada pervivencia de relaciones cercanas, e incluso de parentesco, entre la
oligarquia jerezana y miembros de la casa de Guzman y de la de los Ponce de Leon.

A pesar de que tras el cese como corregidor habia comenzado el final de la influen-
cia de Pacheco en el concejo jerezano, el marqués no renuncid a sus pretensiones e
intentd mantener partidarios en el consistorio xericiense. Un buen ejemplo, ya co-
mentado, es el apoyo que prestd a Agustin de Spinola, su fiel partidario, para que éste
pudiera ejercer el oficio de regidor en el cabildo. Otro ejemplo nos lo proporcionan
las concesiones realizadas por Pacheco al jerezano Pedro Diaz de Villacreces, quien
recibié 25.000 maravedis de juro de heredad sobre las rentas de pafos y frutas de
Jerez, como contraprestacion personal a un servicio armado que realizd como capitan
de las huestes jerezanas a favor de don Alfonso en 1467. ¥ Pero como decimos, estos
ultimos intentos resultaron infructuosos.

4. LA TENENCIA DE ESTEPONA: ELEMENTO CONSUSTANCIAL AL
CORREGIMIENTO JEREZANO

La decidida estrategia llevada a cabo por el marqués de Villena para neutralizar a
todo aquel que intentaba superarlo en influencia y autoridad, explica en gran medida
la conflictividad politica vivida en Castilla en la segunda mitad del siglo XV. Como
arma para combatir el posible ascenso de terceros, nada mejor que incidir en la ex-
pansion politica y territorial de su poder, algo que explica perfectamente su intento de
asentarse en Andalucia, estableciendo dos de sus bases en Jerez y Estepona, enclave

¢ GUTIERREZ, B., op.cit., pp. 48-51.
87 RALLON, Fray Esteban, op.cit., p. 340
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éste que sera controlado por el marqués desde su conquista. La tenencia de la villa
malaguefia no suponia para el marqués el simple control de un puesto fronterizo con
el reino nazari, sino un elemento clave dentro de un proyecto mas ambicioso, perfec-
tamente calculado y en el que entraban en juego otras piezas estratégicas. Se puede
afirmar que era concebido como un primer intento por parte de Pacheco y con ¢€l,
del monarca castellano, de avanzar en la conquista del territorio granadino. En este
sentido, destacamos la opinion de Ana Echevarria Arsuaga, quien afirma que durante
este periodo, Enrique IV desarroll6é una politica militar activa contra Granada, pero
adaptada a las capacidades y posibilidades del momento, basandose en la tala y el
sabotaje de los recursos granadinos y el cobro de parias como método bélico, lejos de
la pusilanimidad atribuida al monarca, en este sentido, por cronistas como Alonso de
Palencia.®® Asi pues, ;estaba Estepona destinada a ser el punto de partida de un nuevo
sefiorio de Pacheco en Andalucia? ;Pensé en ella como una primera base territorial
desde la que emprender la adquisicion de nuevos territorios?

La toma de Estepona y su concesion a Juan Pacheco, tienen su origen en las cam-
pafias militares que Enrique 1V, acompafiado del marqués, llevo a cabo contra Gra-
nada en 1456. En este contexto, posiblemente el 12 de mayo, fue tomada la plaza
tras haber sido abandonada dias atrds por los musulmanes. Ahora se planteaba un
nuevo problema, ;quien querria hacerse cargo de una villa despoblada, que requeria
reparaciones y estaba mal defendida por su situacion geografica y por su cercania a
tierras enemigas? Evidentemente, la persona que mostrase interés por una villa en las
condiciones descritas, debia tener un proposito mas alla de la mera posesion de una
plaza fronteriza. Este perfil encajaba perfectamente con el del marqués de Villena que
fue quien solicito la tenencia de Estepona, en teoria, para guardarla de los posibles
ataques de los infieles y para mayor honra del monarca y de la patria cristiana.®
Tratandose de Pacheco, es logico pensar que la adquisicion de un compromiso como
éste, llevaba consigo una contrapartida: si tomamos como ciertas las palabras de fray
Esteban Rallon, es posible que Pacheco, para poder conservar y defender la villa de
Estepona, negociara con el monarca la concesion del corregimiento perpetuo de Je-

8% Ana ECHEVARRIA ARSUAGA profundiza en este sentido, sefialando que “se ha insistido mucho
en rebajar la categoria de las camparias de Enrique 1V contra Granada emprendidas al comienzo
de su reinado, principalmente a causa de la excesiva dependencia de los historiadores respecto a la
cronica de Alonso de Palencia”. Esta autora afirma que, tras un correcto cotejo de las distintas fuentes
de la época, queda evidenciado que “...esta ofensiva ocupo un lugar fundamental en la definicion de la
figura del rey en términos propagandisticos y politicos”. Concluye indicando que “es dificil saber si
la iniciativa partié del propio rey, o del marqués de Villena y su circulo, pero en cualquier caso tenia
como fin el fortalecimiento de la posicion del rey e indirectamente, del marqués...”, en “Enrique IV de
Castilla, un rey cruzado”, Espacio, Tiempo y Forma, serie 111, Historia Medieval, t. 17, 2004, pp. 2-3

8 “otro dia el rey mandé asentar su real cerca de Marbella, donde fizo tala en los panes y el dia
siguiente se asento e real cerca de Marbella, donde fizo tala en los panes y el dia siguiente se asento el
real cerca de la villa de Estepona, y el rey se aposento dentro della, en la qual ninguna cosa se fallo.
Y el marqués de Villena suplico al rey que le fiziese merced de aquella villa, y al rey plugo dello, y
mandola bastecer de los mantenimientos que en la hueste avia y las armas, las que eran menester para
su defensa”, en VALERA, Diego de, op.cit., p. 34. Alonso de Palencia dice de Estepona, que era una
plaza interesante para la guerra contra Granada, pero que “e/ [lano en que estd asentada ofrecia tan poca
seguridad contra los asaltos que los moros temian, que no podia dejar de ser tomada”, en op. cit., libro
V, cap. IV, p.107.
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rez de la Frontera, pero no solo por lo que econémicamente representaba, sino por la
fuente de poder que dicho oficio le otorgaba en la zona.”® En definitiva, ;fue la tenen-
cia de Estepona el pretexto empleado por el marqués para conseguir el corregimiento
jerezano?

Jerez, como sabemos, era en esa época la punta de lanza occidental en la gue-
rra contra Granada, tanto para la contencion de las embestidas nazaries como para
el avance cristiano sobre territorio granadino. Pacheco, conocedor de esta realidad,
sabia que el control del concejo le proporcionaria una garantia de auxilio desde la
retaguardia en caso de un, mas que probable, ataque musulman a la villa de Estepona.
De hecho, no son pocos los ejemplos que al respecto encontramos en las fuentes jere-
zanas. Uno de ellos lo hallamos en la sesion del cabildo del miércoles 14 de junio de
1459, en la que un vecino de Estepona se presento ante los capitulares jerezanos para
informarles de la inminente llegada de un ejército granadino a la villa, rogando “...
que por seruigio de Dios e del rey nuestro sennor, esta ¢ibdad parta luego en socorro
de la dicha villa...”. El concejo jerezano, curtido en la lucha fronteriza, determino
que caualleros y peones de la ciudad se apresurasen a estar “...prestos e aparejados
para salir e yr con el pendon de esta ¢ibdad sopena de perdimiento de sus ofigios e
bienes para la camara del rey e de las otras penas ordenadas por Xeres...”.*!

Para que se realizara con éxito el repoblamiento de Estepona, el 16 de junio de
1456, el monarca otorg6 un albald que, ademas de franquicias fiscales, concedia el
perdon juridico a todo aquel que habiendo incurrido en delito, fuese a morar a la
villa por un tiempo no inferior a diez meses.”? Ademas, se intentd garantizar cierta
seguridad a la villa mediante el establecimiento de paces con la cercana Gibraltar,
importante enclave islamico en la region desde el que se gestaban muchas de las
embestidas musulmanas. En las Actas Capitulares jerezanas se conserva el traslado
de la misiva que el monarca castellano remitio al concejo xericiense dias después de
la toma de Estepona y en la que instaba al cumplimiento de las treguas firmadas con

% El historiador advierte que para administrar satisfactoriamente la villa de Estepona, el monarca
concedid al marqués el alguacilazgo de Sevilla -algo de lo que no tenemos noticia- y el corregimiento
jerezano: “...y uno y lo otro fue para que mas facilmente pudiera conservar la villa de Estepona, que
también se la habia dado”, op. cit., p.260. Es posible que Rallon, cuando se refiere al alguacilazgo, lo
confunde con la alcaldia mayor de Sevilla, oficio éste que si le fue concedido al marqués (véase nota n°
39).

1 AAMLLF., A.C. 1459, fol. 74 r; al estudiar la documentacion capitular comprobamos otros muchos
ejemplos en este sentido, como la solicitud realizada por la villa de Estepona al concejo jerezano de
20 ballesteros para el mantenimiento militar de la plaza, en A.M.J.F., A.C. 1457, fol. 16v; pero Jerez
también asistia a Estepona en labores logisticas como el envio a dicha villa de bestias para las recuas del
abastecimiento, asi como de 100 caballeros para velar por la seguridad de dicha caravana, en A.M.J.F.,
A.C. 1457, fol. 56r.

%2 Las Actas Capitulares del cabildo del martes 25 de octubre de 1457, albergan un traslado de
este albala, aunque la data del mismo corresponde al 20 de junio de 1456. Entre sus clausulas, se
establecia que “...todos los ommes e mugeres de cualquier estado o condigion que sean , que a la dicha
villa de Estepona fueren poblar e morar o en ella estouieren por sus presonas e a su costa e mision
continuadamente por tyempo de dies meses conplidos mostrandolo por ffe del alcayde de la dicha villa
e de un alcalde e de dos regidores della firmadade sus nombres e signada de escriuano publico, que sean
quitos e perdonados e yo por la presente les perdono cualesquier muerte o muertes de omme o de ommes
o muger o mugeres e omesillos e tomas e robos que ayan fecho e fisieren en que ayan caydo e cayeren en
cualquier manera o por cualquier rason que sea...”, AM.J.F., A.C. 1457, fols. 85v y ss.
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la villa gibraltarefia: “Congejo, justicia, regidores, caualleros, escuderos ofigiales e
omes buenos de la noble ¢ibdad de Xeres de la Frontera, yo he tomado en mi guarda
e so mi seguro e amparo e defendimiento real al alcaide e aljama e omes buenos,
vesinos e moradores de la villa e fortaleza de Gibraltar, por ende yo vos mando que
les non fagades nin consintades faser guerra ni mal ni danno por mar ni por tierra
en sus presonas ni en sus bienes ni en cosa alguna de lo suyo, mas que los guardedes
e anparedes en manera que non regiban ningund danno...”.>* No es de extrafiar que
esta iniciativa partiese del propio Juan Pacheco, interesado en mantener protegidos
sus intereses en la zona.

Con Estepona como punto de partida, el marqués intentaria ampliar sus posesiones
y establecer un seforio propio en Andalucia, basandose en la adquisicion de nuevas
tierras provenientes de la guerra contra Granada. Pero para reclamar y administrar
esos nuevos dominios habia que estar en primera linea de batalla, llegar el primero,
en definitiva. Quizas, una primera oportunidad para ello se present6 en la conflictiva
toma de Gibraltar, que tuvo lugar en 1462 y en la que Jerez, comandada por el co-
rregidor Gonzalo Davila —lugarteniente de Pacheco-, participd junto a otros concejos
y sefiores de la zona, entre los que se encontraba don Rodrigo Ponce de Leon, hijo
del conde de Arcos, quien lideraba la contienda en representacion de su padre y a la
espera de la llegada del duque de Medina Sidonia.”* El asedio a Gibraltar por parte
de las tropas cristianas obligé a la villa gibraltarefia a presentar su rendicion. Pero
ésta fue rechazada momentaneamente por Rodrigo Ponce de Ledn quien, conocedor
de la inminente llegada del duque de Medina Sidonia, prefirio esperarle para tratar
juntos este asunto. La respuesta negativa de Rodrigo a la capitulacion, provoco una
inesperada reaccion del corregidor Gonzalo Davila, quien realizé un pacto encubierto
con los principales de la villa gibraltarefia, garantizandoles el cumplimiento de los
términos de la entrega, a cambio de que se permitiese la entrada en la villa a las hues-
tes jerezanas que ¢l lideraba. Gibraltar, temiendo una toma violenta por parte de las
milicias cristianas, acept6 la propuesta del corregidor jerezano. Asi lo narraba Diego
de Valera: “Y con esta respuesta los moros se boluieron muy tristes a la ciudad. Y
como don Rodrigo se volvid por el camino del real, los caballeros de Xerez no fueron
con él, antes se boluieron a la ciudad; y Gongalo de Avila hablo con Mahomad Caba,
diziéndole que bien avia entendido aquellas palabras que don Rodrigo le avia dicho,
el qual era caballero que se andaua a ganar honrra. Y que viniendo el conde fuese
cierto que combatirian la ciudad y la tomarian por fuerca, y serian catibos ellos y
mujeres; y que el remedio desto era que le diesen aquella puerta y las otras de alla,
y quél y los caballeros que alli estauan la defenderian, y meterian dos mill hombres
que alli tenia de Xerez, y él cumpliria con ellos todos lo que avian demandado. Y con

% Este fragmento pertenece al traslado de una carta emitida desde Tarifa el 27 de mayo de 1456,
AM.JF, A.C. 1456, fol. 39v. En esta misma linea se siguié actuando en afios posteriores, como por
ejemplo en 1459, cuando el 20 de noviembre, el alcaide de Estepona, Agustin de Spinola, acudié al
cabildo jerezano para procurar su adhesion a las treguas que se habian establecido por tres meses con
Gibraltar y a la que ya se habian sumado otras villas y sefiores de la zona como el conde de Arcos y el
duque de Medina Sidonia, A.M.J.F., A.C. 1459, 103r

% <y otro dia siguiente llegé alli el pendon de Xerez, con quatrocientos de cauallo y muchos
peones, e Gongalo de Avila con él, que hera buen cauallero y tenia el corregimiento de aquella
¢iudad...”, VALERA, D., op.cit., p.76
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esta fabla los moros fueron tan atemorizados, que no les quedo esfuer¢o ni razon, e
abrieron luego las puertas.” Pero el intento resulto fallido, ya que los hombres de
Rodrigo se percataron de este hecho y lo aprovecharon para entrar en la villa por la
fuerza.”® Aun asi, la toma de Gibraltar evidencio la rivalidad entre Ponces y Guzma-
nes, pues ambos bandos mantuvieron una fuerte pugna por ver a quién correspondia
la ocupacion de la fortaleza, saliendo victorioso de este enfrentamiento Juan Alonso
Pérez de Guzman, duque de Medina Sidonia. Pero el éxito del duque duraria poco,
pues el monarca se apresur6 a reclamar la villa para incorporarla a la Corona caste-
llana.

Esteban Rallon, que también narra este suceso, afirma que Gonzalo Davila se deci-
di6 “...solo con su gente a tomar la plaza por el Rey”. Pero, ;seria esa la verdadera
voluntad del corregidor? La informacion de que disponemos s6lo nos permite espe-
cular sobre las intenciones de Davila, pero podemos intuir, dada la personalidad de
Pacheco, que si la toma de Gibraltar se hubiese producido de forma satisfactoria y
en exclusividad por Garcia Davila, quizas el marqués hubiese reclamado la tenencia
de la villa para €l o para algun personaje afin. Esta posibilidad debi6 ser vislumbrada
por el propio duque de Medina Sidonia cuando el monarca requirié la entrega de
Gibraltar para incorporarla a la Corona. Tanto es asi que el duque, para ceder la villa
gibraltarefa exigio al rey que jurase que “...no la enagenaria jamds de la corona”*®
pretendiendo con ello que Gibraltar no cayese en manos de otros sefiores rivales en
la region, pero tampoco en las del marqués de Villena, quien ya habia iniciado su
establecimiento y expansion en la zona.

Pero a pesar de la importancia que Juan Pacheco habia otorgado a Estepona dentro
de su proyecto en Andalucia, pronto comenz6 a percatarse de que la tenencia de la
villa no s6lo no estaba proporcionando los frutos previstos, sino que ademas estaba
resultando especialmente costosa. Si la villa debia ser la base desde la que expandir
sus posesiones, /de qué servia su tenencia si el avance sobre tierras nazaries apenas
superaba las escaramuzas fronterizas? Por ello, a principios de 1460 el marqués de-
volvi6 la plaza al monarca quien, hasta no encontrar a una persona valida y suficiente
para su cuidado, encarg6 su guarda al concejo de Jerez.”” Es incluso probable que
fuese el propio Pacheco quien recomendara al monarca que Estepona quedase bajo
la proteccion del concejo xericiense, pretendiendo con ello que la villa fuese custo-
diada por algln jerezano cercano a su persona. De hecho, uno de los candidatos que
se barajo en el cabildo para la guarda de Estepona, el regidor Pedro de Vera, estuvo
apoyado en este asunto por el también regidor y paniaguado del maestre de Calatrava,
Pedro Fernandez de Vera. Si bien, finalmente resultd elegido Bartolomé Nuifiez de
Villavicencio, regidor y personaje afin al duque de Medina Sidonia.

% Ibidem, p. 78. Segun se consulte a uno u otro cronista, la narracion de la toma de Gibraltar
presenta ciertas variantes.

% PALENCIA, Alonso de, op.cit., libro VI, cap.VI, p.138

7 La noticia se anuncio en el cabildo del 3 de marzo de 1460; puede seguirse este caso en A.M.J.F.,
A.C.1460 fols. 15r-19r. RALLON sostiene que la causa de su devolucion fue que la villa “...estaba muy
apartada, era mas de coste que provecho y estorbaba a sus intentos el tiempo que en ella gastaba”,
op.cit., p. 272
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El elevado coste que conllevaba el mantenimiento de Estepona también se deduce
de las diversas quejas realizadas por Bartolomé Nuiiez, para quien los 80.000 mara-
vedis bimensuales concedidos por el monarca para tal efecto, resultaban insuficien-
tes. Por ello, el concejo jerezano cred una comision para tratar el asunto directamente
con el monarca con el objetivo de conseguir, al menos, una compensacion en caso de
que la ciudad tuviese que hacerse cargo de la villa de manera definitiva. Pero la so-
lucion que el monarca encontr6 a este problema fue tajante, sorprendiendo al propio
cabildo jerezano: se ordend que Estepona fuese demolida.”® Lo mas probable es que
para tomar una determinacion sobre este asunto, el monarca se dejase aconsejar por
el que habia sido “alcaide ” de Estepona, quien no dudaria en proponer su demolicion
para garantizarse de que ningiin otro competidor pudiese triunfar en su tenencia y
recibirla como merced.

Aun asi, Pacheco no tenia la mas minima intencién de perder las rentas y preben-
das que la tenencia de Estepona le proporcionaba. Por ello, una vez se deshizo de la
villa malagueiia, solicitd al monarca la concesion de Xiquena, enclave situado en la
frontera nororiental granadina, con lo que, por una parte, no perdia los cuantiosos
estipendios que percibia por Estepona y por otra, mantenia la posesion de una plaza
limitrofe con el reino nazari, mas cercana a sus dominios en el marquesado de Ville-
na y que igualmente podria servirle de plataforma para una posible extension de sus
territorios e influencia en Andalucia.”

5. CONCLUSION

El corregimiento de Juan Pacheco en Jerez de la Frontera, ha de ser enmarcado en
el contexto de las ambiciosas aspiraciones del marqués en Andalucia, para quien el
control del concejo jerezano suponia un pilar basico en sus pretensiones de expansion
y afianzamiento en la region. Para conseguir su proposito conto6 entre sus principales
bazas con el corregimiento jerezano, la tenencia de Estepona, el apoyo de su hermano
Pedro Girén y la posesion de una alcaldia mayor en Sevilla.'® Asimismo, el marqués,
en su intento por lograr sus objetivos, manipuld el enfrentamiento existente entre la
casa de Niebla y la de Arcos, favoreciendo a ésta tltima con la intencion de debilitar
la posicion del duque de Medina Sidonia, principal enemigo del marqués de Villena
en la region.'”!

% AM.JF, A.C. 1460, fols. 34r-v.

? Edward COOPER considera que el hecho de hacerse con una plaza en la frontera jienense
facilitaria “...al marqués los cimientos para realizar una ambicion a largo plazo: La Reconquista del
mismo reino de Granada. A partir de 1456 son sistemdticos sus esfuerzos para reunir los demds recursos
necesarios para llevarlo a cabo”, en Castillos sefioriales en la Corona de Castilla, Vol. 1, Salamanca,
1991, p. 95. Para Alonso de Palencia, Juan Pacheco, lo que pretendia era apropiarse de gran parte de
las cantidades percibidas para el mantenimiento de Xiquena ya que, en opinion del cronista, la villa era
una “...posicion que cuatro hombres podrian defender seguramente...”, op.cit., libro V, cap. IV, p. 107.

10 Véase la nota n°39

101" Tsabel MONTES ROMERO-CAMACHO sefiala que el marqués de Villena, observo en el hijo
del conde de Arcos, Rodrigo Ponce de Ledn, un buen elemento de confrontacion contra el duque, por
lo que Pacheco “...fomento la guerra entre ambos”, en “Un gran concejo andaluz ante la guerra de
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Pero todo el proyecto se vio perjudicado por el cambio de la coyuntura politica,
que le llevo irremediablemente a emprender una nueva estrategia de la que no obtuvo
los frutos pretendidos: la desaparicion del infante don Alfonso y la imposibilidad de
liquidar el arraigo y las solidas clientelas formadas por las casas de Niebla y de Arcos
en Andalucia, fueron dos de las causas fundamentales que clausuraron el proyecto
politico y la influencia del marqués en la region.

Granada: Sevilla en tiempos de Enrique IV (1454-1474)", En la Espaiia Medieval, n°4, 1984, p. 602.
La tension entre el duque de Medina Sidonia y el marqués de Villena queda también evidenciada en el
relato de Alonso de Palencia, quien indica que, “...e/ Duque por su parte, personaje principal entre la
nobleza andaluza y el primero en Sevilla, aborrecia a D. Juan Pacheco, no por sus demds ventajas, sino
porque, igual suyo, no queria que le reputasen inferior los sevillanos”, op. cit., libro IV, cap. I, p. 82.
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