Tradicionalismo y antimasoneria en la Sevilla
de la II Republica. El semanario «El Observadory
(1931-1933)

ALFONSO BRAOJOS GARRIDO
Universidad de Sevilla

«Un periodico para mi es una iglesia; mucho mas: un periédico
es para mi un pulpito, porque un periédico es un culto a la verdad;
un periddico es el radio que difunde las doctrinas y cuando el peri6-
dico es catélico sus doctrinas me merecen el mismo respeto con que
yo miro a las doctrinas de nuestra fé».

Monsr. Tedeschini
{Nuncio de S..S. en Espafia)

Hace algo mds de una década, la Sevilla del «sexenio revolucionario»
a la II Republica apenas figuraba como tema de investigacion en los
Centros cientificos Hispalenses. Hoy, por el contrario, consta con
estudios asumidos y significativas aportaciones. y he de exponer que los
analisis desarrollados —parciales e inconexos ain— proyectan ya un
boceto bastante aceptable acerca de los rasgos especificos de la capital
andaluza entre 1868 y 1936 y de cudl fue su papel dentro del marco
hispano.

En su virtud, cabe la apreciacién de que Sevilla, en el campo de la
conducta politica y tras la efusién democratica de los inicios del periodo,
se sumergid en el rutinario cauce del sistema canovista!; mas, también,

1. Para la Sevilla de esta época resultan de interés los siguientes tres trabajos: CARLOS
MARTINEZ SHAW. «El cantdn sevillano», en Archivo hispalense, n.2 170, Sevilla 1972, pags. 1-82;
KARIN PUECH SUANZES, La politica y los politicos sevillanos a fines del siglo XIX (1875-1881), (Tesis
de Licenciatura inédita); y ELOY ARIAS CASTANON. Republicanismo federal y vida politica en la
Sevilla del «sexenio democrdtico», (Tesis de Licenciatura inédita).
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que al alborear el siglo XX, rompio la pasividad al convertirse en escenario
de revulsivas fuerzas2. Es la Sevilla —se estima— que, a partir de 1900-
1910, pulsé un ritmo histérico vertiginoso y de excepcion en el seno del
caso espafiol; es la Sevilla que, politicamente, desde el predominio de los
partidos dinasticos —con Eduardo Ibarra (conservador) y Pedro Rodri-
guez de la Borbolla (liberal) como lideres indiscutibles— se seccion6 de
manera progresiva en nuevas ofertas, moderadas o radicales. A saber: la
Liga Catdlica (1910)3; el republicanismo domefiado por Diego Martinez
Barrio4; el muy activo movimiento politico-sindical de la C.N.T. (con R.
Pefia, M. Mendiola, C. Zimmermann, V. Ballesteros, etc.), del P.C.E.
(con M. Adame, S. Barneto, J. Diaz, A. Mije, M. Delicado, etc.) o, en
menor grado, del P.S.0.E.-U.G.T.5; unas derechas nunca bien articuladas®;
y el tradicionalismo integrista (con Manuel Fal Conde). Es la Sevilla, en
suma, que, de lucir las glorias de la Monarquia con la Exposicién Ibe-
roamericana de 1929 y superado el paréntesis de la Dictadura de Primo
de Rivera’, se precipit en el sendero de la Republica, quebré de modo
extremo su paz social y alcanzo cotas limite de agitacién durante la «guerra
civily de julio de 1931, el fallido golpe militar de Sanjurjo en 1932, los
atentados de 19338 y, en dltima instancia, el desasosiego vivido de marzo
a julio de 1936°.

2. Me refiero a las conclusiones que se extraen de los estudios de: JUAN M. MOLINA LAMOTHE,
La crisis del 98 en Sevilla. Del cierre de tiendas al nacimiento de la Union Nacional. 1898-1900, en
wActas del I Congreso de Historia de Andalucia. Historia Contemporanea», Cérdoba (ed. Monte de
P.y Cajade A.) 1979, vol. II, pdgs. 403-411; ANGELES GONZALEZ FERNANDEZ, La conflictividad social
en la ciudad de Sevilla 1900-1917, (Tesis de Licenciatura inédita); JOSE M. MACARRO VERA, Andlisis
de las huelgas de la ciudad de Sevilla en los afios 1918-1920, en «Seis estudios sobre el proletariado
andaluz (1868-1939)», Cérdoba (ed. Ayuntamiento) 1984, pags. 176-209; MARIA DE PABLO ROMERO,
El Ateneo de Sevilla. 1887-1931, (sintesis de tesis de Doctorado) Sevilla 1982; EDUARDO RODRIGUEZ
BERNAL, La Exposicién Iberoamericana de Sevilla de 1929 a través de la Prensa local. Su génesis y
primeras manifestaciones (1905-1914), Sevilla (ed. Diputacién) 1981; y ALFONSO BRAOJOS GARRIDO,
La Ley de Mancomunidades y el regionalismo andaluz. La propuesta de «El Liberaly de Sevilla y su
sgnde; de opinion (1912), en «Actas del II Congreso del Andalucismo Histéricon, Sevilla 1987, pags.
737-757.

3. El estudio de este movimiento politico en Sevilla lo elabora actualmente como Tesis José
Leonardo Ruiz Sanchez.

4. El republicanismo sevillano es el tema de la Tesis de Doctorado que, en avanzado estado de
redaccion, confecciona Eloy Arias Castafién.

5. Remito aqui a los trabajos de Angeles Gonzalez Fernidndez y José M. Macarro Vera
apuntados en la nota 3.

6. La «derecha» sevillana queda analizada para la etapa anterior a la Republica en la
aportacién de LEANDRO ALVAREZ REY, Sevilla durante la Dictadura de Primo de Rivera (La Unién
Patriética). 1923-1930, Sevilla (ed. Diputacion) 1987. Este mismo investigador ultima ahora un
estudio sobre los partides politicos en la Sevilla de la II Republica.

7. Sobre el certamen y la Dictadura resulta fundamental el trabajo de ENCARNACION LEMUS
LOSF;EZ La Exposicion Ibero-Americana a través de la Prensa local (1923-1929), Sevilla (ed. Mercasa)

8. Para estos acontecimientos obligada es la referencia a JOSE M. MACARRO VERA, La utopia
revolucionaria. Sevilla en la Segunda Republica, Sevilla (ed. Monte de P. y Caja de A.) 1985.

9. La situacién inmediata al 18 de julio de 1936 en Sevilla es objeto de un trabajo de Nicol4s
Jestis Salas, de pronta publicacién. Sobre el tema LEANDRO ALVAREZ REY y JUAN ORT{z VILLALBA
son autores de Falange en Sevilla. 1933-1937, Comunicaci6n presentada al Congreso Internacional de
la Guerra Civil celebrado en Granada en 1986.
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Sin embargo, reconozco que los gabinetes antes citados han de
esclarecer todavia numerosos capitulos de esta Sevilla tan compleja y
heterogénea. En concreto, y por ejemplo, se ignora al detalle la entidad y
cémo se desenvolvio en ella el —al parecer— minoritario pero sélido y
perseverante grupo tradicional-integrista, cuyas expresiones vieron luz
de continuo por via de diversos periddicos !0, Igual ocurre con la confi-
guracién y el caréacter de las células masdnicas y de sus componentes.
Cierto es que, para el ambito masén de 1868 a 1900, se dispone del
brillante y muy reciente estudio de Eduardo Enriquez del Arbol, de la
Universidad de Granada!l. Con todo, he de manifestar aqui el propdsito
hispalense por la inclusién de estos segmentos de su pasado contempora-
neo dentro del drea de su investigaciéon y, por supuesto, conforme al
rigor de una Historia local no inmersa en el foso de su mintdscula exis-
tencia, sino orientada al despliegue cientifico de unidades de comprension
superiores.

En si, esta Comunicacién —y las remitidas al Symposium desde
los referidos centros!?— nace de ese interés. La motiva el deseo de
contribuir con unas modestas notas al conocimiento de los valores y
actitudes que conformaron la posicién doctrinal y politica del tradicio-
nalismo sevillano de 1931 a 1933, en clara confrontacion con la Masoneria
y sus miembros; valores y actitudes testificadas en el semanario E/ Ob-
servador. Su esencia estriba en la conviccidn de que ese periddico, emisor
de los esquemas morales y politicos de los hombres agrupados en torno
a la personalidad de Manuel Fal Conde, constituye la representacion
fidedigna de aquella concepcién de Espafia cuya salvaguardia propicié la
unién revigorizada de las hasta entonces dispersas y minimizadas facciones
tradicionalistas (integristas, mellistas y carlistas) !3. El Observador vendria
a ser, por tanto, en la Sevilla del trienio inaugural de la II Republica y
visto desde este angulo, el guién impreso de un credo capaz de impulsar
poderosas energias en pro de la —para quienes a €l se adhirieron— autén-
tica y dnica Espafia posible.

Referida la cuestidn a tratar, pienso que resulta innecesario aludir a
la categoria de fuente histérica que posee la Prensa y a su utilidad para
el investigador como vehiculo de enlace directo con lo que se denomina
«opinion publican. También, que innecesario es resumir lo sucedido en

10. Esos periédicos fueron: E/ Oriente, 1869-1873; El Orden, 1883-1898; La Reconquista, 1906-
1909, La Unidad Catélica, 1909-1911; El Radical, 1910-1911; v Gaceta del Sur-E! Pensamiento
Andaluz, 1917-1919. Vid. Alfonso Braojos Garrido, Guia de la Hemeroteca Municipal de Sevilla,
Sevilla (ed. Ayuntamiento) 1977.

11. EDUARDO ENRIQUEZ DEL ARBOL, La Masoneria en las provincias de Sevilla y Huelva en el
ultimo tercio del siglo X1X, (Tesis de Doctorado inédita).

12.  Estoy aludiendo a las de Eloy Arias Castafion, Leandro Alvarez Rey y José Leonardo Ruiz
Sanchez.

13, Vid. MELCHOR FERRER, Historia del Tradicionalismo Espafiol, Sevilla 1960, T. XXIX,
pags. 149 y ss.; y MIGUEL ARTOLA, Partidos y programas politicos. 1808-1936, Madrid, 1974, T. 1,
pags. 535-553.
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Sevilla en las jornadas previas y posteriores a la proclamacién de la Re-
publical4. Asimismo, la grave situacion de divisidn interna y de crisis en
el seno del Tradicionalismo en esas fechas, sin influencia en la esfera
nacional 1. Pero, creo que si debo recordar que este Tradicionalismo
procede a la cohesién de sus casi disueltas filas en Andalucia occidental
en 1930, cuando el abogado onubense Manuel Fal Conde emerge a la
politica con un grado de eficacia que le supone la designacién por el
marqués de Villores (delegado carlista de Jaime de Borb6n) y por Juan
de Olazabal (lider del partido integrista) de Jefe Regional de ambas agru-
paciones en ese espacio de la geografia espafiola!®. En la biografia que
de €] hacen Ana Marin y Manuel M. Burguefio se relata que antes del
advenimiento de la Republica abri6 un centro tradicionalista en Sevilla y
que la quema de conventos de mayo de 1931 le conmovié de tal modo
que llegd incluso a dirigir grupos de defensa de los institutos religiosos
de esta ciudad 7. Igualmente, ese texto puntualiza que en las elecciones a
Cortes constituyentes encabez6 sin éxito la Derecha Independiente por
la provincia de Cadiz y cémo, de inmediato, su actuacién y la de aquellos
que le secundaron quedé formalizada en Sevilla teniendo por tribuna
difusora a El Observador!'s.

Tradicionalismo sevillano, Manuel Fal Conde y el citado semanario
conjuntarian, pues, en junio de 1931, un frente a entender de indesmayable
oposicién a la Republica y a cuanto en ella —la Masoneria incluida— se
contempld, en su visidon de las cosas, de revolucionario, subversivo u
hostil hacia la Espafia histéricamente catdlica y sin otro género de solucién
politica que la instauraciéon de la legitimidad mondarquica antiliberal.

* k% %

La acotacion de una breve ficha sobre el mencionado periddico exige
remitir a la Historia del Tradicionalismo Espafiol de Melchor Ferrer.
Ahi se dice: '

«El Observador. —Segunda época. Semanario cat6lico. Defensor de
los intereses regionales de Sevilla, Cddiz, Cérdoba y Huelva. Sevilla.
Apareci6 en 21 de junio de 1931. Cesé en 24 de diciembre de 1933.
Integrista hasta 1932, luego carlistan 19,

14. Para estas cuestiones, JOSE M. MACARRO VERA, La utopia revolucionaria.

606 615. Vid. MELCHOR FERRER, op. cit., pags. 197 y ss.; y MIGUEL ARTOLA, op. cit., pags. 573-574 y
-611.

16. ANA MARIN FIDALGO-MANUEL M. BURGUERNO, In memoriam. Manuel J. Fal Conde,
Sevilla (ed. Catélica) 1980, pag. 24. Acerca de Fal Conde y del Tradicionalismo es de sumo interés
MARTIN BLINKOHORN, Carlismo y contrarrevolucién en Espafia. 1931-1936, Barcelona 1979, pags. 85-
86, 114-115 y 137-138.

17.  Ibidem, pag. 25.

18. Ibidem, pags. 25-26. Asimismo, VILLARIN y WILLY, El secretario de S.M., Sevilla (ed.
Catolica), 2.2 edicidn 1975, pags. 13 y ss.

19. MELCHOR FERRER, op. cit., pag. 337.
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En efecto, continuacion de Soberania?® y fundado por Lucio Bas-
cufiana como érgano integrista, vio la luz en Cadiz entre agosto de 1916
y diciembre de 192921, lo que explica que su etapa de Sevilla equivalga a
la «segunda época». En ésta, auspiciado por Fal Conde, la figura de
director-propietario la asumidé Francisco Lopez Meneses y mantuvo una
duracién no hasta diciembre de 1933 como sostiene Ferrer, sino hasta, al
menos, junio de 193422, Editado los domingos y subtitulado en principio
«Semanario catdlico. Defensor de los intereses regionales de Sevilla, Cadiz,
Cérdoba y Huelvan, en 3 de marzo de 1932 se presentd como «Semanario
catdlico tradicionalista. Dios, Patria, Rey» y, al nimero siguiente, como
«Semanario tradicionalista. Dios, Patria, Rey». En 12 de marzo de 1933
suprimié lo de «Defensor de los intereses...» y, por fin, superando sutilezas
anteriores, se declard carlista. O sea, que en un gesto de correspondencia
politica, desde el integrismo se desplazd al carlismo, reconociendo en
Alfonso Carlos de Borbén «una conducta inmaculaday al servicio de los
postulados tradicionalistas y digna de «la admiracion del héroen 3.

Publicado con «censura eclesiastica», en sintonia siempre con £l Siglo
Futuro de Madrid y La Unidn de Sevilla y plagado de «flash» de indisi-
mulable intencionalidad 24, sus articulos se firmaron las mas de las veces
con ir6nicos pseudénimos («Mariano», «Mosquito», «Cavernicola», «El
Solitario», «Fray Lazo», «A.C. Buche», «N.E.O.», «Karka, etc.)%, aunque
se sabe que la pluma de Fal Conde estuvo tras ellos de modo constante y
en cualquiera de las secciones («Del momentoy, «Aplicaciones evangélicasy,
«Izquierdismo en acciény, «Picadillon, «Cacareos», «Leyendo Prensan,
etc.) donde —en sus 4, 6 u 8 paginas— se distribuy6 el texto?. Junto a

20. Ibidem, péag. 332. Dice textualmente: «Soberania. Semanario integrista. Defensor de los
intereses regionales de Sevilla, Cordoba, Huelva y Cédiz. Cadiz. Apareci6 el 1.2 de enero de 1916 y
cesé en 5 de agosto del mismo afio, sucediéndole El Observador. Integristan.

21. Ibidem, Escribe: « El Observador. Semanario integrista. Defensor de los intereses regionales
de Sevilla, Cordoba, Huelva y Cadiz. Cadiz. Continuador de Soberania. Aparecié en 19 de agosto de
1916. Cesé en 31 de diciembre de 1929, Integristan. Al parecer, se publicé como diario durante algin
tiempo. Vid. Villarin y Willy, op. cit., pag. [3. Lucio Bascufiana, miembro de {a Junta Directiva del
partido integrista de Cadiz, murié en esta capital en mayo de 1934.

22. La coleccién que he manejado para este trabajo se la debo a la gentileza de don Alfonso
Carlos Fal Macias. Quede aqui constancia de mi gratitud a su generoso detalle. El dltimo nimero de
esta coleccién lleva fecha de 17 de junio de 1934. Por otra parte, diré que Francisco Lopez Meneses
ejercia de representante en Sevilla de la firma industrial «Maderas y envases de Victor Ramos
Catalinan.

23. «Los caudillos. Don Alfonso Carlos de Borbénw, en EI Observador, 5 nov. 1933, pag. 2.

24. La «censura eclesidstica» la indicé por vez primera en el n.2 21 (8 nov. 1931). Su
identificacién con EI Siglo Futuro la expresa en el n.2 3 (5 jul. 1931) y llegé al extremo de hacer
campafia en favor de la venta de este diario. Ademds, en apoyo del mismo, en mayo de 1933, animé
a sus lectores para que invirtieran en la «Editorial Tradicionalista S.A.», empresa propietaria de
aquel. Por otra parte, sépase que La Unidn era un diario sevillano dirifido por Domingo Tejera y de
clara tendencia tradicionalista. En cuanto a los «flashy, consistian en frases de elaboracién ;‘:,ropia 0
tomadas de Esteban Bilbao, Manuel Senante, Ledn XIII, Pio IX, Pio XI, Ramén Nocedal, dzquez
Mella, el cardenal Segura, el nuncio Tedeschini, Sard4 y Salvany y otras personalidades catélicas.

25. «Karka» era Juan Moreno, dibujante cuyas caricaturas empezaron a publicarse en febrero
de 1932.

26. Sobre los pseudénimos de Fal Conde en E! Observador hablan ANA MARIN-M. BURGUERO,
op. cit., pag. 26 y VILLARIN y WILLY, op. cit., pags 18-19.
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Fal Conde y Lopez Meneses, otros redactores o colaboradores fueron:
M. Castell Romero. Guillermo Poole, Fernando Adrade, Félix Martin
Aragén, Maria del Carmen Portillo, Fernando Real Balbuena, Manuel
Ferndndez, Marcelino Agea Lama, Manuel Garcia Olivares, Domingo
Tejera, José Maria de Alvear, Felipe Cortines y Murube, Antonio Alvarez
Moreno, Ginés Martinez, Urabayen, Emilio Nomdedeu Vié...?7.

Si bien no existe dato alguno que la precise, su tirada inicial no
debid de pasar de discreta, ya que los suscriptores de primera hora —los
mismos de El Siglo Futuro en Sevilla— se cifraron en 15528, Sin embargo,
del perfil socioldgico de éstos y del acoso que recibié de los poderes
republicanos por su tono exaltado se deduce que tuvo que gozar de no-
table audiencia entre parte del influyente bloque conservador catdlico
andaluz, localizado dentro de los nucleos eclesidsticos, las élites propie-
tarias y la clase media?9, asi como de la continua atencién de quienes,
desde una posicién u otra, se hallaban comprometidos en la politica. De
hecho, se le clausur6 el 10 de agosto de 1932 a raiz del golpe de Sanjurjo,
con simultaneidad al encarcelamiento de Fal Conde, para reaparecer tres
meses después (20 nov.) con un ndmero objeto de denuncia judicial39,
Ademads, registrados por la policia sus oficinas y.talleres en varias oca-
siones, por un articulo del niimero 100 (20 agos. 1933) su director, Lopez
Meneses, resulté condenado a un mes de arresto mayor por «injuriasy al
Gobernador civil, protagonizando el primer caso a escala nacional en el
que los tribunales aplicaron la Ley de Orden Publico de 1933 a un perio-
dista. Y no sélo eso. A continuacidn, la autoridad provincial le sanciond
con multa de 500 ptas. por «seguir su campafia nociva de desprestigio de

27. Guillermo Poole y Marcelino Agea pertenecian a la Junta rectora del partido integrista en
Sevilla, al igual que José M.* Alvear, en Cérdoba. Domingo Tejera era el director de La Unidn de
Sevilla. Ginés Martinez —que firmaba «Ge-Eme»—, obrero ferroviario, fue presidente de la Seccion
Obrera del Tradicionalismo sevillano y resulté elegido diputado a Cortes en las elecciones de 1933,
por la capital hispalense. El y Emilio Nomdedeu Vié junto con Urabayen se encargaron de las
secciones de contenido social y de propaganda obrera. Manuel Fernandez era el parroco de Sanlicar
la Mayor.

28. Este dato lo extraigo de un documento del archivo de Melchor Ferrer (Carpeta «Varios
asuntos») titulado «Listas de Tradicionalistas de Sevilla (capital y provincia) suscriptores al Siglo
Futuro y a El Observador».

29. En la relacién de 155 personas aparecen, entre otros aristocratas y propietarios, la condesa
de Aguiar, Pedro Alvarez Ossorio, José y Joaquin Betencour, Francisco Sanchez Apellaniz, Javier
Guajardo Fajardo, el marqués de Marchelina, Antonio Maestre, Patricio Medina, Tomdas Murube,
Roberto Osborne, Arturo Fernindez Palacios, Javier Parladé Ibarra y Enrique Valdenebro, ademés
de algunos superiores de Grdenes religiosas. Seglin se dice en su n.2 7 feb. 1932, pég. 3, desde enero
de ese afio se vendia coreandose en las calles por jovenes tradicionalistas. Por otra parte, en 21 de feb.
1932, pag. 5, afirmé venderse por millares, realidad que habria que admitir con reservas para esas
fechas y que puede ser cierta para més adelante.

30. En Sevilla, con motivo del 10 de agosto, se clausuraron ABC, El Correo de Andalucia, La
Unidn 'y El Observador. Fal Conde estuvo preso hasta finales de 1932; sobre su encarcelamiento véase
Ana Marin-M. Burguefio, op. cit., pags. 28-30. Acerca de las denuncias de E! Observador, sus n.2 de
4 dic. 1932 y 1.9 ene. 1933. Cuando reaparecié el 20 nov. 1932, con La Unidn aln suspendida, publicé
los Retablos Politicos que Domingo Tejera insertaba en aquel diario.
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la autoridad y de crear y fomentar un estado de resistencia que pudiera
originar la alteracion de la paz publican3!.

',D'esde esta perspectiva, El Observador ha de considerarse como un
periddico de partido, llevado de la mano de Fal Conde en favor de la
causa tradicionalista, con una trascendencia creciente hasta las postrimerias
de 1933 y que se eclipsa hacia mayo-~junio de 1934 cuando aquél ascendié
a la Secretaria General de la Comunién Tradicionalista y decidi6 la edicion
de un oficial Boletin de Orientacion Tradicionalista®. Y digo esto, porque
sus columnas son la cronica exacta del proceso de organizacién de ese
movimiento politico en su doble plano de actuacién practica: el de afir-
macién ideologica, a través de los mensajes del periddico y, de forma
capital, de ciclos de conferencias y mitines33; y el de creacion de infraes-
tructura, mediante la constitucién de Centros Tradicionalistas, células
juveniles, infantiles (los «Pelayos») y femeninas, agrupaciones gremiales
obreras, circulos de estudios y milicias de «requetén.

_El alcance real de esta consideracion lo corea, pues, el propio sema-
nario. Véanse los cuatro ejemplos siguientes. En su nimero 1.2 (21 jun.
1931) y en clara contestacion al fragor republicano del momento —«Cuan-
do se estdn rifiendo las mas duras batallas contra la Religién y la paz
social, atacada la Iglesia en su sagrada independencia, combatidos sus
imprescriptibles derechosn—, se declar6 ya por «la defensa de la Religién
y de la Patria, sin desmayos ni cobardias, ni claudicaciones»34. De igual
forma, en su niimero 4 (12 jul. 1931) sentenci6: «Los editores de E! Obse-
vador no persiguen un afan de lucro, pero si un ideal; y quieren que ese
ideal —el arraigo de la fe catdlica en el pueblo de Andalucia— sea ayu-
dado por cuantos lo comparten y lo sientan con ellos» 3. Y en inequivoca
secuencia, el 3 de abril de 1932 recordé a sus lectores:

31. El articulo, firmado por «Marianoy se titulé «Deberes de ciudadanian y se redacté dentro
del apasionamiento que produjo en los tradicionalistas el asesinato de su militante Victor Ramos
Catalina, propietario de la empresa de la que era representante Lopez Meneses. La responsabilidad
asumida por éste en cuanto a ese articulo puede que signifique que compartia dicho pseudénimo con
Fal Conde. Sobre el caso, del que se hicieron eco casi todos los periddicos del pais, véanse los n.2 27
agos. y 3y 10 sept. 1933.

32. El nombramiento de Fal Conde para ese cargo, firmado por Alfonso Carlos de Borbdn,
lleva fecha de 3 de mayo de 1934. Lo publicd E! Observador en 20 mayo 1934, pag. 1. La idea de
publicar este Boletin aparece en Fal Conde ya en 1930; con todo, la ejecut6 a partir de junio de 1934,
Vid. el texto de Fal «Documentos de la Secretaria General sobre el Boletin de Orientacién
tradicionalista» en EI Observador, 17 jun. 1934, pag. 1.

33. Las conferencias y los mitines se iniciaron en diciembre de 1931. Ademas de Fal Conde y
de los hombres de su circulo en Andalucia, participaron Lamamié de Clairac, el conde de Rodezno,
Joaquin Beunza, Pedro Sainz Rodriguez, Jaime Chicharro, el conde de Vallellano, Esteban Bilbao,
Urraca Pastor, Rafael Diaz Aguado y Salaberry, José Maria de Oriol, Jos¢ Luis Hernando de
Larramendi, Arauz de Robles, etc. Sobre estos actos, Villarin y Willy, op. eit. pags. 32 y ss. También,
El Observador en varios niimeros, pero, fundamentalmente, los de 27 mar. 1932 y 12 mar, 1933.

34. «Nuestro saludo», El Observador, 21 jun. 1931, pag. 1.
35. «Propagad El Observador», 12 jul. 1931, péag. 5.
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«Nacié El Observador en esta segunda época.../ para luchar/ en
un puesto de filas y en vanguardia en los aguerridos ejércitos de la
Cruz... Y esa es la unica razén de ser de nuestro Semanario y eso es
lo que piden sus lectores: integridad en la doctrina y denuedo en el
combate.

Que el camino era ese lo acredita el resurgir tradicionalista en
toda Espafia y particularmente en Andalucia. Esto, el tradicionalismo,
es sin duda alguna la vanguardia, éstos los ejércitos del ideal que
luchan por el lema Dios, Patria, Rey, que se funden en uno sélo
que, como expresion de una Nacion catblica por excelencia, noble y
mondrquica, se puede concretar en el nombre de Espafian36.

Por Gltimo, en su nimero de 17 de diciembre de 1933, con Fal Conde
nombrado ya Jefe Regional para toda Andalucia de la Comunién Tradi-
cionalista, proclamd esta autodefinicion:

«El Observador, que se declara catélico en todo momento, que
estd consagrado a la defensa de un programa cuyo primer postulado
es la Unidad Catdlica y el pleno reconocimiento de los derechos de
nuestra Madre /La Iglesia/ en el gobierno del Estado, no es mds
que un periédico politico. En tal sentido, sometido por imperativo
legal y por voluntaria y amorosa sujecién a la Jerarquia eclesiastica
en cuanto afecta a la Moral o a la defensa de los derechos de la
Iglesia en sus relaciones con el Estado, pero en todo lo demds, forma
de gobierno, sistema parlamentario o no parlamentario, régimen de
representacién organica u inorgénica, organizacién militar o de Jus-
ticia, etc., en todo lo demads no depende de la jerarquia eclesidstica,
sino de sus jefes politicos que son los que por razén de estado pueden
dirigir una Comunion de ciudadanos de la sociedad civil» 37,

Por consiguiente, a El Observador debe signarsele como un caso
representativo dentro del espectro nacional de 1931-1933: el de aquella
parcela de opinién de la sociedad sevillana y andaluza que, asida al cato-
licismo extremo, reacciond contra la Republica en cuanto que ésta, en
sus pasos por la construccién de una nueva Espaiia, le brind6 la oportu-
nidad de idealizar, miméticamente y con una gran carga de elementos
irracionales, la significacion historica de los valores tradicionalistas y de
distinguirlos en su condicién de alternativa politica.

E I T

Las estimaciones precedentes conducen a la conclusién de que EI
Observador fue un semanario de «coyuntura», nacido de la interconexién
en quienes lo editaron de dos factores principales: uno, la convicciéon del

36. «Dios, Patria, Rey», 3 abr. 1932, pag. 1.

37. «Contestando a un comunicanten, 17 dic. 1933, pag. 1. E! nombramiento de Fal Conde,
firmado por Alfonso Carlos de Borbén, lleva firma de 25 de noviembre de 1933. Vid. EIl Observador,
24 dic. 1933, pag. 1.
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«poder» de la Prensa para desarrollar ondas de influencia social; otro, la
voluntad por impeler una iniciativa politica de carécter catdlico més enér-
gica que Accién Nacional y como respuesta al contencioso abierto entre
la Iglesia y el Estado de resultas del «asunto» Segura, de la inhibicion del
Gob}qrno cuando la quema de conventos el 11 de mayo de 1931 y de las
previsibles dréasticas medidas secularizadoras de la vida espafiola a legalizar
por la inevitablemente victoriosa conjuncidn republicano-socialista en las
elecciones generales de aquel mes de junio.

Respecto del primero, baste decir que sus articulos irradian c6mo en
Fal Conde y en su grupo peso esta doble obsesion: que la Prensa era un
instrumento clave para ejercer una labor condicionante de la «opinién
publica; y que, si querian concienciar de la validez de su postura a los
insatisfechos con las tibiezas de una faccién de la Prensa y de los partidos
catélicos y conseguir adeptos, necesitaban imprimir un periédico de acuer-
do con los mds estrictos moldes de la «Buena Prensa», siempre avalados
por la Iglesia, y capaz de desenmascarar y combatir a las publicaciones
«sectarias» y «perniciosas», responsables —segiin ellos— de la despiritua-
lizaci6n, el desorden social y el antiespafiolismo implicitos en la Republica.
Testimonio de este criterio son parrafos como los siguientes:

— «Frente a los enemigos que nos combaten sin tregua, apenas
tenemos periddicos ni editoriales. Y los catélicos deben pensar seria-
mente en que las publicaciones catolicas, abundantes, baratas, amenas,
asequibles a todo el mundo son hoy absoluta y urgentemente nece-
sariasn» 38,

— «Si de veras te preocupas, lector, por tus intereses morales y
materiales, repara en la catarata de prensa antirreligiosa y enemiga
del orden social que han lanzado y lanzan sobre el pueblo los partidos
de izquierda. Para combatirla no tenemos los catolicos otro recurso
que fomentar por todos los medios la buena prensa»3,

O como estos otros:

— «La Prensa lleva las verdades y los errores a casi todos los
cerebros. Quien dirija la Prensa es duefio del pensamiento de un
pueblo. Porque el pueblo no tiene tiempo, ni ganas, ni cultura, ni
posibilidad siquiera de compulsar lo que se le dice por el periddico:
sino que todo se lo traga de buena fe. Sin embargo, ;quiénes son los
duefios de la Prensa?»40

«Causa de la revolucion actual. En la hora presente no hay cosa
més clara que esta verdad: LA REVOLUCION ESPANOLA HA
SIDO OBRA DE LA PRENSA DE MADRID. Afirmar que la han
provocado unos cuantos politicos despechados del antiguo régimen

38. «Analfabetos de americana», 27 jun. 1931, pags. 2-3.
39. «Propagad El Observador», 12 jul. 1931, pég. 5.
40. «Aplicaciones evangélicas», por «Fray Lazo», 10 jul. 1932, pag. 4.
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seria en ellos una candorosa pedanteria. Que se la ofrecieron al pais
en bandeja de oro unos ministros mondrquicos, es una verdad como
un templo; pero no la mayor ni toda la verdad. También es cierto
que los intelectuales del Ateneo y de la Universidad, con los estu-
diantes, cooperaron al triunfo de la Reptblica. MAS LA VERDA-
DERA CAUSA EFICIENTE DE LA REVOLUCION ACTUAL
HA SIDO LA GRAN PRENSA DE MADRID. El Sol, La Voz, El
Heraldo, La Libertad, La Tierra...

Es decir, que entre toda esta prensa SE DIFUNDIAN POR ES-
PANA DIARIAMENTE 700.000 HOJAS SUBVERSIVAS. En cam-
bio, para contrarrestar esa accion demoledora no existian més pe-
riédicos que ABC, El Debate, La Nacion y El Siglo Futuro, cuyas
tiradas no sumaban, seguramente, la mitad de los otros»4!.

Acerca del segundo factor —el interés por dinamizar una iniciativa
politica sustentadora del «orden social tradicionaly— valga simplemente
establecer que su existencia la expuso en el «Valiente Manifiesto del Par-
tido Integrista» de Andalucia occidental, publicado el 23 de agosto de
1931, al mes de redactada la Carta Pastoral del Episcopado de 25 de julio
en réplica al proyecto de Constitucién y que también public6. En él fij6
los rasgos conceptuales del movimiento politico que perseguia: la defensa
a ultranza del catolicismo en razén a entenderlo consubstancial de la
nacionalidad hispana y —pese a aceptar la «accidentalidad de las formas
de gobierno»— el rechazo del liberalismo y de la «actual Republica es-
pafiolan42. En ese bagaje irracionalista, afin al de otras ofertas politicas
de la Europa de la época“3, radica la esencia del espiritu que exhald, con
su conducta antiliberal —recomendaba la lectura de El liberalismo es
pecado, de Sarda y Salvany*—, su descalificacion de los sistemas parla-

41. Este texto lo reprodujo de El legionario de la Buena Prensa y lo publicéd en 10 abr. 1932,
pag. 5. La obsesion de Fal Conde en cuanto a que «la Prensa es el principal medio de combate» la
destacan Villarin y Willy, op. cit., pag. 26.

42. «Valiente Manifiesto del Partido Integrista a la opinidn publican, El Observador, 23 agos.
1931, pags. 3-4. La «Carta Pastoral de Episcopado sobre la situacion religiosa presente y sobre los
deberes que impone a los catdlicos» la publicd en un n.2 extraordinario suplemento al mismo de 23
agos. 1931.

43, Me refiero a Action Frangaise y a la nueva extrema derecha francesa de los afios 30. De
cualquier manera, respecto de los totalitarismos del momento, en 19 mar. 1933, decia: «hay que evitar
que por huir de un estado-dios social-comunista, se pase a otro estado-dios nacionalista que por ser
también una tirania tenga necesariamente que fracasar. En Portugal se inicia un nacionalismo tipo
alemaén, y aqui se prepara un nacionalismo tipo italiano; y asi como en la vecina nacién hermana no
hay mas legitimo nacionalismo que el integralista, los tradicionalistas de alli, asi en Espafia no puede
haber Fascio ni Nazi italiano o aleman. El nacionalismo espafiol ha de ser como la palabra lo dice,
nacional y por lo tanto espafiol, no puede ser nada extranjerizon. Sin embargo, no disimulé sus
simpatias hacia el antisemitismo aleman (24 abr. 1933) y hacia los movimientos antisocialistas de
Europa (26 mar. 1933). Acerca del intento fascista en Espafia, a comienzos de 1933, subray¢ estar «al
lado del fascismo naciente, como al lado de Accién Popular, como al lado de Renovacion Espafiola,
como del nacionalismo espafiol, para todo aquello en que la afinidad politica en lo que es
parlamentario nos lleva a coaliciones y con el fascismo particularmente, ahora que est4 perseguido,
estamos pronto a auxiliarle en todo aquello en gue no sufra quebranto nuestra personalidad bien
afirmada e inconfundible» (26 mar. 1933). Por dltimo, referente a la agrupacién de Primo de Rivera
distinguié su coincidencia en el cardcter nacionalista (5 nov. 1933).

44. En 19 jul. 1931, p4g. 6 publicé un suelto titulado «Importante para los catélicos» en el que
decia: «La causa de todos los males que padecemos, la que ocasiond la decadencia espafiola, la que
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mentarios ysu desmedido nacionalismo catolico. Brotan de ahi asimismo
sus simpatias hacia las férmulas que le condujeron a adherirse al carlismo,
aprobandolo como la tnica via licita para la «recuperacién» de Espafia.

) Ese dopumento sirve, a la vez, para entender sus ataques a cualquier
tipo de socialismo%; sus criticas al individualismo capitalista y burgués,
al «naturalismo politico» y al laicismo“; o su denuncia de la legislacién
republicana por «impiay (violacién del Concordato, expulsién de los je-
suitas, secularizacién de cementerios, supresion de la Religion como asig-
natura obligatoria y del crucifijo en las escuelas, el matrimonio civil, el
divorcio, la ley de Congregaciones Religiosas, etc.). ‘

Asi pues, este segundo factor obliga a que se le deba clasificar como
un 6rgano de la «derecha ideoldgica» que, al amparo de los margenes de
libertad de Prensa establecidos, habilmente y en contestacién a la obra
republicana en materia de relaciones Iglesia-Estado, empled, por norma,
resortes emotivos en la certeza de la fragilidad sociolégica del binomio
catolicismo-democracia existente entonces en Espafia4’. Me refiero a estas
tres cosas: el recurso a las manifestaciones pontificias y al placet y a las
declaraciones de los prelados a titulo de justificacion de su ortodoxia
doctrinal“; a la mitificacion del cardenal Segura —«segundo Cisnerosy—
como mdrtir de la integridad%; y a la sublimacién de la figura de Cristo
Rey, de las solemnidades religiosas (la Inmaculada, la Semana Santa, la
Sants% Cruz, el Sagrado Corazén, etc.) y de las «Aplicaciones evangéli-
cas» 30,

ha llevado a los pueblos a la ruina, es el liberalismo. Esta gran verdad, no estd desgraciadamente, todo
lo asimilada que hace falta, por mucha parte de los catodlicos. Por eso es necesarisimo propagar y
fomentar la lectura de obras que instruyan en tan importante punto. Recomendamos y encarecemos
la lectura de la obra maestra £/ liberalismo es pecado del inmortal Sard4 y Salvany. Esta admirable
obrita fue denunciada a la Sagrada Congregacion del Indice por un canbénigo. La Sagrada
Congregacién, tras maduro examen, condend la obra del segundo y aprobd, recomendé y elogi6 £/
Liberalismo es pecado ——porque con sus argumentos solidos, clara y ordenadamente, propone y
defiende la sana doctrina—. No se concibe que un catélico tenga mediana cultura moral en cuestiones
tan palpitantes como éstas, si no lee frecuentemente y conoce £/ Liberalismo es pecadon. Pérrafos de
Sarda y Salvany los reprodujo con frecuencia. Sus ataques més duros al liberalismo se hallan en 27
jun. 1931, 6 sept. 1931, 3 jul. 1932, 11 dic. 1932, 29 ene. 1933, 30 abr. 1933, 7 may. 1933 y 9 jul. 1933.

45. Las criticas al socialismo, constantes, las inici6 ya en el n.2 2 (27 jun. 1931, pég. 1), con
articulos como «El comunismo y la Religién», quizd como reacciéon contra las campafias de las
candidaturas cproletarias» en Sevilla en las elecciones de junio de 1931 y contra la realidad del elevado
numero de votos obtenidos por aquélias, con 15.000 para la del comandante Franco «netamente
comunista», segun indicé el 5 jul. 1931, pdg. 4. Vid. JOSE M. MACARRO VERA, La utopia
revolucionaria, pags. 94-164. Esto ayuda a explicar también su afdn por la captacion de las «clases
medias» y «obreras» apreciado desde 8 nov. 1931. Textos antisocialistas destacados aparecen en 12y
16 nov. 1933 y 17 dic. 1933.

46. Estos puntos los trata en 2 y 16 agos. 1931, 11 y 25 oct. 1931, 20 mar. 1932, 17 abr. 1932
y 8 oct. 1933, principalmente.

47, Vid. FRANCES LANNON, La cruzada de la Iglesia contra la Reptiblica, en PAUL PRESTON
«Revolucién y guerra civil en Espafia, 1931-1939», Madrid 1986, pags. 41-57.

48. Véanse los n.2 de 21 jun, 1931, 16 agos. 1931, 10 ene. 1932, 11 jun. 1933 y 24 dic. 1933.
49. Véanse los n.2 de 25 oct. 1931, 29 nov. 1931, 14 dic. 1932, 12 nov. 1933 y 3 dic. 1933,

50.. Sobre la figura de Cristo Rey tienen interés articulos aparecidos el 25 oct. 1931, 1.9 nov.
1931, 24 abr. 1932 y 8 mayo 1932, En cuanto a la Inmaculada, los de diciembre de cada afio. Respecto
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Al unisono, su localizacion en ese angulo de la «derecha politica»
—aunque subraye que el «Tradicionalismo no es... ni de derecha ni de
izquierda», «no puede estar al lado de las derechas econémicas y en contra
de los obreros a quien tanto ama»5'— hace que se le deba clasificar como
peri6édico de un partido emplazado en la antitesis de la democracia liberal
al interceder por un doble objetivo: un Gobierno (el «verdaderamente
representativo de las clases sociales») de cufio organicista y no «como el
nacido de los secretos vinculos del Pacto de San Sebastidn»52; y, desde
octubre 1931 - enero 1932, la reforma constitucional’ a través de la
accién combinada de las «derechas» previa «union de los catdlicos» 34, ya
que —a su juicio— peligraban «la fe en Espafia», «las costumbres, la
ensefianza, la familia, la propiedad»5. Y mas cuando, crecido por la
progresiva implantacidén del Tradicionalismo en Andalucia, acentud su
hostilidad a los gabinetes de Azafia, acusidndolos de «Dictadurar, de «ti-
rania de los peores», de «dictadura socialista» y de «tirania de hecho» 3;
ilegitimé a la Republica por injusta’’; hizo suyas las palabras del ministro
Albornoz («Cuando se cierren las vias legales, no sélo es un derecho sino
un deber la revoluciony)s8; y llegd a afirmar:

— «Nosotros los tradicionalistas vivimos fuera de la ley, porque
nosotros somos espafioles de corazén y de alma, espafioles con sangre
que nos hierve dentro de las venas y nos reclama verterse por la
defensa de la Patria, espafioles que no claudicamos ante la tirania,
ni la servimos, sino que la acatamos... Vivimos fuera de la ley porque
somos espafioles y la que llaman ley, la que imponen como ley, ni
obliga en conciencia, ni arranca de la soberania legitima, ni mira al
bien comun de lo espafioles» .

a la Semana Santa conviene puntualizar que en 1932 las Hermandades sevillanas se negaron a hacer
la habitual salida procesional de penitencia, excepto la de «la Estrella» por presién de sus «<hermanos»
republicanos; del asunto E! Observador facilitd amplia informacién desde el 14 de febrero. Referente
a la Santa Cruz véanse los n.2 de [.2 y 8 mayo 1932 y 14 mayo 1933. Y acerca del Sagrado Corazén
los de 29 may. 1932 y 14 may. 1933.

51. Estas palabras las pronuncié Urraca Pastor en un mitin en Sevilla y aparecen en
«h:xéistiend%», 19 feb. 1933, pag. 1. El espiritu interclasista del Tradicionalismo, también en 6 mar.
1932, pag. 6.

52. «El tema de la semanan, por «Mariano», en 28 mayo 1933, p4g. 1. Este articulo vino
condicionado por el asesinato en Sevilla del presidente de la patronal, Pedro Caravaca. Las criticas
al Pacto de San Sebastidn, en 26 jul. 1931, 8 y I5 may. 1932, y 15 ene. 1933.

53. «Rutas de Dictadura», de «Mariano», en 25 oct. 1931, pég. 1.

54. «Luces de aurora. Hacia la unién de los catdlicos», en 10 ene. 1932, pag. 4.

55. «Aplicaciones evangélicas», por «Fray Lazon, en 3 ene. 1932, péag. 3.

56. Elconcepto de dictadura lo extrae del discurso pronunciado por Gil Robles en Cérdoba en
febrero de 1932; vid. 14 feb. 1932, pag. 5 «El panorama espafiol y la obra del Gobierno». Luego, lo
desarrolla en los siguientes articulos de Urabayen: «Tirania de Gobierno», en 15 y 22 may. 1932;
«Tirania de hechon, en 29 may. 1932, pdg. 2; y «El tirano del hecho», en 5 jun. 1932, pig. 2.

57. «Tirania de Gobiernon, por Urabayen, en 22 may. 1932, pg. 2. También, «Al ladrén, ni la
tierra ni el fuegon, por «Mariano», en 16 jul. 1933, pag. 1.

58. Fueron palabras del ministro de Justicia, Alvaro de Albornoz, pronunciadas en Cuenca y
reproducidas en un suelto destacado, en 17 jul. 1932, pag. 1.

59. «El trato que las autoridades nos dispensan es como si viviéramos fuera de la ley», por
«A.C. Buchen, en 23 jul. 1933, pag. 1.
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— «Desde el momento en que los espafioles no son oidos sobre
los destinos nacionales tan gravemente comprometidos, desde el mo-
mento en que todo el litigio estriba en la obsesién de tantos por
mantenerse en el poder del que la opinidn los tiene desplazados, la
violencia estd ejercitada como razdn tnica y la causa formal de la
guerra existe...» 0,

Por tanto, nada tiene de extrafio las sanciones que recibi6, al igual
que los tradicionalistas andaluces®!. Tampoco, su trayectoria ambigua
hacia Gil Robles y la C.E.D.A.¢2; su estratégico respaldo a la coalicién
electoral de «derechas» en noviembre de 1933, con esléganes muy signifi-
cativos6? y cuatro de sus hombres en los escafios por Cadiz y Sevilla®; y
su inmediata ruptura con aquélla, tras el éxito en los comicios, a la vista
de las diferencias entre los Gobiernos dependientes de las nuevas Cortes
y el programa de la Comunién Tradicionalista:

«Para todo tradicionalista es lo primero buscar el reino de Dios,
pero sobre la base de la Unidad Catdlica, esto es, sin libertad ni

60. «En guerra estamos», por «Mariano», en 8 oct. 1933, pag. |

61. Con independencia del caso de El Observador y del encarcelamiento de Fal Conde en
agosto de 1932, son ejemplo de las sanciones adoptadas contra los tradicionalistas los hechos
siguientes: en mayo de 1932 se detuvo en Jerez a Joaquin Tassara y Sangran, vid. 8 may. 1932, pag.
5, a mediados de junio de 1932 el diario La Union de Sevilla llevaba ya doce suspensiones y siete
procesamientos, vid. [2 jun. 1932, pédg. ; el 1.2 de julio de 1932 se clausur6 el Centro Tradicionalista
de Sevilla y permanecié asi hasta fines de afio; en diciembre de 1932, tras 111 dias de suspension, el
diario La Unién fue multado con 20.000 ptas., vid. 25 dic. 1932, pdg. 1; hasta fines de enero de 1933
permanecieron presos, sin juzgar, cinco jévenes tradicionalistas presuntos implicados en los sucesos
del 10 de agosto de 1932, vid. 29 ene. 1933, pag. |; a fines de marzo de 1933 se clausuré de nuevo el
Centro tradicionalista de Sevilla, vid. 30 abril 1933, pdg. 1; y en mayo de 1933 se suspendieron por
orden gubernativa varios mitines tradicionalistas anunciados en Coérdoba, donde el Centro
Tradicionalista se clausurd en algunas ocasiones.

62. Su conducta en este sentido se refleja del siguiente modo: en febrero de 1932 elogid el
discurso de Gil Robles en Cérdoba, vid. 14 feb. 1932, pag. 5; en 21 feb. 1932, pag. 1 abogé por el
«frente Unico de las derechas» auspiciado por Gil Robles e hizo propaganda del mitin de Accién
Nacional celebrado ese dia en Sevilla y en el que se anunciaron como oradores Jesiis Pabdn, Dimas
de Madariaga y José Maria Gil Robles; en 28 feb. 1923, pag. 5 elogié al mitin anterior; en 5 jun, 1932,
pag 1, en «Complots y elecciones» de «Mariano» insté a la unidad de las «derechas» si bien
desconfiaba de lo perdurable de esa unidad tras unas elecciones; en 20 nov. 1932, pag. 5, en «La
minoria Agraria y el Gobierno» censurd el voto de confianza que Gil Robles concedié el gobierne
Azafia tras el 10 de agosto; en 4 dic. 1932, pag. 8, en «La unidn de las derechas y la famosa
accidentalidad» exhortd a Gil Robles a que clarificara qué suponian para €] politicamente los
conceptos de Religién y Patria; en 1.2 ene. 1933, pég. 1, en «;Unidn, unidnl», de «Mariano» aceptd
ir circunstancialmente a unas elecciones por sufragio universal con las «derechas», oferta que reiterd
en 9 jul. 1933, pag. 1, en «Estamos dispuestos», de «Mariano»; en 1.2 oct. 1933, pdg. 1, en «Aviso a
los mareantes», de «Mariano», apunté la posibilidad de ruptura con las «derechas» de Gil Robles,
ruptura que se consumod tras las elecciones y se quedd explicada en 24 dic. 1933, pag. 5, en
«Instantaneas. No es eso; no es eso», de «Jorge V» argumentando que la C.E.D.A. ya no era
accidentalista sino republicana.

63. Por gjemplo: «El triunfo derechista que se espera o es triunfo antirepublicano o no es
triunfo»; «Votar a la republica es votar el paro obreron; «Votar a la repiblica es votar a los asesinos
de Casas Viejas»; «Votar a la Republica es votar el hambrey; «Votar a la Republica es votar los
incendios de los conventos». Vid. 15 oct. 1933 y n.2 siguientes.

64. Fueron Juan José Palomino y Juan Granell, por Cadiz; y Ginés Martinez y Domingo
Tejera (independiente), por Sevilla. Vid. «La minoria tradicionalista estarda compuesta por 25
diputados», en 10 dic. 1933, pag. 1.
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tolerancia de cultos; lo segundo, la Patria, tal cual ella en su realidad
orgéanica objetiva es, sin las desfiguraciones liberales ni el suicidio
separatista, y después —y es después en el orden de importancia
aunque ha de procurarse lo primero como medio que tiende a los
otros fines— un Rey, con tal que sea Rey sin sombra de liberalismo,
sin ag:sepcién de parlamentarismo, sin contubernio de partidos politi-
cos» 65,

En suma, dos factores vertebrados. En comun evidencian la funcio-
nalidad de la Prensa como medio de definicion ideoldgica y como dispo-
sitivo capaz de captar opinion. Simultaneamente, las directrices politicas
del integrismo andaluz, resurgido y en expansién a lo largo de los afios
iniciales de la Reptiblica. Idealista, no exento de contradicciones y con
un modo especial de exhibir el sentimiento patriético, no puede ponerse
en duda que impactd en las gentes, se est¢ o no de acuerdo con él.
La cuestién se reduce a que, para quienes lo personificaron, en el régimen
inaugurado el 14 de abril de 1931 cristalizaba ]a fase crucial de un proceso
que exigia ser neutralizado al estar en juego el destino de Espafia; un
proceso derivacidn de otro de dimensiones inmensas dirigido a la aniqui-
lacién de la civilizacién europea. Un proceso, en fin, cuyo origen, sin ana-
lizar en profundidad —he aqui uno de sus fallos—, consideraron no for-
tuito y si efecto de las alevosas fuerzas anticristianas de una subversion
movida por el judaismo internacional y por su brazo ejecutor: los nicleos
masoénicos. El resultado, el choque frontal Tradicionalismo-Masoneria
que nutrid, en un pulso maniqueo, parte del contenido de EI Observador.

La influencia de la Masoneria en la politica espaifiola hasta 1936 es
tema que ha suscitado amplias conjeturas®. Sea cual fuese, si es que la
hubo, parece irrefutable, sin embargo, que en la Sevilla de 1930 las acti-
vidades de las logias locales y de sus militantes debian conocerse sobre
todo en funcidon de la notoriedad de siete de ellos, lideres cualificados de
agrupaciones politicas (Diego Martinez Barrio, radical; Hermenegildo
Casas, socialista; Justo Feria, federal; Manuel Sanchez Suérez, radical
socialista; Demo6filo de Buen, reformista; Manuel de Brioude, de Accién
Republicana; y José Lopez Cuesta, progresista)¢’. El mismo planteamiento
hace pensar que, proclamado el nuevo régimen, los sevillanos tuvieron
que saber que diez de sus Diputados a Cortes eran masones, a semejanza
de un nutrido nimero de concejales y de otros miembros del aparato

65. «Hablemos de Monarquia», por «Mariano», 24 abr. 1933, pag. 1.

66. Vid. M. DOLORES GOMEZ MOLLEDA, La Masoneria en la crisis espafiola del siglo XX,
Madrid (ed. Taurus) 1986, especialmente pags. 211-282. Esta obra incluye amplia bibliografia sobre
el tema.

67. Vid. LEANDRO ALVAREZ REY, Masoneria y partidos politicos en la Sevilla de la IT Republica
(1931-1936), Comunicacién presentada a este Symposium.
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gubernativo nacional®. Tal vez ni siquiera ignoraron que los Diputados
andaluces inscritos en la Orden sumaban 49% y que sélo en los cuadros
rectores del partido Radical en la provincia se registraban 37 afilia-
dos™.Pero lo que de seguro no les pasd desapercibido fue el deseo de
intervencidn en politica de un sector importante del Gran Oriente Espafiol,
asi como el ejercicio de Martinez Barrio en su cargo de Gran Maestre de
la Logia Regional del Mediodia y el texto de sabor laicista y anticlerical
de la Declaracion de Principios adoptada por la Gran Logia Espafiola,
en mayo de 1931 y que a la par que se remiti6 a los ministros del Gobierno
provisional, circulé «con inusitada profusiéon» 7!,

En sintesis, y a la vista de tal conjunto de realidades, goza de sentido
el que, con ese pangrama ante si, en Sevilla los incondicionales de los
valores catélicos interpretaran la accién antieclesidstica de la alianza
republicano-socialista en el poder a modo de antesala de un embate de
instigacién masonica encaminado a sumergir a Espafia en un caos revolu-
cionario. Desde esta plataforma, justificada o fruto de simples indicios u
apariencias, El Observador, emblema del integrismo hispalense, gener6
una linea editorial contundentemente antimasdnica, suméandose a la co-
rriente de opinién andloga aflorada en el pais por esas fechas.

Con independencia de que el problema pueda enfocarse como si de
un duelo regional entre Fal Conde y Martinez Barrio se tratara, lo cierto
es que el primer aviso de aquél y sus hombres a la Institucién consistié
en la distribucién por varias poblaciones (Sevilla y Cadiz, desde luego)

68. JosE ANTONIO FERRER BENIMELL, «La Masoneria y la Constitucion de 1931», en Cuadernos
de Investigacion Histérica, n.2 5, Madrid, 1981, pag. 262 establece los Diputados por Sevilla que eran
masones: José A. Balbontin, Hermenegildo Casas, Ricardo Crespo, José Dominguez Barbero, Eladio
Fernindez Egocheaga, Ramén Gonzalez Sicilia, José Marcial Dorado, Diego Martinez Barrio,
Mariano Moreno Mateo y Manuel Olmedo Serrano (cuatro socialistas, cuatro radicales, un federal
y un radical revolucionario). La filiacién masénica de los Diputados también la plantea M.* DOLORES
GOMEZ MOLLEDA, op. ¢it., pags. 513 y ss. En la Corporacién municipal, figuraron cuatro tenientes de
Alcalde y seis concejales masones:” Manuel Sanchez Suérez, Laureano Talavera, Rafael Rubio
Carrién, Eladio Fernandez Egocheaga, Antonio Rodriguez y Garcia de Alarcén, José Castro Rosas,
Hermenegildo Casas, Ildefonso Cuesta Gonzdlez, Manuel Jiménez Tirado y José Gonzilez y
Fernandez de la Bandera, si bien la condicién masénica de éste Gltimo —que fue Alcalde de 1931 a
1934— no esta clara hasta 1932 (tres saocilalistas, dos radical-socalistas y cinco radicales). Sobre los
Ministros y altos cargos de la Administracién masones, vid. JOS& A. FERRER BENIMELL, op. cit., pags.
222y ss. y M2 DOLORES GOMEZ MOLLEDA, op. cit. pags. 250 y ss. En €l Gobierno provisional de la
Republica habia al menos seis ministros masones. De los Diputados sevillanos masones en el
parlamento conviene puntualizar que Ramon Gonzélez Sicilia era hombre de la mdxima confianza de
Martinez Barrio, como masén y como politico; y que Mariano Moreno Mateo, Hermenegildo Casas,
Manuel Olmedo Serrano y Eladio Ferndndez Egocheaga (socialistas) se distinguieron por su
extremismo anticlerical en la discusién de la Constitucion. Vid. M.2 DOLORES GOMEZ MOLLEDA, op.
cit., pags. 344-392.

69. Jost A. FERRER BENIMELL op. cit., pags. 255-262; y M.* DOLORES GOMEZ MOLLEDA, op.
cit., pags. 513 y ss.

70. Remito al trabajo citado en nota 67. Este dato, como los explicados en la nota 68, debe
entenderse en su importancia cualitativa més que cuantitativa. Asimismo, resulta interesante saber
que de los siete diputados de la Comisién Gestora de la Diputacién Provincial de Sevilla cinco eran
masones: Hermenegildo Casas, Manuel Martin de la Portilla, Manuel Olmedo Serrano, Julio
Gonzalez Tirado y Luis Vargas Durén (dos socialistas y tres radicales).

71. Vid. M. DOLORES GOMEZ MOLLEDA, op. cit. pags. 275-282.
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de una hoja mecanografiada en mayo de 1931, a raiz de la quema de
conventos. Su titulo, El clamor de las conciencias; su texto, el siguiente:

«La Religién Catélica que V. profesa estd siendo combatida con
safia por las sectas, que lo mismo imperan en los gobernantes escla-
vizados al tenebroso y criminal Poder de la MASONERIA, que
mueven al populacho para asaltar, incendiar, hasta ahora Conventos,
y en adelante también fabricas, comercios y domicilios particulares.

Esté V. pronto a acudir a la defensa de nuestra Fe y dispdngase
a hacer la guerra econémica a las sectas...

No compre, no utilice al comerciante, al industrial que le conste
sean sectarios o impios. Aseglrense antes bien de que lo son, con-
sultando a personas prudentes, y luego haga una activa propaganda
en su contra,

La moneda que el catdlico da a un masoén sepa que servird para
pagar al incendiario, al pistolero, al periédico impio que propaga
principios demoledores. No compre bajo ninglin pretexto periddico
que no sea manifiestamente catolico...

UN RUEGO: haga diez o mas hojas como la presente y propa-
guelas con la mayor urgencia» 72,

Después, el foco de la campafia lo ocupé El Observador en razén a
que a la pregunta «;quiénes son los duefios de la Prensa?» su imagen de
los acontecimientos le indujo a responder: «Son los judios... que manejan
la masoneria... las masas obreras y las masas selectas que se llaman libe-
rales. Son los hijos de las tinieblas» 3.

Limitdndome tnicamente a una resefia general de cdémo la planted
este semanario, me cefiiré a concretar que la denuncia acerca de la com-
binacién judeo-masdnica la presenta ya en el numero 1.9, en la traduccién
de unos parrafos de L’Univers Israélite donde se decia: «Parece que el
presidente del Consejo Mr. Alcald Zamora, el ministro del Interior Mr.
Maura y el ministro de la Justicia Mr. Fernando de los Rios tienen en
sus venas sangre judia»”. Y también en los ejemplares inmediatos, tras
insinuar la condicién de masén de Ledn Trejo, concejal radical de Sevilla
y Gobernador civil de Guadalajara bajo cuya autoridad se detuvo al
cardenal Segura’. Como muestra, en el de 2 de agosto de 1931 destacéd
sin reparos:

72.  Un original de este escrito, fechado en Sevilla en mayo de 1931, consta en el Fondo Diego
Angulo (11-8985), en el Archivo de la Real Academia de la Historia. EI Observador lo publicé en 16
agos. 1931, pag. 1.

73. «Aplicaciones evangélicas», por «Fray Lazo», 10 jul. 1932, pag. 4.

74. «Picadillow, por «<Mosquiton, 21 jun. 1931, pag. 2. Insintia también la filiacién masénica de
Alcald Zamora en 30 agos. 1931, pag. 3

75. «Catdlico durmienten, 6 jul. 1931, pag. 2.
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«Espafia estd dando la impresion de hallarse gobernada por una
tertulia cuyo pensamiento unifica el mandil masénico y que reune al
limitado horizonte moral de las tertulias de café el fanatismo sectario
de la masoneria... jPobre gente... y pobre Espafia! Estos masones
pancistas que juegan a la Revolucién... creen haber convertido esa
palabra en un cascabel vacio, engafiando a las avanzadas rojas; y
ocurre lo contrario: Ellos inconscientemente son la ridicula nodriza
de la verdadera Revolucién»s.

En consecuencia, judaismo, Masoneria y revolucién «rojay, fundidos
a su juicio en el soporte y la meta de la Republica, constituyeron la
triada de «peligros» a los que hizo frente desde el comienzo de la edicidn
desvelando sus argumentaciones en el manifiesto del Partido Integrista:

«Esta obra de la Repiiblica puede ser juzgada en catélico en dos
palabras: La Masoneria, enemiga con odio formal de la Iglesia, im-
pera en Espaiia y tiene subyugados a sus gobernantes. Y si es ese el
espiritu que anima al Gobierno en lo tocante a lo religioso, jqué
respeto puede tener para la Espaila tradicional? El designio es claro:
aniquilar la Espafia grande... segin programa del judaismo y de la
masoneria internacional... Y si de todo lo anterior se desprende,
como logica conclusion, que la actual Republica espafiola se ha puesto
descubiertamente enfrente del catolicismo y enfrente de Espafia, estd
dicha cual ha de ser la postura de los catdlicos espafioles con respecto
a la Republica actual»77.

Sin duda, en su plante apunté a un objetivo primario: la Masoneria.
Si se le despopularizaba, quedaria frenado el desmantelamiento de la
autenticidad histoérica de Espafia. Por eso, su advertencia a Martinez
Barrio: «No olvide el Sr. Martinez Barrio que una cosa es Espafia y otra
aquellos locales en que a la luz de las lamparas que en la pared forman
triangulos se puede despotricar impunemente contra la religion» 7. Por
eso, igualmente el tildarle en publico de «representante del poder ejecutivo
de la Masoneria en el Gobierno» por sus cargos de Ministro de Comuni-
caciones y Gran Maestre Nacional del Gran Oriente Espafiol (desde julio
de 1931). Y por eso, por supuesto, la reproduccién buscada (en folletin
de doce capitulos) del discurso ya lejano de Ramén Nocedal ante Miguel
Morayta en la querella del Gran Oriente contra La Verdad de Castellon
por calumnias e injurias a la Masoneria espafiola, con la escusa de lo

76. «;Hacia una lglesia Nacional™ y «Picadillon, por «Mosquiton, 2 agos. 193! pag. 1.

77. «Valiente Manifiesto del Partido Integrista a la opinién piblica», 23 agos. 1931, pag. 3.

78. «Comentarios a un discurso», por «Doctor Zacrivs, 20 sept. 1931, pag. 3.

79. «Al servicio de la Republican, 11 oct. 1931, pag. 1. En este articulo incluye el texto del
Wiener Freimaurer Zeitung, de 6 julio 1931, en el que se hablaba del traslado del Gran Oriente
Espafiol de Sevilla a Madrid y de la eleccion del nuevo Gran Consejo de Ia Obediencia con Martinez
Barrio como Gran Maestre Nacional. ;Significa esto que no supo esa noticia hasta entonces o que fue
ahora cuando se decidié a hacerla publical. Vid. JOst A. FERRER BENIMELL op. cit, pig. 221 y M2
DOLORES GOMEZ MOLLEDA. op. cil., pags. 269-274.
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absurdo de haberle dedicado una plaza de Madrid a aquel Gran Maestre
Nacional. Resulta obvio que con la actualizacion de ese texto perseguia
dejar sentado la condena de Roma a la Orden y difundir aseveraciones
como éstas:

«La masoneria es una conjuracion criminal y perversa, secreta y
arteramente extendida por toda la tierra para destruir la sociedad,
la familia y la propiedad cristianas en provecho de la avaricia, la
ambicion y el odio de herejes y judios; y en Espafia se introdujo,
traidora y alevosamente, para envilecerla y destruirla. La Masoneria
es radical y sustancialmente antiespafiola y fue siempre instrumento
de los enemigos de nuestra patrian80.

Con la misma contrasefia persuasiva, divulgd el rumor —no des-
mentido— de que el pabellon de Méjico del recinto de la Exposicidén
Iberoamericana se utilizaba como templo masénico8! y no sdlo recordd
la vigencia del canon 2.335 —«Caen en excomunién los que dan su nom-
bre a la masoneria o a otras asociaciones de este género que maquinan
contra la Iglesia» 82— sino que, recurriendo a un articulo de L’Hlustracione
Vaticana de 1.2 de mayo de 1932, hermano al Gobierno Azafia con el
«triunfo de la dictadura masonica»83. Mientras, citando fuentes como
Las fuerzas secretas de la revolucién de Leon de Poncins o El judio
internacional de Henry Ford, informo6 a sus lectores sobre la vinculacién
entre el judaismo y el bolchevismo:

«La llamada —dictadura del proletariado—, en la que el proleta-
riado no significa absolutamente nada, es rusa sélo en el sentido de
que fue erigida en Rusia. En cambio no es rusa propiamente dicha,
porgue ni procedié de la voluntad del pueblo ruso, ni existe atin hoy
para salvaguardar los intereses del proletariado ruso. El bolchevismo
no es ni mas ni menos que la realizacién del programa internacional
contenido en los protocolos sionistas, tal como éste ha de realizarse
en todos los paises por una minoria radical. Los acontecimientos de
Rusia sélo representan un ensayo general»84.

80. La publicacién del discurso de Nocedal y los motivos que le incitaban a hacerlo, en 22 nov.
1931, pag. 1. Elserial, conel titulo La Iglesia y la Masoneria, lo inicié en 29 nov. 1931, pag. 3 y durd
hasta 7 feb. 1932. El texto que reproduzco, en 24 ene. 1932, pag. 3.

81. «El Pabellén de Méjico Templo masdnico?™ 14 feb. 1932, péag. 1.

82. «Consultorio practico de Moral ;Puedo ser masén?», 13 de mar. 1932, pag. 2. En el n.2 de
6 de mar., pag. 3 habia publicado el siguiente suelto: «En el Parlamento hay ciento ochenta y tres
diputados masones, segiin confesion de uno de ellos a Lamamié de Clairac. Son de hecho mayoria en
la Cdmara. Examinese ahora la situacién a que Espafia ha llegado, y los que sélo piensan en el orden
material tendran la demostracién evidente de la relacién inseparable que hay entre lo material y lo
espiritual; entre las realidades tangibles y las ideas». Sobre el tema, JOSE A. FERRER BENIMELI, op. cit.,
pags. 244-245; y M.2 DOLORES GOMEZ MOLLEDA, op. cit., pags. 322 y ss. y 513 y ss.

83. «Un articulo transcendental» (sic), 15 may. 1932, pags. 4-5.

84. La obra de Leon de Poncins la cité en 24 jul. 1932, pag. 1 y la de Ford, a la que pertenece
el parrafo reproducido, en 13 mar. 1932, pég. 5.
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Y en consonancia con sus retos politicos inquirio:

«,Por qué van a ser gloriosas las cruzadas promovidas por los
Papas y van a ser ilicitas las guerras contra el imperio judio-
masonico?» s,

Asi, desde el catastrofismo derivado del temor por una Espafia ame-
nazada «de muerte por el plan judio-masénico de la judio-masoneria
universal»$, merced a que los «mismos judios dicen que la masoneria es
instrumento suyo»?8’, proclamé a mediados de 1932 asistir al «principio
del reinado judio-masdnico, al fin de la comedia liberal, y al principio de
la esclavitud nacional y religiosa de Espafia, sacrificada por la masone-
rian88 ya que

«Lerroux, Azafia y Prieto son masones y hacen lo que un poder
cultivo (sic)/oculto ?/ les manda y jefe masonico de los tres es Mar-
tinez Barrios que figura como subdito politico de uno de ellos, y
Martinez Barrios, Gran maestre del Gran Oriente espafiol, obedece
al Gran Consejo del grado 33 y el Gran Consejo obedece a los poderes
internacionales...» 89,

Es mas, en julio de 1932, interviniendo en el pleito entre el diario La
Unidn y los masones hispalenses, amenaz6 con un asalto a la logia de
Martinez Barrio en la calle Roque Barcia (actual Lirio) «un dia de tenida»
para no dejar «allf titeres con cabeza»®. Por otra parte, el manifiesto del
Partido Socialista del verano de ese afio le sirvié de movil en la publicacién
de un segundo folletin: un denso texto titulado A los trabajadores de
todas las clases, destinado a descubrir a la opinién «al socialismo que
nos explota... en beneficio de los judios» por medio de «un partido que
se llama obrero y cuyos jefes son masones». En este serial, con inclusién
de parrafos elegidos de Los protocolos de los sabios de Sién, formaliz6
todo un alegato de sus planteamientos. O sea, que

85. Esta frase se incluye en el capitulo IV de una serie firmada por Urabayen (5 jun. 1932, pag.
2) y titulada «El tirano #el hecho».

86. «Libertad», por Urabayen, 3 jul. 1932, pag. 2.
. 87. «Aplicaciones evangélicas», por «Fray Lazo», 3 jul. 1932, pdg. 2. Sobre el mismo tema
insiste en «Libertad», por Urabayen, en 17 jul 1932, pdg. 5.

88. «Libertad», por Urabayen, 10 jul. 1932, pag. 2.

89, «El'mayor pecado de los catolicos es el de chuparse el dedon, por «Mariano» en 24 jul. 1932,
pag. 1. E1 7 may. 1933, pdg. 5, en «lzquierdismo en accién» Hablé de la dependencia del socialismo
espafiol de la Internacional judia de Amsterdan.

. 90. «la chulaperia masénica y La Unionn, en 31 jul. 1932, pag. 6. En la calle Roque Barcia
tenfa sus locales la logia de Martinez Barrio y la imprenta Minerva donde se editaban los textos
masonicos. El pleito entre La Unidn y los masones se produjo cuando un grupo de éstos visitd al
Gobernador civil para solicitarle sancionara a aquél por sus campafias antimasénicas.
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«Los socialistas y los anarquistas y los comunistas no pueden
pedir otra Republica porque son agentes de la judio-masoneria la
cual persigue este fin: descomponer a fuerza de revueltas y con la
ayuda de gobiernos masénicos el cuerpo de la Nacidn; para asi es-
clavizarnos a todos, y sujetarnos a las cadenas de su despiadado
despotismon?!.

En resumen, una campafia sin desaliento, que enfatizé en tres ins-
tantes de extraordinaria importancia politica a lo largo de 1933. Uno,
cuando la sancién de la ley de Congregaciones Religiosas, exhortando:

«El mallete (sic) masénico, blandido por el Gran Oriente don
Diego, ha unificado las voluntades de los parlamentarios, sumisas a
un -—cuarto voto— que es un secreto a voces, y hemos visto votar la
—guillotina— y contribuir al quorum necesario para la precipitada
aprobacion del proyecto a todo ese conglomerado de hijos de la
Revolucién, que empieza en los conservadores republicanos y acaba
en los comunistoides mas exaltados» 2.

Otro —una vez condolido «de que el presidente del Consejo de mi-
nistros, ex-empleado del Matadero y Gran Oriente de la masoneria es-
pafiola [ Martinez Barrio/ sea de Sevilla» 93— en los momentos de apoyo
a las «derechasy en las jornadas electorales de noviembre de aquel afio.
En esta ocasion, a las llamadas «jVotar por los radicales es votar por los
masones!» o «jVotar a Martinez Barrio es votar al Gran Oriente de la
Masoneria espafiola!» %, acompafi6é un articulo del Diario de Barcelona
con los detalles de la filiacidn masénica de Azafia, Fernando de los Rios,
Alvaro de Albornoz y Lerroux? y un «Evangelio y vida» de términos
demoledores:

«Causa honda tristeza y subleva al alma con indignacién ver que
en esta patria, uno de los ejemplos més grandiosos de la transforma-
cién social y politica por el catolicismo, se pretenda por unos hombres
casi todos innominados, de una audacia tan grande como su igno-
rancia... un colapso de la vida catélica y ciudadana...; tratan de des-
truir ese fermento sagrado que corre por las mismas venas de Espafia,
sustituyéndolo con los sueros corrompidos del fariseismo judio y del
socialismo fracasado en todas partes y de la revolucién iconoclasta
y destructora, y de la masoneria, monserga satdnica, antipatri6tica,
retrograda, anticuada, agonizante, mandada barrer en todas partes,

91. El folletin, firmado por Urabayen, lo inicié el 7 agos. 1932, pag. 2 y durd hasta feb. 1933.
El pérrafo citado, en 27 nov. 1932, pag. 7.

92. «;Viva la libertad! Se ha consumado el atropello contra la Iglesian, en 21 may. 1933, pag.
2,

93. «Granitos de arenan, por «Jorge V», en 15 oct. 1933, pag. 5. A Martinez Barrio le llamé
Martinez Birria en varias ocasiones, por ejemplo en 12 nov. 1933, pag. 2.

94. «Granitos de arenan», por «Jorge V», en 5 nov. 1933, pag. 8.
95. «La Masoneria y las elecciones», en 19 nov. 1933, pag. 4.
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pero que ha incubado en Espaiia, hoy casi s6lo en Espafia, como las
bacterias incuban en los organismos deprimidos, o los carniceros
buitres acometen en los campamentos a los soldados moribundos» %,

El tercero, cuando, escrutada la consulta, se sinti6 defraudado por
la aceptacion que el agrario Royo Villanova hizo de la Republica, «cari-
catura vulgar y vieja de la estatua de Jano, con la cara socialista y la
cara masodnica»?’.

Dicho cuanto precede, s6lo me resta ya trazar unas conclusiones a
modo de reflexion final. En estricta simplificacion, las reduzco a cinco
puntos fundamentales:

1.9 El Observador nomina una informacién muy valiosa para co-
nocer la mentalidad que determiné la conducta politica y propagandistica
de quienes, desde el integrismo en Sevilla y en Andalucia occidental,
patrocinaron el bien organizado movimiento de masas que fue el Tradi-
cionalismo en esta area espafiola, bajo la disciplina de Fal Conde y en
una direccion diametralmente opuesta a la Republica y a cualquier otro
tipo de sistema liberal democratico o socialista.

2.2 Sus paginas precisan claramente que tal Tradicionalismo no
puede calificarse de brote aislado y casual, sino como manifestacion rela-
cionada al maximo con: la crisis de la Espafia de la Restauracién, el
empefio laicizante de la Republica y las corrientes aintelectuales e irra-
cionalistas propias de la Europa de su tiempo.

3.2 Sus péaginas precisan, también, como este Tradicionalismo, segin
sus singulares postulados doctrinales y autoerigido en baluarte del catoli-
cismo, predicé una particular concepcion politica de Espafia con la espe-
ranza desde 1932-1933 de legitimar la Monarquia carlista, de representa-
cién organica y no parlamentaria; y como, en su interpretacion de los
acontecimientos, «utilizo» una preestablecida maquinacion judeo-masdénica,
a la que culpd, sin explicaciones de peso y por encima de contradicciones,
de los efectos de los fendémenos «modernos» —el capitalismo burgués o
el marxismo, por ejemplo— y de ser la responsable préoxima y remota de
la progresiva degradacién moral del pais y de sus conflictos sociales.

4.9 Sus paginas indican, ademds, coémo este Tradicionalismo, preso
de esas ideas y utilizdndolas a la manera de parapeto justificador, em-
prendié una «cruzada» providencialista contra la Reptiblica y un muy

96. «Evangelio y vida», por «Don Sil», en 19 nov. 1933, pag. 2. N
97. «Contra todo un sistema, en 3 dic. 1933, pag. 4. Las razones de la ruptura con la coalicion
de «derechasy, en «A nuestros amigos de Accién Popular», por Manuel Fal, en 24 dic. 1933, pag. 1.
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violento lance antimasénico, con el punto de mira situado prioritaria-
mente cara a Martinez Barrio.

5.2 Sus péaginas revelan, por Gltimo, como este Tradicionalismo,
en tan afanosa disputa tedrica y practica con la Republica y la Masoneria
y tal vez sin percatarse de ello, invirti6 el mecanismo que la Obediencia
habia instrumentalizado a lo largo de varias décadas. Es decir, que si
para la Orden la modernizaciéon de Espafia requeria el riesgo de la impo-
sicién de esquemas politicos democraticos y laicos y la anulacién del
poder coercitivo de la Iglesia sobre la sociedad, para él la redignificacion
histérica de Espafia pasaba indefectiblemente por el fortalecimiento de la
Iglesia, la asuncién incuestionable de los principios catdlicos y la exter-
minacidn de la Masoneria. Un suelto suyo insertado el 18 de octubre de
1931 lo expone con tajante nitidez:

«CATOLICOS, ALERTA! ;Quién disuelve a nuestra amadas
Ordenes Religiosas?. La Masoneria. Pues vamos a disolver a la Ma-
sonerian .

Que los confusos dictados pontificios en materia de relaciones Iglesia-
Estado cooperaran a sus planteamientos es un tema sobre el que especular.
De todas formas, puede que esta mentalidad, alzada sobre semejante
solida escala de valores y avezada por campafias como las de El Obser-
vador, ayude a entender el porqué de muchos de los sucesos de 1934 en
adelante.

98. «jCatdlicos, alertaly, en 18 oct. 1931, pag. 1.
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