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1. EL TRANSITO DE LAS “PALABRAS” A LAS “LOCUCIONES”

¢Qué se hizo en el marzo tedrico de la llamada “tradicion gramatical” con lo que se podria
denominar sin grave riesgo de equivocos /ocuciones adverbiales, prepositivas y conjuntivas?* ¢éComo
se alcanzd a resolver cuestiones tales como las siguientes??: (7) estan compuestas por mas de una
palabra (en una sintaxis cuya unidad exclusiva o fundamental es la palabra); (7%) para ser mas
exactos: estan compuestas por mas de una palabra grafica (en una gramatica donde la palabra,
basicamente y en consonancia con la conocida preferencia de la tradicion por la lengua escrita, es un
trozo de discurso enmarcado por dos blancos en la escritura) pero con frecuencia se revisten de una
cohesion formal y semantica tan fuerte que parecen un solo concepto; (77) no son oraciones (en una
sintaxis donde las oraciones si representan un instrumento tedrico); (7v) tampoco son —al menos
exactamente y del mismo modo que los otros— complementos (en una sintaxis donde este concepto
ya es operativo); (v) tienen «fuerza y significacion» de adverbios, preposiciones o conjunciones, y
pueden ser asimiladas a estas categorias, pero no son formal y propiamente ninguna de esas cosas;
(vi) en su interior las palabras componentes se relacionan de un modo bastante peculiar. éSe llego a
intuir que el conjunto formado por el "a Aurtadillas”de (1):

(1) Salié g hurtadillas

es distinto del con disimulo de (2) tanto como del disimuladamente de (3)?:

(2) Salié disimuladamente.
(3) Salié con disimulo.

¢En qué consistian esas diferencias? ¢éComo actuaron los gramaticos? ¢Qué tratamientos se
dio a este delicado asunto? Eso depende, por un lado, de la época en que se redacte la gramatica —
sevicias y servidumbres de la vida— y por otro de cada autor concreto. El interés del autor de este
trabajo no se centra ahora en el espaniol como objeto de estudio, sino en lo que aquellos que nos
precedieron en esa tarea dejaron escrito y, presumiblemente, pensaron. El foco de este ensayo no es,
pues, tanto la lengua esparfiola cuanto ciertas opiniones o analisis elaborados para dar cuenta de un
aspecto de ella.

A continuacidon se hara una incursion en las formas de considerar el tema por parte de la
tradicion gramatical espafiola, comenzando —no podia ser menos: al Antonio lo suyo— por Nebrija. Se
ha examinado un corpus de textos gramaticales el que se encuentran autores de todos los periodos,
tendencias, lineas de pensamiento, etc.; no se ha hecho una seleccién ex profeso de grandes
personalidades o gramaticos extraordinarios; se encontraran, en cambio, aqui ecos de las corrientes
generales de opinion activas entre 1492 y 1900.

Este trabajo ha aparecido también en Lexicografia y lexicologia en Europa y América. Homenaje a Glinther
Haensch en su 80 aniversario. Gredos-Universidad de Valencia. Madrid. 2003, 329-348. Se han corregido
algunas erratas y algunos errores que en aquella version se contenian.

! Corras (1996), Ruiz GURILLO (1997) y PAVON LUCERO (1999).
2 Algunas ya planteadas en las conclusiones de MONTORO DEL ARCO (2002, 941).
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2. EL TRATAMIENTO DE LAS “LOCUCIONES” EN LA TRADICION GRAMATICAL ESPANOLA
2.1. Lo que verosimilmente pensaba Nebrija de este asunto
2.1.1. De “locuciones adverbiales”

«[...] para diminuir, como a escondidillas» (197).

El ejemplo supone la entrada de la primera “locucion adverbial” en la gramaticografia del
espafol. Tras establecer Nebrija los tipos de adverbios en atenciéon a su significado (de lugar, de
tiempo, para dudar, etc.) anade:

Otras muchas maneras ai de adverbios, que se dizen en el castellano por rodeo, como para
contar: una vez, dos vezes, muchas vezes, por rodeo de dos nombres; otros muchos adverbios
de calidad, por rodeo de algun nombre adjectivo y este nombre miente o mente[...]; y de aqui
dezimos muchos adverbios, como justa mente, sabia mente, necia mente. Otros dezimos por
rodeo desta preposicion @ y de algun nombre, como agpenas, aosadas, asabiendas, adrede
(197-198).

La cita de arriba supone la entrada de un concepto tedrico proximo a lo que hoy se denomina
“locucién adverbial” en la gramatica espanola.

Ahora bien, lo de «por rodeo» ya lo habia utilizado este autor para transferir al espafiol
valores gramaticales que en latin se expresaban con una sola palabra y en nuestra lengua necesitan
de una perifrasis; es el caso de las formas compuestas del verbo, las de futuro (amar-€) o las de
condicional (amar-ia). Se trata, pues, de un procedimiento de transferencia sistematico en la
gramatica de Nebrija, no de un recurso ad hoc para resolver lo que constituye el asunto central de
que se ocupa este trabajo. Lo de «por rodeo» es un artificio tedrico ideado por Nebrija para dar
cabida en la gramatica del espafiol conjuntos fijos de elementos que en latin constituyen o una forma
gramatical (las mencionadas del verbo) o, a la vez, una forma gramatical y un elemento léxico simple
(caso de los adverbios)®: lo que en latin se expresaba por medio de —era— wna palabra en espafiol
necesita de un giro. Un mismo concepto (en latin y, por ende, en espafiol) se expresa con una
palabra en latin, pero necesita de un conjunto fijo de varias —de un rodeo— en espariol.

Este tipo de transferencia, sin embargo, no iba de estreno en la Gramadtica castellana, aunque
si lo «por rodeo», que parece un término técnico —y un concepto tedrico— nuevo. Ya en torno a 1488,
en las Introduciones latinas contrapuesto el romance al latin, Nebrija habia amagado: en la tabla de
aqui abajo se extraen algunas de «las significaciones delos adverbios» (123) (nétese como se repiten
los de “contar” y el de “disminuir”):

Numeralia, ut bis, ter

Para contar, como dos
vezes, tres vezes

Dubitatiua, ut forte,

Para dubdar, como por

fortassis ventura
Remissiua, ut sensim, Para afloxar, como poco a
paulatim poco
Diminutiua, ut danculum, Para disminuir, como a
belle escondedillas

Las locuciones adverbiales (=adverbios por rodeo) se cuelan en la gramatica espafiola de la
mano de traducciones o adaptaciones de adverbios latinos, son versiones de estos.

2.1.2. De “locuciones prepositivas”
La propuesta de Nebrija es diferente cuando se trata de estas. Los “adverbios nominales”

(encima, debajo, dentro, antes, etc.) (PAVON LUCERO, 1999: 600) —las Unicas locuciones prepositivas
que he encontrado en la Gramadtica castellana- son «preposiciones que se aiuntan con genitivo»

* La férmula «por rodeo» se encuentra también, por ejemplo, en Correas (1626) o en GRAE (1771: 77 y 88)
(aqui a propdsito de los tiempos compuestos —o “impropios”— del verbo o del procedimiento de expresar la
pasiva de la lengua latina). Vid. ahora BARGALLO Y GINEBRA (2002, 801).
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(195), de modo que el conjunto delante de estaria constituido por dos preposiciones seguidas: la
primera, que rige al genitivo que introduce de, y esta segunda.

No estoy capacitado para concluir cudl seria el analisis nebrisense de la secuencia delante de
/a casa:

1) delante: preposicion de genitivo
de /la casa: genitivo regido por delante.

2) delante: preposicion de genitivo
de: preposicion regida por delante; preposicion de acusativo
/a casa: acusativo regido por de.

Sea cual fuere, delante de (y sus semejantes) no tiene en la obra de Nebrija el mismo estatus
gramatical que las locuciones adverbiales de arriba, no son «por rodeo». Pero podrian haberlo sido:
cfr. paulatim-poco a poco frente a sub—debajo de (Introduciones..., 121): poco a poco es un adverbio
por rodeo; debajo de no es una preposicion por rodeo, sino otra cosa. La postura tedrica de Nebrija
difiere en un caso y en el otro: ¢estriba la razon de ello en que para lo segundo la teoria sintactica del
momento ofrecia la posibilidad de un analisis lineal de prioridades y para lo primero no? Es lo que, en
el estado actual de mis conocimientos, me inclino a pensar®.

2.1.3. De “locuciones conjuntivas”

La solucion es distinta igualmente en el caso de las hoy asi llamadas: porquey por ende son,
segun Nebrija y en virtud del accidente «figura», conjunciones compuestas a partir de las simples gue
y ende. La presencia latina tampoco parece lejana: por que (asi, en dos palabras) es, en la
Introduciones... (125), la traduccion de guoniam, nam, y pues que, por ende la version espanola de
fgitur, ergo.

2.1.4. Un resumen nebrisense
Los conjuntos de palabras que aqui se estan considerando son para Nebrija:

a) un adverbio «por rodeo»; en su interior no se contiene un adverbio;

b) dos preposiciones seguidas, la primera de ellas de genitivo; en esta composicion entran
preposiciones;

) una conjuncion compuesta por su figura; una conjuncion simple forma parte de ella.

Que en lo de «por rodeo» hay deslatinizacion de la gramatica espafiola parece cosa evidente.
Que en los tres casos hay latinizacion de la gramatica espafola, también: considerar que “a
escondidillas” —dos palabras graficas— o “asabiendas’ —una palabra grafica— constituyen cada una una
UNIDAD-LINGUISTICA-POR-RODEO €s a la vez deslatinizar (intuicidon de una peculiaridad del espanol;
percepcion de que una categoria de la gramatica del latin se vierte en espafiol en dos subcategorias:
adverbios propiamente dichos y adverbios por rodeo, o de que en esta lengua hay adverbios de una
palabra y “adverbios” de dos palabras) y latinizar (se considera adverbio en espafiol, en una o en dos
palabras, lo que lo era en latin en una sola).

Que este fendmeno de la latinizacion no es idéntico en los tres casos parece asimismo cosa
probada: asi, hay “adverbios por rodeo” pero no “conjunciones por rodeo” y el conjunto “pues que’ —
dos palabras graficas— viene a ser considerado una palabra compuesta. Quedan ahora vestigios de
latinizacion tanto tedrica, de marco donde encuadrar los conceptos y de los conceptos propiamente

* No sin cautelas: en Introduciones... (121) para la preposicion latina clam propone esta traduccion: ascondidas
(una palabra, que mas parece adverbio), y este ejemplo: ascondidas de Dios (dos palabras: épreposicion por
rodeo?, ¢preposicion de genitivo?).
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dichos (llamar “conjuncién” a algo que no es una palabra sino dos) como descriptiva del sistema
lingiistico espafiol (hacer “conjunciones” en espafiol lo que eran conjunciones en latin)’.

2.2. Las “locuciones adverbiales” entre 1555 y finales del siglo XIX
MODELOS: a hurtadillas — por ventura — a tontas y a locas — a duras penas — poco a poco.

Tres soluciones encontrd la tradicion espanola para ellas: (7) asimilarlas plenamente a los
adverbios convencionales; (7) negar sin mas su existencia y asimilar sus componentes aislados a
otras categorias previamente definidas; (7i) captar parte, menor o mayor, de sus rasgos pertinentes;
separarlas, en tanto que clase, de la clase de palabras “adverbio”, cuya «fuerza y significacion»
muestran (Noboa, 1839: 175), y activar de modos diversos el proceso de categorizacion de estas
amalgamas léxicas.

2.2.1. Las “locuciones adverbiales” de hoy son consideradas lisa y llanamente adverbios, sin reparar
en que su caracter pluriverbal en espafiol (aunque no en latin, de donde se transfieren sin mas)
casaba mal con la consideracion de que las categorias verbales estan constituidas por una sola pieza
léxica. Y sin entrar en consideraciones de subtipos: el mismo tratamiento reciben dos veces (lat. bis),
desde aqui(lat. hinc) o veis agui (lat. ecce) que a sabiendas.

Participan de estas ideas LOVAINA (1555: 103-108); VILLALON (1558: 48-50); MIRANDA (1566:
244 y ss.); LUNA (1623: 10) (cita solo adredey, escrito en una palabra, asabiendas); VILLAR (1651:
56) (solo cita en ninguna manera®), GAYoso (1769: 253-255), cuyas gramaticas en esto se revelan
mas pobres que la de Nebrija.

MIRANDA (1566) inventa una pseudocategoria no definida (la de los «auuerbi particolari
composti da altri, & irregolari»: 278-279) y bastante heterogénea, donde se cuentan: atraves, a/
reues, al traues, a uezes, areculas, reculando, abrucas, de brugas, agatas, a tuerto, en balde, de
balde, atrueque, en lugar, a osadas, yo aseguro, esto es, un conjunto de elementos bastante dispar
desde el punto de vista formal donde se integran un gerundio, una oracién, quiza una locucidn
prepositiva y varias locuciones adverbiales. Lo importante aqui es que estas tienen caracteres propios
que llaman la atencidn del gramatico, quien comienza a aislarlas y a formar con ellas un conjunto de
elementos particular y aparte: esto no es sino dar pasos para la construccion de la categoria, que por
ahora queda confusa, diluida.

De los tres «por rodeo» de Nebrija, GAY0sSO (1769) se queda solo con los adverbios en -
mente. Y, al estilo de Miranda (1566), crea una lista ad Aoc «De otros ADVERBIOS sueltos, que parecen
IRREGULARES», donde ahora si se incluyen exclusivamente locuciones’: era un modo de mostrar que su
autor habia detectado la existencia y alguna de las peculiaridades —no se sabe cuales— de estas, y de
llamar la atencidn sobre ellas.

2.2.2. Las “locuciones adverbiales” de hoy son eliminadas de la clase “adverbio” y se les busca
refugio en diversos lugares categoriales de la gramatica. Parece como si estos autores solo pudiesen
admitir que un adverbio ha de ser una palabra: estricto respeto al marco. El laconismo de Jiménez
Patén (1614) no da lugar, en este caso, a florituras interpretativas, pero si parece que por un lado
niega que sean adverbios y por otro se resiste a categorizar algo nuevo del tipo «por rodeo»,
circunloquio... donde integrarlas:

Adverbios no ay tantos como en la lengua latina. Los numerales latinos, como semel, bis, ter
&c. se interpretan por nombres espafioles, como wna vez, dos, tres, &c. [...] Las afirmaciones tambien se
hacen por nombres, y no por adverbios, como ciertamente, de veras, por mi vida (fol. 22 r.).

Las demonstraciones se hacen por verbos, como veislo allj, alli esta. Las dudas por nombres
como acaso, por ventura (fol. 23 r.).

5 Lo que puede haberse producido por “traduccién” directa de cada gramatico —es, sin duda, el caso de Nebrija—
o por imitacion del primer traductor y reproduccion no meditada de las listas heredadas. Santos Rio (2001: 862)
y GOMEz AseNcIo (2001, passim).

Y a escondidas ien la lista de preposiciones! (p. 55). Véase aqui arriba, nota 4.

7 En concreto: de valde, en vano, a trueque, al través, a la contra, a ojos vistas, desde lejos, al pie de la letra, al
rededor, a lo vivo, a coces, de corrida, de camino, a galope, de rodillas, de bruces, a tuerto, en valde.

62



Jost J. GOMEz ASeEnNcIO

LANCELOT (1660: 58-59) también se queja de que los gramaticos del vulgar incluyan
frecuentemente entre los adverbios «ce qui ne l'est nullement»; en concreto niega que «des
constructions parfaites & entieres» como poco tiempo ha sean adverbios (aunque lo hubiesen incluido
en la clase —traduccidn latina— LOVAINA (1555), VILLALON (1558) o su inspirador MIRANDA (1566))2.
Parece que no acaba de intuir la naturaleza de estas locuciones que nos ocupan y sostuvo que
aescondidas, aescondillas, a escuras, abueltas no son sino «des noms gouvernez de la preposition g,
qui marque la la maniere», lo que resulta impecable en perspectiva formal, pero algo escueto cuando
no errado en perspectivas semantica (la “maniére” no es marcada solo por la preposicion g, sino por
todo el grupo) y fraseoldgica (hay ahi una frase hecha). Era una forma de deslatinizar, de hacer
descripcion no latina de la lengua espafiola, sin “espafiolizar”, esto es, sin reparar en el caracter
idiosincrasico y compacto, unitario, de que tales agrupaciones de palabras se revisten, lo que si
habian alcanzado a barruntar Nebrija o Correas.

2.2.3. La gramatica comienza a disponer de un marco tedrico (por lo general, introduciendo ajustes
en el ya existente, retocandolo) desde el que acoger las “locuciones adverbiales” y dar cuenta de
ellas.

2.2.3.1. CORREAS (1626: 338-351), en particular, toma el asunto de un modo diferente: llegar a él, en
esto como en tantos otros aspectos, es acceder a un terreno nuevo y fértil (solo hollado, como tantos
otros aspectos, por Nebrija). Correas insufla riqueza al asunto: riqueza descriptiva (lista de locuciones
larga y muy bien organizada desde el punto de vista formal); riqueza terminoldgica: los adverbios
«simples i primitivos son mui pocos: la causa es, porque se suplen muchos por rrodeos i zircunloguios
0 conposizion i xunta de palavras, i locuciones adverbiales» (incidentalmente: esta cita contiene la
primera referencia que he documentado a lo que hoy se considera el término técnico preferido para
esta realidad lingliistica); riqueza conceptual: «el Castellano es mui copioso en estos suplementos i
conbinaziones de palavras para un sentido i conzeto» (la cursiva es mia: dificilmente se podian decir
entonces las cosas de manera mas clara y acertada).

2.2.3.2. La aportacion de SAN PEDRO (1769 II: 83-89) supone la adopcion de una teoria previa,
establecida de antemano y de caracter general, esto es, aplicable y aplicada globalmente a las tres
clases de palabras invariables; vendria a sostener este gramatico que adverbio, como preposicion y
conjuncion, no es tanto wna palabra cuanto wna categoria, la cual puede quedar rellena —algunos
preferiran “actualizada”— con una palabra fisica (subcategoria “adverbio simple”) o por un conjunto
formado de varias palabras (subcategoria “adverbio compuesto”): los adverbios «compuestos se
expressan en muchas palabras, i pueden llamarse con mas propriedad modos de hablar adverbiales,
que adverbios»™:

simples: una palabra
Adverbios

compuestos = modos adverbiales: varias palabras

La cita de arriba representa, por lo demas, la introduccién de un término nuevo (el que he
destacado en cursiva) que, con una ligera modificacion, acabara convirtiéndose en término técnico.

Precisamente ya lo es dos afnos después en la GRAE (1771: 187-188): para entonces “Modo
adverbial” se encontraba lo suficientemente caracterizado y categorizado como para constituir una
entrada en el Indice de materias que se inserta el final de la gramatica: se ubica inmediatamente a
continuacién de “Modos del verbo™!. Pero en esta obra académica las ideas son otras. Hay: adverbios
simples («los que constan de una voz sola, sin tener agregada otra ninguna parte de la oracién») y
adverbios compuestos; «de estos hay algunos que se usan como una sola voz complexa» (amas,
demas, ademas, amenos, asicomo, asimismo, adonde, sino, enhorabuena, buenamente, ...) y otros
gue «se usan disueltos, esto es, separadas las partes de la oracion de que se componen»; he aqui los

8 Como niega que a escondidas de mi pueda ser una preposicion.

° Luego, tarde, entonces, ayer, dulcemente, enteramente. Reparese en que estos dos Ultimos eran «por rodeo»
en Nebrija; aqui son simples: una palabra.

0% poco a poco, al instante, de repente, ras con ras, &c.".

1 | a llamada se repite igualmente en GRAE, 1796, 1854 y 1870.
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“modos adverbiales”, categoria hibrida que por el momento acoge conjuntos bien dispares de
palabras: desde allj hasta alld, por aculld, de lexos (y en general todos los adverbios de lugar
precedidos por de, desde, hacia, hasta, para, por, en cuya composicion entra un adverbio y muchos
de los cuales tenian en latin un equivalente léxico univerbal), junto con locuciones adverbiales
propiamente dichas (de repente, de veras, de valde, por ventura, a sabiendas, a hurtadillas, a diestro
y siniestro, ...).

Y la categoria no se cierra con eso; es mas heterogénea aldn. En el capitulo de las
preposiciones (202) se lee: «las que constan de dos 6 mas dicciones separadas®? tampoco se deben
reputar como preposiciones, sino como modos 0 frases adverbiales»; parecen referirse con esto a
modelos del tipo delante de, antes de, etc. Item mas: la consulta del Diccionario de Autoridades, de
unos afios antes, permite constatar que, por ejemplo, con que, de manera [que], de suerte [que],
como quiera [que], etc. son etiquetados como «modo adverbial» o con su sindnimo menos frecuente
«phrase adverbial» (GONZALEZ OREJON, 2001). De hecho, podria aventurarse®* que por modo adverbial
la Academia en estos afios entiende toda amalgama —no necesariamente estable o fija— de palabras
que tenga valor de adverbio, preposicion o conjuncion léxicos univerbales. Se sigue, asi, desbrozando
un campo idiosincrasico del espafol que posteriormente ocuparan las que ahora se denominan
“locuciones”.

No lejos le anda la GRAE (1796: 231-232). Pero en esta la distribucion de la informacion, y
algunos conceptos’*, son parcialmente diferentes:

GRAE-1771 GRAE-1796
Adverbios simples: «una voz sola» simples: «una voz
(mads, lejos) Adverbios | sola»

(mds, lejos)

compuestos: de uno
simple mas «alguna silaba ¢
palabra»

(ademas, enfin,
buenamente)®®

una palabra: Modos adverbiales. «expresiones
«una voz complexa» | que constan de dos 6 mas voces»
compuestos (ademas, (desde alli; por aculld; a
buenamente) sabiendas)

varias
palabras:

modos
adverbiales

(desde alli; a
sabiendas)

Ni el siempre incomodo®® Mata y Araujo (1805, 89-91), aunque este prefiere el término
«expresiones adverbiales».

Para SALVA (1830: 92-93), como para GRAE (1796), los adverbios o son simples (primitivos:
antes, no, nunca, sij o son compuestos’ (demds, también, los en -mente): todos ellos constituyen

12 Repérese en la fuerza de esta palabra “separadas” y en la presidn de la lengua escrita para la constitucién de
estas entidades pluriverbales.

3 En la linea de SanTos Rio (2001, 867) y BARGALLO y GINEBRA (2002, 800).

14 Por ejemplo, se omite lo equivalente a lo que se ha citado mas arriba de la pagina 202 de GRAE (1771).

15 Se debe atender al hecho de que los adverbios en -mente son aqui considerados compuestos aunque no
contienen en su interior uno simple. La falta de conformidad entre definicién y ejemplos se reitera en GRAE
(1854 y 1870).

16 Como ejemplo de adverbio compuesto (“el que se compone del simple, y alguna silaba o palabra mas”) pone
en fin (que ni es una palabra ni contiene adverbio alguno). Al fin y al cabo, la GRAE (1796) habia puesto enfin,
escrito junto, como ejemplo de lo mismo.
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una palabra. «Hai por fin frases 6 modos adverbiales, que se componen de dos 6 mas dicciones, asi,
d deshora, d duras penas, de véras, mal de su grado, por acaso etc.»: los propios ejemplos —mas que
los pronunciamientos tedricos, tan escasos y enjutos siempre en Salva— inducen a pensar que el
valenciano ha sacado de la categoria los heterogéneos combinados de las gramaticas académicas v,
con ello, acercado esos “modos” a nosotros: los cifie estrictamente a lo que hoy se denomina
“locuciones adverbiales”.

La GRAE (1854: 110-118) trae consigo, en relacion con las ediciones anteriores de la
gramatica académica, los siguientes cambios'®: (7) la insercion de un epigrafe auténomo, exento,
titulado «Modos adverbiales»*°; (i) la adopcién del término “locuciones” como sinénimo de “modos”;
(iif) una ampliacién de la lista de ejemplos de modos adverbiales®®, de los que escuetamente se dice
que son «ciertas locuciones que hacen en la oracion oficio de adverbios»; (7#v) la incorporacion, no
justificada, a la categoria de ciertos adjuntos sin preposicion explicita de los llamados de tiempo o
cantidad®; (v) una fuerte reduccion de la heterogeneidad de la categoria: en concreto, los
combinados de prep.+4pv.(hasta alld, por aculld, de lejos, etc.) dejan de ser tratados como modos
adverbiales; la Academia no sabe qué hacer con ellos y escribe que «pueden tambien considerarse, s/
se quiere, como [adverbios] compuestos» (la cursiva, obviamente, es mia), lo que no deja de
sorprender al lector, a quien se le ha informado previamente de que un adverbio compuesto es wna
palabra. La tabla de aqui abajo tiene por finalidad mostrar la distribucion de categorias y
ejemplos en la edicién académica de 1854:

simples: «una sola voz»
(mds, lejos, siempre)

compuestos: de uno simple mas «alguna
Adverbios silaba ¢ palabra»
(ademas, asimismo, buenamente)
compuestos «si se quiere»
(casos de PREP.+ADV.)
ciertas locuciones que hacen oficio de adv.:
(a sabiendas, a ciegas, de golpe) (dos
horas, tres veces)

Modos
adverbiales

Nada de interés aportan en este punto Vicente Garcia (1854) o Polo (1867). De GOMEZ DE
SALAZAR (1874: 127) solo podria sefialarse que todos los ejemplos que ofrece de «modos adverbiales»
serian hoy considerados casos de “locuciones adverbiales”. Y de BLANCO (1896: 221), que segun él los
«modos adverbiales» no son sin «adverbios de modo? expresados con dos o mas palabras».

2.2.3.3. SAQUENIZA (1828: 72-73) pudo considerarse satisfecho con haber servido a la teoria
sintactica del espafiol el concepto complemento, donde incluyd indiscriminadamente sintagmas
preposicionales adjuntos, “locuciones adverbiales” y adverbios propiamente dichos. Habria dos tipos
formales de complementos: los adverbios, que son «una palabra que envuelve en si misma la
preposicion y el segundo término de una relacion» (aprisa = con celeridad), y los modos adverbiales,
expresiones «en que estan de manifiesto la preposicion y el segundo término de una relacion».

Su innovacion consistid en sacar a, por ejemplo, de repente del ambito de influencia de la
clase de palabras o categoria verbal “adverbio” y en colocarlo por su forma (SPrep.) y por su funcion

17 Aungue no necesariamente a partir de uno simple: esto marcaria una diferencia sustancial en relacién con la
GRAE (1796).

18 Todos los cuales (salvo el quinto) se incorporan a GRAE (1858, 114-124) y GRAE (1870, 133-142). Los tres
primeros se pueden leer inalterados en GRAE (1924, 137).

19 En esta novedad gramaticogréfica se le habia adelantado Nosoa (1839). Vid. infra.

2 Adonde, por cierto y acertadamente, se lleva, en dos palabras, el en fin que en 1796 era “adverbio
compuesto”.

21 «Se pueden considerar como modos adverbiales muchas locuciones que denotan el tiempo que se invierte en
hacer algo, y las que indican si un acto & suceso es 6 no repetido, v. gr.: Descansemos UN MOMENTO; Ha dormido
DOS HORAS; He contado el dinero TRES VECES» (118). Se notara que en el caso de estos Ultimos se trata de una
reincorporacion: eran uno de los tres tipos de «por rodeo» de Nebrija, a los que Paton negd caracter de
adverbios.

22 Es la Unica restriccién semantica de la categoria que he hallado en el corpus. Ademas, vid. infra NOBOA.
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adyacente bajo la esfera del recién nacido concepto complemento. Su limitacién —sobrevenida, creo,
a causa de su “pasion” por el complemento— radicd en no haber reparado en alguna de las
diferencias existentes entre, v. gr., de repente y de pueblo. igualmente complementos vy
complementos iguales son sin dificultad, a su modo, con oportunidady en Madrid (los ejemplos son
Suyos).

2.2.3.4. NoBoA (1839: 169-190), su fiel discipulo, no le siguié en esto los pasos. En primer lugar,
concibe epigrafes auténomos asi titulados: «De los adverbios compuestos i de las frases adverbiales»
y «De las conjunciones compuestas i frases conjuntivas»®; ello constituye —a mi entender— un
avance gramaticografico y un indicio de su determinacion de sistematizar el tratamiento de la
cuestién que nos ocupa.

En segundo lugar, distribuyé este pequefio universo de un modo diferente?*:

simples: una palabra (pronto, luego,

mads)

Adverbios compuestos: mas de una palabra

(de pronto, desde luego, ademas)
Frases adverbiales: «reunion de palabras» (a /o menos, a duras

penas, de veras)

Y no con mucha fortuna: (7) las fronteras entre adverbio simple y compuesto le quedaron
poco nitidas; épor qué considera a ademds compuesto® cuando en su propio texto “consta de”="se
escribe como” una sola palabra; (i) la linde entre adverbio compuesto y frase adverbial también es
borrosa: éen funcidn de qué de pronto'y desde luego son lo uno y no lo segundo?®®

Por ultimo —y aqui el buen hacer si le acompaid—, consiguid explicar lo mejor que su marco
tedrico y la terminologia a su alcance le permitieron parte sustantiva de las diferencias semanticas,
funcionales, de valor y de uso que se ocultaban bajo la estructura formal de un SPrep. Dicho de otro
modo: Noboa representa un punto de inflexion y es la persona que abre la brecha hacia la
modernidad en este apartado de las “locuciones adverbiales” y de las diferencias existentes entre
estas y los complementos circunstanciales propiamente dichos. Se merece, y le vamos a dar, un

tratamiento especial.
Al Noboa sostiene la existencia de dos tipos de complementos:

19. Los completivos. son necesarios para el perfecto sentido de la frase. Aparecen «cuando
una palabra deja pendiente su sentido i esta pidiendo otra que le [sic] complete»: depender de
alguno, propenso & la tristeza. Se trataria de complementos auténomos obligatorios, exigidos. Los
adverbios nunca son complementos de esta naturaleza (190, nota).

20, Los modificativos y explicativos: son contingentes, opcionales; la frase puede tener
sentido sin ellos. Se dan «si el complemento no le [sic] exije rigorosamente la palabra para completar
su sentido, sino que solo sirve para modificarla, 6 esplicar alguna relacion, circunstancia, modo, &c.».
En este ejemplo suyo:

pedir CON INSTANCIA un vestido PARA EL VERANO

2 Aunque no uno que se llame “Preposiciones compuestas y frases preposicionales” (o cosa por el estilo). El dato
invita a pensar que las nociones de “locucién adverbial” y “locucidén conjuntiva” (7) fueron detectadas por los
gramaticos antes que la de “locucién prepositiva”; y (7) fueron distinguidas de los correspondientes “adverbios y
conjunciones compuestos” antes que las preposiciones.

24 Fue su seguidor en esto AMEzaGA (1850: 96-97), quien (tras Correas) es el primero en hablar de “locuciones
adverbiales”.

%5 | o mismo habian hecho GRAE (1796) o Salvd, pero alli los compuestos constan de una palabra.

% Tal vez (lo que no queda en absoluto claro) en la constitucién de los adverbios compuestos deba entrar un
adverbio simple
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con INSTANCIA es modificativo («modifica 0 afecta al verbo pedirs) y ParRA EL VERANO es
explicativo («solo espresa una circunstancia»). Se puede pensar que los “modificativos” son los
complementos circunstanciales de modo de hoy (bien y perfectamente son otros ejemplos: 171
nota); y que los “explicativos” son el resto de los complementos circunstanciales no exigidos (tiempo,
lugar, precio, ¢...?). Los adverbios (equivalentes semanticos, como es sabido, del grupo
PREP. +SEGUNDO TERMINO) son complementos no exigidos de uno de estos dos tipos (190 nota).

B] Noboa atribuye a las preposiciones dos papeles diferentes segln las circunstancias
(«la preposicion [...] puede servir para dos objetos en la oracion»):

10, «Espresar una relacion entre dos ideas sueltas» (170); «espresar la relacion que media
entre (sus) dos términos, v.g. venir de Madrid; papel para escribir: en estos casos se puede decir que
el primer término rije por medio de la preposicion al segundo» (229). La preposicion aqui no es ni
palabra regente ni palabra regida, sino mero indice sintactico de una relacién entre dos términos,
«solo un medio de hacer este enlace entre las palabras» (214). Estamos ante complementos
circunstanciales que deben analizarse asi:

I II 111
primer preposicion segundo
término (regente) (indicador de | término (regido)
relacion)
venir de Madrid
papel para escribir

20, «Formar con su segundo término una espresion modificativa equivalente a un adverbio»
(170), regir «a su complemento para formar con él un modificativo, como si fuera un adverbio que
afecta al primer término, v.g. hablar & voces; jugar 8 mano, entrar de lado, &c.» (230), «d sabiendas,
d hurtadillas, de veras, de pronto, por lo menos, & la espafiola, & lo majo i tantas otras» (170). En
estos casos la preposicion no denota ya «puramente una relacion entre dos términos», sino que es
una palabra regente, su complemento (en realidad: segundo término) es una palabra regida por ella,
y la funcion de ambas juntas es «afectar al primero [término] modificando su sentido», es decir,
actuando como un complemento circunstancial de modo. «Esto se observa continuamente en la
multitud de frases y modismos de que tanto abunda la lengua castellana» (170). Estamos ahora, sin
duda, ante “locuciones adverbiales”, cuya estructura formal Noboa ayuda a descifrar:

I II
primer complemento modificativo
término (regente) (regido)
preposicion complemento
regente de la prep.
salir a hurtadillas
vestir a la espanola

Se sugiere, pues, que en a voces la preposicion ha perdido mucho —si no todo— de su
caracter relacional (no conecta a hablar con voces), ha dejado de ser auténoma, en beneficio de su
caracter complementario adverbial de modo. En esto consistiria la naturaleza de las “frases
adverbiales”.

2.2.3.5. HERRAINZ (1885 XVIII: 18 y 28-29), por ultimo, continla encauzando los conceptos y
aproximandolos al presente:

Frase, ya la locucion 6 modo de expresarse, bien el conjunto de palabras que constituyen
inseparable todo, giro comunmente figurado, que representa mas del valor real de los
elementos representados 6 cosa diferente del sentido recto 6 literal.

Defiende, por otro lado, la existencia de una meta-categoria de «Signos complejos de una
sola idea», esto es, conjuntos pluriverbales, de estructura compleja, que evocan un solo concepto. En
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el grupo de esos signos quedan incluidos, entre otros, «los llamados tiempos compuestos»?’ y las
«frases adverbiales 6 conjuncionales: £n fin, por dultimo, sin duda alguna, de ningun modo...., puesto
que, d fin de que», a regafiadientes, a la buena de Dios, ni por pienso, etc.

Pero se ha llegado ya a las postrimerias del siglo XIX, se esta en los aledafios del XX.

3. CONCLUSIONES

3.1. La percepcién —mas o menos intuitiva; mas o menos cientifica— de que en la lengua espafiola
existian unos grupos constituidos y fijos de palabras que por su «fuerza y significacién» equivalian a
un adverbio-palabra, esa percepcidn es una constante a lo largo de la tradicién espafiola®®.

3.2. Las soluciones gramaticograficas que se dieron a esas unidades fueron diversas y estuvieron en
buena medida condicionadas no solo por las caracteristicas inherentes de esas unidades, sino
también —y tal vez mas— por el propio marco teorico-conceptual desde el que se escribian las
gramaticas.

Se tratd en la generalidad de los casos de “gramaticas de base latina”, de “gramaticas de la
palabra”, de “gramaticas categoriales” y de “gramaticas de régimen”. Lo primero determind que estas
locuciones espafiolas entraran en la gramatica de la mano de su correspondencia latina: se produce
un fendmeno de transferencia desde adverbio-palabra latino a adverbio-locucion en espafiol, lo que
redunda en una latinizacion de la gramatica espafiola y en una eventual quiebra del segundo de los
principios. Este —"gramaticas de la palabra”— determind que la atencion de los gramaticos y su propia
capacitacion para el analisis de los fendmenos lingiisticos estuvieran controladas por las piezas
léxicas simples; ahora bien, ello no facilitaba precisamente la labor de deteccion y categorizacion de
estas unidades complejas pruriverbales; y forzd a la aplicacion de este corolario: lo que no es una
palabra pero equivale a ella debe ser asimilado a una palabra. Lo tercero fue causa de que los
gramaticos quisieran reducirlo todo a alguna de las categorias verbales previamente establecidas en
su sistema: al fin y al cabo, para ello habian formulado su sistema de clases de palabras como
asidero para la catalogacion y para la identificacion de las entradas Iéxicas de una lengua; ahora bien,
las locuciones —que ellos debieron de percibir como “unidades”, como “conjuntos”— no facilitaban esa
labor, no se dejaban encasillar en un esquema ideado para dar cuenta de piezas |éxicas individuales;
no faltd quien actuara desde esta proposicion: si algo “es como” un adverbio “es” un adverbio . Lo
cuarto —"gramaticas de régimen”— motivd que el gramatico buscara en todo lugar una relacién de
dependencia lineal y hacia adelante palabra-a-palabra: desgraciadamente, las locuciones, cuyas
partes integrantes no se ajustan a esa regla principal y significan en conjunto mas que
individualmente o por sumandos®, tampoco le hicieron facil la tarea; desde un modelo donde no
queda espacio para uniones “gratuitas” entre palabras el gramatico debe enfrentarse a unas
secuencias de palabras en cuyo interior o no existen relaciones de dependencia o estas son
especiales.

Las unidades fraseoldgicas de las que se ocupa este trabajo tuvieron, pues, que hacerse un
hueco en las gramaticas rompiendo moldes. Iban en contra de practicamente todos los principios
establecidos y al uso: (i) eran propias y exclusivas del espaiiol (no latinas); (i) eran mayores que una
palabra; (7i) no eran exactamente una categoria verbal, esto es, una clase de palabras o parte de la
oracion; (7v) sus elementos componentes (las palabras que las constituian) no parecian tener
autonomia alguna y, ademas, no acataban las reglas convencionales de la concordancia y régimen
lineal de palabra-a-palabra. Entraron, pues, en la gramatica contracorriente y haciendo fuerza; ad hoc
y al margen de una teoria previa que diera cuenta de ellas.

3.3. Una dificultad afiadida pudo derivarse de la aceptacion de una doctrina bastante
extendida segin la cual existe una equivalencia absoluta entre estos términos®:
ADVERBIO=PREPOSICION+SUSTANTIVO; dicha doctrina homologaba como “adverbio” a todo esquema
formal PREPOSICION+SUSTANTIVO (Y viceversa), pero no permitia comprender que bajo él se escondian
dos realidades: una construccion libre (en casa, a/ campo) o una frase hecha (en fin, al galope).

%7 Recuérdese: uno de los «por rodeo» del maestro Nebrija.

28 También en BARGALLO y GINEBRA (2002: 792).

29 \/éase MONTORO DEL ARCO (2002: 941).

% Hasta el punto de que no faltan los gramaticos que definen el adverbio precisa y exclusivamente en estos
términos.
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No deja de ser curioso, a este respecto, que se admitiera que los modos adverbiales —que se
percibian de modo intuitivo como un conjunto unitario— modifican globalmente al verbo del mismo
modo que lo hace un adverbio, mucho antes de que se alcanzase a reconocer que la secuencia libre
PREPOSICION-+SUSTANTIVO es, también globalmente, un complemento circunstancial y modifica al verbo
de un modo similar. Dicho de otro modo: se entendié que las locuciones eran un “adverbio” en mayor
grado y antes que las construcciones libres; parece como si se hubiese aceptado que lo que de
manera prototipica hace un adverbio lo hace: primero, un adverbio-palabra; después, un modo
adverbial; por ultimo, una construccion libre; ello —entre otros factores ya apuntados— coadyuvo a
que las locuciones fueran reconocidas como adjuntos de caracter adverbial mucho antes que las
construcciones libres.

La ligazén formal y semantica de la locucién tanto como su caracter fijo se impusieron al
gramatico por encima de la variabilidad de la construccién libre y mucho antes, en el tiempo, que la
aparente desconexion de los elementos que componen un complemento convencional. Entiendo que
se suceden dos fases en el analisis de la misma realidad:

Fase primera: a/ galope es una unidad idéntica a un adverbio (es un modo adverbial) y actua
sobre /lego del mismo modo que /gjos; no es el caso de en tren, que son dos unidades léxicas
sucesivas y no constituyen una entidad propia:

llegd lejos
llegd al galope
llegd en tren

Fase segunda: en tren es una sola entidad semantico-sintactica que puede analizarse en sus
componentes (es un complemento); a/ galopey lejos son, como antes, unidades:

legd lejos
llegd al galope
llegd en tren

Sorprende en cierto modo el hecho de que, como contrapartida, la generalidad de los
gramaticos estuviese mas capacitada para analizar en sus componentes inmediatos y fijar los rasgos
formales de una construccion libre que de una locucion.

3.4. Con independencia de la secuencia historica de los acontecimientos (lo que podria examinarse
releyendo las paginas precedentes), la secuencia epistemoldgica —|éase vicisitudes— por la que estos
conjuntos compactos de palabras debieron de atravesar hasta llegar a las actuales “locuciones
adverbiales” podria ser, verosimilmente, la siguiente:

3.4.1.a. Son, sin mas, adverbios: aqui por lo general se vierten secuencias que o contienen un
adverbio (desde aquf, o proceden etimoldgicamente de un adverbio latino (dos veces, desde aqupy, o
vierten un adverbio latino (@ escondidas). Latinizacion integral.

3.4.1.b. No son adverbios (aunque en latin lo fuesen): un adverbio es, por definicion, una palabra.
Son construcciones en cuyo interior se encuentran preposiciones (por ventura, a sabiendas), nombres
(clertamente, por mi vida), numerales (fres veces), adverbios (desde aqgui), verbos (veis allpy, ... y
como tales han de ser consideradas: es como si quedaran desprovistas de todo caracter adverbial.
Deslatinizacion y reparto de los elementos aislados en las casillas categoriales previamente definidas;
deslatinizacion “sin espanolizacion”.
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La rama 3.4.1.b. no tuvo sucesion. Solo la rama 3.4.1.a. presenta desarrollos posteriores. En
concreto estos:

3.4.2. Constituyen una lista cerrada de adverbios «particulares», «irregulares», «sueltos»: pseudo-
categoria residual, conjunto difuso constituido por elementos al principio heterogéneos (Miranda,
1566) y luego homogéneos (GAY0so, 1769), con los que el gramatico no tiene —su concepcion
gramaticografica no le ofrece— nada mejor que hacer. Son los primeros intentos de crear una casilla
categorial especifica para esta realidad lingtiistica del espariol.

3.4.3. Son un tipo especial de adverbios: «por rodeo» (NEBRIJA, 1492), generalmente adaptacion o
transferencia de adverbios-palabra latinos. Son «rrodeos i zircunloquios 6 conposizion i xunta de
palavras, i locuciones adverbiales», «conbinaziones de palavras para un sentido i conzeto» con los
que se suplen muchos adverbios latinos (CORREAS, 1626).

3.4.4. Son adverbios compuestos: en este supuesto se acepta que hay palabras simples (constituidas
por una sola) y palabras compuestas (formadas por mas de un elemento Iéxico) (SAN PEDRO, 1769).

3.4.5. Son un tipo especial de adverbios compuestos: hay adverbios compuestos de una palabra
(ademds, buenamente) y adverbios compuestos de mas de una palabra (desde alli a sabiendas)
(GRAE, 1771).

3.4.6. No son exactamente adverbios, ni simples ni compuestos, sino «modos adverbiales»: una
nueva categoria que comienza a disponer de apartado propio en el libro, que se ubica dentro del
capitulo dedicado a los adverbios y que queda formada por «expresiones que constan de dos o mas
voces» y tienen el valor de un adverbio (sea este simple: mds, /ejos, o compuesto: ademads,
buenamente) (GRAE, 1796 y 1854; SALVA, 1830; etc.). Se siguen haciendo arreglos en el marco
categorial, de modo que la nueva realidad percibida quepa oportunamente en la gramatica y tenga
un espacio en ella; pero el modelo como tal queda intacto y puro. En esta posicion se instala el
grueso de la tradicion gramatical espanola analizada.

3.4.7. Lldmase “modo adverbial” a todo grupo PREP.+SUSTANTIVO que haga veces de adverbio, tanto si
esta formado por elementos variables (de Madrid, sin dificultad) como si lo constituye una formula fija
(@ su modo, de repente). Lo nuclear aqui es que la funcion de todos ellos es actuar como
complemento. Lo demas no importa a SAQUENIZA (1828).

3.4.8. NoBoA (1839) fue el primero en justificar desde la sintaxis lo que en perspectiva de intuicion
semantica estaba claro desde hacia siglos: el caracter unitario, global y fijo de las locuciones con
estructura de sintagma preposicional. Al atribuir dos papeles a la preposicion (expresar una relacion
entre dos términos vs regir al segundo término) consiguidé detectar la doble naturaleza de los
adjuntos verbales formados por un SPrep.: o son complementos circunstanciales (permitaseme la
licencia) “normales”, de variados tipos semanticos, o son locuciones adverbiales, necesariamente de
modo; en estas la preposicion carece de caracter relacional y forma parte integrante del segundo
término.

3.4.9. En HERRAINZ (1885) el marco ya esta quebrado: la Unica unidad posible no es la palabra. El
modelo, establecido de antemano, contempla ahora la existencia de otras categorias: «signos
simples» (palabras) y «signos complejos de una sola idea» (amalgamas pluriverbales del sistema que
evocan un concepto solo); entre estos signos complejos se cuentan las locuciones adverbiales, que
han adquirido, asi, plena carta de naturaleza después de haber sorteado escollos sin limite.
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