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Abstract

From the ancient works about Greek synonymy, one of the most
important which has become up to us is the so called Lexicon of
Ammonius (s.1.d.C.). In the present brief essay we analyze th different
types of lexical distinctions in it: synonymic, homonymic, accentual,
grammatical, compositional and merely formal distinctions. The work
of Ammonius is a real compendium of Greek lexicography and it’s
very useful for the study of the late Greek language.

El denominado Léxico de Ammonio es un diccionario, alfabéticamen-
te ordenado, de distinciones de lexemas que formal o semanticamente son
similares, pero que, sin embargo, difieren en su significacion. Los hitos
fundamentales por los que ha pasado esta obra pueden sintetizarse en los
siguientes puntos:

1. Aldo Manucio edita por primera vez en diciembre de 1497 un dic-
cionario griego atribuido a un tal Ammonio conservado en un MS. perdi-
do luego para nosotros. Las suscesivas ediciones aparecidas en el s. XVI en
Paris, Basilea, Venecia y Leiden dependen de la aldina.

2. A principios del s. XVIII Fabricio y otros autores identifican al tal
Ammonio con un sacerdote egipcio que en el 389 marché a Constantino-
pla tras la destruccion del Templo de Alejandria. Esta opinidn serd susten-
tada también en 1856 por Wiehe !, sélo que cambiando la profesién del
autor de sacerdote a gramatico.

-3. En 1739 Ludwig Caspar Valckenaer 2 edita de nuevo este dicciona-
rio y lo estudia en profundidad; basandose en argumentos de critica inter-
na llega a la conclusion de que su autor debid haber vivido a fines dels. 1 o
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principios del II. Las ediciones posteriores de Ammon (1789) y Schifer
(1822) no suponen ninglin avance con respecto a la edicion de Valckenaer.

4. Puesto que un gramatico griego con el nombre de Ammonio y del
s.1.d.C. no se conoce, y como, ademas, hay articulos en el diccionario que
aconsejan una época muy posterior, Arturo Kopp * en 1883, al estudiar
exhaustivamente la transmision secundaria de la obra, lanza la hipdtesis
de que con el denominado Léxico de Ammonio nos encontramos ante una
reelaboracion tardia de una obra mas antigua, cuya fecha de composicion
debe situarse hacia el aiio 100.

5. En el Comentario a Homero de Eustacio se cita varias veces una
obra similar atribuida al gramatico del s. I Herennio Filon de Biblos, por
lo que Cohn “#en 1894 cree que el libro de Ammonio es solo una de las dis-
tintas reelaboraciones, hecha en época bizantina, de la obra de este grama-
tico, existente todavia con su auténtico nombre en época de Eustacio, pero
que, por lo demas, y también antes de Eustacio, fue modificada y extracta-
da de distintas maneras por motivos escolares, y ampliamente difundida
bajo diversos autores (Ptolomeo Ascalonita, Ammonio, Herennio Filén,
Simedn, etc.). La atribucion de este Léxico a Herennio habia sido adelanta-
da ya por humanistas de los siglos XVI y XVII, como Leopardo y Ménage,
entre otros. ‘

6. En una tesis doctoral * publicada en 1959, Klaus Nickau aborda
por vez primera la transmisién completa de este Léxico con vistas a una
edicion cientifica, segura y definitiva, edicidon ¢ que aparéce, por fin, en
1966. Aunque Nickau no se pronuncia por la paternidad de la obra, le asig-
na como segura una fecha de composicion situada hacia el aiio 100.

Basandonos precisamente en la edicion de Nickau pretendemos reali-
zar en este trabajo un estudio detenido de los diversos tipos de distinciones
lexematicas existentes en este curioso diccionario, con el proposito de sa-
car al final unas conclusiones que puedan ayudar a tener una vision mas
completa de la obra. Que nosotros sepamos, tal estudio no se habia reali-
" zado hasta la fecha.

Los tipos de distinciones de lexemas existentes en el Léxico de Ammo-
nio se pueden clasificar en los siguientes grupos:

A) Distincion de lexemas sinonimicos: De las 525 glosas que incluye este
diccionario segin la edicion de Nickau, aproximadamente unas 200 se
refieren a la distincién de sindnimos, como entre aiddc-aioydvn, dysiv—
@éperv, kakdc—ovnpdg, AAhoc—Etepog, eD-kaAde, aide-dopehov, etc. Aunque
la gran mayoria de estas glosas sinonimicas tratan de diferenciar s6lo dos
lexemas, no faltan ejemplos de distinciones de 3, 4, 5y hasta 6 lexemas, co-
mo ocurre con la distincion de yapd-edepocdvn-tépyic-evdupia-ndovn-
andAavots . Puede suceder a veces que un mismo lexema aparezca empa-
rejado con distintos lexemas en lugares diferentes, como es el caso de c’xM—
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ofwoLg que se empareja con £tepofwoig en la glosa 28 y con petaBoAn en la
319. :

Desde el punto de vista de la récnica diferenciadora de estos sinonimos
hemos de decir, en primer lugar, que un buen numero de ellos se distin-
guen a base de lo que con terminologia moderna llamariamos hoy “rasgos
distintivos”. Asi, la diferencia entre Gysw-oépewy “llevar” esta en que el pri-
mero se utiliza para “animados” (ta Epyuya) y el segundo para “inanima-
dos” (t& Gyvya); mientras Blodv “vivir” se utiliza sélo para “personas” (éni
avlphnwv), (v se emplea ademds para “animales irracionales” (éni GAd
Yov {bov); Epeg “amor” es de lo “presente” (tdv mapdvTwy), mientras que
nodog lo es de lo “ausente” (tdv andvrwv); para “lavar” se dice xkAboo
cuando se trata de “vasos”, viyai cuando se refiere a la “cara” o a los “pies”
y nAUvat cuando se trata de la “ropa”, etc.

Una segunda manera de explicar las diferencias de contenido entre
lexemas sinonimicos consiste sencillamente en usar otros lexemas que por
si mismos ponen de manifiesto las distintas significaciones. Asi, Bpoet se
explica por medio de avlel y PAber por medio de dvaBdrier; kakdc es O
navobpyog y movnpog es 0 SpacTikOG KAaKoD; TOVELY es EVEPYETY Y AAYEIV es
oduvdoda, etc.

Puede ocurrir que en la diferenciaciéon de dos lexemas se emplee uno
para explicar el otro, acompanado a veces de alguna determinacién: asi, a
proposito de la distincion entre copog-ouvetdg “sabio” se nos dice que
copdg es totalmente cuvetdg, pero GLVETOE no es totalmente copdg; o bien,
@fA0G “amigo” es también £raipog, pero £Taipog no es totalmente @iAoc, etc.

Otras veces los sinénimos se diferencian recurriendo al empleo de
adverbios como “mdas-menos” o adjetivos similares, como cuando se nos
explica que akévtiov es una “lanza” menor que 86pv, o que ednopia es una
ETPLOG MAODTOG, mientras que mAODTOC es una peyn gdnopia.

Un quinto procedimiento consiste en emplear un lexema, comun a los
dos que se pretende diferenciar (lo cual seria un archilexema en la termi-
nologia actual), acompanado de alguna determinacion. Asi, para diferen-
ciar BAénewv y dedodau “ver” se emplea 0pdiv, pero afiadiendo que el prime-
ro es “ver cualquier cosa” y el segundo “ver algo artisticamente realizado”,
como un cuadro, una lucha de atletas, etc; para distinguir aindéAogy nownv
se utiliza vouebg “pastor”, pero especificando luego que uno lo es de
“cabras” y el otro de “ovejas”, etc.

Finalmente, como muchos de estos sin6nimos son términos proce-
dentes de la esfera juridica o gramatical, su distincion se lleva a cabo con

.la terminologia propia de estos dominios.

B) Distincion de lexemas con distinta acentuacion: Unas 40 glosas tratan
de diferenciar lexemas que tienen distinto significado segin la posicion
del acento. Algunas se refieren a la distincion de lexemas compuestos que
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significan cosas distintas segtin que el acento vaya en el primer o segundo
miembro del compuesto. Asi, aypévopog es “el que vive en el campo”,
mientras que aypovopog es “el que apacienta en el campo”; npwTOTOKOG €s
“el primogénito”, mientras que npwtotdkog es la “que pare por primera
vez”, etc.

En la mayoria de las glosas que diferencian lexemas con distinta
acentuacion el cambio de acento no supone cambio etimologico del lexe-
ma, sino que con el acento se diferencia, por ejemplo, entre un arbol
(dpvydoAn “almendro™) y su fruto (GpvydaAn “almendra”), o entre un obje-
to (tpoyof “ruedas”) y la accidon que desarrolla (tpdyor “carreras™), o entre
lo activo y lo pasivo (como tépog-topds, eopoc—popds, etc.). Pero en otra
serie de glosas, el cambio de acento si que supone al mismo tiempo un
cambio de lexema, al tratarse de voces con distinta etimologia. Asi, Snpog
“pueblo” procede del ie. *damos, mientras que dnuog “grasa de animales”
proviene del ie. *dam- o dem-; k6vig “polvo” se relaciona con el latin cinis,
mientras que kovi¢ “liendre” se emparienta con el griego xviw “rascar”;
ovpoc “viento” se relaciona con el gr. dpvour “levantar”, mientras que
ovpoc “canal” o “arsenal” con el gr. Opvcow “excavar”. Por ultimo, a veces

"'no se trata de diferencias de acentos, sino de espiritus, como la distincion
entre ®pa “tiempo” y dpa “inquietud” o entre dTTo = TIVA y dTTA = dTIVA.

C) Distincion de lexemas polisémicos: Unas 22 glosas giran en torno a la
problematica de la polisemia. Lo mas frecuente es el caso de la disemia, es
decir, lexemas que tienen dos significados, como Bapig “embarcacion egip-
cia” y “palacio” o ndig que puede significar tanto “hijo” como “esclavo”.
También hay ejemplos de lexemas con tres significados, como &ikn que
puede ser kpfoig “juicio”, tipwpia “castigo” y to dikaiov “justicia”, e incluso
con cuatro, como iepd que puede significar neptBoAovg, T ceayLa, Td dotd
y ta Edava.

D) Distinciones gramaticales: Un considerable numero de glosas se
ocupa de la distincion de lexemas que por algin fendmeno gramatical
concreto podian prestarse a confusiones. Atendiendo al fenémeno en
cuestion podemos clasificar, a su vez, estas glosas en los siguientes grupos:

1. Distincién de compuestos. Unas 53 glosas abordan la distincion de
lexemas compuestos, ya sea de otro lexema, de un prefijo, de una preposi-
cién o de un preverbio. En el caso de los primeros puede ocurrir que se tra-
te de diferenciar lexemas con el primer elemento igual (tipo a&idxpewc—
aiomotog) o con el segundo (tipo paxpoAdyog-noAvAdyoc). Entre las dis-
tinciones de lexemas compuestos de prefijos las hay en que el prefijo es el
mismo (tipo edeun-edpodnNc) o son antonimicos (como Svonednc—
anedng). Sin embargo, las distinciones mas numerosas son entre lexemas
" compuestos de preposicion o de preverbio. Aqui cabe la distincion entre .



TIPOLOGIA DE LA DIFERENCIACION LEXEMATICA EN EL LEXICO DE AMMONIO 235

un simple y un compuesto (tipo apaptaver-Srapaptavel) o entre dos pre-
verbios diferentes (tipo avakeiodai-kataxsiodar).

2. Distincion de sufijos: Relacionadas con el grupo anterior encontra-
mos otras 52 glosas que distinguen lexemas provistos de distintos sufijos,
del estilo avaAymroc-avaiyne, doteloc-aoTikog, innedc—innétg, etc. Den-
tro de este apartado merece especial atencidn la distincién de diminutivos,
del tipo {dvn-{dbviov, apayvn-apaxviov, etc.

3. Distincién de voces verbales. Unas 24 glosas atienden a la diferencia
de lexemas verbales que cambian de significado de acuerdo con la voz en
que se empleen. Lo mas frecuente es la distincion entre la voz activa y la
voz medio-pasiva, como ocurre entre dudvesdar-audvety, yyvi-gyyvdtal,
napéyewv-napéyxecdal, etc. Pero hemos encontrado también tres glosas que
se refieren a la distincién entre la media y la pasiva: avayduevol—
avaxdévreg, anoxpInvar—anoxpivacdar y yopuvaosdivai-youvdcacdar.

4. Distincion de tiempos. Un par de glosas nos explican la diferencia
entre un perfecto y un aoristo. Asi, mientras que para el aoristo anédave
afiade la determinacion vOv “ahora”, para el perfecto tédvnke encontra-
mos nidAo “hace tiempo”. De forma analoga se procede con la distincién
Siépdaprar-Siépdope, donde ademas existe una distincion de voces.

5. Distincidn de niimeros. En tres ocasiones hemos observado una dis-
tincion de lexemas que pueden diferir algo respecto a su contenido seglin
aparezcan en singular o en plural. Asi, el plural paxof “lentejas” se utiliza,
se nos viene a decir, cuando se trata de las lentejas crudas, mientras que
cuando hablamos de las cocidas se usa el singular gaxn.

6. Distincion de géneros. Unas 12 glosas tienen que ver con la distincién
de lexemas formalmente iguales 0 muy semejantes que de acuerdo con su
género gramatical tienen, sin embargo, distintos significados. Asi, ctOpa
es en masculino “estoraque” y en femenino “lanza”, {uyd¢ (masculino) es
“balanza”, mientras que {uydv (neutro) es “yugo”, etc.

7. Distincién de cantidad. Unas cuantas glosas distinguen lexemas que
significan cosas distintas solo por la diferente cantidad de alguno de sus
fonemas. Asi, ndoaodal (con la primera alfa breve) es “comer”, mientras
que con la alfa larga es “adquirir”; oxnntecdat (con eta) es “pretextar”, en:
cambio con epsilén es “meditar”, etc.

E) Distinciones fonético-formales: Aproximadamente unas 86 glosas del
Léxico de Ammonio estdn relacionadas con la diferenciacién de lexemas
que podian confundirse por razones de la pronunciacién del griego de la
época o por mera semejanza formal. Puede tratarse de lexemas que se dife-
rencian solo por tener uno de ellos un fonema mas que el otro, como una
sigma (tipo Gxpi-0xpig), una iota (tipo Sodcoaro-Soidosaro), o bien de
lexemas con igual numero de fonemas, sélo que cambiando alguno de
ellos, como a8eNG-adang, Appwdeiv-Oppwdelv, kdpdat—kapda, PBpvyetv—
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Bpokew, etc. Tampoco faltan glosas que afecten a la distincién de fonemas
geminados, como ocurre entre gOAAovV “planta”, edAov “raza”, Afjua “vo-
luntad”, Afjupa “ganancia”, etc. Sin embargo, el grupo mas numeroso de
este tipo de glosas esta relacionado con el fenémeno del itacismo. Desde es-
te punto de vista vale la pena destacar, a nuestro parecer, las siguientes
semajanzas fonicas:

e-n: Bou}\st—BouM
£1-OL : epeto—euow GE10-6010
£1-O1-V : MEI-NOT-NDC
g1-1 : Aefav—Aiav, GTpoTe0—oTPaTId
gi-1 : nElpa-mpa
a—ot : Oydar-dydor
o€ : dai-de
o1 : MGI-TT), PAKOI—PAKT|
-1 SapAANC-dapoiic, KARua—KATpa
l—T] )\ntoupysw—}movpyew
- 886081
n—u . ukdioda—pokdodar
1—ov : {hvn-Lbviov

F) Distinciones étnico-geogrdficas. Varias glosas diferencian términos
geograficos del estilo ’ASvau—"Attikn, o intentan diferenciar entre los ha-
bitantes de un lugar y los extranjeros domiciliados en el mismo, como su-
cede entre ZikeAoi-ZikeM®ToL.

G) Distincion de expresiones. Tampoco faltan en este Léxico unas cuan-
tas glosas que diferencian, no ya lexemas simples, sino expresiones adver-
biales del tipo npd poipac-npd Opoag, olkade—eig ou<ov 0 comblnamones
sintagmaticas del estilo ti9eoda—tidévar vopov, dnoviyacdar y katd xer-
poG VWP aitiicoL

H) Glosas del tipo “Sachgruppen”. En dos-ocasiones hemos encontrado
simplemente las diferentes denominaciones de un determinado tema o
grupo de materia al estilo de los antiguos 'O vopactika o diccionarios con-
ceptuales, como ocurre con las distintas denominaciones del ser humano
segun su edad o las diferentes voces de los animales.

A la vista de los 8 tipos de distinciones lexematicas observadas en la
obra que nos ocupa, podemos sacar las siguientes conclusiones:

a) La distincion de sindénimos no es en absoluto el principal tipo de
diferenciacion existente en este diccionario. En consecuencia, no resulta
muy apropiado seguir considerando al denominado Léxico de Ammonio
como un diccionario de sinénimos, definicion que solemos encontrar has-
ta en los trabajos de Lexicografia griega mas recientes.
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b) Las distinciones de este Léxico proceden de los distintos dominios
que la Filologia griega habia estudiado ya desde el s. V a. C.: desde las defi-
niciones conceptuales de términos ético-psicoldgicos como las que Platén
asigna a Prodico de Ceos, hasta las ensefianzas y consejos de la gramatica
de época imperial en el correcto uso de voces, tiempos, acentos, ortografia,
etc.

c) Este diccionario se nutre en gran medida de otros tipos de diccio-
narios, elaborados ya desde época alejandrina, entre los que cabe resaltar
los diccionarios que ordenan las palabras por grupos de materias al estilo
del 'Ovopoctikov de Pollux, los diccionarios que explican homoénimos o
palabras polisémicas, los diccionarios que recogen palabras con distinta
acentuacion y, por consiguiente, con distinta significacién, como el que se
nos ha transmitido bajo el nombre de Juan Filoponos, etc.

d) Esta obra resulta un documento de primerisima mano para el estu-
dio de la pronunciacion del griego antiguo en el s. I d. C. Algunas de las
evoluciones fonéticas fechadas en época mas tardia podrian retrotraerse a
este siglo a la luz de los datos aportados aqui.

Notas

El presente articulo fue leido como Comunicacion al VII Simposio organizado por la So-
ciedad Espafola de Lingiiistica celebrado en Madrid los dias 12 al 15 de diciembre de 1978.
Una sintesis de la misma se publicé posteriormente en la Revista Espariola de Lingiiistica, 9, 1
(1979), p. 240. El trabajo completo se envid para su publicacion a la revista vallisoletana
Durius de Filologia Clasica y lleg6 a tener las primeras pruebas. Desgraciadamente tal revista
no se publicara mas y ésta es la razon por la que nos hemos decidido a publicar ahora nues-
tro trabajo, del que pensamos sigue teniendo la misma vigencia de cuando fue leido por pri-
mera vez. Desde entonces hasta la fecha han aparecido especialmente dos trabajos que se
relacionan estrechamente con el contenido de nuestro articulo. Uno es de V. Palmieri “Era-
nius Philo, De Differentia Significationis”, RHT XI (1981), pp. 47-80 y otro de C. Codoiier,
“Les plus anciennes compilations de “Differentiae”: Formation et Evolution d’'un genre litté-
raire grammatical®, Revue de Philologie LIX (1985), p. 201 y ss.
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Leipzig 1966. '



