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1. INTRODUCCION

Este articulo! esta dedicado a las primeras investigaciones realizadas sobre el Pa-
leolitico Superior en la actual provincia de Malaga durante el primer tercio del siglo
XX. Creemos, que durante este periodo histérico se produce en Malaga el mayor de-
sarrollo de las investigaciones sobre el Paleolitico Superior de Andalucia, consecuen-
cia de los debates y descubrimientos que se realizan en esta zona durante estas fe-
chas.

La realizacion de una historiografia es siempre una tarea bastante complicada, ya que
se valora el trabajo y las ideas de una serie de investigadores desde el «presente» con
todo lo que ello conlleva.

De este modo, nosotros desde el primer momento hemos tenido en cuenta que pa-
ra valorar una investigacion en su justa medida debemos tener claro que detras de una
obra hay una persona, y detras de ésta una vida, y sin duda alguna una ideologia definida
que ha influido a su vez en sus trabajos. Asi, no existe un historiador «quimicamente pu-
ron que pueda independizarse tanto intelectualmente como personalmente del mundo
que le rodea, y en definitiva del modo de vida que le ha tocado vivir.

(*) Area de Prehistoria. Facultad de Filosofia y Letras. Universidad de Cadiz.

1. Este articulo se incluye dentro de mi Tesis Doctoral titulada «El modo de produccién de los cazadores-
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José Ramos Munoz y Oswaldo Arteaga Matute.
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Ninguna historiografia es objetiva, ya que ésta va a depender de la ideologfa del
investigador que la realiza. Sin embargo, para que ésta sea lo més acertada posible
es necesario conocer no sélo la situacion politica, econdémica, social y cultural de una
época concreta sino también, dentro de lo posible, las mismas circunstancias perso-
nales y socioecondémicas que rodeaban al autor y que le llevaron a escribir un traba-
jo determinado en una época concreta.

2.LA ARQUEOLOGIA ESPANOLA DURANTE EL PRIMER TERCIO DEL
SIGLO XX. DE LA ERUDICION A SU CONSOLIDACION COMO CIENCIA

La independencia de las Ultimas colonias americanas supuso en 1898 el retorno a la
realidad espanola una vez que se habia desvanecido el sistema colonial. En estos mo-
mentos, encontramos un pais inmerso en una profunda depresién y atrasado en relacién
a sus vecinos europeos, que nunca habia sabido vivir sin las riquezas que le proporciona-
ban sus colonias.

La crisis que azotaba al pafs también se dejo sentir en Mélaga desde finales del siglo
XIX'y perdurd hasta el respiro que supuso la primera guerra europea. Esta, que repercu-
te en todas las capas sociales, es consecuencia de la crisis econdémica que tuvo lugar en
estos anos (la inflexion comercial, cae la demanda en la industria textil, el colapso side-
rurgico, la filoxera destruye las vides y la remolacha va desplazando a la cafa de azdcar, ..
y la falta de una estructura burguesa (LACOMBA, J.A., 1994).

Esta debilidad del pais, de la cual la mayor parte de la sociedad tuvo conciencia, pro-
voca la division de la nacion entre los partidarios de la modernizacién siguiendo las direc-
trices de la cultura europea, y aquéllos que prefieren una reflexion seria sobre lo caracte-
ristico de lo espafiol. A pesar de esta division, todos los grupos sociales eran conscientes
de la necesidad de grandes transformaciones politicas, econémicas y sociales.

Sin embargo, estas premisas no fueron seguidas. El gobierno era déhil, y estaba maés
preocupado en el dia a dia, que en la solucion de los problemas fundamentales que acu-
ciaban al pais.

Inmersos en esta situacion politica, los primeros afos del siglo XX estaran caracteri-
zados en lo referente a los estudios arqueoldgicos, al igual que en el siglo anterior, por la
presencia de eruditos y aficionados que con su trabajo incansable lograron elevar a la
Prehistoria, y mas concretamente al Paleolitico, a la categoria de disciplina cientifica.

Estos pioneros, vinculados a las clases privilegiadas, van a estar formados por no-
bles, sacerdotes o profesionales liberales (médicos, ingenieros, botanicos, comercian-
tes...). Sin duda alguna, esta situacion es consecuencia de la realidad espafola de la épo-
ca donde las diferencias entre las distintas clases sociales eran abismales y donde una
ciencia como la Prehistoria, al igual que cualquier otra, tan sélo podia ser cultivada por per-
sonas con una formacion intelectual y una economia suficientemente desahogada.

Junto a la linea marcada por los trabajos de los eruditos, que en regiones como An-
dalucia tuvo un peso importante, empezamos a observar un proceso de «profesionaliza-
cién» de la Prehistoria por parte del Estado espariol, y en definitiva de la Arqueologia, co-
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mo consecuencia de la politica de apertura hacia Europa de corte reformador, que se de-
ja sentir también en dicho campo. Estas reformas, y el consiguiente proceso de cambio
llevado a cabo, se pueden observar en una serie de manifestaciones realizadas por el Es-
tado espafol (DIAZ-ANDREU, M., 1997; DIAZ-ANDREU, M., G. MORA, 1995), que como
es logico no tenfan una finalidad «inocenten:

—En un intento de equiparar la ensefanza espanola a la de los paises europeos veci-
nos, se crean en 1907 las becas de formacién en el extranjero por parte de la Junta para
la Ampliacion de Estudios e Investigaciones Cientificas.

Estas becas tendran como destino principalmente paises como Alemania e Italia, be-
neficidndose de éstas investigadores que alcanzardn muy pronto una notable influencia
en la Arqueologia espafiola, y que a su vez pudieron aplicar sus ensefnanzas a jévenes in-
vestigadores. Entre los beneficiarios de estas becas destacan: P. Bosch Gimpera, L. Pe-
ricot Garcia, M. Almagro Gorbea,... (DIAZ-ANDREU, M., 1995).

—-Al' mismo tiempo, la Junta de Ampliacion de Estudios impulsa definitivamente los
estudios prehistéricos en Espana como consecuencia de la creacién en 1911 de la Co-
mision de Investigaciones Paleontolégicas vy Prehistéricas (C.1.P.P.), que tendra su se-
de en el Museo de Ciencias Naturales de Madrid. La creacién de esta Comision se de-
be a E. Aguilera y Gamboa, Marqués de Cerralbo, quien supo rodearse de un
importante grupo de trabajo (J. Cabré, A. Herndndez-Pacheco, H. Obermaier,...) y co-
nectar con investigadores como el Conde de la Vega de Sella (MOURE, A., 1993; RA-
SILLA, M., 1997).

La labor de la Comisién, centrada sobre todo en las cuevas de la cornisa cantabrica
(Asturias y Cantabria), en las estaciones al aire libre en los alrededores de Madrid y algu-
nas concretas como las realizadas en la Laguna de la Janda (Cadiz) y las terrazas del Gua-
dalquivir (Sevilla), tuvieron por objetivo una intensa labor de campo (excavaciones, estu-
dio del arte rupestre,...) y la publicacion de sus resultados. Algunos de estos trabajos se
han considerado fundamentales para posteriores investigaciones (MOURE, A., 1993).

Al mismo tiempo, esta institucion también sirvié para que colaboraran juntos huma-
nistas y naturalistas, hecho que permitié profundizar en los estudios prehistéricos (GO-
BERNA, M.V., 1986). Sin duda alguna, esta colaboracion permitié obtener resultados muy
beneficiosos para la consolidacion de la Arqueologia prehistorica en Espafa.

La Comision de Investigaciones Paleontoldgicas y Prehistéricas tenia como 6rgano
de difusion una serie denominada Memorias publicada entre 1915y 1930. Aqui, se edi-
taron importantes trabajos de sintesis, entre los que cabria destacar £/ arte rupestre en
Espania de J. Cabré y Aguilo (1915) y El hombre fésil de H. Obermaier (1916 y 1925)
(MOURE, A., 1993).

-A nivel legislativo se promulga en 1911, ante la necesidad de una ley que regulara
todas las intervenciones arqueologicas, la Ley de Excavaciones Arqueoldgicas, encargan-
dole a la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades (1912) la mision de salvaguar-
dar que dicha ley se cumpla (YANEZ, A., 1997).
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Este organismo tuvo un papel mas pasivo en la programacion de actuaciones sobre
el Paleolitico, a pesar de lo cual, las series de publicaciones vieron la luz algunos de los
trabajos realizados en la época (MOURE, A., 1993).

En 1933, durante la Il Republica, se promulga la Ley de Patrimonio que moderniza y aco-
moda a los nuevos tiempos las legislaciones realizadas anteriormente.

-En 1922, llega a la universidad espafiola la Arqueologia, en concreto de Prehistoria e
“Historia Primitiva como consecuencia de la creacion de la catedra de Historia Primitiva del
Hombre en la Universidad de Madrid. Esta fue obtenida por el sacerdote aleméan H. Ober-
maier desde la que dirigié la llamada «Escuela de Madrid», dentro de la cual se encuadra-
ban un numero relevante de futuros prehistoriadores y arquedlogos (MOURE, A., 1996).

Estas reformas, deben ser entendidas como la culminacién de un proceso que se ini-
cia en el siglo XIX, y no como consecuencia de la generacién espontanea. Asi, antes de
la preocupacion del Estado por la Arqueologia es necesario reconocer la labor realizada
por una serie de pioneros, los cuales también seguirdn con su labor incansable paralela-
mente a la «arqueologia institucional».

Sin duda alguna, esta inversion y «preocupacién» del Estado en la Arqueologia, debe
ser entendida como consecuencia del beneficio politico que obtiene de la misma. Asi, és-
te intenta buscar por medio de la Historia, y en concreto de la Arqueologia, un pasado ho-
mogeneizador que justifique la unidad de Espafa ante el creciente desarrollo de los na-
cionalismos periféricos.

Junto a este beneficio politico, a nivel académico, estos factores (la creacion de las -
Becas de Formacion de Estudios en el Extranjero, la llegada de un aleman como H. Ober-
maier a la catedra de Madrid,...) propiciaron el acercamiento de la Prehistoria espafiola a
Europa. Al mismo tiempo, metodologicamente supuso para Espafa la introduccion del
método Histérico-Cultural y de técnicas modernas de excavacion de campo (DIAZ-AN-
DREU, M., y MORA, G., 1995).

De este modo, los principios bésicos de periodizacion que fueron formulados por pa-
leolitistas franceses tales como G. Mortillet, H. Breuil, D. Peyrony..., fueron trasladados a
Espana con facilidad gracias a la formacion de algunos de nuestros prehistoriadores mas
destacados en Alemania (P. Bosch-Gimpera, L. Pericot, M. Almagro,-.) y a la presencia
en Espana de paleolitistas de la talla intelectual y personal del H. Breuil, H. Obermaier o
P. Wernert (MARTINEZ NAVARRETE, M.1., 1990).

El proceso de homogeneizacion de la Historia de Espaia propugnado por el Estado,
se vio truncado como consecuencia de la proliferacién de los nacionalismos periféricos,
que también estaban interesados en la promulgacidn de una Historia comun que les per-
mitiera plantear sus reivindicaciones historicas (DIAZ-ANDREU, M., 1997).

Los trabajos de las diferentes instituciones arqueoldgicas creadas por los distintos
nacionalismos periféricos (Cataluna, Pais Vasco y Valencia), tuvieron una mayor o menor
repercusion en funcion del gobierno instaurado en cada momento. Asi, durante los perio-
dos conservadores las distintas instituciones arqueoldgicas quedaron paralizadas, im-
plantandose un modelo centralista controlado desde Madrid, mientras que por el contra-
rio durante las etapas progresistas los trabajos fueron reactivados.
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Entre las diferentes instituciones creadas por los distintos nacionalismos periféricos,
encabezadas principalmente por Catalufa, Pafs Vasco y Galicia, y en menor medida por
Valencia, cabria destacar:

En Cataluna, se impulsan los estudios prehistoricos, credndose el Institut d'Estudis
Catalans a traves del Servei d'investigacions Arqueoldgiques (1914), al frente de la cual
se coloca a P. Bosch Gimpera, y al que pronto se le une su discipulo L. Pericot (1915).

P. Bosch Gimpera, que como hemos citado anteriormente se formé en Alemania gra-
cias a una beca de formacion de estudios, fue el fundador de la «Escuela Catalana», co-
locando a la Prehistoria espafiola en un nivel europeo, gracias a los congresos internacio-
nales en los que particip6 vy a las relaciones personales que mantuvo con los diferentes
investigadores de la época (RIPOLL, E., 1974-1975; GOBERNA, M.V., 1986; DIAZ-AN-
DREU, M., 1995), que le permitié convertirse en uno de los grandes conocedores de la
Prehistoria Europea.

En el Pais Vasco J.M. de Barandiaran crea la Sociedad de Estudios Vascos (Eusko
lkaskuntza)(1916). Al mismo tiempo, las diputaciones vascas promueven la realizacion de
excavaciones en la regién, encomendandoles éstas al mismo J.M. de Barandiaran, T. de
Aranzadiy E. de Eguren.

La Sociedad de Estudios Vascos realizd una intensa labor de campo localizando numero-
sas cuevas con yacimientos arqueologicos del Paleolitico Superior desde 1916 a 1936, fecha
en la que estos trabajos quedaron paralizados como consecuencia del exilio de algunos in-
vestigadores provocado por la Guerra Civil espafiola.

En Galicia, dentro del Seminario de Estudos Galegos (1923) se crea la Seccion de
Prehistoria, que intentaba dar hipétesis cientificas con el objetivo de cimentar el naciona-
lismo gallego (PRADO, O., 1997).

Al mismo tiempo, en Valencia |. Ballester funda en 1927 el Servicio de Investiga-
ciones Prehistéricas (S.1.P.) de la Diputacion de Valencia. L. Pericot, una vez que consi-
gue la catedra de Valencia {1927), colaborara con dicha institucion en la excavacion de
Parpalld (Gandia, Valencia) (1929, 1930 y 1931) (RIPOLL, E., 1974-75), cueva que habia
recomendado su estudio H. Breuil, y donde conocera al que con el tiempo sera su dis-
cipulo F. Jorda.

Sin duda alguna, la excavacion de la cueva de Parpallé tendré una gran importancia
en el conocimiento del Paleolitico Superior del Mediterraneo Espaniol (resultado que tam-
bién se utilizara para interpretar el Paleolitico Superior de Andalucia), tanto en las indus-
trias liticas como en el arte, que en aquellos momentos tan solo se conocia bien en la
Cornisa Catabrica. Al mismo tiempo, estas excavaciones constituiran la base empirica de
sus teorfas sobre el llamado «Solutrense Ibérico».

Junto a estas instituciones, y sin ninguna pretension nacionalista, se encontraban
ayuntamientos como el de Madrid que contaban con un Servicio de Investigaciones
Prehistoricas al frente del cual se encontraba J. Pérez de Barrada.

Al mismo tiempo, también es de destacar la labor realizada por prehistoriadores fran-
ceses tales como E. Cartailhac y sobre todo H. Breuil, quien por medio del Instituto de
Paleontologia Humana de Paris llevo a cabo la excavacion de algunas cuevas de la zona
cantabrica desde principio de siglo. Esta institucién, fundada en 1910 bajo el mecenazgo
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de Alberto | de Monaco centré sus estudios dentro de la Peninsula Ibérica en la Cornisa
Cantabrica (PUJOL, A., 1997).

Este contd desde un principio con la colaboracion de investigadores del instituto, ta-

les como J. Bouyssonie, P. Wernert y H. Obermaier, y locales como H. Alcalde del Rio y

Lorenzo Sierra. Sin duda alguna, la unién de investigadores extranjeros de primera linea

en el estudio del Paleolitico (tales como H. Breuil y H. Obermaier) y de espanoles, per-

mitié la llegada a la Peninsula Ihérica de las ideas vy las técnicas imperantes en aquel mo-
mento en Europa.

La excavacion de estas cuevas no sélo tuvo un intéres para el Paleolitico regional, sino
tamhién para el del Occidente de Europa, ya que en éstas se pudieron demostrar muchas
de las hipotesis propuestas por H. Breuil para el Paleolitico Superior en el area «franco-can-
tabrica» (GONZALEZ, C., y GONZALEZ, M., 1986).

Junto a estos, en Asturias H. Hernandez-Pacheco, Vega del Sella y H. Obermaier, to-
dos ellos integrados en la Comision dellnvestigaciones P@leOIWtoJégicas y Prehistoricas,
excavaban diferentes cavidades (GONZALEZ, C., y GONZALEZ, M., 1986).

Sin duda alguna, estas organizaciones locales, provinciales o regionales ayudaron a la
creacion de una tradicion y unas investigaciones que sirvieron de sustento a arqueslogos
posteriores de la Cornisa Cantabrica. Asi, y a pesar de la meritoria labor realizada por la
Junta Superior de Excavaciones y Antigliedades en muchos puntos de Espana, la falta en
muchas regiones de organizaciones locales provoco la ausencia de una tradicion investi-
gadora.

Andalucia, alejada de los programas arqueoloégicos realizados desde el Estado central,
tampoco se vio beneficiada por el desarrollo de instituciones arqueolégicas regionales,
comarcales o locales que permitieran el avance de la Arqueologia, y en concreto del Pa-
leolitico Superior, en el sur de la Peninsula Ibérica. De este modo, en esta época tan sé-
lo destacaran una serie de eruditos locales como L. Siret o M. Such, que con sus es-
fuerzos permitieron realizar importantes descubrimientos, los cuales fueron difundidos
por el mundo cientifico gracias a sus contactos personales con investigadores de la épo-
ca. Junto a ello, tamhién deberiamos nombrar el descubrimiento de diversos asenta-
mientos realizados por investigadores como H. Breuil o H. Obermaier.

Estos trahajos aislados, los cuales no fueron continuados, han provocado en Andalu-
cia unos vacios de investigacion sobre el Paleolitico Superior que han |legado hasta nues-
tros dias.

3. EL PALEOLITICO SUPERIOR EN MALAGA Y SU CONTEXTUALIZACION
EUROPEA DURANTE EL PRIMER TERCIO DEL SIGLO XX

Los primeros trahajos sobre el Paleolitico Superior en Andalucia durante el siglo XX
fueron llevados a cabo por L. Siret, ingeniero belga de profesion, en las cuevas paleoliti-
cas de Pernera y Zahara en la provincia de Almeria a finales del siglo XIX y principios del
XX. A pesar de la antigliedad de estos trabajos, éstos no fueron continuados en Andalu-
cia salvo raras excepciones.
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La obra de L. Siret L'Espagne Préhistorique (1893) fue tomada en cuenta poco des-
pués, aungue el nunca fue consciente de ello, como punto de partida sobre dos teorias
que jalonarian la investigacién en Europa durante la primera mitad del siglo XX, como era

la teoria del contacto entre Europa y Africa durante el Paleolitico (FORTEA, J., 1973).

De este modo, a principios del siglo XX se estaban gestando en Europa dos teorias
contrapuestas sobre el origen del Paleolitico Superior. Asi, aparecen los partidarios de la
teorfa africanista, que tuvo una gran aceptacion entre los investigadores espanoles y fran-
ceses, vy la teoria europeista, que fue defendida por los investigadores que trabajaban en
el-norte de Africa.

Desde principios del siglo XX aparecen en la prehistoria dos términos propuestos
principalmente por investigadores franceses, que reflejan una relacion entre Africa y
Europa a través de la Peninsula Ibérica y Sicilia. Estos términos, Iberomauritanico y
Capsiense, tuvieron, por diversas razones, una gran aceptaciéon entre los investigado-
res espanoles y franceses, siendo contraria, como ya hemos comentado, entre los in-
vestigadores que trabajaban en Africa.

En 1909, P. Pallary propone el término Iberomauritanico para las zonas costeras del
norte de Africa, debido a las semejanzas que observaba entre Africa y Espafia basando-
se en los trabajos de L. Siret sobre el Paleolitico del sureste espanol (PALLARY, P., 1909;
SIRET, L., 1893, cit. en J. FORTEA, 1973), a pesar de que el investigador belga siempre
considerara como magdaleniense alguno de los niveles descubiertos en las cuevas por &l
estudiadas. Esta cultura estaba caracterizada por la presencia de hojas sencillas y de bor-
des recortados, hojas con muesca, hojitas microliticas de dorso rebajado y punta muy
aguda, raspadores y algunos punzones en hueso.

En las mismas fechas, se propone para las zonas del interior del norte de Africa el
término Capsiense por autores como E. Gorbert y Morgan, los cuales creian que la rela-
cién entre Europa y Africa durante estos momentos era una simple convergencia morfo-
l6gica, mientras que M. Reygasse y Debruge proponian que el Aurifaciense Europeo era
producto del Capsiense (FORTEA, J., 1973).

Este contacto entre Africa y Europa fue asumido en 1912 por H. Breuil en la primera
edicion de Les subdivisions du Paléolithique supérieur et leur signification (BREUIL, H.,
1912). Sin duda alguna, éste como cabeza mas emblematica del Paleolitico mundial, per-
miti6 un respaldo importante para los partidarios de la teoria africanista, donde el Estre-
cho de Gibraltar mas que una frontera era un paso natural entre dos continentes (PERI-
COT, L., y TARRADELL, M., 1962).

En este ambiente de debates y nuevos descubrimientos habria que situar la llegada
a H. Breuil de un trabajo de W. Verner, aficionado a las Ciencias Naturales, sobre el ha-
llazgo de una interesante cueva denominada La Pileta (Benaojan, Malaga) (RIPOLL, E.,
1994) localizada en el lejano sur de la Peninsula Ibérica. Ante la importancia del descubri-
miento, que se alejaba de las cavidades con arte de la zona clasica, en 1912 se realiza una
expedicion de estudio que culmina con la publicacion del arte paleolitico de dicha cueva
(BREUIL, H., 1913; BREUIL, H., et al., 1915).

Este gran descubrimiento realizado en la provincia de Mélaga fue rapidamente cono-
cido por los prehistoriadores de la época, debido a la talla intelectual de H. Breuil y los 6r-
ganos de difusién donde se publicaron. De este modo, los hallazgos fueron utilizados por
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los distintos prehistoriadores para defender posturas tan contrapuestas como la teoria
africanista o la europeista.

Estos descubrimientos que venian produciéndose en el sur de la Peninsula Ibérica,
y en concreto en Mélaga, fueron recogidos en uno de los trabajos de sintesis mas so-
bresalientes de la época. Este tuvo lugar en 1916 con la publicacién de la primera edi-
cion de la obra de H. Obermaier titulada £/ hombre fésil, la cual tendra una fuerte inci-
dencia en su tiempo e influird en buena parte de los paleolitistas espafoles (MOURE,
A., 1993).

" En este trabajo, fue capaz de realizar una sintesis del Paleolitico de la Peninsula Ibé-
rica y de aplicar el modelo Historico-Cultural gracias a su talla intelectual, su formacién ale-
mana, y su conocimiento del Paleolitico europeo, vy en concreto del peninsular.

Para él, el Paleolitico Superior de la Peninsula Ibérica, siguiendo claramente la teoria
africanista, queda dividido durante el Aurifaciense en dos provincias: la zona norte que se
corresponde con la provincia aurifiaciense de Europa Occidental y Central, y el resto de
la misma, que estaba dominado por la provincia Aurifaciense mediterrdnea, denominado
en la peninsula como Capsiense Inferior. Al mismo tiempo, la segunda mitad del Paleoli-
tico Superior, que estaba representado en Francia y en la Cornisa Cantébrica por el Solu-
trense y el Magdaleniense, estaba dominado en la zona meridional de Espana por la in-
fluencia del Capsiense Superior. Junto a estas dos areas, consideraba que en la zona
centro de la Peninsula Ibérica se descubririan yacimientos con la mezcla de ambos pue-
blos (OBERMAIER, H., 1916).

De esta forma, consideraba al sur de la Peninsula Ibérica como una regién clara-
mente influenciada por sociedades de bandas procedentes de Africa, separdndola clara-
mente del Paleolitico Superior de Francia y de la Cornisa Cantabrica.

Junto a estas valoraciones de conjunto sobre el Paleolitico Superior de la Peninsula
Ibérica, tenemos que situar en 1917 el hallazgo de la cueva del Hoyo de la Mina (Méla-
ga), la cual fue excavada un afo después por M. Such (SUCH, M., 1920).

M. Such, agente comercial de profesion, dedicaba su tiempo libre a la fotografia y al
estudio de la geologia. Estos pasatiempos le permitieron entrar en contacto con el en-
torno natural de Malaga, y en definitiva con el descubrimiento e interés por la Prehistoria
(FERRER, J.E., 1996).

El interés de M. Such por las Ciencias Naturales y por la Prehistoria tontrastaba con
la situacion cultural de Méalaga, y en definitiva de toda Espana, durante el primer tercio del
siglo XX, consecuencia de la situacion sociopolitica y socioecondmica de la época. De es-
te modo, Mélaga encabezaba en 1915 el triste privilegio de ser la provincia espafola con
mayor tasa de analfabetismo. Esta situacion se intent6 contrarrestar entre 1909 y 1915
en Malaga capital con el acceso al gohierno de republicanos y socialistas, y la creacién de
nuevas escuelas publicas (se pasa de 22 a 90 escuelas). A pesar de ello, este intento de
reforma se vio frustrado como consecuencia de la llegada al gobierno municipal de los
conservadores en 1915 (LACOMBA, J A_, 1994).

En este «desierto» cultural, hay gu = destacar la presencia de una serie de institucio-
nes vinculadas a la burguesia, que desariollan una cierta actividad cultural. Entre éstas,
por el interés que siempre mostré por la Arqueologia, merece una mencion especial la
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Sociedad Malaguena de Ciencias. Entre sus actividades cabe destacar unas conferencias
realizadas por H. Breuil y M. Such.

De este modo, en 1918 se organizan dos conferencias sobre arte prehistorico a car-
go de H. Breuil. Esta visita a Mélaga fue utilizada por el investigador francés para conocer
mejor la zona (RIPOLL, E., 1994), entablando relaciones personales con investigadores de
la region vy realizando nuevos descubrimientos paleoliticos.

Esta situacion le sirvié para entablar una amistad personal con M. Such, lo que le per-
miti6 conocer directamente los materiales procedentes de la cueva de Hoyo de la Mina.
De este hecho también se beneficié el propio M. Such, ya que le permitié obtener un co-
nocimiento preciso del Paleolitico Superior europeo, como se podra comprobar en la pu-
blicacion de la cavidad (FERRER, J.C., 1996).

La estancia de H. Breuil en Méalaga también fue aprovechada para el estudio, junto a
M. Such, de importantes cavidades con arte como Ardales (Ardales, Mélaga) (BREUIL, H.,
1921, 1929).

Sin duda alguna, esta visita permitié a H. Breuil conocer empiricamente la existencia
en el sur de la Peninsula Ibérica de un foco de ocupacién paleolitica y artistica compara-
ble al 4rea clasica francesa y cantdbrica. Este hecho, como veremos, influird posterior-
mente en su definitivo acercamiento hacia la teoria europeista sobre el origen del Paleo-
litico Superior.

Posteriormente, en 1920, la Sociedad Malaguefia de Ciencias organizd una confe-
rencia a cargo de M. Such sobre la cueva de Hoyo de la Mina (Mélaga), recientemente
descubierta por este investigador.

Esta institucion cultural también mostré su interés por la Arqueologia cuando publicé
en el segundo nimero del Boletin de la Sociedad Malaguefa de Ciencias la obra de M.
Such titulada Avance al estudio de la Caverna Hoyo de la Mina (SUCH, M., 1920). Esta
obra, de bastante rigurosidad, es considerada como ejemplar. Aqui, el autor demuestra
conocer los sistemas v las ideas sobre la Prehistoria de la época, adoptando una clara vin-
culacién con la teorfa africanista en relacion al Paleolitico Superior en Mélaga, y en defi-
nitiva en el sur de la Peninsula Ibérica. Sin duda alguna, este conocimiento es conse-
cuencia de la amistad personal que le unia a figuras relevantes del momento tales como
H. Breuil, e incluso a H. Obermaier.

La cueva de Hoyo de la Mina, localizada a 9 km de Mélaga, estaba situada en un gran
macizo de caliza jurdsica denominado el Cantal Grande a 1 km de la costay a 300 m. s.n.m.

La estratigrafia de la cueva, siguiendo los planteamientos de la propuesta africanista,
estéa caracterizada por un nivel superficial adscrito al Neolitico, un nivel mixto de contac-
to entre el Neolitico Antiguo vy el Tardenoisiense (lo que en la actualidad se relaciona con
el Epipaleolitico), y para finalizar un nivel Paleolitico. Dentro del nivel Paleolitico se ha di-
ferenciado un Piso Superior (Tardenoisiense) y un Piso Inferior (Capsiense).

El nivel Tardenoisiense no presenta mas de 10 cm de espesor. La industria litica esta
caracterizada por la presencia de hojitas de dorso rebajado, bastantes raspadores y un pe-
queno numero de buriles. La fauna esta representada por restos de conejo, un molar de pe-
rro domeéstico, y abundantes moluscos. Para el autor, éste era un hébitat de pescadores de-
dicado en mucha menor medida a la caza, y presenta «una civilizacion propia, independiente
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del Capsiense, aun cuando parece una emancipacion de éste, o bien influenciada por él»
(SUCH, M., 1920).

Por otra parte, el nivel Capsiense, que alcanza una potencia de entre Ty 1,10 m, es-
t4 representado por dos pisos de hogares superpuestos unidos a un amontonamiento de
cenizas, desperdicios de cocina (peces, moluscos, vy fauna terrestre entre la que destaca
la cabra montesa, el jabali, el conejo, y en menor medida el caballo y el visén), e industria
litica (dorsos rebajados, puntas de dorso rebajados, raspadores, buriles,...) y 6sea (punta
de hueso y anzuelo de gran tamano).

Para M. Such, el Paleolitico Superior de Espana (salvo la regién Cantébrica), v si-
guiendo las consideraciones realizadas por H. Breuil, se separa profundamente del resto
de Europa Occidental y Central. Para el autor, en la parte sur de la Peninsula Ibérica, al
igual que en el norte de Africa, del antiguo Aurifaciense se pasa sin bruscas transforma-
ciones morfoldgicas al Epipaléolitico y Protoneolitico.

Sin duda alguna, los continuos descubrimientos realizados en Mélaga le permitio con-
vertirse, junto a Almeria, en una de las zonas mejor estudiadas del Paleolitico Superior en
Andalucia a principios del siglo XX. Estos hallazgos, que seran conocidos por los prehis-
toriadores de la época gracias a la amplia difusion de los mismos, permitiran utilizar los
descubrimientos del sur de la Peninsula Ibérica tanto en la defensa de las propuestas afri-
canistas como europeistas sobre el origen del Paleolitico Superior.

A partir de la década de los afos 30, la continuacion de la teoria africanista sobre el
origen del Paleolitico Superior del mediodia peninsular propuestas por H. Obermaier, es-
ta representada por L. Pericot. A pesar de ello, éste sefalé el camino de nuevas orienta-
ciones que lo diferian de las ensenanzas de H. Breuil y H. Obermaier, y «que necesaria-
mente han provocado multiples reacciones que han puesto en duda la validez de la
secuencia de H. Breuil para las areas paleoliticas exteriores al territorio francés» (JORDA,
F., 1980).

En 1930, comienzan a ver la luz los primeros articulos de L. Pericot procedentes de
las diferentes campanas de excavacion realizadas en la cueva de Parpallé (Gandia, Valen-
cia) (PERICOT, L., 1930, 1932a, 1932b, 1933, cits. en L. Pericot, 1942).

Sin duda alguna, la excavacion de la cueva de Parpallé y de otras en el entorno, per-
mitira sentar las bases del Paleolitico Superior del Levante Espanol, y en su extensién a
todo el sur de la Peninsula Ibérica donde se incluian los nuevos hallazgos. Esta propues-
ta gira en torno a tres ideas:

—La relacion del Solutrense de la Peninsula Ibérica y del Ateriense africano a traves
del Estrecho de Gibraltar en ambas direcciones, en base a la semejanza morfotéc-
nica de las caracteristicas puntas de pedunculo vy aletas.

—La gran personalidad del Solutrense Levantino, el cual por su caracterizacion tipolo-
gica es independiente al francés. En base a ello, lanza su teorfa del poliformismo ti-
pologico del Solutrense, por medio de la cual propone la existencia de varios focos
originarios para el Solutrense.

-Dentro del Magdaleniense Ibérico tamhién propugna la existencia de una diversidad
de facies distintas a la francesa.
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Estas teorias africanistas fueron recabando en los trabajos vy las sintesis de investi-
gadores espanoles tales como P. Bosch. De este modo, este autor publicara en la déca-
da de los treinta La Prehistoria africana y el origen de los pueblos camitas (BOSCH, P.,
1930) y Etnologia de la Peninsula Ibérica (BOSCH, P., 1932), donde se observa la in-
fluencia del pensamiento de H. Obermaier, H. Breuil o L. Pericot.

En 1931, L. Siret, fuertemente influenciado por los prehistoriadores franceses, prosi-
gue su distanciamiento en cuanto al origen africano del Paleolitico Superior de Andalucia.
De este modo, en su obra Classification du Paléolithique dans le Sud-Est de I'Espagne,
enmarcaba a la totalidad de la Peninsula Ibérica como una provincia claramente europea
durante el Paleolitico Superior (SIRET, L., 1931).

A pesar de esto, las principales criticas sobre el origen del Paleolitico Superior eu-
ropeo en Africa, seguian viniendo de prehistoriadores africanistas franceses tales como
E. Gobert y R. Vaufrey quienes en 1932 utilizan los datos de L. Siret y L. Pericot para
argumentar que la zona sur de la Peninsula Ibérica se incluirfa, con sus particularidades
locales, dentro del Paleolitico Superior clsico franco-cantdbrico (GOBERT, E., y R.
VAUFREY, 1932, cit. en J. FORTEA, 1973).

En 1934, como consecuencia de las continuas criticas que vino sufriendo la pro-
puesta de H. Obermaier sobre la presencia del Capsiense en el mediodia peninsular, hi-
cieron que éste se retractara sobre algunas de sus apreciaciones realizadas en las dos
ediciones de El Hombre Fésil. Entre ellas destaca (OBERMAIER, H., 1934, cit. en J. FOR-
TEA, 1973:

—Ahora crefa que el Capsiense Antiguo no habia ejercido ninguna influencia sobre Es-
pana, donde existiria un Aurifaciense parecido al norteafricano (Oraniense) del cual
debe proceder.

-En la segunda etapa del Paleolitico Superior, existirian penetraciones procedentes
de Europa en la Peninsula Ibérica, que estarfan representadas por los asenta-
mientos del Levante (Parpallo) y del sureste espanol (Murcia y Almerfa). Paralelo
a ésta, se desarrollarfa un «Aurifaciense Tardio» que H. Obermaier denomino
Epiaurinaciense, al mismo tiempo que aparecerian las primeras oleadas del Cap-
siense Superior que dieron lugar a multiples mezclas con los grupos procedentes
de Europa. ’

En el Epipaleolitico, el Capsiense Final alcanzaria un papel preponderante exten-
diendose como «facie ibérican, siendo sincrénico al Aziliense vy al Tardenoisiense en
Francia. La ola invasora, aunque no fue la Gnica, siguio la costa atlantica (Muge),
mientras que posteriormente Francia, Bélgica e Inglaterra se verian invadidas por el
Capsio-tardenoisiense.

Estas nuevas consideraciones, hicieron cambiar notablemente la propuesta de H.
Obermaier, reduciéndose el Capsiense a los momentos finales del Paleolitico Superior v
el Epipaleolitico (FORTEA, F., 1973).

En 1935, R. Vaufrey critica el asentamiento de Hoyo de la Mina (Malaga), uno de los
pilares de la teorfa africanista propuesta por H. Obermaier (VAUFREY, R., 1935, cit. en J.
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Fortea, 1973). Para R. Vaufrey, la cueva de Hoyo.de la Mina, que se incluirfa dentro del
Paleolitico Superior europeo, no tiene ninguna relacion con el Capsiense africano pues el
yacimiento malaguefo esta caracterizado por una industria ésea (puntas de hueso) y por
gruesos raspadores apuntados que no existen en los asentamientos capsienses nortea-
fricanos (VAUFREY, R., 1935, cit. en M. Almagro, 1944).

En 1937, H. Breuil publica la 22 edicion de Les subdivisions du Paléolithique supérieur
et leur signification (BREUIL, H., 1937), donde rectifica sus primeras opiniones sobre los
contactos entre Africa y Europa, y donde renuncia a cualquier origen del Paleolitico Su-
perior europeo en Africa. Este hecho puede ser debido a varias razones, entre las cuales
se pueden destacar:

-La influencia de sus colegas franceses que trabajaban en el norte de Africa, los cua-
les eran los principales partidarios de la separacién del Paleolitico Superior europeo
y africano. Asi, para éstos la separacion entre ambos era tajante.

~El propio conocimiento empirico que habria obtenido.H. Breuil dentro de sus in-
vestigaciones de arte paleolitico en el sur peninsular (cueva de la Pileta, cueva
de Ardales,...), que H. Obermaier habia considerado dentro del Capsiense afri-
cano. Sin duda alguna, este conocimiento del arte rupestre (tan relacionable con
las cuevas del norte) y de las industrias liticas (cueva del Hoyo de la Mina) le per-
mitieron incluir el sur peninsular dentro de una «facies europea», con sus ca-
racteristicas particulares, e independiente de la africana (RAMOS, J., en pren-
sa).

Sin duda alguna, esta propuesta contraria a toda influencia entre el Paleolitico Supe-
rior de Europa y Africa realizada por H. Breuil, uno de los paleolitistas mas influyentes a ni-
vel mundial, situ6 en un gran declive a la teorfa africanista.

A pesar del dominio de las teorias europeistas a finales de la década de los 30, los
enfrentamientos entre los partidarios de estas teorfas y las africanistas continuaran en las
décadas posteriores.

4. A MODO DE SINTESIS

A modo de conclusién, debemos recordar que este periodo historico supuso para
la Arqueoldgia un gran avance en su camino hacia la profesionalizacion, y en definitiva
para un conocimiento mas amplio de las sociedades de cazadores-recolectores espe-
cializados del sur de la Peninsula Ibérica. Asi, tenemos:

-La profesionalizacion de la disciplina arqueolégica, y en definitiva de la Prehistoria,
como consecuencia del interés mostrado por el Estado. Asi, se promulgan leyes
que protegen el Patrimonio Histérico Artistico, se crean plazas docentes en la Uni-
versidad,...
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-Se introduce el modelo Historico-Cultural y los métodos modernos de excavacion,
gracias a: la formacién de investigadores espanoles en paises europeos (principal-
mente en Alemania y en ltalia), los contactos que mantenian los profesionales es-
panoles con los europeos y los proyectos arqueoldgicos llevados a cabo por inves-
tigadores extranjeros en Espafa (H. Breuil, H. Obermaier,...).

El modelo Historico-Cultural se introduce en Espafa a principios del siglo XX, y lle-
gard hasta la actualidad.

-A pesar de las continuas criticas que sufrieron los postulados africanistas de H.
Obermaier, su ideas tuvieron gran repercusion entre los prehistoriadores espanoles.
De este modo, los debates entre los partidarios y los detractores de las teorias afri-
canistas han llegado hasta nuestros dias.

-En términos generales, los investigadores espanoles repetian las hipotesis de los
autores que en el momento se consideraban mas autorizados.

En definitiva, este periodo histérico puede ser considerado como muy positivo. Asi,
los descubrimientos vy los debates sobre el Paleolitico Superior de la Peninsula Ibérica, y
en concreto de Andalucia, fueron importantes, considerando que siempre se ciferon a la
orbita historico-cultural con las limitaciones de tipo étnico que tenia esta metodologia.

Sin duda alguna, esta progresion de debates e investigaciones se ve truncada como
consecuencia de la Guerra Civil, y la implantacion de la dictadura del general F. Franco,
que provoco la desaparicién de los aflos de democracia disfrutados durante la Il Republi-
ca.

Esta situacion favorecio la desaparicion de la intelectualidad que caracterizo a la Re-
publica, y con ello la desarticulacion de la concepcién de una cultura democratica y po-
pular que se habia gestado durante los anos de democracia.

Como es logico, esta situacion también se dejé sentir en la Prehistoria y en la Ar-
queologia, donde destacados investigadores tuvieron que abandonar el pais, fueron en-
carcelados o murieron. Entre ellos, cabria destacar, entre otros muchos, a P. Bosch Gim-
pera, que por su alto cargo ocupado en la Generalitat (Conceller de Justicia y Derecho
durante la Guerra Civil) y sus ideas nacionalistas catalanas, tendréa que exiliarse a México;
H. Obermaier, al que la Guerra Civil le cogié fuera del pais, no queriendo volver a su cé-
tedra de Madrid una vez establecido el régimen dictatorial; a F. Jorda, que vio truncados
sus proyectos e ilusiones dentro del Servicio de Investigacion Prehistérica de la Diputa-
cion Provincial de Valencia cuando fue condenado a muerte, aunque ésta fue sustituida
por tres duros anos de cércel; a M. Such, quien por sus ideas republicanas se vio obliga-
do a abandonar Espana vy viajar a Colombia; a J.M. de Barandiaran,...

Esta situacion, que favorecié la salida del pais de los mas importantes prehistoriado-
res, provoco un vacio de investigacion sobre las sociedades de bandas de cazadores-re-
colectores especializados, rellenado tan solo varias generaciones posteriores. Este he-
cho, que se vio agravado en algunas regiones de la Peninsula Ibérica como Andalucia,
permitié unos vacios de investigacién, que no de ocupacion, que han llegado hasta la ac-
tualidad.
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