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RESUMEN: El inicio del Neolitico en los sectores medio y bajo de la cuenca del Guadalquivir se caracteriza por
una dualidad de tradiciones alfareras y de modelos de asentamientos. En las zonas interiores y de sierra falta la ce-
rimica cardial, que en cambio aparece en algtin punto costero. En las dreas alejadas del litoral se han constatado
asentamientos al aire libre y en cuevas. Que estén ausentes los primeros en el valle inferior se debe s6lo a la ausencia
de cavidades rocosas. La ocupacion de las cavernas en las dreas de sierra se explica tanto por su uso como lugar de
habitacién como por ser posibles santuarios.
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ABOUT FIRST NEOLITHIC OF WESTERN ANDALUSIA. THE MEDIUM AND LOW
GUADALQUIVIR BASIN

ABSTRACT: The start of the Neolithic period in the middle and lower regions of the River Guadalquivir is char-
acterized by two types of pottery and models of settlement. In interior zones and areas in the hills there is a lack of
the cardial ceramic, which however is found in some coastal regions. In areas away from the coast there are settle-
ments in the open air and in caves. Those settlements outdoors in the lower regions must be due to the absence of
caves. The occupation of caves in the hills can be explained in two ways, that of a place of abode and secondly as a
possible sanctuary.

KEYWORDS: Neolithic, Andalusia, Settlement, Pottery, Economy.

INTRODUCCION

Presentamos en este trabajo un estado de la cuestion sobre los inicios del Neolitico en las cuencas
media y baja del Guadalquivir. La eleccion de este ambito geogréfico nos ha resultado interesante y
significativa porque incluye diversas formaciones geoldgicas, con lo que ello conlleva de diferencias
en tipos de asentamientos, y porque ofrece ademds yacimientos con los conjuntos industriales neoli-
ticos mds viejos conocidos en Andalucia, principalmente ceramicos, netamente diferentes en lo que
se refiere a la presencia o no de cerdmica impresa cardial. Asi, este espacio cuenta de forma significa-

* Trabajo elaborado en el marco de los proyectos HAR2008-01119 y HUM2007-63419/HIST.
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tiva con los dos horizontes culturales presentes
al comienzo del Neolitico, con mayor arraigo de
uno sobre otro.

Aunque el niimero de estaciones que se co-
noce actualmente en lazona es amplio, no es me-
nos cierto que pocas han sido objeto de excava-
ciones arqueoldgicas. Por ello, nos centraremos
s6lo en estas ultimas ya que son, obviamente, las
que mayor cantidad y calidad de informacion
han proporcionado acerca de los contextos cul-
turales y econémicos. No obstante, menciona-
remos otras conocidas sdlo a nivel de materiales
de superficie, como las situadas en la Subbética
cordobesa y la alta campina cordobesa, por su
estrecha relacién con la Cueva de los Murcié-
lagos de Zuheros, o las del rio Corbones, en la
provincia de Sevilla.

LOS YACIMIENTOS

Subbética cordobesa
1. Cueva de los Murciélagos (Zuheros,
Cérdoba)
A. Cueva Chica: «Sala de los Murcié-
lagos»
B. Cueva Grande: «Pasillo» o «Paso
del Jubilado»
2. Cuevade los Marmoles (Priego, Cér-
doba)

3. Otros enclaves

Sierra Morena
4. Casas de Don Pedro (Belmez, Cérdoba)
5. Cueva Chica de Santiago (Cazalla de la

Sierra, Sevilla)

Paleodesembocadura del Guadalquiviry
campifa sevillana
6. Lebrija (Sevilla)

7. Otros asentamientos

1 GAVILAN, B.y ESCACENA, J. L. (e.p.).
2 (1973).

Subbética cordobesa
1. Cueva de los Murciélagos (Zuberos, Cordoba)

El yacimiento se encuentra en la vertiente
norte del Macizo de Cabra, que pertenece a las
Sierras Subbéticas cordobesas, en el sureste de la
provincia de Cérdoba. Se trata de una cavidad
de amplio desarrollo que cuenta actualmente
con dos entradas situadas a diferente alturaen la
misma falda del Cerro de los Murci¢lagos.

Dentro de esta zona, se trata sin duda de la
estacion neolitica mejor conocida en la biblio-
grafia cientifica merced a las distintas campanas
de excavacién efectuadas en diferentes épocas.
Las dos primeras, las de 1962 y 1969, se efec-
tuaron en la «Sala de los Murciélagos», situa-
da a escasos metros de la entrada denominada
Cueva Chica, y las cuatro ultimas, entre 1990 y
2002, en el «Pasillo» o «Paso del Jubilado»,
en la Cueva Grande, emplazado a continuacién
del «Vestibulo». Dado el dilatado periodo de
tiempo que ha mediado entre ambas actuacio-
nes, nos ha parecido oportuno ofrecer los resul-
tados en dos apartados, aunque en el caso de las
primeras campanas nos limitamos a un breve re-
sumen vy a la interpretacién que hemos propues-
to recientemente sobre el significado ritual de la
acumulacion de cereal y de otros vegetales'.

A. CUEvAa CHICA: «SALA DE LOS
MURCIELAGOS»

La primera campana de excavacion tuvo lu-
gar en 1962, siendo lo més destacable la detec-
cién de un volumen considerable de cereal car-
bonizado, que aconsej(') una segunda interven-
cién, ahora bajo la direccién de A. M. Vicent y
la estrecha colaboracién de A. M. Mufioz?. Estas
autoras sefalan la existencia de S niveles, de los
cuales los dos tltimos son los mds interesantes
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Fig. 1. Situacién de los principales yacimientos estudiados en el contexto cartografico del
Holoceno Medio

por estar practicamente intactos y sellados a par-
tir del IV por una capa estalagmitica. Ademds,
pudieron datarse por C-14 trozos de carbén y
cereales. Ello puso de manifiesto que la cronolo-
gia de la cerdmica a la almagra, caracteristica de
este sector durante el Neolitico, era més antigua
de lo que se proponia en aquellos momentos.
Igualmente, el hallazgo de cereal carbonizado
en 1962 demostrd una clara y desarrollada eco-
nomia productora en la regién andaluza en unas
fechas bastante antiguas.

A partir de la publicacién de la citada me-
moria de excavaciones, Murciélagos de Zuheros
se convirti6 en el exponente del entonces teni-
do por Neolitico Medio andaluz, representado

3 ITbidem. )
4 GAVILAN, B.y MAS, M. (2006).

por las cerdmicas a la almagra y las impresas no
cardiales. Esta adjudicacién cronoldgica se hizo
pese a que Vicent y Munoz® abogaron por su
adscripcién a los momentos finales del Neoliti-
co Antiguo dentro de un mundo diferente del
representado por la Cueva de la Carihuela.
Como hemos indicado, una reciente lectura
dela memoria de excavacién de 1969 sugiere que
la presencia en la zona excavada de otras acumu-
laciones de cereal, igualmente carbonizado, y de
un hogar de reducidas dimensiones y similares
caracteristicas a los localizados en el «Pasillo»
de la Cueva Grande®, puede ser interpretada
como ofrenda ritual méds que como el reflejo de
una simple despensa, ya que, entre otras razones,
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Fig. 2. Cueva de los Murciélagos (Zuheros, Cérdoba)
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su completa carbonizacién impide su uso como
simple alimento®. Estas evidencias pueden estar
asociadas, ademas, a la representacion de figuras
antropomorfas presentes en la pared (Fig. 2).

Varias son las hipétesis que intentan expli-
car la presencia de cereal carbonizado, entre
ellas que la intencién primera fue una manipu-
lacién culinaria; pero en este caso un exceso en
el tiempo de exposicién indirecta a la fuente de
calor no explica por qué en alguna ocasién el
producto final se depositd en estructuras exca-
vadas en el subsuelo. Y si la meta fue higienizar
la zona para su posterior uso, resulta més logico
pensar que la combustién de los cereales se hu-
biese mantenido hasta quedar reducidos a ceni-
za. Sin embargo, todo apunta a que hubo cierto
control del proceso para que no desembocara en
una incineracion completa, consiguiéndose asi
su preservacion y perdurabilidad en unas con-
diciones que impedian su uso como mera comi-
da. Téngase en cuenta, ademas, que los «silos»
en que se hallaron eran simples fosas excavadas
en el sedimento, sin la cubricién necesaria para
aislar el grano de la habitual humedad que sue-
le caracterizar a estos ambientes subterraneos
—siendo éste el caso de la cueva que nos ocupa-—,
de manera que su putrefaccién tiene lugar casi
inmediatamente después de su deposicion, ex-
cepto en el caso de haber sido sometidos a car-
bonizacién.

Lo que en el fondo formulamos es que la
torrefaccion no sélo es intencional sino ademas
controlada, y que estamos ante ofrendas de ali-
mentos vegetales a los dioses, mil veces consta-
tadas en el mundo antiguo, tratindose de algo
que pudo ser consustancial a la vida campesina,
sobre todo porque el cultivo de esas plantas con-
feria a la comida lograda de ellas un valor anadi-
do que, en forma de trabajo, de energia y de es-
fuerzo, no caracterizaba a los vegetales silvestres
obtenidos mediante una simple recoleccién. En

5 GAVILAN, B.y ESCACENA, J. L. (c. p.).

consecuencia, las practicas religiosas consisten-
tes en entregar a las divinidades parte de la cose-
cha habrian surgido en realidad con la conducta
neolitica.

Asi, pues, la confirmacion de nuestra hipd-
tesis conllevaria que los ligeros hogares localiza-
dos en algunos estratos neoliticos de ésta y de
otras cavidades andaluzas podrian ser en reali-
dad verdaderos altares mas que simples cocinas o
estufas, y que los referidos yacimientos tendrian
mas posibilidades de ser santuarios subterrdneos
que lugares de habitacién netos, o, cuanto me-
nos, hébitats de especiales caracteristicas en los
que se combinaban vivienda y santuario.

B. CUEVA GRANDE. «PASILLO» O «PASO DEL
JUBILADO»

La segunda etapa de excavaciones tiene lu-
gar, como se ha indicado, entre 1990 y 2002, di-
rigidas por uno de los firmantes (BGC) y efec-
tuadas en «FI Pasillo». Este sector se ubica a es-
casos metros del «Corredor de las Pinturas» y
de «La Rampa» —zonas que albergan la mayor
parte de las manifestaciones artisticas—, siendo
uno de los 4mbitos de comunicacién entre las
dos entradas actuales de la cueva. Es una de las
pocas partes que ain conservan sedimento ar-
queolégico, en realidad un talud cuya forma-
cién obedece a la deposicion de niveles arqueo-
l6gicos sobre un caos de bloques de considerable
tamano. No se trata de un ambiente de habitat,
aunque si se llevaron a cabo actividades antro-
picas puntuales a lo largo de toda la secuencia
de ocupacién neolitica del sitio. Los trabajos
se centraron, pues, en la excavacién de parte de
este talud y en la documentacion exhaustiva de
las manifestaciones artisticas que la cueva alber-
ga en su interior.

El «Pasillo» se encontraba casi totalmente
colmatado cuando dieron comienzo los trabajos
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de acondicionamiento del interior de la cueva
a finales de 1969, mostrando a nuestra llegada
una zanja abierta en el sedimento arqueolégi-
co para facilitar el transito por esta zona. De no
haberse colmatado casi por completo, esta zona
formaria, junto con el «Corredor de las Pintu-
ras», por un lado, y la «Rampa, por otro, una
sala de cierta pendiente debido a la existencia
de un caos de bloques sobre el que se fueron de-
positando los niveles arqueoldgicos a partir del
Paleolitico Medio. Posiblemente, parte de este
espacio quedaba cerrado hacia la mitad y en la
zona central por la unién o la proximidad del
techo del pasillo, en declive, con algunos blo-
ques de mediano tamaio, facilitando la filtra-
cién de agua el desarrollo de varias formaciones
que contribuyeron al cerramiento. Quedaron
asi a ambos lados los ramales conocidos como
«Corredor de las Pinturas» y «Rampa», en-
tre cuyos intersticios se accedia hasta el fondo
de la cueva antes de la construccién de la esca-
lera. De hecho, la «Rampa» y el «Corredor de
las Pinturas» ofrecen, como consecuencia del
relleno arqueoldgico existente en el «Pasillo»,
una continuacién del mismo, interrumpiéndo-
se la deposicion por la inclinacién del techo del
«Pasillo», por el caos de bloques que hay al fi-
nal de ambos ramales y por presentar el final del
«Corredor de las Pinturas» una pendiente as-
cendente. Ciertamente, la inclinacién del techo
del «Pasillo», que al comienzo de estas ultimas
excavaciones se encontraba a unos 50 cm del ni-
vel de superficie, forma, a continuacién y a la de-
recha, la pared del «Corredor de las Pinturas>,
siendo el mismo techo que el de la «Rampa>.
En realidad, este ultimo sector es parte del pro-
pio «Pasillo», debiéndose su denominacion a
la necesidad de separar por zonas los restos ma-
teriales procedentes de superficie recuperados
durante la limpieza general abordada en 1990.

Como se adelantd en anteriores trabajosG,
la metodologia empleada consistid, en todas las
campaias, en la excavacién por niveles natura-
les, diferenciados por su color, textura y compo-
sicién, obtenié¢ndose una gran cantidad de datos
sobre estructuras, fechas de C-14y TL y, entre
otros, un considerable volumen de material re-
cuperado a lo largo de una potente estratigra-
fia. Esta secuencia parte de los momentos ple-
nos del Paleolitico Medio, para continuar con
ocupaciones del Paleolitico Superior Final, del
Neolitico, de la Edad de los Metales y de época
romana tardia. Los trabajos incluyeron la flo-
tacion del 100% del sedimento de cada estrato
mediante el sistema de tanque, empledndose dos
tipos de malla, una doble de 1 mm de luz para el
sedimento y otra de 0,25 mm para la recogida
de las particulas flotantes. Gracias a ello pudo
recuperarse gran cantidad de microfauna, restos
de carbdn, semillas y artefactos (fragmentos de
elementos ornamentales y restos de talla, entre
otros, que por su reducido tamano no resultan
visibles durante el proceso de excavacién dado
el grado de humedad ambiental y el cardcter ar-
cilloso del sedimento).

La secuencia neolitica obtenida alo largo de
las excavaciones abarca mds de 70 unidades sedi-
mentarias’, que hemos dividido en tres bloques
(A, By C) a partir de la evolucién del material
ceramico, propuesta que en ningiin momento
pretende una correspondencia con la tradicio-
nal division tripartita del Neolitico®. Estas tres
agrupaciones se han visto corroboradas por las
fechas de C-14 proporcionadas por el laborato-
rio Teledyne Isotopes (New Jersey, USA). El pri-
mer bloque (A) se sitta entre el 44804130 y el
39504120 a. C. (I-17.772 ¢ 1-17.775, carbén),
como fechas mds antigua y més reciente, remon-
tindose a la segunda mitad del VI milenio y pri-

mer tercio del V en fechas calibradas (5366 +

6 GAVILAN, B. (1991a); GAVILAN, B. ¢t 4. (1994); GAVILAN, B. ez al. (1996).

7 Enadelante US.

8 GAVILAN, B. et al. (1996); GAVILAN, B.y VERA, . C. (2001).
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Fig. 3. Materiales ceramicos y liticos de la Cueva de los Murciélagos de Zuheros

171 Cal A.C. y 4775 + 283 Cal A.C). El con-
junto B queda comprendido entre el 3850 +
120y el 3620 + 110 a.C. (I-17.770 ¢ I-17.764,
carbén), es decir, se situarfa en el segundo tercio
del V milenio Cal. A.C. (4685 + 238 Cal A.C
y 4458 + 236 Cal A.C.). Finalmente, los niveles
del Neolitico C han arrojado unas fechas entre
el 3430 £ 110 y el 3130 + 120 a.C. (I-17.762
e [-17.761, carbén), es decir, entre finales del V
y comienzo del IV milenios Cal. A.C. (4173 +
196 Cal A.C.y 3873 + 231 Cal A.C.). Aten-

diendo a las cronologias de los inicios de la eco-

9 GAVILAN, B. et al. (1996).

nomia productora en la Peninsula Ibérica, esta-
rfamos, pues, ante un Neolitico Antiguo no car-
dial, sobre todo en lo referente a los niveles que
integran los bloques A y B, que son los que nos
interesan en este trabajo.

El conjunto estratigrafico A, que abarca des-
de la US 41 a la 83 segun la campana de 1993,
se caracteriza por la abundancia de cerdmica
decorada, sobresaliendo la presencia de algu-
nos grandes recipientes a la almagra, de calidad
excepcional y con diversas asociaciones deco-
rativas (Fig. 3). Son frecuentes las vasijas con

Mainake, XXXI /2009 / pp. 311-351 / ISSN: 0212-078-X



Mainake, XXXI /2009 / pp-311-351 / ISSN: 0212-078-X

318

Beatriz Gavilén Ceballos y José Luis Escacena Carrasco

p

|

I

l

@ |
{

(B

5cm

Fig. 4. Elementos liticos de hoz con patina de si

aplicacién de cordones, las que llevan motivos
incisos con temas variados y las decoradas con
impresiones basculantes y a peine, que cuentan
con una buena representacion. En cuanto ala in-
dustria litica tallada destaca el pequeno formato
de los productos, basicamente laminitas, con y
sin retoque, y lascas; entre los ttiles, los més sig-
nificativos son los elementos de hoz con patina
de siega (Fig. 4), ast como algun perforador; el
material de desecho lo integran restos de talla,
cupulas térmicas y restos informes y chunks'™.
El conjunto industrial dseo resulta escaso, des-
tacando los punzones. Estdn presentes también

10 IBANEZ,J.J.y GONZALEZ, J. E. (1996); GONZALEZ

ega. Cueva de los Murciélagos de Zuheros

los brazaletes de médrmol y conchayy, finalmente,
las cuentas de collar y los colgantes.
Indiscutiblemente, ¢l no haber podido ex-
cavar en una zona de habitacién ha condicio-
nado la posibilidad de documentar vestigios de
determinadas actividades, como las de cardcter
doméstico, siendo quizd una de las causas de la
relativa escasez de semillas detectadas a pesar de
la criba de agua a que fue sometido todo el sedi-
mento. A ello hay que sumar el deficiente grado
de conservacién de las mismas, que imposibilité
a veces su identificacién. Pese a estos inconve-
nientes, se ha registrado, por el momento, trigo

,J. E. et al. (2000).
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Cuadro 1. Restos vegetales de la Cueva de los Murciélagos de Zuheros. Analisis carpolégico

(Triticum durum/aestivum), cebada (Hordeum
vulgare) y cereales indeterminados como plan-
tas cultivadas. Se documentaron también acei-
tunas de acebuche (Olea europaea ssp. oleaster)
y alcaparrones (Capparis sp.) como especies sil-
vestres de utilizacién econdmica. Junto a ellas se
constataron otras plantas adventicias asociadas
a cultivos. Pero fue especialmente abundante el
registro de Papaver somniferum L. o adormide-
ra'!, cuyas semillas estan presentes en toda la se-
cuencia correspondiente a los estratos neoliticos
mds viejos, tratandose, por el momento, de los
restos mds antiguos sefialados en la Peninsula
Ibérica para esta planta (Cuadro 1).

Si, como ya se ha propuesto antes'?, rela-
cionamos la presencia de numerosas semillas de
Papaver con los hogares detectados, con otros
ftems y con los elementos simbolicos, cierta-
mente no habremos documentado actividades
estrictamente domésticas en este sector de la

cueva, pero si quizd otras menos cotidianas que
hablan tal vez de conductas rituales. De hecho,
a este bloque sedimentario pertenecen cinco
estructuras de combustién que se encuentran
estratigrificamente en los niveles mas antiguos
pertenecientes al comienzo de la ocupacién
neolitica de la cueva y que podrian haber des-
empefiado la funcién de altares. El primero fue
excavado en la campaiia de 1991 (nivel 8b de la
cuadricula A-0-1); dos en la de 1993 (nivel 8B,
cuadricula B-4), que estaban superpuestos y se-
parados por un delgado nivel de algo menos de
3 em de potencia (Fig. 5); y otros dos en la in-
tervencion de 2002 (nivel «13 clastos», de la
cuadricula C-5,y «14 22 alzada» en C-4-5).
Todos presentan las mismas caracteristicas:
reducidas dimensiones —entre 30 y 45 cm de
didmetro—, entre 1 y 1,5 cm de potencia de la
capa de cenizas y escasos carbones como con-
secuencia de un sola y completa combustion,

11 PENA-CHOCARRO, L. (1999); GONZALEZ, J. E. ez al. (2000).

12 GAVILAN, B. y MAS, M. (2006).

Mainake, XXXI /2009 / pp. 311-351 / ISSN: 0212-078-X



Mainake, XXXI /2009 / pp. 311-351 / ISSN: 0212-078-X

320

Beatriz Gavildn Ceballos y José¢ Luis Escacena Carrasco

Fig. 5. Cueva de los Murciélagos (Zuheros). Hogares con posible funcion ritual

que se efectud iz situ segun revela la rubefac-
cién de la tierra infrapuesta. Ninguno de ellos
fue objeto de una labor de acondicionamiento
previo, exceptuando la ligera depresion de la
base; tampoco estdn asociados a algun tipo de
suelo de ocupacién o interfacies que evidencie
una exposiciéon temporal o uso prolongado de
las zonas préximas. Esto ultimo, unido al hecho
de tratarse de hogares de reducidas dimensiones
y de una tnica combustién, llevé a descartar una
funcionalidad relacionada con la preparacion de

13 Ibidem.

alimentos de consumo cotidiano o con el acon-
dicionamiento de la zona de habitat', ya que se
encendieron en un sector que no reune buenas
condiciones de habitabilidad a pesar del aspec-
to, distinto del actual, que ofreceria el «Pasi-
llo» al iniciarse la ocupacién de la cueva en el
Neolitico. Otros restos, no menos importantes,
parecen avalar este planteamiento. Asi, el hogar
excavado en 1991 (Fig. 6), que ha sido sometido

a un exhaustivo andlisis, proporciond 1 grano

de trigo, 1 semilla de Silene sp., 49 semillas de
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Fig. 6. Hogar que contenia numerosas semillas de Papaver somniferum.
Cueva de los Murciélagos (Zuheros)

Papaver somniferum y 1 fragmento de un resto
orgénico interpretado como parte de un posible
vémito'. Aunque se trata de un aspecto bien
conocido, debemos senalar que el consumo de
Papaver somniferum mediante coccidn ejerce
una accion analgésica y tranquilizante®, y que
el del opio en dosis toxicas produce, entre otros
efectos, nduseas'®, sobre todo entre los neéfitos.

Todo ello permite sospechar que estamos
ante estructuras de combustién relacionadas

14 Ibidem.
15 ESCOHOTADO, A. (1989).
16 RIVERA, D.y OBON DE CASTRO, C. (1991).

con algtin tipo de ritual en el que intervendria el
consumo de sustancias entedgenas como la ador-
midera. A su vez, tal vez se elaboraron para estos
rituales determinadas manifestaciones artisti-
cas presentes tanto en «La Rampa» como en el
«Corredor de las Pinturas» (Fig. 7). Dicho cere-
monial puede estar relacionado con la fundacion
de un nuevo habitat o con la propia dedicacién
de la cueva a santuario (téngase en cuentala situa-
cién estratigrafica de los niveles en los que se en-
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Fig. 7. Cueva de los Murciélagos de Zuheros. Manifestaciones simbdlicas en pintura
rupestre y sobre ceramica

cendieron los hogares), repitiéndose, quizd con
ligeras modificaciones en diversos momentos, lo
que reforzaria la cohesién social y regularizaria
las relaciones intragrupales. Esta explicacion po-
dria hacerse extensiva al resto de los hogares que
se superponen al primero en el tiempo.

El bloque B comprende desde la US 40 a la
28 (campana de 1993), y se caracteriza por el
predominio de la cerdmica decorada, principal-
mente a la almagra de buena calidad, la incisa,
la impresa y la que lleva cordones aplicados. Por
su parte, las industrias litica y sea, asi como los
ornamentos y los artefactos de piedra pulida re-
visten las mismas pautas ya descritas para tales
elementos en el bloque A. Destaca, en cualquier
caso, el mayor formato de los productos de ta-
lla litica. Aqui cabe senalar el predominio de las

17 VERA, J. C.y GAVILAN, B. (1999).
18 AGUSTT, B. ez al. (1987).

hojas, retocadas o no, y la presencia de perfora-
dores y truncaduras (Fig. 8).

En cuanto a la accién antrdpica, destaca la
presencia de tres estructuras en fosa, cuyas me-
didas oscilan entre 60 y 70 cm de didmetro me-
dio por 40 y 50 cm de profundidad, que fueron
excavadas en una misma US. La fecha obtenida
en el nivel inmediatamente infrapuesto, 3850
+ 120 a. C. (I-17.770, carbén), permite datar
el momento a partir del cual se construyeron'’.
Aparte de suministrar algun perforador, estaban
totalmente desprovistas de contenido, hecho
que impide inferir su funcién (Fig. 9). De todas
formas, atendiendo a la presencia de fosas simi-
lares en la cueva 1208, las hemos relacionado
con el almacenamiento indirecto. Se trataria en-
tonces de estructuras posiblemente destinadas a
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Fig. 8. Material litico neolitico de la Cueva de los Murciélagos de Zuheros

albergar contenedores, fabricados en cerdmica o
en materiales perecederos, que serfan los verda-
deros envases para conservar alimentos”. En la
actualidad no existen mds datos a favor de esta
hipétesis ni en contra de ella.

19 GAVILAN, B. ez al. (1996).

La agricultura estd atestiguada a través de
la presencia de una mayor cantidad de semillas
correspondientes a varios tipos de trigo (7. m0-
nococcum/dicoccum, 1. dicoccum, T, durum/aes-
tivum, T. durum/aestivum compactum) y cebada
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Fig. 9. Estructura neolitica en fosa de la Cueva de los
Murciélagos de Zuheros

(H. vulgare). Por su parte, la P somniferum sigue
presente en los niveles que integran este bloque.

El analisis antracolégico, efectuado por M.
O. Rodriguez Ariza®, revela la presencia de 17
taxones, sobresaliendo Arbutus unedo (madro-
fi0), que constituye el principal taxdn, seguido
de las Quercineas. Ambas especies muestran
un comportamiento muy significativo ya que,

si bien la primera es la dominante en los nive-
les correspondientes al bloque A, va perdiendo
importancia a favor de la segunda en los del blo-
que By, sobre todo, C. Por su parte, los restan-
tes taxones ofrecen curvas estables a lo largo de
toda la secuencia neolitica, excepcion hecha del
quejigo, ausente en el bloque C, y de la disminu-
cién que experimenta Quercus en sus variedades
caducifolias, ya que ambos vegetales requieren
valores hidricos importantes (Cuadro 2). Dicha
evolucion podria estar indicando una transicion
climdtica hacia condiciones mas secas al final de
la ocupacién neolitica de esta cavidad, fechada
entre el 3430 + 110y el 3130 + 120 a. C.

En general, el antracoandlisis sefiala un
predominio del sotobosque, con arbustos tales
como los madronos, los durillos y los labiérna-
gos. A ellos se afiaden especies mds termofilas,
caso de los acebuches y los lentiscos. Esta mayor
presencia de la vegetacién sefialada se produce
en parte a costa del matorral fruticoso —con re-
tamas, enebros, torviscos, jaras y leguminosas
arbustivas—. Ello sugiere una formacién vegetal
con escaso estrato arboreo, representado por en-
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Cuadro 2. Restos vegetales de la Cueva de los Murciélagos de Zuheros. Andlisis antracolégico

20 (1996).
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cinas y algunos alcornoques en zonas mds secas
y por quejigos en las mds humedas.

La abundante presencia de madrofio se ha
relacionado con la tala y/o quema del encinar,
encontrandonos posiblemente ante una situa-
cién denominada por la autora «primer nivel
de degradacion del encinar»?'. Las causas de
estos cambios pueden residir en la accidén an-
trépica neolitica, necesitada de espacios libres
de vegetacion arbérea en las inmediaciones del
asentamiento para las practicas agricolas. En
cualquier caso, su raiz puede estar también en
una explotacién del entorno anterior al estable-
cimiento de grupos productores propiamente
dichos, siendo entonces lo observado un refle-
jo de presiones preneoliticas. Como senala Ro-
driguez Ariza*, la continuidad de la accién an-
trépica en las inmediaciones del entorno acaba
afectando también al madrofio, que disminuye
al final de la secuencia, en el bloque C.

Desde el punto de vista ecoldgico, la com-
posicién suministrada por el estudio antracolé-
gico se inscribe «dentro del piso de vegetacion
mesomediterrdneo en la serie bética baséfila de
la encina en su faciacién ombro-terméfila con
madrofio», equiparable a la actual de algunos
puntos del Parque Natural de Cazorla en las
vertientes occidentales y, por tanto, sujeta «a la
influencia térmica que penetra a través del Valle
del Guadalquivir, restringiéndose a los horizon-
tes inferior y medio del piso mesomediterraneo,
siempre con ombroclima subhiimedo»?. Se
trataria de un ambiente con precipitaciones en-
tre 600 y 1000 mm anuales, situacion que con-
trasta con la actual (300-600 mm).

Enlo que se refiere ala procedencia de deter-
minadas materias primas, los anélisis efectuados

en la Universidad de Cérdoba por la Dra. Julia

21 RODRIGUEZ ARIZA, M. O. (1996): 75.
22 Ibidem.

23 Ibidem: 76.

24 MARTINEZ, M. J. ez al. (1999).

25 (1985).

26 GAVILAN, B.y RAFAEL,J.J. (1999).

Barrios Neira, del Dpto. de Quimica Inorgini-
ca e Ingenieria Quimica de la Facultad de Cien-
cias, y por el Dr. Luis Montealegre Contreras,
del Dpto. de Ciencias y Recursos Agricolas y
Forestales de la Escuela Técnica Superior de In-
genieros Agrénomos y de Montes, han revelado
una procedencia cercana para el caso de las arci-
llas usadas para elaborar cerdmica®. Estarfamos
en distancias miximas desde Zuheros de unos
35 640 km, situdndose su probable area de cap-
tacién en las campifias de Castro del Rio (Fig.
10). Aqui se localizaron hace unos afios algunos
yacimientos neoliticos en superficie cuyos restos
materiales concuerdan perfectamente con los
del Neolitico Ay B de la Cueva de los Murciéla-
gos. Esta correspondencia invalida la propuesta
por parte de Carrilero y Martinez” de una total
desconexi6n entre las zonas serranas y las de los
terrenos mas abiertos de la zona de campina, y
puede explicarse por el hecho de que las vasijas
llegaran al 4mbito serrano de Zuheros ya elabo-
radas y/o por un traslado de arcilla para uso al-
farero. En cuanto a las temperaturas de coccidn,
los experimentos han sugerido que sélo en raras
ocasiones se superaron los 600° C.

El estudio del pigmento que rellena en algu-
nos casos los ornamentos incisos de los recipien-
tes ha descubierto el uso de cinabrio, presente en
escasos lugares, entre los que podemos citar como
més cercanos Sierra Nevada, Almadén y Badajoz.
Por su parte, el andlisis de Iiminas delgadas de los
brazaletes de piedra indica una procedencia aldc-
tona, apuntando en concreto a varios puntos de la
sierra de Malagay, con gran probabilidad, a la Sie-
rra de los Enamorados, en Antequera. Finalmen-
te, las conchas de caracoles usadas como adorno
eran de origen fluvial y marino, en este tltimo

caso traidas de las costas mediterraneas®.
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1: Algunas arcillas.

2: Brazaletes de marmol.

3 Caracoles marinos.

4: Cinabrio.

5: Rocas metamérﬁcaJsr.o++ ++

- £

UIW

Zonas de procedencia de materias primas.

r————
_/\\
='\\\\b‘ - \\‘ 4[ f

f CUEVA 'DE LOS MURCIELAGOS lvgml,u.,.w
\ DE zunenos Ill ‘Cartagena

,;1

mmu»

"' moru

!lm "n

] 2scsormisirms

e5i6n 80l Guadakuivt: P : _
m autécena) m Unidasos internodas

| (20na aldeiona: cltostoma) Subbétco Externo

Unidades Campo de
Ghrakar

Zonas Intornas

Jof»“ Lt

=] o

Subbotco

4 Depresones intramontanass
' Camoo vekcanico Cabo d2 Gata

Fig. 10. Cartografia geolégica de Zuheros y su entorno

Al margen de esta cavidad, en el Macizo de
Cabra se conocen otros yacimientos, en cueva,
en abrigo o al aire libre, cuya ocupacién, gene-
ralmente estacional y esporadica, puede rela-
cionarse directamente con la de la Cueva de los
Murciélagos. Dichas estaciones se ocupan en
funcién de la explotacién de materias primas
—Piedras Vinaderas para la calcita destinada a
la fabricacién de brazaletes— o de otros elemen-
tos econémicos —Cerro del Cordobés, con pre-
sencia de elementos de molturacién-. Algunas
cuevas, abrigos y sitios al aire libre cuentan con
conjuntos industriales que revelan una ocupa-
cidn estacional en funcién de diversos recursos
—Cholones, Hoya de la Bolsa o de la Osa, Abri-
go de Moreno, Los Caserones—, o bien destina-
da a lugar de enterramiento —Cueva del Puche-

—. Del mismo modo, los numerosos abrigos
con manifestaciones artisticas en su interior que
jalonan los rebordes montafiosos del Macizo de

27 GAVILAN, B. (2004a).
28 GAVILAN, B.y VERA, J. C. (1993).

Cabra y sus vias naturales de comunicacién es-
tin indicando la existencia de sitios que pudie-
ron ejercer, de forma intencionada o no, como
marcadores territoriales, siendo en cualquier
caso espacios simbdlicos?’

La existencia en la Cueva de los Murciéla-
gos de Zuheros de una ingente cantidad de los
conjuntos materiales caracteristicos del Neoliti-
co andaluz —cerdmica, piedra tallada y pulimen-
tada, industria dsea y elementos de adorno—, en
una proporcién que sobrepasa con mucho lo
normal en cualquier Otro yacimiento en cueva,
y la calidad y el cardcter inusual de algunos de
ellos —las cerdmicas simbdlicas por ejemplo®
las representaciones pictéricas de idolos—, in-
dican la existencia alli un complejo neolitico
excepcional, que reforzé los lazos de cohesion
social de una poblacion establecida no sélo en
la Macizo de Cabra sino en un territorio mds
amplio. Estarfamos probablemente ante un sitio
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de importancia supracomarcal. Por otra parte, si
nuestras hipdtesis acerca de los hogares referi-
dos y los depdsitos de cereal carbonizados estan
en lo cierto, habria que considerar a este enclave
bésicamente un santuario en el que se celebra-
rian determinados rituales caracterizados por
ofrendas de parte de los productos de las cose-
chas a la(s) divinidad(es). Tales cultos pudieron
buscar directamente la ayuda divina a la hora de
asegurar las producciones venideras, pero tam-
bién pudieron representar dones de agradeci-
miento por lo ya conseguido.

2. Cueva de los Mdarmoles (Priego de Cordoba)

Situada en la Sierra de los Judios, en la Sub-
bética cordobesa, no es mucho lo que se co-
noce sobre las excavaciones realizadas en esta
cueva prieguense, en la que se han practicado
varias campanas entre 1982 y 1987 dirigidas
por M. D. Asquerino. Presenta una gran entra-
da de tendencia circular en forma de foso que
desemboca en una amplia galeria, descendente
al comienzo —Rampa- y horizontal al fondo
—Sala de los Murciélagos—. Desde esta tltima
se abre a la izquierda una amplia estancia, co-
nocida como el Gran Salén, con un gran caos
de bloques. Algunas salas laterales secundarias
—Sala de los Nichos, de las Columnas y del Pi-
nico— se abren en estos espacios principales®.
No se trata, estrictamente, de una cavidad de
gran desarrollo.

Los resultados mas interesantes se obtuvieron
en la Rampa o «Vestibulo», sector con abundan-
te luz solar y donde se realizaron las campanas de
1982-84, 1986 y 1987%. Se eligi6 para cllo una
zona protegida por el techo de la cueva y cercana
ala pared norte de la cavidad, que forma aqui una
especie de escalén natural (Fig. 11).

29 CARMONA, R. ez al. (1999).

A grandes rasgos, la estratigrafia obtenida en
este sector la integraban varios estratos neoliti-
cos que proporcionaron interesantes evidencias
correspondientes a acondicionamientos y a un
posible depésito de cereal. El nivel inferior, de
textura granulosa y color marrén claro, se formé
por la descomposicién de la roca madre. El sec-
tor sureste de la cuadricula abierta aqui estaba
bastante alterado por rebuscas clandestinas que
habian destruido la estratigrafia en toda su po-
tencia. Sin embargo, en la zona suroeste, intacta,
de superficie homogénea y horizontal y limitada
en direccidn este-oeste por la propia roca ma-
dre, se detect6 un agujero para poste muy proxi-
mo a la pared de la cueva, que formaba aqui un
escalonamiento, existiendo en la parte central
del nivel un ligero hundimiento de forma semi-
circular delimitado al sur por una serie de pie-
dras que daban cuerpo a una especie de fosa de
tendencia eliptica rellena de sedimento, donde
se practicé un segundo agujero para poste (Fig.
11, A). Tales estructuras contenian diversos ma-
teriales arqueoldgicos, entre los que sobresalen
fragmentos de cerdmica, un trozo de espdtula
y guijarros, uno facetado y otro impregnado de
ocre rojo. Todos estos elementos estaban sella-
dos por la capa de arcilla del nivel superpuesto.

En el escalon recién citado, y en contacto
con la roca madre, se hall6 una pequena conca-
vidad recubierta de arcilla que contenia, mezcla-
do con el sedimento, cereal descrito como «to-
rrefactado» por Asquerino®, localizandose una
pequena cantidad de éste en el referido escalo-
namiento (Fig. 11, A).

El sedimento del nivel superpuesto era en
todo punto semejante al anterior, pero con la
salvedad de que una capa de arcilla del Trfas cu-
bria la zona donde se abrieron los agujeros para
poste y el rehundimiento que daba cuerpo a la

30 Uno de los firmantes (BGC) asistié a dichas campafas de excavacién, siendo codirectora con M. D. Asquerino de la

practicada en 1985.
31 ASQUERINO, M. D. (1986).
32 Ihidem.
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especie de fosa (Fig. 11, B). Esta capa de arcilla,
que Asquerino® interpreta como pavimento, al-
canzaba parte de la roca madre, y doté de mayor
horizontalidad al nivel. En el 4ngulo oriental de
la excavacién se localizaron algunas piedras su-
perpuestas entre las que aparecia dolomita tri-
turada. La coloracién de las arcillas empleadas
como posible «pavimento» era marrén-rojiza
en lazona central, aclardndose hasta llegar a ver-
dosa a medida que se extendia hacia el noroeste
y la pared rocosa, diferencia que responde a una
combustién practicada encima, de manera que
parte del suelo se habia rubefactado aunque no
llegara a cocerse del todo (Fig. 11, B). Es posible
que las actividades de saqueo del yacimiento eli-
minaran las huellas directas del hogar, ya que las
remociones estratigraficas afectaron a parte de
esta zona del sondeo. En cualquier caso, insisti-
mos en que la distinta coloracién de las arcillas
revela, a todas luces, la accidn del fuego, que por
tanto debid llevarse a cabo 77 situ.

Una acumulacién de cereales carbonizados,
notablemente mayor que la del nivel anterior, se
localizé en el sector noroeste de la intervencién,
en la misma vertical que la concentracién ante-
rior pero ahora en contacto con la roca madre
(Fig. 11, B). Aunque no fue posible, por tanto,
registrar la existencia de una estructura de com-
bustion sobre las arcillas segin hemos sefialado,
en el dngulo norte de la cuadricula, y fueraya de
la zona por donde esas arcillas se extendian, se
habia dispuesto un conjunto de piedras en semi-
circulo cuyo interior contenia escasos restos car-
bonosos y una capa cenicienta de cierto espesor;
las dimensiones del espacio interior delimitado
por esta alineacién curva de piedras estaban
comprendidas entre los 40 y los 30 cm.

La correspondencia absoluta entre los sedi-
mentos de ambos niveles descritos hace supo-
ner que el periodo de tiempo transcurrido entre
ambos fue corto. Sin embargo, la abundancia de

33 Ibidem.
34 Ibidem.

material arqueoldgico es significativamente me-
nor en el primero que en el segundo, circunstan-
cia que Asquerino atribuy6 a una limpieza del
nivel inferior antes de que se colocara la capa de
arcilla. Al referirse a los artefactos de esta tltima
capa, la autora senala que, excepto las cuentas de
collar —se detectaron siete incrustadas en las ar-
cillas rubefactadas—, el material aparecia en toda
la superficie excavada, que superaba ampliamen-
te la extension de la capa de arcilla, pobre en res-
tos arqueoldgicos.

Asquerino®® propuso fechar el nivel de arcilla
y sus materiales en el Neolitico Medio, pero no se
pronuncié respecto de la capa anterior. En cual-
quier caso, teniendo en cuenta lo ya comentado, y
sobre todo la correspondencia absoluta entre los
sedimentos, quizd estemos ante una misma ocu-
pacién objeto de un acondicionamiento. Dicho
arreglo, que conllevaria la anulacién de los aguje-
ros para poste, estarfa en relacién directa con un
depdsito de cereal carbonizado cuya combustién
bien pudo efectuarse alli mismo a juzgar por la
diferente coloracién de las arcillas. Asi, aprove-
chando el escalonamiento natural de la pared ro-
cosa de la cueva, se habria aplicado una capa de
arcilla que da cuerpo a una estructura de tenden-
cia posiblemente eliptica —cortada por la actua-
cién clandestina— destinada a acoger las semillas,
entre las que Asquerino cita trigo y cebada.

En cuanto a recipientes ceramicos, este yaci-
miento sélo ha proporcionado vasijas a la alma-
gra, incisas, impresas no cardiales, con decora-
ci6én plastica y sin decoracion. En este conjunto
destaca un fragmento que muestra un esteli-
forme, elemento localizado en niveles corres-
pondientes al Neolitico Medio. El resto de los
conjuntos industriales resulta poco variado, des-
tacando en industria litica tallada algtin geom¢-
trico y hojas con vy sin retoques. Hay también
punzones de hueso, brazaletes, cuentas de collar
y colgantes.
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Fig. 11. Cueva de los Marmoles (Priego, Cérdoba)

En funcién de estos datos publicados, la
Cueva de los Marmoles puede equipararse con
el bloque B de la Cueva de los Murciélagos de
Zuheros. Corresponderia por tanto a un mo-
mento final del Neolitico Antiguo en su clasi-
ficacién tradicional tripartita. Pueden propo-
nerse asi las mismas fechas constatadas para este
momento en Zuheros.

35 ESCACENA, J. L. ez al. (2009): 263-264.

3. Otros enclaves

Fuera ya del Macizo de Cabra, otras cavida-
des de la Subbética cordobesa que han aporta-
do materiales neoliticos son Murcielaguina, con
un importante lote de material entre el que se
cuenta ceramica simbdlica®®, Huerta Anguita,
Tocino-Inocentes, Palanzuelo, Higuerén, Maji
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del Caldero y Negra, entre otras. Su ocupacion,
de caricter estacional, estd relacionada con el
aprovechamiento de recursos econémicos, en la
mayoria de los casos con la ganaderia a tenor de
las caracteristicas del terreno circundante®.

Sierra Morena

Esta zona cuenta con un nimero bastante
inferior de yacimientos con materiales adjudi-
cables al Neolitico Antiguo. Las razones de esta
penuria quizd obedezcan a una falta de prospec-
ciones mds que a un auténtico vacio poblacio-
nal, a la existencia de una vegetaciéon bastante
desarrollada y tupida, que en ocasiones impide
la visualizacién de restos arqueoldgicos, y a la
escasez de cavidades, que constituyen las for-
maciones donde tradicionalmente se ha busca-
do el hébitat neolitico de forma casi exclusiva.
No obstante, se conocen algunas cuevas que han
proporcionado materiales de superficie atribui-
dos al Neolitico, como la del Canaveralejo, en
Adamuz” y, en el alto valle del Guadiato, la de
Agustin, en Bélmez*®, siendo muy dudosa la pre-
sencia de restos neoliticos en la de la Aljabara, en
Hornachuelos, todas ellas situadas en la provin-
cia de Cérdoba. En el segundo sector, y a corta
distancia de Cueva Agustin, destrozada casi en
su totalidad por la cantera de Sierra Palacios, se
encuentra el dolmen de las Casas de Don Pedro,
cuya excavacién permitié la localizacién de un
yacimiento al aire libre previo a la construccion
de la sepultura megalitica.

4. Casas de Don Pedro (Belmez, Cérdoba)

Se encuentra en el alto valle del Guadiato,
en el noreste de la provincia de Cérdoba. Las
evidencias neoliticas se hallan en los terrenos so-

36 GAVILAN, B. (1991b).

37 EAD. (1985).

38 VERA, J. C. (1999); GAVILAN, B. (2004b).

39 GAVILAN, B. (1987); GAVILAN, B. ez 4/. (1991).
40 GAVILAN, B.y VERA, J. C. (2004; 2005).

bre los que se erigié posteriormente el dolmen
de las Casas de Don Pedro, sepultura megalitica
que ha sido objeto de dos campanas de excava-
cién (Fig. 12, A). La primera intervencion, la de
1986, dirigida por uno de los firmantes®, vino
motivada por la destruccién de parte del timu-
lo y el desplazamiento de los bloques que for-
maban la cubierta de la cdmara funeraria ante la
puesta en riego de los terrenos sobre los que se
ubica el monumento. La segunda estuvo dirigi-
da por uno de los autores y J. C. Vera®. En los
primeros trabajos se excavé la mayor parte de la
cdmara funeraria, practicindose una zanja al ex-
terior que puso de manifiesto la posible existen-
cia de una ocupacién anterior a la construccion
del dolmen. Durante la segunda intervencién se
completd la excavacién de la estructura megali-
tica funeraria —la parte que quedaba de la cdma-
ray el corredor— y se abrié una amplia cuadri-
cula de 105 m* que circundaba todo el espacio
funerario. La sucesion estratigrafica al exterior
de la estructura megalitica es la que sigue:

o Tierra beige, muy arcillosa, que formaba el
tumulo hasta una profundidad media de
-218 cm. Los restos materiales se reducian a
algunos fragmentos de cerdmica.

e Arenas amarillentas, estériles, de una poten-
cia media de unos 30 cm, que finalizaban en
contacto con los ortostatos.

e Tierra anaranjada, muy granulosa, cortada
por las zanjas de insercién de los ortosta-
tos de la estructura dolménica, habiéndose
depositado, por tanto, con anterioridad al
levantamiento de la cdmara. Este nivel per-
mitié documentar las técnicas constructivas
de la sepultura megalitica; ademds, propor-
cioné unos datos sumamente interesantes
que ponen de manifiesto una ocupacién an-
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Fig. 12. Planta, alzado y detalles del complejo de menhires neoliticos de Casas
de Don Pedro (Belmez, Cérdoba)

terior a la construccién de aquélla, eviden-
ciada a través de estructuras y artefactos.

A juzgar por los restos materiales, la ocupa-
cidn de este asentamiento se inicia a mediados-
finales del V milenio a. C., siendo frecuentes las
cerdmicas no decoradas y a la almagra de exce-
lente calidad, aunque rara vez aparecen éstas
asociadas a otros vasos con decoraciones dife-
rentes. Las formas son fundamentalmente glo-
bulares, de media o tres cuartos de esfera (Fig.
13). Estén presentes también algunos artefactos
en astay en hueso, asi como la industria litica ta-
llada a través de hojas y lascas con y sin retoque,

fracturas retocadas, un trapecio, un perforador,
un raspador y un elemento de hoz (Fig. 14). Hay
también algin nuicleo y chunks, junto con restos
de talla. Finalmente, contamos con un elemento
de molturacidn, piedras exdgenas y numerosos
trozos de hematites.

En cuanto a las estructuras, se documenta-
ron varias fosas y hogares. Entre las primeras,
una de reducido tamano estaba cortada por una
de las zanjas de insercién de los ortostatos dol-
ménicos; otra, ahora de amplias dimensiones
(Fig. 12), contenfa en su interior una acumula-
cién de trozos de hematites, algunas de las cua-
les presentaba senales de abrasién. Habia ade-
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Fig. 13. Materiales ceramicos neoliticos de Casas de Don Pedro

mas un elemento de molturacién, industria ésea
y litica.

Los tres hogares detectados se encontraban
equidistantesy en linea recta. Aunque todos mos-
traban mezcla de carbonesy colorante (hematites
o mas posiblemente cinabrio segtin su plasticidad
y cardcter graso), el mayor de ellos, localizado en
la zona oeste y cercano a la fosa de dimensiones
mas amplias, contenfa una cantidad superior de
colorante y estaba asociado a manchas carbono-
sas de una plasticidad tan elevada que sugiere una
clara intencionalidad (Fig. 12, A).

Asimismo interesante fue la documenta-
cién de un pavimento, de unos 4 cm de grosor,
hecho a base de hematites o cinabrio triturado y
mezclado con algin aglutinante arcilloso. Este

suelo no aporté practicamente restos materiales,
encontrandose todo al exterior del mismo, pero
su situacion resulta muy significativa. Se halla de
hecho en el sector noroeste, ofreciendo una for-
ma ovalada que partia de dos de los ortostatos
de cabecera del dolmen, de igual materia litica
—conglomerado- y tratamiento —piqueteado-.
Asociados a estas estructuras aparecieron cinco
hoyos de poste que circundaban el ortostato si-
tuado en el dngulo noroeste, el més estrecho de
los dos anteriores (Fig. 12, A).

Por su parte, en el lado sur, al exterior de la
cdmara, aparecieron varios guijarros de rio de
buen tamano cuya funcionalidad se nos escapa,
aunque tal vez pudieron formar parte de estruc-
turas desmanteladas.
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Fig. 14. Elementos 6seos y liticos de la fase neolitica del yacimiento de Casas de Don Pedro

Cabe destacar, finalmente, que el relleno de
las zanjas de insercion de los dos ortostatos de
cabecera indicados difiere con respecto al de los
restantes de la cdmara funeraria. En los ortosta-
tos de cabecera las dos trincheras se colmataron
con la misma tierra, hecho que impidié delimi-
tarlas individualmente. Las demds fosas de ci-
mentacién de la cAmara funeraria se rellenaron
con una arcilla muy compacta y distinta a la del
tumulo, facilitando esto la determinacién de su
forma original.

De este modo, la diferencia entre las zanjas
de insercién de los ortostatos, el dispar material
pétreo elegido para los de cabecera respecto al
usado para los restantes, y la prueba de una ocu-
pacion previa, indican la existencia, a partir de

41 Ibidem; GAVILAN, B. (2004b).

mediados-finales del V milenio —sin calibrar—,
de una construccién megalitica no funeraria
anterior al propio dolmen*. Esta estructura se
habria levantado con menhires que, con inten-
ci6én o no, actuarian de hecho como marcadores
territoriales de la comunidad neolitica que los
erigid; y mas explicitamente como indicadores
de un espacio cultual en el que esos mismos mo-
nolitos constituirian los objetos mas sagrados si
no verdaderas epifanias betilicas de la divinidad
(Fig. 12, B). El cardcter religioso del lugar se-
ria heredado por la comunidad que mas tarde

construyd la sepultura dolménica®

, €N este caso
una estructura de cdmara simple a la que se le

anadiria un corredor en una tercera fase de uso

(Fig. 12, C).

42 GAVILAN, B.y VERA, J. C. (2005); GAVILAN, B. (2006).
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S. Cueva Chica de Santiago (Cazalla de la
Sierra, Sevilla)

Excavada por la profesora P. Acosta, se cono-
ce solo a través de algunos articulos de conjun-
to sobre el Neolitico en Andalucia occidental®.
Los distintos niveles neoliticos de la estratigrafia
obtenida han sido divididos en tres fases: anti-
gua, media y final o reciente.

En la fase antigua predominan los reci-
pientes esféricos y troncocénicos decorados a
la almagra, seguidos de los impresos, los acana-
lados, los incisos y los que llevan decoraciones
plésticas aplicadas. En estas cerdmicas de la fase
mds vieja son frecuentes las asociaciones deco-
rativas, tales como las que combinan impresio-
nes y acanaladuras, impresiones y decoraciones
plésticas, incisiones e impresiones, etc. (Fig. 15).
La industria litica tallada cuenta con raspado-
res, principalmente simples, un perforador, dos
muescas, piezas con retoque continuo y léminas
y laminitas. Los elementos de adorno incluyen
una cuenta de collar, un posible anillo, un frag-
mento de brazalete de marmol, un fragmento de
placa perforada, y, finalmente, un colgante sobre
colmillo de carnivoro. Punzones y una posible
espatula integran la industria 6sea. Finalmente,
el conjunto litico de pulimentados, que aparece
a partir de los momentos finales de esta primera
fase, estd representado por piezas activas y pasi-
vas de molino y por cantos rodados con sefales
de trabajo, tratdindose quiza de alisadores.

Los datos econémicos referidos alos recursos
vegetales son escasos, reduciéndose a la presencia
de algunas bellotas. El registro faunistico destaca
por la practica venatoria como principal activi-
dad econdmica, que alcanza un 77%, con jabali,
ciervo y corzo, siendo los bévidos domésticos.

Las fechas de C-14 sittan esta fase antigua

enel 5460y el 4910 Cal. A.C.* Se trata por tan-

43 ACOSTA, P. (1986); EAD. (1995).
44 Ihidem: 36.
45 Ihidem: 42.

to de una cronologia similar a la més vieja de los
Murcié¢lagos de Zuheros.

La fase media de la Cueva Chica de Santia-
go mantiene las mismas decoraciones cerdmicas
que la precedente, si bien las producciones a la
almagra y las impresas descienden en cantidad,
prevaleciendo ahoralas asociaciones decorativas
ya existentes en la fase antigua. Lo mismo cabe
decir de las formas de los recipientes. Por su par-
te, la industria litica tallada consta de variados
raspadores, un denticulado, piezas con retoque
continuo —algunas con huellas de uso— y lami-
nas y laminitas. En hueso se fabricaron punzo-
nes. Como elementos de adorno se constatan
brazaletes de pectunculo. La piedra pulimenta
no experimenta cambios respecto al momento
anterior.

La economia productora sigue descansando
en la ganaderia, aunque la fauna predominante
en esta fase es aun la salvaje, con un 72% de los
restos. En conjunto, entre esta tltima, muy va-
riada, se ha documentado la presencia de ciervo,
caballo, jabali, cabra, oso, corzo, lobo, conejo,
liebre, gato montés, milano y galdpago.

Las fechas de C-14 sittian esta segunda fase
en entre el 4430 + 150 y el 3570 + 120 a. C.
para el nivel 11 de la campana de 1976, cuyo va-

lor calibrado es 4450-4335 Cal. A.C.#

Como caracteristicas sobresalientes, en to-
dos los yacimientos citados hasta ahora, corres-
pondientes al Guadalquivir medio, destacan las
cerdmicas a la almagra, las impresas no cardiales
—con abundancia de basculantes en el caso de
Murciélagos de Zuheros—, las incisas y las que
llevan decoracién plastica, todas ellas en mayor
o menor proporcién segin el yacimiento de que
se trate. La industria litica es de cardcter micro-
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Fig. 15. Materiales neoliticos de la Cueva Chica de Santiago (Cazalla de la
Sierra, Sevilla), segun ACOSTA, P. (1995)

laminar, con presencia muy moderada tanto
de geométricos como de otros utiles. Ademds,
muestra escasa variedad, con elementos de hoz,
fracturas retocadas, perforadores y pocos raspa-
dores. Las hojas y hojitas, retocadas o no, ofre-
cen unas medidas que podrian definirse como
estandarizadas, lo que nos lleva a suponer que se
destinaban no sélo a la fabricacién de otros tti-
les sino a satisfacer los intercambios mantenidos
con otros grupos. En este sentido, debe tenerse
en cuenta que, al menos en lo que se refiere a los
yacimientos de la Subbética cordobesa, el silex
procede casi con seguridad de otras comarcas
andaluzas, ya que hasta el momento no hemos

localizado silex de las mismas caracteristicas y
calidad en toda la zona, y si uno tabular que ge-
neralmente es empleado como percutor.

Por su parte, la industria 6sea presenta como
elementos mas frecuentes punzones y algunas es-
patulas. En relacién con el adorno personal, se
documentan cuentas de collar y caracoles tanto
marinos como fluviales, asi como los tipicos bra-
zaletes o tobilleras en mérmol, calcita y concha,
junto con algun que otro anillo obtenido a partir
de colmillo de jabali. Finalmente, la piedra puli-
mentada, cuando se constata estratigraficamente,
aparece desde el comienzo del Neolitico y viene
representada por hachas y piezas activas y pasivas
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de molino. Se trata, en definitiva, de un Neoliti-
co homogéneo a nivel material y en el que estdn
ausentes las cerdmicas impresas cardiales.

La economia descansa en la ganaderia de las
especies bésicas: oveja, cabra, vaca y cerdo. Los
restos del consumo de las variedades domésti-
cas de tales especies estd documentada en tres de
los cuatro yacimientos, si bien en desigual pro-
porcidn en cada uno de ellos. La explotacion de
estos animales se complementa con la caza de
especies salvajes. Por el contrario, la agricultu-
ra s6lo se ha documentado en la Cueva de los
Murcié¢lagos de Zuheros y la de los Marmoles,
tal vez porque en su excavacion se llevé a cabo
criba con agua de los sedimentos.

Paleodesembocadura del Guadalquiviry
campina sevillana

6. Lebrija (Sevilla)

Hasta 1986, la ceramica cardial constitufa
un elemento extrano al bajo valle del Guadal-
quivir. Sin embargo, esa fecha inauguré la se-
rie de hallazgos con el lote de fragmentos pro-
cedentes del Cabezo del Castillo de Lebrija,
en la provincia de Sevilla*, yacimiento al que
mas tarde se sumaria el del Retamar, ahora en
la provincia de C4diz". Por entonces, se asumia
en gran parte el paradigma que asociaba los re-
gistros neoliticos, sobre todo los del Neolitico
Antiguo y Medio, al habitat en cueva, hasta el
punto de que esos horizontes culturales se co-
nocfan con el nombre genérico de «cultura de
las cuevas» %8, Este axioma habia sido tan fuerte,
que obstaculizé durante algun tiempo un mejor
reconocimiento de la realidad neolitica fuera de
esas cavidades geoldgicas. Lo mismo podemos
decir al referirnos a otros testimonios cerdmi-

46 CARO, A. et al. (1987): 169-173.

cos de ese mundo, como las producciones a la
almagra de tipo Zuheros. Los propios investi-
gadores del Guadalquivir inferior sélo busca-
ban esos contextos cronoculturales en dichas
formaciones calizas, como revelan los trabajos
de P. Acosta y M. Pellicer en las provincias de
Sevilla y Cédiz. Dicha estrategia dio como re-
sultado la obtencién de unas buenas secuencias
estratigraficas, pero limitaba el conocimiento
del neolitico andaluz occidental més viejo a las
zonas montanosas: en el norte, la Cueva Chica
de Santiago que acabamos de analizar, en Sie-
rra Morena; en el sur, las de La Dehesilla y El
Parralejo entre otras, en la Serrania de Cadiz®.
Daba la impresién de que las poblaciones neo-
liticas arcaicas hubiesen rehusado ocupar 4reas
mds llanas de la cuenca inferior bética, y por su-
puesto sitios al aire libre.

Los hallazgos de Lebrija no fueron produc-
to en realidad de una investigacion dirigida es-
pecificamente al estudio de ese mundo neoliti-
co. El proyecto concreto de intervencion en el
Cerro del Castillo, lugar de origen de la actual
poblacién, formaba parte de un plan méds am-
plio iniciado por los profesores Pellicer y Acosta
desde la Universidad de Sevilla para conocer la
secuencia cultural de la Prehistoria Reciente en
Andalucia occidental. Con tal fin se disefaron
dos tipos de trabajos de campo: prospecciones
superficiales y sondeos estratigréficos. Las pri-
meras revelarfan poco a poco, con la elaboracién
sucesiva de distintas cartas arqueoldgicas, la fer-
tilidad de la zona en cuanto a la ocupacién del
territorio. Los segundos habrian de suministrar
el esqueleto diacrénico que permitiera ordenar
los tiempos de ese poblamiento tanto desde una
cronologia relativa como en términos de data-
ciones absolutas. La eleccién de Lebrija, como
antes la de Carmona’, se debid a que representa

47 RAMOS, J. ez al. (1997); RAMOS, J.y LAZARICH, M. (2002).

48 NAVARRETE, M. S. (1976).

49 ACOSTA, P. (1983); EAD. (1986); ACOSTA, P.y PELLICER, M. (1990).

50 PELLICER, M.y AMORES, E. (1985).
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Fig. 16. Perfil oeste de la estratigrafia obtenida en el sondeo de 1986 en la calle Alcazaba (Cabezo
del Castillo de Lebrija, Sevilla). La fase neolitica corresponde exclusivamente al estrato |

uno de esos enclaves singulares que contienen
potencialmente mis fertilidad arqueoldgica. En
este caso, el hallazgo por A. Caro Bellido en las
cercanfas de la calle Alcazaba de un fragmento
de cerdmica campaniforme especialmente extra-
fia, en la que se combinaban los motivos decora-
tivos incisos y excisos’’, hizo de especial interés
ese punto concreto del cabezo.

La estratigrafia lograda en ese solar, de una
potencia maxima de 6 m, contiene la historia
de aquel enclave a lo largo de siete milenios al
menos, si bien con diversos hiatos que pueden
ser interpretados como simples vacios locales de
ocupacién o como el resultado de procesos y fe-
némenos demogréficos més generales de indole
comarcal o regional (Fig. 16). Esa secuencia se

51 PELLICER, M. (1989): Fig. 3; CARO, R. (1988-1989): 234-235.
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obtuvo en un corte estratigrafico de 4 x 4 m que
se vio reducido conforme se bajaba en profun-
didad para no destruir estructuras protohistori-
casy romanas. De esta forma, al llegar a las cotas
que ahora nos interesan la superficie de actua-
ci6n se limitaba a unos 10 m* El levantamiento
de los distintos niveles se llevé a cabo por capas
artificiales de unos 10 cm de grosor, si bien este
procedimiento estuvo siempre supeditado al
respeto escrupuloso del contorno de los estra-
tos antrépicos. Por ello, en principio los traba-
jos arqueoldgicos no fueron responsables de la
posible mezcla de materiales procedentes de ho-
rizontes distintos. En cualquier caso, la descrip-
cién que haremos del contexto que ahora nos
importa se basa sélo en la primera apreciaciéon
de campo, ya que diversas circunstancias impi-
dieron al equipo originario seguir con el estudio
de los resultados.

La secuencia se inicia con el Estrato I, que
comprende los niveles artificiales 37 a 32. Este es-
trato tiene entre 0,70y 1,00 m de potencia, y esta
formado por tierras homogéneas y sueltas, de gra-
no muy fino y de color negro por su fuerte com-
posicion organica. Gracias a que su excavacion
se llevd a cabo mediante capas artificiales, pode-
mos hoy proponer que se trata de una US posi-
tiva horizontal de deposicion muy lenta, lo que
explica su comportamiento diferente en cuanto a
su contenido arqueoldgico segun se analizan los
distintos niveles. Esta caracteristica permitié di-
ferenciar luego en el conjunto dos subunidades™,
que en realidad no disponen de corroboracién
estratigréfica. Es decir, los Subestratos Ia y Ib de
A. Caro Bellido son fracciones de un mismo pa-
quete sedimentario propuestas a partir de un solo
criterio: ausencia/presencia de cerdmica.

Las capas mas profundas —37 a 35— corres-
ponden al Subestrato Ia de Caro. No contienen

52 CARO, A. (1991): 61.

53 CARO, A. et. 4l. (1999): 189.

54 CARO, A. et al. (1987): 172.

55 CARO, A. et al. (1999): 189-198.

56 BERNALDEZ, E.y BERNALDEZ, M. (2000): 138.

material cerdmico, aunque si trozos de silex local
clasificados en todos los casos como restos de ta-
lla, rasgo que impide su datacién por analisis ti-
poldgico®. Ademds, abundan los restos de fauna,
entre ellos conchas de moluscos marinos y hue-
sos con sefales de haber estado en contacto con
fuego. Este episodio de ocupacion se atribuyé en
primera instancia, y antes de que se identificaran
los restos de fauna, a una fase epipaleolitica al
tratarse de un paquete acerdmico®. Esta primera
ocupacion acaba con una interfacies que funcio-
né en su dia como suelo, aunque no disponia de
pavimentacion intencionada en toda su exten-
sién. Su nivel superior, el 35, contenia un peque-
fio bloque de piedra, aparentemente de arenisca,
con forma de tendencia oval y encastrado en un
pequeno enlosado de planta cuadrada formado
también por trozos de arenisca (Fig. 17).

Tras este registro ocupacional mas antiguo,
que inaugura el hdbitat en esta ladera sur del Ca-
bezo del Castillo, contintia el Estrato I, aunque
ya con presencia de materiales cerdmicos —nive-
les 34 a 32-. Se trata del Subestrato Ib de Caro,
caracterizado por un aumento paulatino del nu-
mero de fragmentos de vasijas segtin se ascien-
de en la estratigrafia. Ahora las industrias liticas
presentan un 25,53% de utiles, destacando los
siguientes tipos: microlitos geométricos (1), ras-
padores (1), buriles (1), denticulados (1), mues-
cas retocadas (3), liminas/hojas retocadas (3) y
fracturas retocadas (2) (Cuadro 3). Esta indus-
tria en silex mostrarfa, pues, un fuerte arraigo
en tradiciones epipaleoliticas®. De este mismo
contexto procede un fragmento de brazalete de
caliza (Fig. 18) y lo que parece parte de un anillo
de hueso (Fig. 19), este tltimo sélo identificado
tras el andlisis faunistico’®. Entre los hallazgos de
alfarerfa de este contexto destaca un buen lote
de fragmentos decorados con diversas técnicas.
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Fig. 17. Estructura hallada en la ocupacién neolitica del Cabezo del Castillo de Lebrija

Los hay de recipientes con motivos cardiales y
otros decorados con temas impresos (puntilla-
dos, cuneiformes, etc.) o incisos. Las pastas sue-
len ser de calidad, con buena coccidn y, a veces,
excelente acabado. Las superficies se brufien o
espatulan, ademds de tratarse en ocasiones con
un engobe a la almagra (Fig. 20). Algunos reci-
pientes se elaboraron con paredes muy finas.
Aqui acaba la ocupacién neolitica, aunque
no la fase prehistérica del ze/l. De hecho, sobre
este estrato se produjeron algunas remociones en
momentos tardios de la Edad del Cobre, lo que
explica la presencia de campaniforme en su techo.
Se trata de algunos fragmentos de cuencos con-
servados por lo general a mucho mayor tamafno
que los trozos de ceramica neolitica, circunstan-
cia que podria explicarse por el posible uso de esa

57 CARO, A. et al. (1987): 172.
58 ESCACENA, J. L. ez al. (1996): 243-265.

zona a fines del tercer milenio a. C. o comienzos
del segundo como 4rea de necrépolis.

A falta de pruebas radiocarbénicas, este
horizonte con presencia de cerdmica cardial se
feché en una primera aproximacion en el Neo-
litico Medio y Final®’. Sin embargo, hoy tal vez
estarfamos en condiciones de remontar su cro-
nologia al Neolitico Antiguo-Medio de la cl4si-
ca division en tres fases del horizonte neolitico
andaluz. De hecho, los tltimos tiempos neoli-
ticos de la comarca se conocen bien a través del
yacimiento de La Marismilla, en La Puebla del
Rio (Sevilla), que ha proporcionado un mundo
que nada tiene que ver con el registro cerdmi-
co de esta fase de Lebrija: el Neolitico atldntico
Tardio®®. Esta correccidn cronoldgica propor-
cionarfa un mejor acople a los testimonios de

Mainake, XXXI /2009 / pp. 311-351 / ISSN: 0212-078-X
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N.32 -34 N. 36
TOTAL % TOTAL %
TOTAL DE LA INDUSTRIA 49,00 100,00 11,00 100,00

RESTO DE TALLA 3500 | 7143 | 900 | 8181

UTILES 12,00 | 2449 | 000 0,00

CHUNKS 2,00 4,08 2,00 18,19
INDUSTRIA CLASIFICABLE | 47,00 | 10000 | 9,00 | 100,00

RESTO DE TALLA 35,00 | 7447 | 900 | 100,00

UTILES 12,00 | 25,53 | 0,00 0,00

TALLA SEMICORTICAL 4,00 8,51 0,00 0,00

TALLA INTERNA 43,00 | 9149 | 9,00 | 100,00

TALLA LAMINAR 37,00 | 78,72 100 | IL11

TALLA NO LAMINAR 900 | 19,5 | 800 | 8889

RECORTES DE BURIL 1,00 2,13 0,00 0,00

SOPORTE FRACTURADO 36,00 | 7660 | 700 | 77,78

SOPORTE COMPLETO 11,00 | 23,40 | 2,00 | 2222

TALONES RECONOCIBLES 20,00 | 42,55 | 200 | 2222 | 100,00

Lisos Corticalesf 1,00 5,00 1,00 50,00
Lisos Desbastad: 9,00 45,00 1,00 50,00
Filiformes| 3,00 15,00 0,00 0,00
Diedros] 3,00 15,00 0,00 0,00

Facetados Rectos] 4,00 20,00 0,00 0,00

TALONES ABATIDOS 19,00 | 5429 7,00 | 77,18
RESTO DE TALLA 35,00 ] 100,00 | 9,00 | 100,00
TALLA SEMICORTICAL 1,00 2.86 0,00 0,00
TALLA INTERNA 3400 | 97,14 9,00 | 100,00
TALLA LAMINAR 28,00 | 80,00 1,00 11,11
TALLA NO LAMINAR 6,00 17,14 3,00 88,89
RECORTE DE BURIL 1,00 2.6 0,00 0,00
SOPORTE FRACTURADO 2500 | 7143 700 | 7178
[SOPORTE COMPLETO 10,00 | 2857 | 2,00 | 2222
TALONES RECONOCIBLES 1600 | 45,71 200 | 2222 | 100,00

Lisos Corticales] 0,00 0,00 1,00 50,00

Lisos Desbastad 7,00 43,75 1,00 50,00

Filiformes] 3,00 18,75 0,00 0,00

Diedros| 3,00 18,75 0,00 0,00

Facetados Rectos] 3,00 18,75 0,00 0,00

TALONES ABATIDOS 19,00 54,29 7,00 77,78
TIPOMETRIA 10,00 28,57 2,00 2222 100,00
71 4,00 40,00 0,00 0,00
11] 1,00 10,00 0,00 0,00
13] 1,00 10,00 0,00 0,00
14] 1,00 10,00 0,00 0,00
15 0,00 0,00 1,00 50,00
16 0,00 0,00 1,00 50,00
20f 1,00 10,00 0,00 0,00
28] 2,00 20,00 0,00 0,00

UTILES 12,00 | 100,00 | 0,00 0,00
MICROLITOS GEOMETRICOS 1,00 3,33 0,00 0,00
RASPADORES 1,00 8,33 0,00 0,00
BURILES 1,00 8.33 0,00 0,00
DENTICULADOS 1,00 8,33 0,00 0,00
MUESCAS RETOCADAS 3,00 | 2500 | 000 0,00
LAMINAS/HOJAS RETOCADAS 3,00 | 2500 | 0,00 0,00
FRACTURAS RETOCADAS 2.00 16,68 | 0,00 0,00
TALLA SEMICORTICAL 3,00 | 2500 | 0,00 0,00
TALLA INTERNA 5.00 | 7500 | 0,00 0,00
TALLA LAMINAR 8,00 | 6666 | 000 0,00
TALLA NO LAMINAR 200 | 3334 | 000 0,00
SOPORTE FRACTURADO 1,00 | 9167 | 000 0,00
SOPORTE COMPLETO 1,00 8,33 0,00 0,00
TALONES RECONOCIBLES 200 | 3334 | 000 0,00 | 100,00

Lisos Corticales] 1,00 25,00 0,00 0,00

Lisos Desbastados] 2,00 50,00 0,00 0,00

Facetados Rectos| 1,00 25,00 0,00 0,00

TALONES ABATIDOS 8,00 66,66 0,60 0,00

Cuadro 3. Material litico correspondiente al Estrato | de la intervencién de 1986
en Lebrija (Sevilla), segun CARO, A. y otros (1999)
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Fig. 18. Industrias liticas en silex (1 y 3) y brazalete (2). Neolitico de Lebrija

ceramica cardial, cuyas fechas no parecen lle-
gar en ninguna region de la Peninsula Ibérica a
momentos que puedan corresponder a fines del
Neolitico. Si se tienen en cuenta ademas los da-
tos bien estratificados y fechados de Zuheros y
La Dehesilla, entre otras estaciones neoliticas
del suroeste hispano, de nuevo encajarian mejor
en un Neolitico mas viejo que el inicialmente
asignado a la cerdmica a la almagra con decora-
cién incisay a la pulsera de caliza. El yacimiento
de El Retamar, en Puerto Real (Cddiz), que ha
sido datado en el V mileno a. C.%%, proporciona
a nuestro entender el mejor paralelo cronolégi-
co para datar este contexto neolitico de Lebrija
mientras no se disponga de pruebas radiocarbé-
nicas directas.

Ademis de estos vestigios, en el Estrato I se
pudo exhumar una interesante estructura arqui-
tectdnica maciza construida mediante un muro

59 STIPP, J.J. y TIMERS, M. A. (2002: 83.

Fig. 19. Materiales neoliticos de Lebrija: fragmento de
anillo de hueso
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Fig. 20. Materiales neoliticos de Lebrija: ceramica decorada
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Fig. 21. Estructura neolitica localizada en el Cabezo del Castillo de Lebrija.
Se trata de una plataforma de mamposteria pétrea construida mediante un
muro en espiral

en espiral (Fig. 21). En principio, esa plataforma
de pequefios mampuestos pétreos se interpretd
hipotéticamente como parte de un recinto defen-
sivo®, funcién en la que mds tarde profundizaria
A. Caro solo o con otros autores, hasta el punto
de haberse llegado a definir como muralla poli-
gonal con bastiones o torres en las esquinas®. Sin
embargo, esta posibilidad resulta bastante dudo-
sa®. Por una parte, no conserva en realidad mds
que una hilada de piedras, y éstas son de muy pe-
quefio tamano. Por otro, sobre ella la tierra esta-
ba especialmente ennegrecida, lo que apunta més
a una funcién que tuviera que ver con el uso del
fuego sobre ella. No puede descartarse por tanto
que se trate de la base de un posible horno. De

60 CARO, A. et al. (1987): 169.
61 CARO, A. (1991): 77-78; CARO, A. et al. (1999): 188.

todas formas, la interpretacién como muralla te-
nfa en cuenta la existencia de una especie de apén-
dice que confluia por el sur con la plataforma en
espiral y que fue realizado con el mismo tipo de
pequeias piedras. Asi pues, aunque no estd clara
su funcién, si su cronologia, porque tanto por de-
bajo de ella como en los niveles que se le superpo-
nen se documentd cerdmica neolitica.

Del estudio de los restos faunisticos elabora-
do por E. Bernaldez y M. Bernaldez se ha publi-
cado un solo trabajo, aunque se reconocen ya en
¢l las principales especies representadas en estos
horizontes®.

El Estrato I en conjunto presenta abundante
malacofauna marina, con berberechos como es-

62 ESCACENA, J. L. e IZQUIERDO, R. (2002): 5; TOMASSETTL J. M. (2002): 61.

63 BERNALDEZ, E.y BERNALDEZ, M. (2000): 139.
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COMPOSICION FAUNISTICA
VERTEBRADOS

ESTRATO

COMPOSICION MALACOLOGICA

Bt, Ss, 3 Ca/Ce, 2 0c

36 Cd, 47 7d, 16 Sm, 50e, 5 TI, L1, L2, Pa, 2 A3, 5
De, 2 On, 10 Mb, 2 Na, G1, Cm /
15 Ha, 7 Rd. Moldes internos de Aa, Pe, Cd

Bt, Ca/ Ce, Car, Oc

21Ce, TI, Td, Gg, Aa, Ae /
Ha

Cuadro 4. Lebrija 1986. Identificacion de los restos faunisticos del Estrato I, a partir de BERNALDEZ, E. y BERNALDEZ,

M. (2000). Segun las autoras del estudio, las siglas corresponden a: vertebrados. Bos taurus (Bt), Ovis aries y Capra

hircus (Ca), Cervus elaphus (Ce), pequefio carnivoro por determinar (Car), Oryctolagus cuniculus (Oc) y Sus scrofa

(Ss) —cerdo vy jabali-; malacofauna. Acanthocardia aculeata (Aa), Anomia aphipium (Ae), Cerastoderma edule (Cd),

Chlamys sp (Cm), Dentalium sp (De), gasterépodos sin identificar (G1), Glycymeris glycymeris (Gg), lamelibranquios

indeterminados (L1, L2), Murex brandaris (Mb), Nasarius sp (Na), Ocenebra (On), Ostrea edulis (Oe), Panapea sp (Pa),
Pecten sp (Pe), Salen marginatus (Sm) y Tapes decussata (Td)

pecie més abundante (Cerastoderma edule), pero
también con chirlas (Zapes decussatta), ostras
(Ostrea edule), canaillas (Murex brandaris), na-
vajas (Solen marginatus) y otras especies numéri-
camente menos representadas (Cuadro 4). La ex-
plotacién de estos recursos estuvo facilitada por
la propia situacién del asentamiento, que desde
su fundacién hasta época romana se mantuvo en
la misma linea de costa de la gran bahia en la que
desembocé el Guadalquivir durante casi todo
el Holoceno: la ensenada bética®. Hoy Lebrija
se halla mucho més alejada del litoral atldntico,
aunque al pie de la gran marisma que resulté de
la colmatacién reciente de este golfo estuarino.
En cuanto a los restos de vertebrados, el Sub-
estrato Ia de Caro, atribuido en primera instancia
a un momento epipaleolitico, contenia bévidos
(Bos taurus), caprinos (Ovis aries y/o Capra hir-
cus), ciervo (Cervus elaphus) y conejo (Oryctolagus
cunuculus). El Subestrato Ib de Caro sumé a esta
misma relacién la presencia de suidos (Sus scrofa),
sin que las autoras del informe hayan distinguido
entre jabalies y cerdos domésticos. Como dichas
investigadoras incluyen tanto los bovinos como
los caprinos del Subestrato 1a de este conjunto en

el grupo de los domesticados, tedricamente esta-
rfamos ya ante poblaciones ganaderas que apro-
vechaban a su vez importantes recursos marinos
mediante el marisqueo. En consecuencia, parece
en principio poco adecuado reconocerle al grupo
humano que ocupé por vez primera el cabezo el
estatus de epipaleolitico inicialmente propuesto.
Aun asi, debe recordarse de nuevo que en esta
subunidad estratigrifica inferior del ze// estaba
ausente por completo la cerdmica, sin que pueda
determinarse atin si esto es una caracteristica cul-
tural o producto del mero azar.

7. Otros asentamientos

A los datos de Lebrija se han sumado en la
region del valle inferior del Guadalquivir otros
hallazgos que poco a poco van aumentando el ca-
tdlogo de sitios con ocupacién neolitica vieja, co-
rrespondientes siempre al Horizonte de Zuheros
y en cualquier caso anteriores al mundo del Neo-
litico atlantico Tardio, dos facies bien distintas
del mundo de las primeras sociedades producto-
ras en Andalucta occidental®. Al norte de Lebrija
se ha sefialado el yacimiento de Los Pozos® y al

64 GAVALA, J. (1959); MENANTEAU, L. (1982); ARTEAGA, O. ¢t 4l. (1995).

65 GAVILAN, B. ez al. (2009).
66 ACOSTA, P. (1995): 35.
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Fig. 22. Ceramica cardial y otros materiales neoliticos hallados en Bustos (Trebujena,
Cédiz), segun LAVADO, M. L. (1990)

sur, ya en término de lalocalidad gaditana de Tre-
bujenay siguiendo la costa oriental de la paleoen-
senada bética, se conoce sélo por prospecciones
de superficie otro enclave en el sitio de Bustos®,
también con cerdmica cardial (Fig. 22). En di-
reccion norte, y en las inmediaciones de la paleo-

desembocadura del Guadalquivir, recientemente
se han aportado datos del Cerro de San Juan de
Coria del Rio, aqui con un solo fragmento de ce-
rimica a la almagra decorada con incisiones, tes-
timonio que aparecié como elemento residual en
un estrato de época tartésica (Fig. 23).

Fig. 23. Fragmento de ceramica neolitica a la almagra del Cerro de San Juan de Coria del Rio (Sevilla)

67 LAVADO, M. L. (1990): 126.
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Més abundante es la informacién proce-
dente del rio Corbones, afluente del Guadal-
quivir por la izquierda que atraviesa de este a
oeste toda la fértil vega de Carmona®®. Se co-
nocen aqui tres yacimientos cuyos materiales
han sido estudiados exhaustivamente, aunque
toda la informacién procede de prospecciones
superficiales: Las Barrancas, Los Alamos y San
Pedro. Sin embargo, es posible que estos encla-
ves, como el caso de Coria del Rio, correspon-
dan a un Neolitico algo mds avanzado que el
considerado propiamente Antiguo”, aunque en
Los Alamos podriamos tener un horizonte més
viejo al haberse senalado alli ceramica cardial”™.
La misma situacién cronocultural afecta a otros
asentamientos conocidos, también sélo por ha-
llazgos superficiales, en la orilla occidental de la
antigua ensenada bética, en concreto en el tér-
mino municipal de Almonte: Arroyo de Santa
Marfa, recientemente excavado pero sin resulta-
dos publicados, y El Judio”™. En toda esta zona,
que ocupa basicamente la Tierra Llana de Huel-
va con extensiones en direccién oriental hasta la
comarca sevillana del Aljarafe, se ha constatado
recientemente un abundante panorama de es-
taciones neoliticas caracterizadas en cualquier
caso por la ausencia de ceramica cardial, y en el
que no faltan posibles talleres liticos atn por es-
tudiar en profundidad”.

RECAPITULACION Y CIERRE

En funcidn de las caracteristicas materiales,
deducidas principalmente de los restos cera-
micos, los yacimientos aqui resenados pueden
agruparse en dos grandes conjuntos con no-
tables diferencias entre si. De un lado estarfan
las cavidades, abrigos rocosos y estaciones al

aire libre con ubicacién en el interior andaluz
(Subbética cordobesa y en Sierra Morena sobre
todo), donde se localizan, entre los principales
sitios, la Cueva de Zuheros, el grupo de menhi-
res de Casas de Don Pedro y la Cueva Chica de
Santiago. Por otro lado contariamos con el lote
que se distribuye en torno a la antigua ensenada
bética, entendiendo este entorno como una faja
territorial que llegaria al menos hasta los 30 km
de separacién de la costa atldntica de entonces,
es decir, a una distancia aproximada a la recorri-
da en una jornada de camino a pie o en caballe-
ria segtin los calculos elaborados por M. Ruiz-
Galvez para las poblaciones prehistéricas™. Tal
dualidad de zonas no es sélo geogréfica y relati-
va al modelo de ocupacién de enclaves, ya que
légicamente faltan los habitats en cuevas donde
éstas no existen; se manifiesta también, y como
simple consecuencia de una adaptacién a los re-
cursos locales, en el aprovechamiento de cierta
fauna marina en aquellos puntos ubicados en el
litoral, caso de Lebrija. Dado que las decoracio-
nes cerdmicas son un reflejo de tradiciones cul-
turales y una forma de comunicacién grupal, a
las anteriores diferencias debe sumarse una ter-
cera que parece producto de la coexistencia de
dos facies en los momentos mas viejos del Neo-
litico en la regi6n: la presencia de cerdmica car-
dial en la cuenca inferior del rio, abierta a las
comunicaciones por mar o por rutas costeras,
y su ausencia en las comarcas del interior. Esta
situacién ofrece, por el momento, un panora-
ma casi opuesto al documentado en Andalucia
oriental, donde la cardial tiene una mayor pre-
sencia en el interior del territorio y en cavida-
des calizas. En cualquier caso, en los enclaves de
esa banda atldntica préxima al litoral no falta el
repertorio material que caracteriza a los grupos

68 FERNANDEZ CARO,J.J. (1992): 51 ss.; FERNANDEZ CARO, J.J. y GAVILAN, B. (1995).

69 Ibidem: 56-57.
70 ACOSTA, P. (1995): 37.

71 PINON, F.y BUENO, P. (1985): 115-117; ID. (1988): 234-240.

72 GAVILAN, B. ¢z al. (2009).
73 RUIZ-GALVEZ, M. (1992): 96.
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del interior. Por ello, también puede pensarse
en un unico horizonte cultural que recibe ele-
mentos o influencias externas llegadas por mar
o por caminos costeros. Tales influjos podrian
haberse materializado fundamentalmente en
la alfarerfa de tradicién cardial, que no llegé a
arraigar de forma importante segtn el registro
hoy conocido.

También cabe destacar que en los yacimien-
tos en cueva de Sierra Morena o de la Subbéti-
ca cordobesa, asi como en los de la Serrania de
Cédiz, las cerdmicas son objeto de una mayor
profusién decorativa, principalmente en el caso
de las producciones a la almagra, no existiendo
grandes diferencias en lo que atane a utiles liti-
cos ni ornamentales, salvo la mayor documen-
tacién que han aportado las cavidades por el
hecho, pensamos, de haberse centrado en ellas
la investigacién hasta no hace mucho tiempo y
por las mejores condiciones de preservacion del
registro que ofrecen tales estaciones arqueoldgi-
cas. Esta misma caracteristica se observa al com-
parar yacimientos de la costa gaditana con los
de la cuenca alta del Guadalete, por ¢jemplo El
Retamar’y La Dehesilla”.

Un caso distinto es el que se refiere a la in-
dustria 6sea, normalmente rica y variada en de-
terminados yacimientos en cueva, como Murcié-
lagos de Zuheros y Marmoles, y escasa o ausente
al aire libre en los yacimientos que analizamos,
excepto en Casas de Don Pedro, que interpre-
tamos no como un hébitat normal, sino como
un hito territorial y como espacio sagrado. Esta
marcada diferencia creemos que no puede de-
berse con exclusividad a las caracteristicas del
terreno que se elige para el establecimiento al
aire libre en las zonas de campifia (Corbones y
ensenada bética), ya que estas mismas tierras son
prédigas en yacimientos de «silos», que alber-

gan numerosos restos dseos humanos y faunisti-
cos en su interior.

Una cuesti6n sin duda muy interesante es la
relativa a la procedencia de la préctica agricola,
yaque se la hace derivar del levante espanol, con-
cretamente del pais valenciano, y en ultima ins-
tancia del Préximo Oriente, como tinico foco o
centro de domesticacién. En este sentido es ne-
cesario destacar no solo la desigual representa-
cion de los cereales entre los yacimientos de una
regién y otra, sino, y lo que es més interesante,
los diferentes tipos de trigo y cebada, existiendo
en aquella regién mayor variedad de cereales y
leguminosas, que siempre se ha achacado, con
mayor o menor fortuna, a la adaptacién de las
especies a los distintos tipos de suelos y a la se-
leccién humana.

Nos parece interesante plantear si estas disi-
militudes no obedecen realmente a una distinta
procedencia de esos dos mundos neoliticos, el
andaluz y el levantino. De hecho, en el caso de
Andalucia no puede seguir defendiéndose una
llegada desde el pais valenciano, sobre todo por-
que esta hip6tesis no deja explicada la diferente
tradicion alfarera que caracteriza a esos dos 4m-
bitos regionales hispanos.

Si es correcta la via abierta por algunos ana-
lisis genéticos sobre plantas y animales domésti-
cos, las investigaciones futuras deberfan mirar al
Magreb, camino por el que pudo llegar un pro-
ceso de neolitizacién hasta el mediodia ibérico
distinto del que avanzaba por el arco norocci-
dental del Mediterrdneo. Esto apuntan en con-
creto los estudios de ADN de algunas cebadas’,
pero también los de ciertos bévidos prehisté-
ricos de la Peninsula Ibérica con vinculos afri-
canos”’. Estos hechos deberfan tener presente,
ademds, que cierta variedad de trigo, en concre-
to T. aestivum-compactum, esté representada en

74 RAMOS, J. et al. (1997); RAMOS, J.y LAZARICH, M. (2002).

75 ACOSTA, P.y PELLICER, M. (1990).
76 MOLINA-CANO, J. L. (1994).
77 ANDERUNG, C. ez al. (2005).
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la cuenca oriental mediterrdnea sélo de forma
escasa y tardia, mientras que es abundante por el
contrario en la Peninsula Ibérica”.

De este modo, y a falta por el momento de
datos relacionados con la explotacién de posi-
bles cereales silvestres por parte de los tltimos
cazadores-recolectores de la region, el origen
norteafricano del Neolitico andaluz, que tan de-
nostado ha sido durante varias décadas, puede
proporcionar una posible hipétesis de trabajo
mas plausible que la que lo hace llegar del levan-
te espanol. Ello no impide que entre estas co-

78 OLARIA, C. (1998).

munidades neoliticas andaluzas se filtraran in-
fluencias, elementos de cultura material y hasta
grupusculos humanos llegados desde la fachada
este hispana, lo que explicaria tanto el registro
peculiar de la Cueva de la Carihuela, en la pro-
vincia de Granada, como la distribucién coste-
ra de la cerdmica cardial al oeste de Gibraltar.
En cualquier caso, dificilmente tal fenémeno
expansivo del mundo cardial podria explicar el
resto del Neolitico aqui analizado a pesar de que
tampoco hoy podamos demostrar la alternativa
africanista ahora sugerida.
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