idolo Calcolitico tipo “tolva” procedente de “La Mesa”
(Fuente Tojar, Cérdoba)

Mediante el presente trabajo
damos a conocer un idolo bifronte
esculpido en piedra caliza local.
Apareci6é en el “Huerto del Fran-
cés”, a unos 200 m. de cueva
“Irene”, en la ladera N/O del po-
blado Calcolitico de La Mesa (lam.
1), t. m. de Fuente-Tojar (Cordo-
ba). Fue hallado accidentalmente
en el otonio de 1995 por D. Fran-
cisco Ruiz Gonzalez y D. Fermin
Cordén Leiva en un majano proxi-
mo al camino de “El Campanario”
(o “La Canteruela”), Se conservaen
el Museo Histérico Municipal de
Fuente-Téjar.

La Mesa es “un monte isla” cons-
tituido por molasas miocénicas
superpuestas a calizas y dolomias
del Jurasico y Triasico situado al
O. de Fuente-Téjar, a 687 m. so-
bre el nivel del mar I, factor este
~ ultimo que favorece, con respecto
al terreno circundante, el dominio
de una vasta superficie y de sus
pasos. La zona amesetada ocupa
un km. aproximadamente de lon-
gitud por varios cientos de metros
de anchura. Tiene magnificas de-
fensas naturales y, cuando no, lo
que nosotros interpretamos como
murallas fabricadas a base de pie-
dras irregulares montadas en seco
y terraplenes defendiendo por la
parte mas vulnerable al poblado
alli asentado. Posee manantiales
de agua en sus laderas, fértiles tie-
rras y, al N y N/O, minas de alma-
gre @,

Las primeras noticias de que dis-
ponemos acerca de los materiales
hallados en La Mesa se las debe-
mos a Pericot Garcia cuando, al
hacer mencién sobre los monu-
mentos megaliticos, los sepulcros
de cupula surenos y portugueses
y sobre los primeros tiempos de la
Metalurgia, senala: “parecen ser de
este momento poblados como el
de La Mesa (Fuente-Tdfar) con ce-
rémica lisa, variadas piezas de si-
lex, entre las que hay piezas de
hoz, molinos de mano, percutores,
recipientes de piedra, puntas de
flecha de base coéncava y aletas,
denotando un pueblo agricultor”®.
Ademas de lo descrito, el yacimien-
to ha proporcionado abundante
material que abarca desde frag-
mentos 6seos humanos hasta el
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idolo que hoy presentamos, inclu-
yendo una amplia gama de cera-
micas, ltiles fabricados sobre di-
ferentes materias, objetos de
adorno, etc. pertenecientes a di-
versas etapas prehistoricas “, En
1995 La Mesa fue objeto de la
Memoria de Licenciatura a cargo
de dona M?® del Rosario Delgado
Fernandez ®. Ain no se ha reali-
zado en el lugar excavacion ar-
queoldgica alguna.

Nuestro idolo, de 17 cms. de
envergadura, (fig. 1), es de bulto
redondo, en el que se ha querido
encarnar esquematicamente una
deidad, lo mas probable, o, quiza,
al representante de un clan o a un
personaje influyente del poblado.
Su aspecto es bitroncocénico (a
modo de diadbolo) con las bases
mayores desiguales dispuestas en
los extremos del mismo. La zona
correspondiente a las superficies
truncadas no se distingue mas que
por la suave garganta central (de
47 cms, de diametro), que le sir-
ve de unién a las dos partes en
que, por motivos de este trabajo,
hemos dividido el cuerpo de la pie-

za, Contorno y plataformas se ha-
llan pulimentados.

La base superior es de seccion
eliptica (7'2 x 5’2 cms., ¢jes ma-
yor y menor respectivamente), la
inferior (7 x 6’1 cms.) es algo mas
circular (figura 1, arriba).

Como hemos expuesto mas arri-
ba, no existe linea definitoria algu-
na ni otro rasgo distintivo en nues-
tro idolo que nos sirva de apoyatu-
ra para su divisidn, no obstante, el
volumen podemos delimitarlo,
para su mejor estudio, en dos apar-
tados: cabeza y resto del cuerpo y
cara anterior (A) y posterior (B).

A pesar de la escasa profundi-
dad de las incisiones y de la
abrasién ocasionada por el tiem-
po, en el primer tramo (de 6’6
cms.) de la cara anterior (fig. 1 A,
lam. 2) se perfila un enorme ojo
(el izquierdo falta, asi como otra
probable decoracién, por rotura de
la pieza), la nariz (formada por un
angulo triedro, el inferior de me-
nor superficie) y el pelo o tocado,
que se representa mediante una
suave linea incisa en sierra en sen-
tido transversal; incluso en esta
parte se deja entrever, otro ojo con-
céntrico mas pequeno con la pu-
pila en su interior y que no hemos
reflejado en el dibujo. El resto de
la pieza aparece seccionada en tres
partes en sentido longitudinal de

Lémina 1. La Mesa. Vista parcial (N/E). Zona donde aparecié el “idolo tolva’.
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sentado en ambas caras los miem-
bros, tampoco se ha indicado el
S$ex0, a no ser que en su momen-
to estuviesen pintados, detalle que
no nos ha llegado.

Basandonos en la clasificacion
propuesta por Almagro Gorbea
para idolos semejantes al descrito
®, al de Fuente-Téjar podemos si-
tuarlo en la categoria V del tipo “tol-
va” (idolo intermedio entre el “ci-
lindrico”, o betilo, de piedra y el
idolo “falange” realizado en hueso
de animal —de asinus, sus, ovis o
cervus-) fechable en torno al 2300
a. C., en un ambiente propio de la
Cultura de los Millares 1, ya proxi-
mo a la aparicion del Vaso Campa-
niforme

Desde que en 1963 se publica-
ran los dos primeros “idolos
bitriangulares” de enormes dimen-
siones, procedentes de Dona
Mencia @, hasta la fecha nos cons-
tan los siguientes hallazgos en
nuestra provincia: un fragmento de
“idolo cilindrico oculado”, s/p, de-
positado en el M.A.P. de Coérdoba
®, un fragmento de “idolo placa”
de pizarra, procedente de Fuente
Obejuna ©; dos idolos proceden-
tes de Cabra: un “idolo falange” y
el otro de marfil emparentado con
el tipo VII de Almagro Gorbea 19,
no descartando la posibilidad que
también lo fuesen una placa de
pizarra taladrada, otra de caliza de
baja calidad parcialmente perfora-
da y con una circunferencia incisa
Jsoculada? y dos placas de piedra
foranea, una acorazonada y otra
prismatica “V; un idolo antropo-

Figura 1. Idolo “tolva” de Fuente Téjar, segiin Narciso Jurado Avalos. morfo de ceramica que, aunque

9 cms. de largo. Corresponde al
tronco y extremidades inferiores,
ambos simulando estar cubiertos
con un refajo o enaguas con tres
pliegues. La banda derecha (de 1°6
cms.de anchura) esta recorrida ver-
ticalmente por una linea en zigzag,
rasgo que no se aprecia en las de-
mas bandas. Estas se distinguen
por dos protuberancias convexas:
la central, de aspecto trapezoidal
(B.M.= 3’5, b.m.= 1’5 cms, respec-
tivamente), y la izquierda rectan-
gular, semejante en dimensiones
ala de la derecha. En la cara opues-
ta (fig. 1, B, 1am. 3) s6lo se obser-
va el ojo de la parte derecha de la
cara y la nariz (igualmente en an-
gulo triedro), el resto de los ador-
nos faltan por fractura antigua. En
esta parte no se perciben los plie-
gues del vestido. No se han repre- Lémina 2. Idolo, cara A. Lémina 3. Idolo, cara B.

44




procedente de Porcuna (Jaén), se
conserva en el Museo Historico
Municipal de Canete de las Torres
12, dos idolos de Belmez, uno del
tipo “tolva” y otro un “idolo falan-
ge” 13; un idolo del tipo II de
Almagro procedente de Carcabuey
a9, un idolo del tipo “cruciforme”
de Zagrilla (Priego de Cérdoba) as),
dos “idolos falange” procedentes
de Belmez 19; tres “idolos falan-
ge” de Villanueva de Cérdoba “7;
cuatro “idolos falange” (tres com-
pletos) procedentes de Zuheros as),
un fragmento de “idolo tolva” del
entorno de Zamoranos (Priego de
Cordoba) 1 y el que hoy presen-
tamos de Fuente-Téjar.

Para terminar, nosotros propo-
nemos considerar este nuevo ido-
lo como de caracter religioso, al
igual que el 687 %, aproximadamen-
te, de los aparecidos en el resto
de la provincia cordobesa. El otro
33 % (el “idolo placa” del dolmen
de la Sierrezuela, el “cruciforme”
de la cueva de Cholones, los tres
"idolos falange” del Atalayon y
otros dudosos), al proceder de am-
bientes megaliticos estan, por lo
tanto, vinculados al mundo fune-
rario. Sera éste un detalle (el que
aparezcan idolos cada vez mas en
lugares de habitacién) a tener en
cuenta, como ya han precisado
Escoriza Mateu, para la zona de Las
Angosturas ?® y Martin Espinosa y
Ruiz Moreno, en la de La Gallega
@1, en contra de lo que se suponia
que ocurria en la zona del Sudes-
te @2,

Nuestro agradecimiento a Nar-
ciso Jurado Avalos por habernos
facilitado el trabajo dibujando la
pieza.
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