LOS CAUTIVOS EN LA FRONTERA ENTRE
JAEN Y GRANADA

Carmen ARGENTE DEL CASTILLO OCANA -
L.N.B. Granada

1. INTRODUCCION .

El fenémeno del cautiverio fue algo bastantc habitual en los afios de
. nuestro medievo, al encontrarse en contacto dos formaciones sociales dife-
rentes, que ademas luchaban por imponerse la una a la otra. Para nuestras
tierras andaluzas este hecho se hizo muy presente, casi cotidiano cuando la
frontera con el reino de Granada quedo fijada en la linea del Subbético.

La situacion del cautivo era absolutamente precaria como la de toda per-
sona que ha perdido su libertad y, aunque se le reconozcan determinados de-
rechos, como la formacion de una familia y la acumulacion de su propio pe-
culio, el modo en que estaban conceptuados lo expresa muy bien un docu-
mento de 1280 en el que ¢l Maestre de la Orden de la Caballeria de Santa
Maria de Espaila se dirige a las autoridades del obispado de Jaén y de las
tierras del «Argobispo en la Frontera» para recordarics que el rey les habia
concedido unos determinados derechos como el de las cosas vedadas y junto
a éste el de «las cosas mostrencas, asi moros como moras, cavallos, rogines,
yeguas, mulas, mulos... e qualesquier otros ganados ¢ averes perdidos sobre
tierra» (1). Esa es la consideracion social que tenian los cautivos musulmanes
en Castilla, que seria bastante equiparable a 1a de {os cristianos en tierras gra-
nadinas. Para salir de semejante situacion ademas de la redencion, dificil por
lo costosa, los cristianos fenian una salida mas facil, convertirse al islam que
los hacia hombres libres inmediatamente, eran los tornadizos o «helches». No
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corrian la misma suerte los musulmanes bautizados que seguian siendo es-
clavos a pesar de ello (2) y recibian el nombre de tornadizos so6lo.

La cautividad se producia primordialmente en acciones de guerra y en’
esos casos podemos hablar de cifras bastante importantes, se trata indiscri-
minadamente de hombres, mujeres y nifios (3), estas noticias nos las suelen
transmitir las fuentes narrativas. Pero hay otra forma de llegar al cautiverio,
mas difusa, originada por la actividad de rapina, que se realizaba a uno y otro
lado de la frontera. Este sistema numéricamente parece menos importante
porque, entre otras cosas, es mucho mas dificil de conocer ya que los datos
son muy escasos y la informacion esta muy dispersa. Pero este fenémeno con-
dicion6 bastante la vida de las gentes de la frontera hasta el punto de dar
lugar al nacimiento de instituciones peculiares dentro de la vida concejil. A
este ultimo tipo de cautiverio es al que nos vamos a referir fundamentalmente.
2. LA INSEGURIDAD DE LA VIDA DE FRONTERA.

El ambito geografico al que se cifie ese trabajo es ia parte mas oriental
del valle del Guadalquivir, donde el Subbético, a pesar de su discontinuidad
general, adquiere un volumen mas compacto como alineaciéon montafiosa,
una mayor fragosidad, rota por pasos bastante localizables ocasionados por
los valles de los rios, ello favorecia la entrada de partidas que después de
conseguir su botin podian huir rApidamente hacia su territorio de origen.

Las condiciones fisicas del terreno hacian gue la inseguridad en la fronte-
ra fuera un fenémeno que intensificaba.la dureza de la vida de estas gentes.
Este hecho se refleja en una serie de normas que encontramos desde el mismo
momento en que se produce la conquista de las tierras jiennenses, pues ya
en los fueros de la familia conquense se prohibe bajo pena de muerte entre-
gar a un hijo como rehén en tierra de moros, si no lo manda el concejo, y
en el caso de las hijas ni atin mandandolo y con el agravante de que la ¢je-
cucion seria por medio de la hoguera (4). Es légico que unas condiciones de
vida en las que se hace necesario prohibir a un padre que entregue a sus hijos
en cautiverio, no serian las mas adecuadas paraque la poblacion se fijara es-
pecialmente en los puntos mas conflictivos. Por eso vemos como se intentaba
atraer repobladores que estuvieran dispuestos a vivir esta existencia peligrosa
de una forma casi constante y entre ellos vemos aparecer la figura de los al-
mogévares. Estos eran aventureros dispuestos a vivir afrontando el riesgo, so-
bre todo si este tenia una contrapartida econémica sustanciosa, y que conocian
muy bien el terreno ya que en elio, en la rapidez de actuacién y en su mo-

vilidad se hallaban las bases de su éxito.
Favorecio la formacion de esta tipologia humana de frontera el que a de-

terminados puntos det Reino de Jaén se les concedieran los llamados privi-
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legios de homicianos. Eran estos-delincuentes de una gama muy variada, des
homicidas hasta adulteros, —{nicamente quedaban excluidos de esa posibili- l
dad de redencion los delitos de traicién o alevosia—, que redimian sus cul-
pas viviendo temporal o indefinidamente en la frontera. Obtuvicron este tipo
de privilegios Alcaudete, que fue la primera, ya que lo recibié de Alfonso X1
en 1323, Quesada, Alcala la Real, Jodar, Jimena y, posiblemente, La Guardia
S).
® La vida de relacidn entre una banda y otra de la frontera se hacia muy
al margen de la politica exterior ofictal de cada estado v ocurria igual por
parte de jiennenses o granadinos. Por eso las etapas de tregua, tan fructiferas
para los intercambios de buena vecindad, podian ser rotas a causa de la accion
de almogavares o de «malfechores» {6) mas o menos incontrolados. Estos he-
chos exigian una respuesta inmediata por parte de los perjudicados que no
admitian un dilatado proceso de exposicion de quejas ante la autoridad real.
Por eso existian en los nicleos poblacionales de importancia los adalides, es-
pecialistas en el tipo de ataque rapido que se encontraban de alguna forma vin-
culados a los concejos y en cierta manera actuaban como jefes de sus mili-
cias para castigar o repeler las agresiones o para organizarlas (7).

3. EL CAUTIVERIO DE LOS CRISTIANOS.

Para analizar el problema que suponia el cautiverio de las gentes de Jaén
hemos hallado la informacién en documentacion existente en los distintos
archivos locales. Las noticias aparecen en los testamentos, en pleitos, en ins-
trucciones reales, en concesiones de mercedes y sobre todo en las actas ca-
pitulares del concejo de Jaén de 1476, 1479, 1480 y 1488 (8). Es claro que
el fendmeno se produdia a uno y otro lado de la frontera, por tanto se en-
cuentran menciones de cautivos moros y cristianos, si bien son mucho mas

escasas las de los primeros.
El primer problema que se plantea es el de la cuantificacion, ya que no

. hemos encontrado ninguna mencidn en los documentos del siglo XIII de in-
dividuos sometidos a cautiverio, aunque hay que asegurar que los hubo pues
los ordenamientos forales prevéen el pagodel mediador en la redencion de un
cautivo (9), o las condiciones en que se debe retribuir al duefio de un moro
que se va a utilizar para canjearlo por un cristiano (10). En el siglo XIV se si-
gue sufriendo la misma penuria de datos, si bien ya aparecen menciones in-
dividuales, como la cristiana capturada en Martos en 1322 por «Mahomad hijo
del arraez de Algeciras» que fue la causa indirecta del asesinato del rey de Grana-
da Ismail, debido a su belleza (11) y la hija de Rodrigo Cepero maestresala de
Enrique II que cayo en cautividad en el incendio de Jaén de 1367, tomada
como botin por «Abomelique» sobrino del rey de Fez, y que al no acceder
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a los requerimientos amorosos de éste fue asesinada, 1o que le valio a su pa-
dre la concesion de diversas mercedes (12). Como vemos estas noticias llegaron
hasta nosotros debido a la particularidad de ser mujeres hermosas vinculadas
sentimentalmente a personajes importantes del bando granadino. En cambio,
de lo que ocurria con el resto de la poblacion las fuentes se limitan a la
frase totalmente vaga de «ovo muchos apresamientos».

Es en el siglo XV cuando los datos abundan mas, en ¢l material examina-
do se dan noticias de unos setenta cautivos, de 10s cuales la mayoria son ve-
cinos de Jaén, ahora bien esta cantidad no es muy significativa porque de 1401
solo sabemos de dos prisioneros, ya que la informacion de ese ano, como la
de otros, es solamente la que nos dan las mandas testamentarias para su re-
dencion (13). En cambio, cuando se dispone de libros de actas capitulares la
informacion es mas completa, por eso en 1476 y 1479 las del concejo de Jaén
nos informan del cautiverio de 18 y 27 personas respectivamente, 1o que nos
indica que la informacién obtenida es muy incompleta atin en este siglo, si
la comparamos con 1o que debi6 ser la realidad.

De estos setenta cautivos solamente tres son mujeres: de ellas hay una
de la que Gnicamente se nos dice que se hallaba cautiva en Granada (14), otra
fue entregada en prenda mientras se pagaba el rescate de un tio suyo (15) y
una tercera que al ser reclamada por el concejo de Jaén a los moros de Cam-
bil, se le contesta que no fue capturada sino que se fue por propia voluntad
y que se habia casado alli aunque luego habia huido con un nuevo enamo-
rado mudéjar (16). La escasez de raptos femeninos no es extrafia porque los
apresamientos se realizaban generalmente en los lugares alejados de los nu-
cleos de poblacion a donde no era frecuente que las mujeres concurrieran solas.

En cuanto al lugar de procedencia de los individuos, todos los que cono-
cemos a través de las mandas testamentarias —aifios 1401, 1438 y 1454 — su-
ponemos que son de Jaén ya que los otorgantes son vecinos de dicha ciudad v,
a veces, afiaden una clausula indicando que si no es posible redimir a la per-
sona mencionada se saque «al primero cativo que saliere de Jahén». Los seis
prisioneros que se hicieron en 1405 vivian en Huesa y Cazoria (17). No se
indican en la mayoria de los casos en que lugar del Reino de Granada ni don-
de fueron hechos prisioneros salvo dos vecinos de Huesa que estaban en Ali-

cun (18).
informacién es mas detallada en los casos de cautividad que nos pre-

sentan las actas capitulares, asi en ¢l afio 1476 sabemos que un nimero supe-
rior a seis eran del Partido de Martos —Torredonjimenoy la propia Martos—
(19); cinco de Huelma; mas de dos de Alcala la Real (20); unos de Alcaude-
te vy otro de Ubeda, y finalmente «unos» de tierras del Adelantamiento de Ca-
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zorla. En cambio, las noticias son mucho mas pobres referidas al lugar de la
cautividad ya que las actas solamente nos dicen. que dos vecinos de Martos
se encontraban en Colomera y que las personas sacadas del territorio del Ade-
lantamiento estaban en Huescar.

Las actas capitulares de 1479 son menos detalladas en la informacién ya
que hay 16 personas de las que no se indica su procedencia y en cambio si
se nos dicen sus nombres, lo cual induce a suponer que eran de Jaén y casos
conocidos de todos, porque luego aparecen cinco individuos mas en que si se
halla expresada su vecindad en dicha ciudad, se completa esta némina con un
vecino de Alcald y otro de Sabiote, ademas de uno de Priego y otro de Cafie-
te, que se citan porque son necesarios para conseguir la propiedad de un moro
que los granadinos exigian para poner en libertad a uno de Jaén. Sin embargo
las noticias de este afio son muy explicitas en los nombres de los lugares a
donde estas personas fueron a parar y son los siguientes: cuatro en el Casti-
{1o de Arenas, y otros tantos en Colomera; tres en Cambil e igual nimero en
Montefrio; dos en Baza y uno en Iznalloz e lllora. Como vemos excepto
Baza todas son localidades enclavadas en el Subbético (21).

Las actas de 1480 son muy parcas en noticias de cautivos, podemos supo-
ner que excepto uno de ellos que era de Huelma, los demas son de Jaén por-
que no se hace mencion de su origen y en cambio se dicen sus nombres. En
este afio son muy detailadas en cuanto al lugar del cautiverio, pues, excepto
de Luis Gongales Calero que no se¢ indica a donde fue a parar (22) de los
demas sabemos que tres estaban en el Castillo de Arenas, dos en Cambil y
uno en Pinar (23).

Las actas de 1488 han llegado hasta nosotros muy incompletas ya que
los asientos empiezan en septiembre, por eso tnicamente tenemaos noticias de
cuatro cautivos que suponemos de Jaén por las razones anteriormente expues-
tas, v se nos dice que uno de ellos estaba en Pifar y el otro fue apresado en
Sierra Nevada porque entro «a faser mal e dafio a la tierra de Granada» (24).

En cuanto a la condicion social en su mayoria son gentes humildes, st ex-
ceptuamos a la hija de Rodrigo Cepero maestresala del rey, ya que todos los
que conocemos por las mandas testamentarias son tan pobres que su redencion
no habria sido posible por falta de dinero y debian ser rescatados por caridad
ya que en los testamentos suele aparecer la apostilla de que los legados se
hacen «por amor de Dios en limosna».

De los cautivos que conocemos a través de las actas capitulares solamente
podemos saber algo de su categoria social en el caso de treinta y uno de ellos
y exceptuando dos personas de posicion acomodada —un mozo que fue apre-
sado con su caballo que valia sesenta mizcales y una doncella cuyo rescate
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se negociaba por medio de unos comerciantes genoveses(25)— y cuatro caza-
dores de los que no sabemos si 1o hacian porque era su oficio o porque for-
maba parte de su ocio, todos los demés son de humilde condicion bien por-
que se nos diga su profesion o porque se nos indica que se les conceden
cartas para pedir limosna a fin de ser redimidos. Los casos mds terribles son
los de un muchacho y una doncella, quizas una nifia, que son entregados como
rehenes por la liberacion de dos tios suyos hasta que no se terminara de pa-
gar la cantidad exigida. Por lo demds hay mas de veinticinco de los que no
tenemos ningln indicio.

En cuanto a la calificacién laboral todos son oficios humildes y que en
su mayor parle exigen el estar algjados de los nucleos de poblaciéon. El mayor
porcentaje 1o dan los pastores, de los que hemos contabilizado siete, le siguen
los cazadores y los lefadores. Luego hay otra serie de trabajos que no tienen
esa exigencia pero que son, asimismo, de humilde condiaon: hortelano, cria-

do, carcelero. o . i -
Elsalir del cautiverio representaba para el cautivoy su familia un gravisimo

problema de indole econdmico pues seglin la documentacion se pedian precios
exorbitados, por eso la situacion que se buscaba como menos dafosa era el
intercambio por un individuo del bando opuesto. Por esta razon hay una nor-
mativa que obligaba a los duefios de esclavos moros a facilitarlos a las perso-
nas que los necesitaran para trocarlos por un cautivo. Estas disposiciones apa-
recen ya en los fueros jiennenses de la familia de Cuenca en que se dice que
a los duerios de moros hay que devolverles ¢l precio que pagaron por ellos
mas diez maravedies de ganancia (26). Esta normativa no seria de muy estric-
to cumplimiento cuando Enrigue IV en las Cortes de 1462 ante las quejas por
los precios tan altos a que se debian pagar los cautivos, da unas medidas bas-
tante precisas ya que el duefio de un cautivo moro que fuera necesario para
intercambiarlo por un cristiano debia venderlo a quien se lo solicitara por el
precio que pagd mas un tercio si lo habia comprado un afio o unos meses
antes, y el dinero que entregd mds la mitad, si lo tenia de mas tiempo. Tam-~
bién se determinaba que si el moro se vendia en publica almoneda tendria
preferencia quien lo comprase para redimir cristianos e incluso un comprador
estaba obligado a entregar al granadino, si se le pedia en los sesenta dias si-
guientes a la venta, por el mismo precio entregado. En el caso de que el cauti-
vo moro 1o tuviera un individuo que o hubiese capturado él directamente,
podia pedir el precio que considerarse oportuno (27). Esta disposicion esté re-
cogida, como un recordatorio de su vigencia, en las actas capitulares del conce-
jo de Jaén de 1476 (28), ya que habia determinadas localidades como Alcald '
~la Real que se resistian a cumplirlas (29). También se consigue disponer de
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rehenes musulmanes para realizar los trueques de cautivos haciendo incursio-
nes en el territorio enemigo, como una del condestable Iranzo a tierras de

Hllora. | . . . )
© Lo derto es que, tanto si se hacia cambiandolo por un musulman o com-

prandolo directamente, el devolver un cautivo al seno de su familia costaba
mucho dinero del que no siempre disponia la gente que se veia afectada por
¢l problema. Para ayudar al que se hallaba en esa situacién la Corona arbitro
algunas disposiciones como los privilegios que Enrique IV concedid a Jaén en
1473 v que son los siguiente: que la mujer e hijos del cautivo no pagasen
monedas y que el vecino de Jaén nopagasealmojarifazgo por la cuantia de

su rescate‘(30)‘
La compra de la libertad se conseguia enajenando los bienes familiares

¥, a veces, cuando estos no eran suficientes dejando a algin miembro de la
familia como rehén hasta conseguir reunir lo que faltaba. Cuando no existian
propiedades esas personas quedaban expuestas a la caridad piblica que se ca-
nalizaba de 1a siguiente forma: mandas testamentarias, no demasiado impor-
tantes en el volumen de bienes testados, ayudas de las cofradias —aunque
solamente a sus miembros(31)—, obteniendo del concejo cartas de autoriza-
cion para pedir limosna con el fin de pagar la redencion de un familiar y tam-
bién consiguiendo que el concejo diera al menos una parte del rescate de
las rentas de la propia institucion (32). No hemos encontrado ninguna mencion
de actividades de Ordenes religiosas dedicadas especificamente a la redencion
de cautivos, pese a la existencia de trinitarios y mercedarios en el reino de
Jaén.

4, LOS CAUTIVOS MOROS.
También habia cautivos musulmanes, aunque las noticias de estos sean

mucho menores en namero y en detalle. Del siglo XIII no hay ninguna men-
cion y en el s. XIV solamente conocemos ocho casos de individuos hechos
cautivos en esa actividad de pequefias razias a través de la frontera. En el si-
glo XV se nos citan 27 cautivos, la mayoria en las actas capitulares del con-
cejo de Jaén, a los que habria que sumar los 30 moros de Ilora que el con-
destable Iranzo trajo de una incursion hecha en 1461 para que pudieran ser

canjeados por cristianos (33).

; El lugar de procedencia de estos cautivos, salvo los capturados por el con-
destable, no se nos dice en la mayoria de los casos, solamente sabemos que
habia siete de Arenas, cuatro de Cambil y dos de Huéscar, Colomera y Dei-
fontes, respectivamente. En cuanto al sitio donde fueron capturados o a donde
llegaron después de ser vendidos, se dice en la documentacion que siete fue-
ron apresados en Baeza en 1309 (34) y luego una serie de casos aislados que

- s encontraban en Alcala, Huelma, Jaén, Cazorla y algunos que habian sido
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apresados por las gentes de don Alfonso de Aguilar y estaban en Priego. Tam-
bién aparece alguno que lo apresaron gente del Maestre de Calatrava y estaba
en su tierra.

Salvo el caso de los siete que comerciaban en Baeza no se dice nada de
la dedicacion profesional. Generalmente su redencién se producia por canjeen .
proporcion favorable a los musulmanes y asi vemos como se cambiaban dos
cristianos por un moro o tres cristianos por dos moros. Cuando aparece su
precio es porque habian sido vendidos y se les adquiria, bien por las autori-
dades del concejo (35) bien por los familiares de cautivos, para cambiarlos
~ por jicnnenses prisioneros en Granada. Las cantidades se expresan en doblas
—cuarenta o cincuenta— y también en maravedies — 10.000 u 8.000— (36).
5. LAS INSTITUCIONES ORIGINADAS POR EL FENOMENO DEL CAU-

TIVERIO.

Este sistema de capturas, realizadas generalmente por individuos peligro-
sos, hacian de la frontera a veces una tierra del mas fuerte. Estos hechos se
producian tanto en momentos de hostilidad como de tregua y ello hizo ne-
necesaria la creacion de unas instituciones peculiares tendentes a imponer el
orden en la zona.

5.1. El alcalde mayor entre cristianos y moros.

Es la primera de ellas destinada a disminuir los efectos de las querellas
que se producian entre los habitantes de uno y otro lado de la frontera por-
que ni la paz ni la guerra eran realidades simultineas en todo el territorio y
asi, aunque se viviera un momento de tregua, podian producirse violaciones
de los acuerdos quehabiande ser calificadas mas como actos delictivos que
como hechos bélicos. Para resolver las situaciones conflictivas 1a corona, Enri-
que II en concreto accedid a enviar un «omme bono» para resolver estos pro-
blemas (37) y ello es el antecedente de este oficio. Las primeras noticias del
cargo realmente establecido son de 1378 y estan referidas al Reino de Murcia
(38). Habia un alcalde mayor para cada distrito de la frontera y estos eran
cuatro: obispado de Cadiz, arzobispado de Sevilla, obispados de Cordoba y
Jaén y obispado de Cartagena (39). En ¢l sector jiennense la institucion exis-
tia en 1381 ya que don Gonzalo Fernandez de Cdrdoba, sefior de Aguilar,
cobraba en esa fecha por su desempenio. Pero las primeras noticias de la actua-
cion de este oficial en la zona son las cartas que en 1405 y 1406, dirige En-
rique Il a don Alfonso Fernandez de Aguilar «alcalde entre los moros y los
cristianos» para que intervenga en los problemas surgidos por la liberacion de
dos cristianos de Huesa y para obligar a Ubeda a que respondiese de los ras-
tros que podian entrar por Quesada ya que-ésta era territorio de su jurisdic-
cién y por otra parte estaba muy cerca de la frontera (40).

218



Ahora bien la documentacion que refleja mejor el sistema de vida de la
‘fontera son las actas capitulares de los concejos v en las que se recogen en
este trabajo si bien son de fecha tardia, no se refleja esa accion arbitral que
cabria esperar de dicha autoridad, ya que los problemas se resolvian por medio
de cartas o embajadas y cuando no se llegaba a un acuerdo, las negociaciones
se llevaban, a mas alto nivel, ante el rey de Granaday con el respaldo de los
reves de Castilla (41) pero en ninglin momento aparece un recurso ante ¢l al-
calde entre moros y cristianos.

5.2. Los fieles del rastro.

Teoricamente como agentes de la antoridad del alcalde entre moros y
cristianos existia una especie de policia de la frontera, los fieles del rastro.
Eran personas especializadas en el seguimiento de las huellas de los malhe-
chores y surgieron porque en la frontera, ante cualquier hecho delictivo que
ocurriera en un territorio, se hacia responsable de él a todos los vecinos del
concejo. En ese caso era preciso demostrar que no existia esa responsabili-
dad por parte del vecindario, ya que muchas veces las tierras concejiles de
una determinada villa o ciudad eran escenario de las fechorias degentes de
otros lugares.

E! funcionamiento de la institucion en el Reino de Jaén es como sigue:
Cuando se producia un hecho delictivo, robo, rapto u homicidio, €l propio
concejo ordenaba a sus rastreros seguir la huella de los malhechores hasta
el punto en el que el rastro salia de su término. Después se entregaba la pista
a los rastreros del concejo contiguo y estos debian seguiria hasta encontrar
a los delincuentes que habian huido o demostrar que habian salido de sus
términos pues en caso contrario todos los vecinos eran responsables. En la
documentacion manejada para este analisis de la vida fronteriza jiennense no
aparece nunca la intervencion del alcalde entre moros y cristianos ni para to-
mar la iniciativa de la pesquisa (42), ni para sentenciar el hecho una vez acla-
rado (43). Como vimos el inicio partia de las autoridades del concejo dafiado
y la resolucion del caso se llevaba a cabo por las dos comunidades de agre-
sores y agredidos. Las soluciones solian llevar a la devolucion de los bienes
o personas perdidas, en caso de que aiin se pudiera hacer, 0 a su indemniza-
cion, cuando esto no fuera posible. Si no se conseguia ni una cosa ni otra,
incluso a través de apelaciones al rey, se ejercian represalias contra el concejo
agresor.

En las actas capitulares de 1479 se dice que el nimero de estos oficiales
era de treinta (44), si bien en ninguno de los libros conservados hemos po-
- dido contar esa cifra de individuos ya que tenemos noticias de seis de ellos en
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1476, 16 en 1479 y 14 en 1980 (45). Luego hemos encontrado citas de ras-

treros de municipios proximos como Alcald, pero en general se utiliza la vaga’
formula de «los de» tal o cual localidad, sobre todo si se trata de fieles del

rastro granadino ya que solamente en 1480 hay una mencién de los «rastreros

de Arenas» (46).

El nombramiento, al menos en la documentacién consultada, 1o hacia el
concejo vy ademas utilizaba la fdrmula «fager merged de él» cuando lo conce-
dia a la persona que le parecia oportuna (47). Por el hecho de desempefar
dicho oficio estos individuos tenian unos privilegios de caracter fiscal, en la
sesion de nombramiento de uno de ellos por el concejo de Jaén, se dice «que
no le echen huéspedes ni tomen ropa ninguna de su casa» (48). También co-
braban unos emolumentos que eran de 200 maravedies por rastro seguido,
aunque fuera infructuosamente. Esta cantidad que unas veces pagaba el conce-
jo (49) y otras los afectados se repartia entre los que participaban que solian
ser tres o cuatro personas ¢ un grupo mas numeroso cuando la expedicion
era de mas importancia, como la que se hizo para encontrar a los homicidas
de Juan Ribilla, un vecino de Alcal4, cuyo rastro pretendian los alcalinos que
se introducia en Jaén (50) mientras los jiennenses negaban que fuera asi.

Existia una persona que coordinaba a estos oficiales que era el llamado
alcalde del rastro cuya existencia estd documentada en Sevilla, pero aqui en el
Reino de Jaén, no aparece mencionada, si bien al observar las personas que
hacen cada una estas expediciones se ve que alguna de ellas se repite, pero
no mas de una vez, v quizas ese hecho fue el que llevd al profesor Ca-
rriazo a afirmar que Rodrigo Garcia Gélvez lo era en 1479 (51). En cambio
un cargo que si aparece mencionado es el de escribano del rastro (52) que
simplemente daba fe de las actuaciones de los rastreros.

5.3. Los alfaqueques. :

' Desde muy antiguo habia existido en la Espafia medieval ¢l problema de
la liberacion de los cautivos, y para llegar a ello eran precisas unas negocia-
ciones previas que debian llevarlas a cabo personas dotadas de determinadas
cualidades: conocimiento del idioma, paciencia, ductilidad y todas las condicio-
‘nes de un buen negociador. Empezaron a realizar esta funcion los comercian-
tes porque eran individuos que pasaban a uno y otro lado de la frontera con
cierta frecuencia y eran conocedoras de su realidad. Posteriormente alguno de
ellos se especializaron en la negociacion de la libertad de los prisioneros y de
esa manera aparecen denominados con el término «exea», en los fueros de la

familia de Cuenca (53). Estos eran individuos que realizaban un comercio,
generalmente de bienes semovientes, y que también ejercian la funcion de
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liberar cautivos por cuyo servicio debian cobrar el doce por ciento del valor del
réscate si se hacia en metalico v un maravedi si se le intercambiaba por un
moro. Hay que destacar que.en estos textos juridicos el «exea» estaba autori-
zado a hacer justicia en las querellas que surgian dentro del grupo de perso-
nas que iban juntas durante el viaje en la «gecua». Esta denominacién se con-
servé en la corona aragonesa (54) mientras que en Castilla los que realizaban
las transacciones de rescate de cautivos pasaron a llamarse alfaqueques y asi
aparecen nombrados en las Partidas.

_ Para el sector de la Frontera jiennense la mencién mas antigua que se ha
encontrado de un alfaqueque es de 1341, que nos habla de Martin Pérez,
alfaqueque de Baeza, el cual aparece como el causante de un pleito entre el
concejo de dicha ciudad y un vecino de Alcaraz, a causa de un moro cautivo
que se habia vendido en cinco doblas (55). La documentacion de los archivos
_locales nos dice que siguid habiéndolas en 1488 despues de que los Reyes
__Catolicos prohibieran su existencia en 1486,

Parece ser que para organizar y vigilar Ia actividad de los alfaqueques
concejiles, a principios del siglo XIV, la corona cred el cargo de alfaqueque
mayor en la frontera. Este oficio tenia la prerrogativa de percibir unos deter-
minados derechos y nombrar alfaqueques menores en cada distrito fronterizo
(56). La resistencia que ante este tipo de autoridad se pudo plantear en el sec-
tor jiennense debié ser tan fuerte que en la documentacion no hay rastro de
este oficial, pues cuando se hacia ¢l nombramiento para este oficio, del caba-
llero Gonzalo Carrillo, presentaba ante el concejo un traslado de una carta de
los reyes, no del alfaqueque mayor, en la cual le confirmaban en el cargo (57).
En el afio 1480 Martin del Cuerpo y Pedro Sanchez presentaron cartas de
arrendamiento del oficio de alfaqueque de Gonzalo Carrillo, en competencia’
con Juan de Madrid que también mostro cartas de arrendamiento aunque no
se dice de quien. Como el concejo fallara a favor de los primeros el perjudica-

do apel6 ante los reyes y no ante el alfaqueque mayor (58).
En cuanto al namero de alfaqueques salvo la notidcia del de Baeza va co-

mentada, todos los demas que hemos encontrado lo son del eoncejo de Jaén
y de Granada. Del Reino Nazari siempre permanece la misma persona, Hame-
te el Majo, que por otra parte se aparta bastante de ese hombre de «verdad»
que describen las Partidas, ya que en las distintas actas suele presentar proble-

mas de impagos.
Referente a Jaén el panorama se presenta confuso ya que hay afios en que

s6lo existe un alfaqueque y otros en que hay dos o mds. Los hechos son como
siguen, expuestos en orden cronologico: En 1476 cra alfaqueque Martin de
Lara que llevo una carta, datada el 21 de febrero de 1476, al rey de Granada
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en protesta por el ataque gque hicieron a'Huelma los caudillos de Baza v Gua-
dix. En cambio en la sesion del 7 de agosto el concejo acepta la carta de
confirmacidn del rey en el oficio de alfaqueque a Gonzalo Carrillo (59). Enel
afio 1479 vuelve a aparecer como Unico detentador del oficio Martin de La-
ra (60). Al afio siguiente aparecen como alfaqueques Martin del Cuerpo y Pe-
dro Sanches que presentaron cartas de arrendamiento del ofido de Gonzalo
Carrillo. Estos fueron confirmados el 11 de septiembre y, a pesar de ello, el
dia 20 del mismo mes encontramos la reclamacion de Juan de Madrid y Mar-
tin Lara por la deuda que Hamete el Majo alfaqueque granadino, tenia con
ellos de determinadas transacciones de rescate. Esta reclamacion hizo que el
concejo autorizase a Juan de Madrid para que entrara en tierras granadinas
a fin de tomar prendas ya que por causa de la deuda Martin de Lara se halla-
ba en una situacion econdmica apurada (61). Ante estos hechos las interrogan-
tes que se plantean son: ¢COmo hay afios con un sélo alfaqueque y otros con
dos? $Como unos alfaqueques 1o son por cartas de arrendamiento de particu-
Jares? Cabria quizas la hipotesis de que existieran alfaqueques para todo el dis-
trito fronterizo, en este caso Reino de Jaén, y alfaqueques menores solamente
para el concejo de Jaén, por esta razon Martin de Lara que quizas fuera uno

de aquellos, trata asuntos no estrictamente concejiles como es la protesta por -
1a violacién de 1a tregua que supuso el ataque a Huelma. ‘

En cuanto a las ganacias que podia reportar el gjercicio del oficio la do-
cumentacidn es poco explicita, parece ser que las cantidades eran variables ya
que consistian en un porcentaje del precio total del rescate como aparece en 10s
fueros. En una ocasion se da orden para que se le entregasen a Hamete el
Majo 200 maravedies por traer a dos cristianos que habian sido capturados en
Huelma (62), esta es una cantidad bastante reducida si la comparamos con
los 60.000 maravedies que este mismo individuo adeudaba a Martin de Lara
v Juan de Madrid, aunque también es verdad que no sabemos en que tiempo
se habia acumulado ni cuantos rescates podia comprender.

Por ultimo hay que que resefiar que un oficio en el que se manejaban
cantidades importantes de dinero exigia unas garantias, de ahi la necesidad de
un fiador, como Johan Sevillano, alforjero, que aparecia como garante de
Martin del Cuerpo y Pedro Sanchez (63). ‘

La presente comunicacion ha pretendido ser un intento de aproximacion
4 una realidad plena de luces reflejadas en las palabras del alcalde de Cambil:
«E porque muchas veces cristianos van a Huelma e yerran el camino e se van
a Cambil e los alcaides de Cambil dan moros gque les muestren el camino
de Huelma... que para esto es la vecindad». Pero también llena de sombras
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como la muerte de Juan de Ribilla matado por diez moros de Colomera en
represalia por ¢l asesinato de un paisano. De todas formas resulta diferente

de aquella vision idealizada de los romances de cautivas que distrajeron nues-
tra infancia.
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