





QERS[O

N

< f v

S V2

w )

Vg, myenmre
L4510

ORTEGA Y GASSET, SOCIOLOGO DE LA CIENCIAY
DEL CONOCIMIENTO CIENTIFICO.

SUACTITUD Y SU PENSAMIENTO ACERCA DE LA
FISICA, ‘CIENCIA POR EXCELENCIA’

TESIS DOCTORAL

D. Francisco Gonzalez de Posada

Director: D. Javier Pérez Castells

Codirector: D. Antonio Martin Puerta

2017






ORTEGA Y GASSET, SOCIOLOGO DE LA CIENCIA Y DEL
CONOCIMIENTO CIENTIFICO.
SUACTITUD Y SU PENSAMIENTO ACERCA DE LA
FISICA, 'CIENCIA POR EXCELENCIA®






INDICE

Pagina
INTRODUCCION: CONSIDERACIONES PREVIAS 17

1. OBJETO DE LA TESIS 17

1.1. Objeto de la tesis
1.2. Objetivos personales
1.3. Citacion y referencias de las obras de Ortega

2. ;:POR QUE ORTEGA? 21

2.1. Estudios propios precedentes

2.2. jOtra vez Ortega! ... (Por que?

2.3. ¢ Qué representd Ortega?

2.4. Unas perspectivas novedosas: la ciencia, la fisica y la 'espafiolia’
2.5. Sintesis extrema acerca de Ortega como fil6sofo

2.6. La condicion de socidlogo de Ortega

PRIMERA PARTE. ACERCA DE LAS SOCIOLOGIAS 33

3. EN TORNO A LA SOCIOLOGIA GENERAL 35

3.1. Introduccion
3.2. Caracterizacion de la Sociologia
3.3. Naturaleza de ciencia
3.4. Acerca de la historia de la Sociologia
3.4.1. Socidlogos relevantes de generaciones anteriores a Ortega
3.4.2. Socidlogos de la generacion de Ortega
3.4.3. Socidlogos relevantes de generaciones posteriores a Ortega
3.5. Métodos sociologicos
3.6. Paradigmas socioldgicos
3.7. Consideraciones complementarias
3.8. Escolio: el concepto zubiriano de sociedad

4. EN TORNO A LA SOCIOLOGIA DE LA CIENCIA 49

4.1. Introduccion
4.2. Caracterizacion de la Sociologia de la Ciencia
4.3. Acerca de la historia de la Sociologia de la Ciencia
4.3.1. Los inicios. Historia coetanea tardia con Ortega. El
paradigma mertoniano
4.3.2. Breve historia postorteguiana
4.4. Contraste con la Filosofia de la Ciencia



5. EN TORNO A LA SOCIOLOGIA DEL CONOCIMIENTO
CIENTIFICO

5.1. Introduccién
5.2. Caracterizacion de la Sociologia del Conocimiento Cientifico
5.3. Consideraciones histdricas
5.3.1. Anteriores a Ortega
5.3.2. En la época de madurez de Ortega
5.3.3. Posteriores a Ortega
5.4. Sociologia del conocimiento matematico
5.5. Sociologia del Conocimiento Cientifico
5.6. Observaciones complementarias

SEGUNDA PARTE. CONSIDERACIONES INICIALES ACERCA DE
ORTEGA COMO SOCIOLOGO

6. JOSE ORTEGA Y GASSET: NOTAS BIOGRAFICAS

6.1. Cuadro-sintesis biografica y bibliogréafica

6.2. Caracterizacion basica de su perfil intelectual y de su pensamiento
6.3. Estructuracion temporal y vital del pensamiento orteguiano

6.4. Nota sobre el significado de la frase ™Yo soy yo y mi circunstancia™

7. ORTEGA, SOCIOLOGO

7.1. Introduccion

7.2. El lugar de la Sociologia en el marco de las ensefianzas
universitarias

7.3. Una relacion de sus principales conceptos socioldgicos

7.4. Obras de marcado caracter socioldgico

7.5. En torno a La rebelion de las masas

7.6. El "Prélogo para franceses" como historia de la sociologia

7.7. Autores referidos por Ortega

7.8. Historia y sociologia: historia 'social’

7.9. Ortega: la 'accion’ social

7.10. Perspectiva actual sobre Ortega

7.11. El papel de Ortega en la historia de la Sociologia espafiola

7.12. Caracterizacion-marco de Ortega

8. ORTEGA, SOCIOLOGO DE LA CIENCIA Y DEL
CONOCIMIENTO CIENTIFICO

8.1. Introduccién

8.2. Socidlogo de la ciencia

8.3. Socidlogo del conocimiento cientifico

8.4. Obras de Ortega especialmente relacionadas con las Sociologia de
la Ciencia y la Sociologia del conocimiento cientifico

8.5. Consideraciones generales

57

65

65

73



TERCERA PARTE. EL 'JOVEN ORTEGA' EL 'ENCUENTRO 93
EUROPEQO' CON LA CIENCIA'Y LAS CIENCIAS

9. LA CIENCIA EN LA ESPANA DE LA PRIMERA DECADA DEL 97
SIGLO XX

9.1. Introduccion

9.2. El abandono secular de la ciencia en la Espafia de la Modernidad
con el agravamiento del siglo XIX

9.3. La consagracion social de un cientifico individual -pionero-:
Santiago Ramon y Cajal

9.4. La emergencia de un genio como inventor: Leonardo Torres
Quevedo

9.5. Una creciente pero lenta preocupacion por la ciencia

9.6. A modo de frontera 1910-1914

9.7. Fisica y matematicas en la Europa de la primera década del siglo XX
en Europa

10. EL "JOVEN ORTEGA' 105

10.1. Notas introductorias

10.2. Acerca de la consideracion de ‘joven Ortega'

10.3. Sobre las fuentes

10.4. En torno a la personalidad intelectual del 'joven Ortega’
10.5. La consideracion socioldgica del 'joven Ortega’

11. EL "PROBLEMA DE ESPANA" 109

11.1. Introduccién

11.2. ;Qué es Europa?

11.3. ; Qué es Espafia?

11.4. La vision negativa de Ortega acerca de los cientificos esparioles
y de la ciencia en Espafia

11.5. La solucidn: "europeizar Espafia”

11.6. La "polémica Ortega-Unamuno™

11.7. En torno a Menéndez Pelayo

11.8. Sobre Santiago Ramoén y Cajal

11.9. Acerca de Echegaray

11.10. El desconocimiento de Torres Quevedo

11.11. Ante la idea de ciencia

12. EL CONCEPTO DE CIENCIA DEL 'JOVEN ORTEGA' 129

12.1. Notas previas

12.2. ; Qué entiende el 'joven Ortega' por ciencia?

12.3. El pensamiento filosofico germinal: la relevancia del papel de las
matematicas

12.4. Consideraciones disciplinares Sociologia-Filosofia

13. EL IMPACTO DE LAS CIENCIAS EN EL 'JOVEN ORTEGA' 139

13.1. En torno a las ciencias formales y naturales
13.2. Las matematicas



13.3. ;Y lafisica? ... variable de la que depende la filosofia

13.4. En torno a la Biologia. De la biologia a la filosofia: el
evolucionismo

13.5. Cuadro de las caracteristicas generales del ‘joven Ortega’ ante la
ciencia y el problema de la ciencia en Espafia

13.6. Consideraciones disciplinares Ciencia-Filosofia

CUARTA PARTE. LAS CIENCIAS EN LAS OBRAS DE MADUREZ DE
ORTEGA

14. EN TORNO AL PENSAMIENTO: FUNDAMENTOS Y CRISIS

14.1. La representacion del pensamiento moderno

14.2. La deteccion de una auténtica y profunda "Crisis de los
fundamentos" en las 'ciencias ejemplares'

14.3. Crisis general en la actitud del hombre ante el Pensamiento
mismo

14.4. 'Hecho' que trasciende a las propias ciencias: generalizacion de la
crisis

14.5. El hombre no ha perdido la fe en la razén

14.6. El papel de la Logica en la crisis

14.7. Referencia a la Fisica

14.8. Necesidad de una nueva forma de pensamiento

14.9. En torno al lenguaje y las ideas

14.10. Sobre el caracter abstracto de la ciencia

15. EN TORNO A LAS MATEMATICAS

15.1. Sintesis de la consideracion de las matematicas por el 'joven
Ortega’
15.2. El interés de Ortega por la matematica
15.3. La frecuente referencia a las geometrias no euclidianas
15.4. La atencion a matematicos significativos
15.4.1. Jules Henri Poincaré (1854-1912)
15.4.2. David Hilbert (1862-1943)
15.4.3. Kurt Godel (1906-1978)
15.5. El papel secundario de la matematica como disciplina cultural
15.6. Acerca de la dificultad de las matemaéticas
15.7. La naturaleza instrumental de la matematica
15.8. El papel de la matemaética en La idea de principio en Leibniz

16. EN TORNO A LA FISICA

16.1. Filosofia y matematica ingredientes de la fisica

16.2. Realidad y fisica. Acerca de la naturaleza de la fisica
16.2.1. Postulados sobre la Naturaleza
16.2.2. Fisica y Naturaleza. ;Qué es la Fisica?

16.3. La representacion 'Fisica clasica’

16.4. Caracterizacion de la Fisica Clasica.

16.5. Caracterizacion de la Relatividad

16.6. Caracterizacion de la Fisica Cuantica

149

149

159

171

10



16.7. Una fugaz mirada a la historia de las fisicas del siglo XX
16.7.1. Fisica Clasica: su crisis
16.7.2. Teorias de la Relatividad
16.7.3. Teorias relativas a la constitucion de la materia

17. ORTEGA: LA FISICA, "CIENCIA POR EXCELENCIA" 183

17.1. Consideraciones introductorias generales

A) ¢(QUE ES LA CIENCIA?

17.2. La ciencia es una forma especial de creencia

17.3. La ciencia es interpretacion de los hechos

17.4. La ciencia es construccion

17.5. La ciencia es estructura y ley

B) (QUE ES LA FiSICA?

17.6. Caracterizacion extrinseca de la fisica

17.7. La perspectiva sociologica: el papel desempefiado
17.8. En tanto que método, sistema, busqueda: caracterizacion intrinseca
17.9. Por su trascendencia e influencia en la filosofia
17.10. La significacién histérico-social

18. FISICA CLASICA, MODERNIDAD Y EUROPEIDAD. ORTEGA: 191
"EUROPA = CIENCIA™

18.1. La historia de las ideas: el trasfondo filosofico

18.2. Las concepciones de 'sistema de ideas vivas'y de ‘crisis historica’

18.3. La Edad Media

18.4. El Renacimiento en tanto que época de crisis

18.5. Iniciacién de la Edad Moderna: En torno a Galileo y Descartes

18.6. Constitucion de la Edad Moderna: Newton, Leibniz, Kant.

18.7. ; Qué es Europa?

18.8. La Europa verdadera y perenne: la ciencia

18.9. Europa en La rebelion de las masas

18.10. Europa en el "Prologo para franceses™: unidad y pluralidad en
libertad

18.11. Europa en el "Epilogo para ingleses”

18.12. La crisis actual (1930): En torno a Einstein

18.13. Europa en "Meditacion de Europa™

18.14. "La perspectiva de la vida es distinta a la perspectiva de la
ciencia"

19. "EL SENTIDO HISTORICO DE LA TEORIA DE EINSTEIN" 209
(1923)

19.1. A modo de presentacion general del ensayo
19.2. El marco del encuentro de Ortega con Einstein
19.3. Consideraciones introductorias del autor

19.4. Notas socioldgicas relevantes

19.5. Tendencias generales: notas 'latentes' intrinsecas
19.6. Absolutismo

19.7. Perspectivismo

19.8. Antiutopismo o antirracionalismo

19.9. Finitismo

11



19.10. Otras tendencias generales de la mente de Einstein

20. LOAS Y BRONCAS A EINSTEIN

20.1. Loas a Einstein
20.1.1. Antes de EIl tema de nuestro tiempo (hasta 1923)
20.1.2. En el entorno de El tema de nuestro tiempo (1923)
20.1.3. Después de EI tema de nuestro tiempo (desde 1923)
20.2. Broncas a Einstein
20.2.1. En "Bronca en la Fisica" (1937): unas primeras 'broncas’
20.2.2. En "En cuanto al pacifismo™ (1938): la 'bronca patriética
espafola’
20.2.3. En La idea de principio en Leibniz (1948): la necesidad de
reforma profunda de la relatividad
20.2.4. En "Pasado y porvenir del hombre actual” (1951): la
pérdida de la consideracién de maxima genialidad en la fisica

21. MISION DE LA UNIVERSIDAD (1930). CULTURA Y CIENCIA.
LA "IMAGEN FISICA DEL MUNDO"™

A) EN TORNO AL CONCEPTO DE CULTURA

21.1. ;Qué es cultura?

21.2. Lo caracteristico de la cultura occidental del primer tercio del
siglo XX

21.3. ;Cdomo son los europeos del primer tercio del siglo XX?
21.3.1. La barbarie de la especializacién
21.3.2. La salida del cientifico por necesidad interna de su propia

ciencia

B) EN TORNO A LA UNIVERSIDAD: SU MISION

21.4. Caracteristicas que debe poseer la Universidad

21.5. Funciones de la Universidad

21.6. Funcion primaria y central de la Universidad

21.7. Referencia a Espafia

C) LA CONCEPCION FiSICA DEL MUNDO

21.8. Qué de la Fisica y como debe entenderse en el plano de la cultura
integral

21.9. La constitucion del Universo

21.10. La dinamicidad de lo real

22. EN TORNO A GALILEO (1933). ENTRE DOS CULTURAS: LAS
CRISIS

22.1. Introduccion al ensayo

22.2. Introduccion al capitulo

A) CONCEPTOS SOCIOLOGICOS BASICOS

22.3. Concepto de 'hombre'

22.4. Concepto de 'vida'

22.5. La idea de 'generacion’. Concepcion de las edades del hombre
22.6. Concepto de ‘crisis’

22.7. Las 'épocas'

B) EN TORNO A GALILEO Y LA CIENCIA

22.8. La innovacion de Copérnico (1473-1543)

221

241

253

12



22.9. El caso Giordano Bruno (1548-1600)

22.10. El papel singular de Galileo Galilei (1564-1642)

22.11. El Decreto de condena del copernicanismo (1616)

22.12. La contribucion de Kepler (1571-1630)

22.13. Fin del Renacimiento y establecimiento de la Edad Moderna

C) SOBRE LA MATERIA HISTORICA

22.14. La historia como ciencia

22.15. Reflexion filosofica: "la historia es la ciencia superior, no la
fisica"

D) SOBRE FILOSOFIA DE LA CIENCIA

22.16. El problema fundamental: la relacion entre realidad y ciencia

23. MEDITACION DE LA TECNICA (1933): PROGRESO Y
BARBARIE

23.1. A modo de presentacion

23.2. (Qué es la técnica?

23.3. La condicidn del ser humano y la técnica

23.4. Latécnica actual

23.5. Técnica y fisica: nacimiento conjunto

23.6. Consecuencias de la técnica: la 'barbarie del especialismo’ y la
generacion del 'hombre-masa’

24."BRONCA EN LA FISICA™ (1937)

24.1. Introduccion

24.2. La polemica sobre el 'modo de hacer ciencia' y su fundamento

24.3. 'Piropos a' y 'bronca en' la Fisica

24.4. La polémica en la 'orbita gremial’

24.5. El problematismo del conocimiento fisico: en torno al
‘conocimiento simbolico’

25. LA IDEA DE PRINCIPIO EN LEIBNIZ Y LA EVOLUCION DE

LA TEORIA DEDUCTIVA (1947). FILOSOFIA Y FISICA

25.1. Notas introductorias

25.2. Principialismo de Leibniz

25.3. ¢Qué es un principio?

25.4. La filosofia: primariedad del 'pensar’ sobre el 'ser’

25.5. El problema del conocimiento en la historia del pensamiento:
tres etapas de la filosofia respecto a la ciencia.

25.6. Primera etapa: la filosofia antigua era el saber

25.7. Segunda etapa: la filosofia moderna, adaptacion postulada a la
ciencia fisica, era un saber

25.8. Tercera etapa: la filosofia actual, distinta de las ciencias por su
modo de pensar y por el contenido de su problema, debe
reconquistar su posicion de independencia

25.9. El reinado de la fisica clasica

CONSIDERACIONES FINALES. A MODO DE CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA

271

281

287

297

305

13



14



Dedicatoria

A la memoria de D. Angel Herrera Oria, Cardenal de la Iglesia
Catolica:

a) Eminente pensador y hombre de accion, impulsor de los
Estudios Sociales en Espafia.

b) Fundador del "Instituto Social Le6n XI11" en Madrid en 1950,
convertido en 1964 en "Seccién de Ciencias Sociales” de la Facultad
de Filosofia y Letras de la Universidad Pontificia de Salamanca, en la
que me licencié en 1968 e hice los cursos de doctorado. Alcanza la
consideracion de Facultad de Ciencias Sociales en 1971, de tal manera
que sus titulos adquieren reconocimiento de efectos civiles como
"Facultad de Ciencias Politicas y Sociologia” de la Universidad
Pontificia de Salamanca en 1976

c) Creador de la Escuela de Ciudadania Cristiana en la que me
acogio en el inicio de mis estudios universitarios?, becado en el
Colegio Mayor Pio XII.

d) Postulada en la actualidad su causa de beatificacion.

! Sanchez Jiménez, J. (1986) El Cardenal Herrera Oria. Pensamiento y accién social. Madrid,
Encuentro. Lamo de Espinosa (2005), al establecer la Institucionalizacion de la Sociologia en Espafia,
sitia en 1964 la creacién de la "Facultad de Ciencias Sociales Ledn XIII" y en 1973 la "Facultad de
Ciencias Politicas y Sociologia (Complutense)".

2 Curso 1961-62. Primera promocién del Colegio Mayor Pio XII de Madrid.

15



16



INTRODUCCION: CONSIDERACIONES PREVIAS

1
OBJETO DE LA TESIS

1.1. Objeto de la tesis

El objeto de esta tesis doctoral se expresa, a la luz del titulo: "Ortega y Gasset,
socidlogo de la ciencia y del conocimiento cientifico. Su actitud y su pensamiento
acerca de la Fisica, 'Ciencia por excelencia™, destacando dos componentes primordiales:
a) La consideracion de Ortega como sociélogo, como socidlogo de la ciencia y como
sociblogo del conocimiento cientifico a la luz de su pensamiento expuesto en su extensa
produccidn escrita; y b) el analisis de sus obras desde la perspectiva de su
significativa atencion a las ciencias formales y naturales y, de modo especial, a la

Fisica, que considerod "ciencia por excelencia”.

Este objeto puede explanarse mediante la relacion de unos objetivos intrinsecos
especificos que esencialmente se exponen a continuacion, en una sintesis que, en
algunos aspectos, se abrira en el préximo capitulo.

1) El objetivo primario y fundamental consiste en estudiar la presencia de las
ciencias formales (matematica y logica) y de las ciencias naturales (fisica, quimica,
biologia, geologia) en la obra de Ortega analizando criticamente sus textos.

2) Detectar el talante de Ortega ante las ciencias y ante el papel que éstas
desempefiaron en la historia y desempefian en la sociedad y, propiamente, en el tiempo
que él vivio.

3) Destacar de manera especial la atencion que dedico a la Fisica, ciencia a la
que piroped con harta frecuencia mediante manifestaciones como las siguientes: “la

ciencia por excelencia", "la maravilla de Occidente”, "la gran aportacion de Europa a la
historia de las civilizaciones", etc., etc.®

4) Enmarcar, como se ha anticipado, este estudio bajo el prisma de Ortega como
socidlogo, haciendo la distincion, no la exclusion, de su quehacer como filésofo social.

5) Relacionar la tarea de Ortega con la considerada como Sociologia de la
Ciencia, disciplina que, en todo caso, nacia avanzado su tiempo, distinguiendo su obra

3 Auténtico 'rosario de piropos' que permean practicamente, de diferentes modos, casi todas sus obras.
Estas expresiones se explicitaran y complementaran con otras muchas de analoga estirpe, se comentaran y
se referiran con reiteracion a lo largo de la tesis, dado que asi se presentan en las obras de Ortega.
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de socidlogo de la ciencia de la que corresponderia a la hipotética condicion de filésofo
de la ciencia.

6) Contrastar el pensamiento de Ortega con determinados ingredientes de lo hoy
conocido como Sociologia del Conocimiento, singularmente conocimiento cientifico,
de establecimiento notablemente posterior a su muerte, de tal manera que se trata de un
ambito cuya fijaciébn mas o menos formal no pudo conocer de ninguna manera.

7) Logicamente, con la perspectiva de los tres primeros objetivos sefialados -la
presencia de las ciencias en la obra de Ortega, el talante de éste ante las ciencias, y la
especial dedicacion a la fisica-, se atenderan también los elementos de filosofia de la
ciencia. La pretension primordial se refiere a la actitud y pensamiento de Ortega acerca
de la fisica.

Las reflexiones generales acerca de la Sociologia, de la Sociologia de la Ciencia
y de la Sociologia del Conocimiento Cientifico* se expondran hasta el tiempo presente
para facilitar la inclusion historica en las estimadas como distintas disciplinas el
pensamiento de Ortega, aunque logicamente se prestara una atencion especial a su
época.

A modo de nota, quizas ineludible, deba recordarse que el autor, aunque
ciertamente sea doctor en Filosofia y en Teologia y licenciado en Ciencias Sociales,
tiene la condicion de Ingeniero de Caminos, Canales y Puertos del afio 1966 (época en
la que estos estudios se caracterizaban por una especial dedicacion a la matematica) y la
de licenciado en Ciencias Fisicas, y mas en concreto la de Catedratico de Fundamentos
Fisicos -Matematicas y Fisica- que ejerci6 durante unos 40 afios®. Con estos
antecedentes podria considerarse también, aunque solo también, que este estudio de la
obra de Ortega podria consistir en una especie de "lectura desde la ciencia™

1.2. Objetivos complementarios personales

De forma clara, precisa y sintética puede decirse que existen también los
objetivos de naturaleza propiamente personal siguientes:

1) Dar una forma 'definitiva’ y 'conjunta’ a los diversos estudios propios
precedentes relativos a Ortega, la cultura y la ciencia tras muchos afios de estudio y
dedicacion a la Fisica y a la obra de Ortega.

2) Concluir académicamente, a modo de 'asignatura pendiente’, los estudios de
Ciencias Sociales realizados -la licenciatura, con cursos de doctorado- cuando la
Sociologia 're'-iniciaba sus andares por Espafia®, en la década de los afios 60 del pasado

4 Capitulos 3, 4 y 5, respectivamente.

5 Universidades de Cantabria y Politécnica de Madrid.

6 Véase, por ejemplo, Lamo de Espinosa (2005). Los estudios los cursamos en el Instituto Social Ledn
XII1, integrado en la Universidad Pontificia de Salamanca como Seccién de Ciencias Sociales de la
Facultad de Filosofia y Letras.
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siglo. Deseo de conclusion formal de estos estudios mediante el acceso al doctorado
como homenaje a la egregia figura de nuestro mentor el Cardenal Angel Herrera Oria.

El contenido de estos objetivos se explicitara con cierto detalle en el proximo
capitulo.

1.3. Citacion y referencias de las Obras de Ortega

Las citas de Ortega y Gasset, de modo casi general, se resefiaran respecto a la
edicion de las Obras Completas de 1983 editadas por Alianza. Y se haran de la forma
"OC- volumen, n° pag.” (por ejemplo OC-VI, 134-7). Con esta edicion estudié a fondo
en Santander, primero, y en Madrid, después, la obra del pensador. Y con ella como
trasfondo, en los afios 1983 a 1986, tuve la fortuna de dialogar en mi casa de Santander
con el profesor José Luis Lopez Aranguren en sus reiteradas visitas a la ciudad con
ocasion de los cursos y conferencias a los que tuve el honor de invitarlo’. En numerosas
ocasiones el lugar de encuentro intelectual lo constituyeron estas Obras Completas con
Ortega. Nos considerabamos orteguianos por espiritu y talante, aunque no
necesariamente correligionarios. Aranguren y yo entendiamos a Ortega también como
socidlogo tedrico, condicion no ajena tampoco al propio 'viejo profesor'®,

Avanzando un poco mas en el recuerdo de estos avatares, puedo decir que en el
entorno del afio 1955 (muerte de Ortega, dictadura franquista) existia una clara
'manipulacion’ politica de éste y de su obra, siendo yo un nifio. A finales de los 70, en el
periodo de la denominada "Transicion”, momento del acceso a la condicion de
catedratico de Universidad en Santander, habia desaparecido la 'manipulacion’, de tal
manera que podia accederse libremente al pensamiento orteguiano, mas bien en un
estado de abandono generalizado, de olvido. Pero se podia pensar en espafiol ... siendo
orteguiano. Pero en los primeros 80 yo me consideraba propiamente ‘zubiriano'. De aqui
la contradiccidn, al menos aparente, en que me encontraba al constatar que referencias a
Ortega no aparecian en las obras de Zubiri, asi como tampoco aparecia éste citado ni
una sola vez en los extensos 12 volumenes de las obras de Ortega. jCuanto de
‘espafioles’ se mostraron ambos en este respecto! Zubiri y Ortega nos ocuparon a
Aranguren y a mi bastantes de los viajes realizados y muchas de nuestras tardes
culturales. No resultaba facil la fusién de ambos, ni siquiera compaginarlos. La 'nueva'
recepcion de Ortega se presentaba como andmala tras los 'faros' del positivismo, del
marxismo, del ... y de la filosofia del lenguaje. El filésofo espafiol era mas conocido y
reconocido en el extranjero que en Espafia. La 'recuperacion' de Ortega se facilitd
notablemente por la edicion de estas Obras Completas, que entonces representaron la
cima del pensamiento espafiol contemporaneo.

" Primero en mi condicién de Presidente de Amigos de la Cultura Cientifica, para actividades
culturales en la Fundacion Marcelino Botin (Santander) y en la Fundacion Santillana (Santillana del Mar),
y después como Rector de la Universidad de Santander (posteriormente de Cantabria).

8 Hasta iniciados los 90 fueron muchos los cursos, conferencias, congresos y mesas redondas que
desarrollamos al alimén en Santander, Laredo, Torrelavega, Madrid y Vélez-Malaga representando los
papeles usuales de 'viejo'y 'joven' profesor respectivamente.
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Algunas obras, bien por haber sido publicadas mas tarde o bien por el uso
continuado de ediciones concretas de determinados ensayos, invitan a resefiar las citas a
estas publicaciones concretas, como se hara.

Las referencias textuales -la reproduccion de parrafos-, por el uso directo y
completo de numerosas expresiones de Ortega, se presentan con el siguiente conjunto
de caracteristicas: 1) Recopilacion de textos desde las diferentes obras; 2) Ordenacién
I6gica de estos textos en funcion de los temas objeto de tratamiento en cada uno de los
puntos; 3) Analisis de los mismos; 4) Critica correspondiente; y 5) Elaboracion
complementaria de una especie de conclusiones.

De manera complementaria debe sefialarse que nos gusta destacar frases,
expresiones, ideas y términos haciendo uso relativamente frecuente de negritas,
también, quizds sobre todo, en las citas de otros autores, como aqui se hara
primordialmente en los textos de Ortega.
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.POR QUE ORTEGA?

En el capitulo precedente, al exponer el objeto y los objetivos personales de este
trabajo, se ha dado una primera respuesta a la pregunta que titula este segundo capitulo
en el que se pretende completar suficientemente la respuesta. Asi, a modo de
introduccidn, diremos que ahora se trata de establecer un doble marco caracterizado: a)
por la exposicion de la breve historia, breve pero intensa, de los estudios previos
personales acerca de Ortega; y b) por una especie de recuerdo-fijacion del papel
desempefiado por Ortega en su época asi como por su ubicacion en la historia del
pensamiento segun se admite con aceptable generalidad en la actualidad.

CAMARA OFICIAL DE COMERCIO, INDUSTRIA'Y NAVEGACION
DE SANTANDER

2.1. Estudios propios precedentes R i ania s s
Como  recuerdos  principales, F. Gonzélez de Posada

pequefios hitos prologo de esta tesis, de las

tareas intelectuales dedicadas a Ortega, JOSE ORTEGA Y GASSET:

CULTURAY CIENCIA

parece oportuno fijar temporalmente
algunos aconteceres de nuestra frecuente
atencion al pensador espafiol.

1) El inicio formalizado con la
publicacién de la monografia José Ortega
y Gasset: Cultura y Ciencia, fruto de una
conferencia dictada en Torrelavega® en
1980, reciente nuestra llegada a la catedra
en Santander. Significo el comienzo de
numerosas otras conferencias.

2) El ciclo de cinco conferencias AULA DE CU'-T2U3RA CIENTIFICA {@?
"La Fisica del siglo XX: su presencia en la ;

® Escuela Técnica de Ingenieros de Minas, Universidad de Santander, conferencia conmemorativa de
las Bodas de Plata del centro. Se publicé por el Aula de Cultura Cientifica, n° 23, en 1985.
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obra de Ortega" en el Instituto de
Espafial® del 25 al 29 de octubre de =
1999, segun el programa adjunto. ‘
|
|

f,rf\,\ i

, I’k |

Este programa de mano ofrecia |

en el dorso la siguiente presentacion del
mismo:

|
| 3 " a:
| La Presidenta del Instituto de Espana
. se complace en invitarle
{ al ciclo de conferencias de
il
|
1

La  Filosofia nace  como Francisco Gonzilez de Posada

Filosofia de la Naturaleza, como LA EISICA DEL SIGLO XX: |
fisis. Y de hecho se configura con I =
tres problemas concretos q%e seran SULRRESENCEA EN LA

- OBRA DE ORTEGA
fundamentales: el  cosmoldgico
(esencia del universo), el del Del 25 al 29 de octubre de 1999
movimiento (devenir, dinamicidad) b
y el de la materia (ser).

s «Europa =Ciencia». ;Y... Espana?

En las primeras décadas del e La «ciencia por excelencian.
siglo XX tienen lugar las mayores y * El sentido historico de la teorfa de
més sorprendentes revoluciones de =~ EInstein:
la historia del pensamiento, pero |} -4 -Bronca-en la Fisica.
tienen lugar precisamente en el s |a «imagen fisica del mundo».

ambito de lo ya considerado, ante |
todo y sobre todo, Fisica: las '
revoluciones relativistas, restringida
y general, y la revolucion cuéntica; o

que van a modificar radicalmente las

interpretaciones, las concepciones y | e e e
las respuestas que se dan a los T
problemas clasicos de la Filosofia de

la Naturaleza (0 Fisica?): la constitucion de la materia, la dinamicidad de lo real y
el origen, la evolucidon y la configuracion del Cosmos. La Fisica detrae estos temas
de la Filosofia, de tal manera que los acapara, ni siquiera los comparte; y la
Filosofia parece que renuncia a ellos. ¢ Totalmente? ¢ Definitivamente?

Ortega se forma y concibe y elabora su pensamiento en las primeras décadas
del siglo, coincidentes con la genesis y el desarrollo de estas revoluciones. Y no
queda al margen, penetra en ellas, las interpreta y las integra en su peculiar
filosofia. De nuevo, pues, Ortega; jotra vez Ortega! ... pero ahora desde una
perspectiva diferente y de interés relevante.

10 El Programa se ha reproducido. Las conferencias estan grabadas en el Instituto de Espaia.
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3) El curso en 20 lecciones
"La Fisica del siglo XX: Fisica y
Matematica en la obra de Ortega y
Gasset'"! dictado en la Universidad de
La Laguna, del 15 al 19 de noviembre
de dicho afio 1999, del que se
reproduce el programa de mano.

Universidad de La Laguna
Facultad de Fisica

Centro Cientifico-cultural
Blas Cabrera

CURSO UNIVERSITARIO
(15 horas, certificacion de 1,5 créditos)

_ LA FISICA DEL SIGLO XX:
FISICA Y MATEMATICA EN LA
OBRA DE ORTEGA Y GASSET

Prof. F. Gonzdilez de Posada
Dr. Ingeniero de Caminos Canales y Puertos
Ldo. en Fisicas. Ldo. en Filosofia y Letras
Catedratico de Fundamentos Fisicos
Universidad Politécnica de Madrid
Académico de la Real Academia Nacional de Medicina

PROGRAMA
LUNES, 15 DE NOVIEMBRE
1. En toro a la Fisica. jQué es la Fisica?
2. Las Fisicas del siglo XX: relatividad y cuantica
3. En tomo a Ortega. ;Por qué Ortega?
MARTES, 16 DE NOVIEMBRE
4. La “ciencia por excelencia”
5. La idea de principio en Leibniz
6. En torno a Galileo. Entre dos culturas: las crisis
MIERCOLES, 17 DE NOVIEMBRE
7. Fisica clasica: modemnidad y europeidad.
“Europa = Ciencia”
8. El sentido histérico de la teoria de Einstein
9. Loa, glosa y bronea a Einstein
JUEVES, 18 DE NOVIEMBRE
10. El problema de la constitucién de la materia: Fisica
atomica, fisica nuclear, fisica de particulas elementales
11. Bronca en la Fisica
12. Meditacion de la Técnica: progreso y barbarie
VIERNES, 19 DE NOVIEMERE
13. La “imagen fisica del mundo” en Misidn de la
Universidad
14. La crisis de la Cosmologia en los afios 30
15. Cosmologia afio 2000: la dinamicidad intrinseca del
Cosmos: Introduccién a Zubiri
METODOLOGIA
15 clases magistrales de 60 minutos concluidas con didlogo
CRITERIOS DE EVALUACION
Ejercicios escritos de conocimientos intrinsecos y
de capacidades analitica y critica

15 a 19 de noviembre de 1999 - 17 H.
Aula 1 del Edf. de las Fac. de Fisica y Mateméticas
Universidad de La Laguna

4) Se han dictado numerosas otras conferencias relativas a estos temas en
distintos centros a lo largo de la vida de catedratico de universidad. En este especial afio

1999 se continud en Lanzarote.

11 Se distribuyeron a los asistentes al curso unos 'Pre-textos' escritos con esquemas de las lecciones y

extensas citas de textos de Ortega.
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Carmelo Garcia Déniz
Consejero de Cultura
Cabildo de Lanzarote

tiene el honor de invitarle al ciclo de conferencias EN TORNO A ORTEGA ¥ GASSET

Martes 14: "EUROPA = CIENCIA"
Miércoles 15: LA "CIENCIA POR EXCELENCIA"

que pronunciara el Excmo. Sr. D. Francisco Gonzdlez de Posada
Dr. Ingeniero de Caminos. Ldo. en Ciencias Fisicas. Ldo. en Filosofia y Letras
Catedratico de Fundamentos Fisicos. Universidad Politécnica de Madrid
Académico de la Real Academia Nacional de Medicina

de Lanzarote

Casa de los Arroyo
g | Centnt 14 y 15 de diciembre de 1999

# Clentilico-culloral
£/ BLAS CABRERA Hora; 8,30 tarde

=i .
Amigos do fa Cultura Clentifica Arrecife (Lanzarote)

5) La publicacion del libro La Fisica del siglo XX en la Metafisica de Zubiri'?,
consecuencia de un ciclo de conferencias en el propio Instituto de Espafia, dejaba
pendiente como cuestion complementaria el equivalente de La Fisica del siglo XX en la
obra de Ortega.

La tarea realizada, aunque extensa aun pendiente de ser completada, se amplia
notablemente en la actual presentacion como tesis doctoral con los ingredientes
siguientes:

a) Situacion en el contexto de su relacion con la Sociologia general y la de sus
desarrollos posteriores como Sociologia de la Ciencia y Sociologia del Conocimiento
Cientifico.

b) Con una nueva vision critica actualizada.

c) De notable mayor extension con referencia a la ‘ciencia’ y a las diferentes
‘ciencias' -consideradas como formales y naturales- sin restriccion a la fisica.

2.2. jOtra vez Ortegal! ... ¢Por que?

Hay que preguntarse, una vez mas, ¢ Por qué otra vez Ortega? Y responder: Pues
si, otra vez Ortega. Pero, jclaro!, ésta no es 'otra mas' sino mas bien 'otra netamente
diferente”. La vision que aqui se ofrece es distinta pero complementaria; distinta por
los referentes principales -sociologia y fisica-, y, por ello, complementaria de las mas o
menos usuales, aunque no sea distinta, en general, por la actitud respecto del maestro.
Asi: ¢ Qué se aporta?

12 ibro publicado por el Instituto de Espafia. Gonzalez de Posada (2001).
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a) Un aspecto 'nuevo’ (respecto de lo publicado) que se entiende como 'poco’
tratado y, en su caso, solo tratado a veces ‘parcialmente’ e incluso confusamente. Son las
cuestiones relativas a la ciencia en general y especialmente a la fisica (fisica clasica,
fisica relativista y fisica cuantica) en el marco de las relaciones de ésta con la sociologia
(y también con la filosofia), en el pensamiento de Ortega, que conducen a la estimacion
de éste como sociologo de la ciencia y sociélogo del conocimiento cientifico.

b) Una atencion directa, por nuestra parte, a la obra de Ortega ... desde la
dedicacion durante unos 50 afios a la Fisica en y desde las aulas universitarias, como ha
podido constatarse en el apartado anterior.

c) El convencimiento de que es un marco mas apropiado de la atencion de
Ortega a las ciencias. Hasta el presente el escaso tratamiento se habia establecido como
cercano a la Filosofia o propio de ésta. Ahora se centra en la perspectiva que a nuestro
juicio, le corresponde: la de la Sociologia.

Pues si, de nuevo, otra vez Ortega, pero con un Ortega algo o bastante distinto,
desde el punto de vista de su acercamiento a las ciencias, especialmente la fisica, y visto
con perspectiva temporal a la distancia de unos sesenta afios, y tanto desde la fisica
actual como de la de su época, tan préximas entre si intrinsecamente.

Hasta ahora, que se sepa formalmente, se han efectuado numerosos estudios
parciales de la obra de Ortega, y diversos estudios mas o menos generales, sobre su obra
escrita, su pensamiento filoséfico, su magisterio, su compromiso/incidencia socio-
politica, con analisis de su personalidad, casi todo ello al hilo del panorama espafiol de
su tiempo y con referencias mas o menos constantes ante los "problemas de Espafia™:
politicos, culturales e intelectuales. Pero nunca, en extenso, insisto, que yo sepa, desde
la perspectiva de la ciencia y con referencia concreta a la Sociologia.

Se estudia a Ortega y se escribe, pues, sobre Ortega, desde su propia obra, a su
luz, incluso con densas reproducciones de textos con sus doctrinas y opiniones, de tal
modo que se hace una distincion y precision de sus conceptos, una ordenacion de sus
ideas -es decir, dando una estructura a su pensamiento, como sistema-, una
profundizacion formal de sus concepciones y un andlisis critico; y esto desde la
comprension y vision de la Fisica y de la Matematica.

No se pretende directamente analizar su obra filosofica intrinsecamente ni
tampoco valorarla en el plano de la historia de la filosofia, menos aun tratar de su
coherencia filosofica intrinseca y respectiva. EI marco propio, como se viene
insistiendo, corresponde a la Sociologia y a las Ciencias. Se pretende penetrar en las
implicaciones, referencias y relaciones de Ortega con la Fisica y la Matemaética, en
sintesis con la ciencia de su contemporaneidad.

2.3. ¢ Qué representd Ortega?
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Aqui hemos de ser poco original. Ya lo han dicho y escrito muchos, directa o
indirectamente, aduladores, estudiosos y detractores. Pero repetidas tantas cosas y
sugeridas algunas, hay mucho campo para el debate. A modo de resumen, haré una serie
de afirmaciones que expresan nuestro punto de vista sobre Ortega, sobre el papel que
represento social, politica e intelectualmente.

Primero. Es la persona que mejor representa publicamente, en el panorama
social espafiol, la moral racional y cientifica que quiso imponer, quizas sin éxito
apreciable, la Institucion Libre de Ensefianza en la vida colectiva de Espafia, aunque
él actuara externamente a ésta.

Segundo. Lider intelectual —avanzado- indiscutible de la denominada
""generacion del 14 a la que pertenecen también, poniéndolo a él en el centro, Blas
Cabrera, y, a medias, Julio Palacios, entre los fisicos; Angel del Campo y Enrique
Moles, entre los quimicos; y Julio Rey Pastor, entre los matematicos. Esta generacion
de cientificos pensionados en el extranjero por la Junta de Ampliacion de Estudios e
Investigaciones Cientificas constituirian —fisicos y quimicos- la "Escuela de Cabrera" y
en conjunto se integrarian en la considerada como edad de plata de la cultura espafiola.

Ortega, desde su juventud, arremete contra la "generacion del 98", politica,
literaria, pesimista. Por lo que respecta al ambito de la creacion cientifica espafiola
reconoce a Cajal, desconoce a Torres Quevedo. Es significativa -y de sumo interés- su
discusion con Unamuno, cuya correspondencia servira de referencia basica para la
construccion de su pensamiento juvenil.

Tercero. Primera figura espafiola en el ambito del pensamiento de la primera
mitad del siglo XX, de modo que quedd constituido en pieza clave de nuestra reciente
historia intelectual . *®

Cuarto. Fue uno de los ultimos pensadores "racionalistas’. Su inmersion en
Kant y su aceptacién plena de Kant en su juventud lo sitian de lleno en la Modernidad.
Ahi se encuentra a gusto. A pesar de todo lo que dice y de todo lo que puede decirse, a
nuestro juicio, seria un 'moderno’. La postmodernidad, que anuncia con maestria en el
contexto simbolizado por Einstein, entendida en sentido amplio y de madltiple
significacion, no esta propiamente en €l ni vehicula con él. Representa una especie de

engranaje entre "Gltimo racionalista™ y "primer vitalista" (existencialista); asi quedaria
bien situado su 'raciovitalismo'.

Quinto. Acerca de su lugar en la Filosofia puede decirse que en el plano de la
filosofia espafiola contemporanea desempefié un papel de iniciador, fundador, "padre";
y en el plano de la filosofia universal se sitia como filésofo interesante entre los del
siglo XX.

13 Por lo que respecta a la segunda mitad del siglo XX puede considerarse que este papel lo
desempefié Zubiri.
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Respecto a su condicion de fildésofo, se duda acerca de su tarea como creador de
un "instrumento filoséfico" y/o de un "sistema de pensamiento”, desde la perspectiva de
gue sus obras no son sistematicas, y, en consecuencia, exigirian la necesidad de
distinguir (separar), ordenar, clarificar y construir; es decir, precisan de una
sistematizacion, que Ortega no ofrecio, quedando asi a falta de un 'sistema de ideas’, de
una filosofia.

Sexto. Escritor excepcional. Suele decirse de él, por ejemplo, que muestra un
"marcado refinamiento estético” y un "agudo sentido retérico™. Como periodista, como
politico, como socidlogo, como ensayista. En sintesis, se le reconoce como escritor,
como maestro de la palabra escrita.

Séptimo. Se le otorga, de ordinario, la condicion de ensayista maximo, al
menos en lengua espariola.

2.4. Unas perspectivas novedosas: la ciencia, la fisica y su ‘espafiolia’

Tras el marco precedente acerca del papel representado por Ortega en el
pensamiento de su época y en su influencia posterior, y avanzando un poco mas sobre la
respuesta dada en el punto 2 al "¢;Por qué otra vez Ortega?", pueden caracterizarse,
aunque sea en sintesis, las perspectivas objeto de este estudio, que son, en todo caso,
unas ‘ademas' de las expresadas anteriormente.

Primera. Ortega dedicd una atencién especial a la ciencia en general y a
determinadas ciencias en particular.

La ciencia la ve siempre desde fuera, la aprecia, capta su importancia social y
también -quizas sobre todo- su trascendencia en el pensamiento, pero no se inserta, no
se sumerge, no se impregna de ella. Por eso su actitud como sociologo de la ciencia
supera con creces a su hipotética condicion de fildsofo de la ciencia.*

La ciencia le ejerce una especial atraccion como curiosidad intelectual,
manifiesta, en general, un respeto sumo hacia ellas y considera a la fisica como la
"ciencia por excelencia" y a la fisica, la matematica y la I6gica como las “ciencias
ejemplares”®®.

Segunda. Esta atencion especial a las ciencias presentd una particular relevancia
en la Fisica. Con referencias constantes a esta construye, en no pocas ocasiones, parte
importante de su pensamiento. Es coetaneo con la crisis de la Fisica clasica y el

14 El caso de Zubiri sera notablemente diferente, como hemos puesto de manifiesto en Gonzélez de
Posada (2001). En Naturaleza, historia, Dios, la parte de Naturaleza, dedicada a la Fisica Cuéntica,
constituye un magnifico tratado de ésta cuando se encuentra en sus inicios. Asimismo sorprende el hecho
de la traduccién al espafiol que hace del curso sobre Mecéanica Ondulatoria que desarrolla Schrodinger en
la Universidad Internacional de Verano de Santander en el afio 1935.

15 Estas expresiones, como otros muchas de esta significacion, seran completadas y analizadas con
cierta reiteracion a lo largo de este trabajo.
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nacimiento de las nuevas fisicas. Su filosofia estuvo siempre referida a la fisica: a)
en una primera etapa considerandola como "funcién de la fisica"; b) en una segunda
como "independiente de la fisica" ("otra cosa™); y c) en una Gltima como "lo contrario
de la fisica". Asi, en medida apreciable, sus ensayos filoséficos, culturales e historicos
estan construidos respecto al marco del ser intrinseco y del ser historico de la Fisica.

En esta tesis se pregona a Ortega desde la excepcional atencion que éste dedicé a
la ciencia, pero el objetivo no es la loa sino propiamente un analisis con pretension de
seriedad, de rigor y de profundidad.

Tercera. Su llamativa condicidn de "espafiol’ (independientemente, o por ello, de
su aparente rebeldia y critica de lo espafiol). De ser espafiol entre espafioles. Quizas no
se le considere por los fildsofos espafioles como, a mi juicio, se debiera, como merece.
Pero se trata aqui de la manifestacion usual de comportarse del intelectual y del
cientifico espafiol para los que no existen esparioles dignos de citar; €l mismo fue muy
espafol entendiendo esta caracteristica como portador de celos, envidias, desprecio de
lo nuestro y de los nuestros, marginacion de lo propio. (Si "para muestra basta un
boton" es suficiente acceder al "indice de nombres de los doce volimenes" de las Obras
Completas, j27 densisimas paginas de citados!, y buscar "Zubiri": ni una sola referencia
de ningun carécter por parte de Ortega. Pero mas sorprendente adn: la aparicion en
dicha relacion "Zubiri, Xavier: XII, 335", como consecuencia de que lo cita Paulino
Garagorri en la Nota Preliminar a las Investigaciones Psicoldgicas). jQué pena! Esta no
es la senda. Ni patriotismo, ni menos aun patrioterismo, sélo el sentido comun impele a
no hacer de ‘espafiol’; lo proximo a nosotros de valor, escrito en nuestra lengua, debe
conocerse, respetarse y difundirse. Los cientificos espafioles, fisicos y quimicos, de su
época, que empiezan a abrirse a Europa y a tener ciertos reconocimientos de
importancia no ocupan lugar en sus reflexiones. EI caso méas llamativo de ausencia en su
obra lo constituye Blas Cabrera, 'padre' de la fisica espafiola®, colaborador asiduo en
sus tertulias y autor en la Revista de Occidente.*’

En resumen, Ortega fue 'espafiol’, lo fue —lengua y carécter-, lo somos con
extrema generalidad —lengua y caracter-, pero deberiamos dejar de serlo —en los
sentidos supuestos como de 'estupidez': a) celos y envidia; y b) desprecio de lo nuestro,
papanatismo-. Y adquirir conciencia de deber ser espafiol en todo lo que merece la pena.
He aqui mi afirmacion béasica: Ortega merece la pena.

Y cuarta. Entre lo representado por Ortega con reconocimiento con cierta
generalidad, segun lo tratado en el punto anterior, y lo supuestamente novedoso,
expresado en los parrafos anteriores, hay una consideracion intermedia relativa a su

16 Director del Laboratorio de Investigaciones Fisicas, Miembro del Comité Cientifico de las
Conferencias Solvay, Miembro-secretario del Comité Internacional de Pesas y Medidas en Paris,
miembro de la Académie des Sciencies de Paris, figura de reconocido prestigio internacional en
Magnetismo de la materia.

17 Por otra parte puede sefialarse que, a pesar de la fama internacional del gran inventor Leonardo
Torres Quevedo (1852-1936), éste sblo recibe cita en una ocasién, OC-1I, 247, y muy tardia, aunque
ciertamente con gran relieve como se verd. También citaria en una ocasion al matematico Rey Pastor,
OC-l11, 90.
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condicion de sociologo. No es nueva la atencion a esta condicidn, en su perspectiva
general, pero si lo es, en absoluto, a las relativas a la sociologia de la ciencia y a la
sociologia del conocimiento cientifico.

Asi, pues, en estas notas he querido poner un énfasis especial porque no son
reconocidas usualmente: una, practicamente desconocida, la ‘gran’ atencién a la ciencia,
historica y de su tiempo, de manera especial a la fisica; otra, practicamente ignorada, su
referida condicion de 'espafiol’, con la esperanza de que superemos esta enfermedad que
corroe; y ademas, la l6gicamente no tratada por lo reciente de su establecimiento, como
serian sus papeles de pionero en sociologia de la ciencia y en sociologia del
conocimiento cientifico.

2.5. Sintesis extrema acerca de Ortega como fil6sofo

Parece necesario dejar constancia expresa del quehacer filosofico de Ortega, de
la filosofia por él hecha. Es decir, no sélo de su continuo filosofar, sino de su propia
filosofia.

Para ello, puede utilizarse como marco esquematico de la Historia de la
Filosofia el representado por los principales “problemas fundamentales de la historia del
pensamiento” tal como hemos expuesto sintéticamente en otros lugares'®. Esa historia,
clasificada en etapas a la luz del problema objeto prioritario de estudio, se organiza, a
nuestro juicio, con los periodos siguientes que sefialan s6lo su nacimiento ya que todos
permean la historia de la filosofia hasta el presente de tal manera que con sucesivos y
diversos nuevos capitulos expresan no solo la dindmica de la realidad sino la propia
dinamica de la historia del pensar. Basicamente son los siguientes.

Primero. El problema de la Naturaleza (que se inicia con los presocraticos, siglo
Vil a.C.).

Segundo. El problema del Hombre (que se inicia con Socrates, Platén,
Aristoteles, s. IV a.C.).

Tercero. El problema de Dios (que en esta condicion de problema filosofico se
inicia con Agustin de Tagaste, s. V d.C.).%°

Cuarto. El problema del Conocimiento, de la Razon (que se inicia con Galileo y
Descartes, s. XVII).

Quinto. El problema de la existencia humana, de la vida humana (que se inicia
en la ciencia con Darwin, s. XIX, y se constituye en principal problema filoséfico en el
siglo XX con Ortega y Heidegger).

18 Por ejemplo en la tesis doctoral en Filosofia. Gonzalez de Posada (2015).
19 Zubiri publicaria como libro, precisamente de titulo Naturaleza, Historia, Dios (1942), un extenso
conjunto de articulos independientes escritos con anterioridad.
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Asi, la filosofia (original) de Ortega (maduro) podria resumirse, a los efectos
terminoldgicos y de una primera caracterizacion, de la manera siguiente:

a) Se inserta primordialmente en el problema del hombre, en una versién que
puede formularse por la expresion: "El problema del hombre en su circunstancia
historica”, por medio de su conocidisima expresion "Yo soy yo y mi circunstancia y si
no la salvo a ella, no me salvo yo".

b) Pero en la version de radical novedad del problema de la vida humana. Su
filosofia se fundamenta en la idea (supuestamente ‘radical’) que se expresa al modo de
la metafisica: "La realidad radical es la vida humana". Y, desde esta perspectiva,
montada sobre la dualidad realismo-idealismo (¢superacion?) construird lo que también
se manifiesta como su método: "La razon vital™ que es "razén historica”.

Comparto, en gran medida, con Julian Marias, en su Filosofia espafiola actual.
Unamuno, Ortega, Morente, Zubiri, lo que expone en el capitulo "Vida y razon en la
Filosofia de Ortega"? relativo a la génesis de la razon vital y al significado de ésta en el
pensamiento de su maestro.

Primero. Las ideas de Ortega, en su nucleo germinal -Meditaciones del Quijote,
1914- poseen neta prioridad sobre las de Heidegger. La metafora "Yo soy yo y mi
circunstancia ..." se plasma como tesis metafisica.

Segundo. La realidad radical que es la vida, es la vida individual humana, la de
cada uno. La vida es escenario: es tragedia o drama, algo que el hombre hace y le
acontece en su mundo, en su tiempo; la vida es un aqui y un ahora insustituible.

Tercero. La circunstancia, lo que rodea al hombre, integra lo fisico, lo historico-
social y lo espiritual.

Cuarto. La vida descubierta por la ciencia es una vida abstracta, lo vital es lo
concreto, lo Unico; la vida es lo individual, es una actividad que se consume a si misma.

Quinto. Vivir es tratar con el mundo, actuar en él, poseer una nocién completa
del mundo, una idea integral del Universo.

Sexto. Se opone, rechaza, al 'racionalismo’ desde la razén. La razén no puede
aspirar a sustituir la vida, la razén es una funcion vital. Con esta fundamentacion se ha
denominado raciovitalismo a su sistema -y método- filoséfico. "El tema de nuestro
tiempo consiste en someter la razon a la vitalidad"?!: la razon pura tiene que ser
sustituida por una razon vital.

20 Marias, J. (1948) Filosofia espafiola actual, Austral, Espasa-Calpe, pp. 73-121. Con gozo puede
saludarse la dedicacién de su obra a la glosa del filosofar y de las filosofias de sus maestros: Unamuno,
Ortega, Garcia Morente y Zubiri, aspecto que debo destacar tras la anterior caracterizacion como 'espafiol’
de Ortega. En concreto considera "a mi maestro Zubiri".

2L |bid, p. 89.
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Séptimo. La realidad s6lo se muestra al ojo que la mira desde alguna parte. El
perspectivismo fue la primera denominacion que dio Ortega a su posicion filosofica. La
perspectiva es uno de los componentes de la realidad. Esta doctrina del punto de vista
exige su articulacion con la razon vital, que es historica.

2.6. La condicidn de socidlogo de Ortega

Tras la consideracion de Ortega como filésofo, la usual por la tradicion y por la
condicion profesional de catedratico de Metafisica en la Facultad de Filosofia y Letras
en la Universidad Central (Madrid), parece conveniente, en esta Parte Introductoria,
marcar, de alguna manera, el objeto y los objetivos de este trabajo de investigacion en
relacién directa con el titulo, relativo a su condicion de socidlogo, aunque sea solo a
modo de anticipo de los desarrollos de los capitulos 7, "Ortega, socidlogo”, y 8,
"Ortega, sociodlogo de la ciencia y del conocimiento cientifico™.

Punto de relevancia especial de la tesis es la consideracion de Ortega como
socidlogo, sobre todo como socidlogo de la ciencia, tema que puede considerarse
propiamente inédito. Por otra parte, no se conocen ni atisbos de estudios de
aproximacion del pensamiento de Ortega a la Sociologia del Conocimiento Cientifico,
objeto de reflexion en este trabajo.

La carencia de estudios concretos generales del papel de las ciencias en Ortega y
en sus obras, con especial dedicacion a la Fisica, otorgan a este trabajo unas
caracteristicas peculiares: a) sumo interés para una mejor comprension de Ortega dado
el tratamiento de unos aspectos complementarios de los usuales; b) realizado desde la
condicion de un fisico (y matematico) aunque también sea licenciado en sociologia y
doctor en filosofia y teologia; c) sobre un tema que no ha sido tratado en su generalidad
y con suficiente extensién; y d) al que probablemente este autor haya sido quien mas
atencion le ha dedicado hasta el presente, bastante méas en forma oral que escrita.

El papel que otorga Ortega en Misidon de la Universidad a la Fisica y a la
Sociologia emergera en algunas de las reflexiones que hemos de emprender.

Falta la vision escrita de conjunto de: a) el papel de las ciencias en Ortega; y b)
su encaje en los diferentes ambitos de la sociologia, especialmente en el de la sociologia
de la ciencia y del conocimiento cientifico, de los que es pionero y avanzado a su
tiempo y permanece ignorado. Esta ausencia se pretende cubrir con esta tesis.
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PRIMERA PARTE
ACERCA DE LAS SOCIOLOGIAS

En esta Primera Parte "Acerca de las Sociologias" se integran tres capitulos en
los que se pretende dar unas respuestas aceptablemente concretas, y sintéticas, a las
siguientes respectivas preguntas: 1) ;Qué es Sociologia?; 2) ¢(Qué es Sociologia de la
Ciencia?; y 3) ¢Qué es Sociologia del Conocimiento Cientifico?

Y estos capitulos se escriben con las notas -y finalidades- siguientes:

a) Sin pretensiones de originalidad, salvo, en todo caso, por lo que respecta a
la organizacion estructural de los apartados da cada uno de ellos y a la seleccion de
ideas caracterizadoras. de las respectivas sociologias.

b) Con el l6gico caracter de sintesis, integradora de ideas prevalentes, de hitos
relevantes y de autores significativos en la construccion e historia de las respectivas
sociologias.

c) Caracterizando las disciplinas referidas tanto como sea posible para facilitar
la interpretacidn, respecto de ellas, de la obra de Ortega.

d) Con la finalidad complementaria de que sirvan de contexto, precisamente,
para situar las obras y las ideas de Ortega.

Estos capitulos constituyen, pues, sintesis elaboradas tras extensos estudios de
las distintas disciplinas de la Sociologia consideradas. Cada una de ellas se caracterizara
con suficiente precision para establecer una neta distincion entre ellas, tanto como sea
posible dadas las fronteras tan difusas e interpenetrables en sus contenidos, y con
objeto, especialmente, para la respectividad de las obras e ideas de Ortega en relacién
con ellas, atendiendo también a su historicidad en tanto que disciplinas académicas.

Como se ha indicado, no se pretenda, pues, encontrar en estos capitulos
originalidad 'propia’, aunque, como también se ha indicado, si pueda concebirse como
tal la organizacion estructural elegida para ubicar, en nuestro caso, a Ortega en su
condicion de socidlogo. Indirectamente podrian considerarse como un pequefio manual
integrador de las aqui estudiadas sociologias: sociologia general, sociologia de la
ciencia y sociologia del conocimiento cientifico.

Y en expresion positiva, con estos capitulos se pretende:

33



1) Contextualizar la tesis -con trasfondos de Sociologias y Ciencias-,
ofreciendo un marco de referencia adecuado para situar en éste la contribucion de
Ortega, en su relacion intelectual con las ciencias, tal como las entendemos; y

2) Justificar la naturaleza prioritariamente socioldgica del enfrentamiento de
Ortega con las ciencias en general y con la fisica en particular.

De esta manera estos capitulos constituiran un referente adecuado con respecto
al cual se pueda valorar la naturaleza sociol6gica de las perspectivas del pensador en su
acercamiento a, y analisis de, las ciencias.

El capitulo 3 se dedica a la Sociologia general.
El capitulo 4 a la Sociologia de la Ciencia.
El capitulo 5 a la Sociologia del Conocimiento Cientifico.

La estructura basica de cada uno de estos tres capitulos esta constituida por sus
respectivas caracterizaciones con sus ideas prevalentes y por unas aproximaciones a sus
desarrollos historicos con sus hitos relevantes y autores significativos.

Esta trilogia se constituye en tres pilares tales que en conjuncion soportan un
unico edificio, contexto, en el que puede situarse la obra de Ortega analizada desde la
perspectiva de la ciencia, objeto de esta tesis.
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EN TORNO A LA SOCIOLOGIA GENERAL

3.1. Introduccién

Se pretende ofrecer en este capitulo, tal como se ha indicado en la presentacion
general de esta primera parte, una sintesis de la caracterizacion de la Sociologia
General, integradora de hitos relevantes, de autores significativos y de ideas prevalentes,
con la finalidad de que sirva de contexto, precisamente, para situar las obras y las ideas
de Ortega. Y esto sin pretensiones de originalidad, salvo, quizas, en la organizacién
estructural del texto y en la seleccién de sus contenidos.

Se adopta una vision amplia, sin intentos restrictivos, e incluso generosa.
Obviamente con una perspectiva extensa, no la 'nuclear' o ‘central’ de la disciplina. No
hay la menor intencidn de decidir qué es la Sociologia. Se trata meramente de expresar
una acumulacion de unas ideas clésicas asi como de establecer una organizacion de las
ideas recibidas de diversas fuentes.

Es decir, no se pretende, de ninguna manera, establecer doctrina sobre el objeto,
los contenidos, las formas, etc., de la Sociologia General, sino simplemente organizar lo
escrito y establecido por sociélogos reconocidos.

3.2. Caracterizacion de la Sociologia

La Sociologia, desde su consideracion como disciplina primaria, sustantiva,
precisa de caracterizacion, de exhibicion de unas notas propias (y apropiadas). Asi no
se presenta posible 'definirla’ en funcion de otras disciplinas. Dado el papel que ha de
desempefiar la Fisica en esta tesis parece oportuno hacer una primera salida a esta
ciencia. La cuestion de diferenciacion en ésta de elementos primarios y secundarios es
capital en el establecimiento de las ciencias formales, sobre todo en el marco en el que
se plantea con absoluta claridad: el ambito de la fisica clasica. La distincion entre
magnitudes primarias (que hay que caracterizar por si mismas, desde si mismas, y en si
mismas) y magnitudes secundarias (que se definen en funcion de las primarias) supone
un avance importante en el desarrollo comprensivo de la disciplina. No se pretende
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pues, en el sentido indicado, ofrecer propiamente una definicion de la Sociologia en su
inteleccion como disciplina primaria, no derivada, sino una caracterizacion.

En esta tesitura, y en sentido estricto, como notas caracterizadoras, usualmente
expuestas, pueden considerarse las siguientes:

a) Su objeto es el estudio de la sociedad, de las sociedades, de los grupos
sociales??, en tanto que conjunto de individuos que conviven agrupados en diversos
tipos de asociaciones. Estudiar los grupos tal como son -"logia de la vida"- no tal como
deberian ser -"logia de la psique"-. Asi, el estudio de las sociedades, al modo que
pretende la Sociologia, puede considerarse mds o menos analogo al estudio de los
‘objetos’ del mundo animado.

b) La constitucion y el desarrollo?® de las sociedades humanas. Estas se
presentan como intrinseca Yy extrinsecamente dindmicas. Desde esta nota
caracterizadora, la Sociologia trataria de la historia natural de las sociedades humanas,
integrando los fendmenos o procesos que tienen lugar en ellas: la evolucion y las
transformaciones sociales.

c) Las formas internas de organizacion de dichos grupos sociales, asociaciones
y sociedades.

d) Las relaciones que los individuos mantienen entre si en los grupos sociales y
con el sistema.

e) El grado de cohesidn existente en el marco de la estructura social.
f) Las instituciones que conforman la estructura social.

g) Los efectos que los grupos tienen en el comportamiento individual y social,
producto de la interaccion social.

De modo complementario, pero de sumo interés, puede afirmarse que la
Sociologia no es Psicologia Social ni tampoco Filosofia Social, aunque los limites entre
unas y otras no estén firme y definitivamente establecidos.

Y si pueden ofrecerse estas notas caracterizadoras explanando sus contenidos, de
modo que el campo de accién de la Sociologia abarca la investigacion de los
fendmenos socioldgicos desde unas perspectivas individuales hasta los procesos mas
complejos que tienen lugar en las sociedades, como son, por ejemplo, las cuestiones
relativas a las normas sociales, las interacciones sociales, las relaciones
interindividuales, las clases sociales, las ideologias presentes en las sociedades, los

22 En el marco de esta tesis puede considerarse que un grupo social seria, por ejemplo, el de los
cientificos naturales en general; otro, el de los fisicos; otro, el de los matematicos; otro, el de los
investigadores; etc.

23 En este desarrollo se puede considerar de manera especial, claro esta, el papel que desempefian las
ciencias y las técnicas.
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controles sociales, las tipologias de grupos, las diferentes instituciones, el Estado, las
formas de familia, etc., etc.

3.3. Naturaleza de ciencia

Se afirma, de ordinario, que la Sociologia es una ciencia. Asi, frecuentemente se
utiliza la expresion Ciencias Sociales, generalizadora de las también concebidas como
'disciplinas del &mbito de las Humanidades' tales como Antropologia, Historia, Politica,
Sociologia y Psicologia, de modo que en este marco se afirma que la Sociologia es una
ciencia social.?

En esta perspectiva de encuadre como ciencia, la Sociologia puede caracterizarse
como la disciplina intelectual que tiene por objeto el estudio cientifico de la vida
grupal de los seres humanos.

En todo caso hay que distinguir con nitidez la consideracion de la "sociologia
como ciencia" o en tanto que ciencia (aqui 'ciencia’ en sentido extenso) de la
"sociologia de la ciencia™ (aqui ‘ciencia’ en el sentido restringido referido a las ciencias
formales y naturales, y, en especial, en nuestro caso, a la "ciencia por excelencia" -
denominacion de Ortega-, la fisica moderna).

La Sociologia, en tanto que ciencia, aplica métodos de investigacion
empiricos, elabora datos estadisticos, e incluso teorias de los argumentos. Asi, es una
disciplina intelectual o rama del conocimiento cuyo objeto de estudio esta
constituido por las relaciones sociales, sistema que aborda con el caracter cientifico de
la observacion tratando dar una explicacion tedrica de los fendmenos sociales.

3.4. Acerca de la historia de la Sociologia

Constituye un lugar comin de encuentro la aceptacién de que la sociologia
existe desde la antigliedad, es decir, desde mucho antes de que se presentara como
disciplina intelectual o como ciencia, estableciéndose mediante cierta delimitacion su
objeto de estudio. Asi, por ejemplo, en el siglo V antes de Cristo, Herodoto de
Halicarnaso (484-425 a.C.), considerado de ordinario como historiador y gedgrafo,
describid las costumbres y los ritos, propios de acontecimientos sociales, de diversos
pueblos. Por otra parte, se repite reiteradamente que Ibn Jaldan (1332-1406) fijé la
nocion de Ilm EI lytima (el estudio de la sociedad o de lo social).

Por lo que respecta al establecimiento de la Sociologia como disciplina
autonoma, se reconoce a Auguste Comte (1798-1857) como su creador formal,

24 Manifiesto mi predileccion por la denominacién de Sociologia, sustantivo, frente a la de Ciencia
Social, donde 'social' queda como adjetivo. Y esto independientemente de que mi titulo de licenciado
conste como "Licenciado en Filosofia. Seccion de Ciencias Sociales".

37



pionero en darle forma, cuando en 1838 presentd su Curso de Filosofia Positiva?®. Por
otra parte, Comte ha pasado también a la Historia de la Filosofia como creador del
positivismo.

La Sociologia se consolidd como una ciencia autbnoma a mediados del siglo
XIX, y ya avanzado el siglo XX comenzaron a diferenciarse distintas escuelas y
corrientes. A ella, de diferentes maneras y con distintas intensidades, se han dedicado
bastantes de los supuestos grandes pensadores, como es el caso presente de nuestro José
Ortega y Gasset (1883-1955).

Se hace a continuacion una escueta seleccion de autores que han desempefiado
papeles relevantes en la constitucion de la Sociologia como disciplina intelectual, sin
mas trascendencia que establecer una minima citacion para situarlos como referentes del
establecimiento formal de las obras de Ortega en el contexto historico en el que vivid,
en concreto en relacion con la historia de la Sociologia. El catdlogo de nombres se
completa con unas escuetas referencias a su respectivo papel historico. Y se clasifican, a
los fines de este trabajo, segin la fecha de su nacimiento, en anteriores,
aproximadamente coetaneos -de la 'misma generacion' en el sentido orteguiano- y
posteriores a Ortega?®. Se trata, pues, de establecer una breve historia de la sociologia
por mediacion de socidlogos significativos y sus aportaciones.

3.4.1. Socidlogos relevantes de generaciones anteriores a Ortega

Ortega vivid entre 1883 y 1955. Podriamos suponer, pues, por ejemplo, como
‘anteriores' los nacidos antes de 1875, aunque como se vera en el paragrafo siguiente no
seria necesaria la busqueda de precision en este tema.

Henri de Saint-Simon (1760-1825), considerado de ordinario como fildsofo
francés, fue uno de los fundadores del socialismo moderno y de los tedricos de éste. Se
esforzo por el logro de una organizacion social dirigida por ‘hombres sabios' con objeto
de alcanzar asi un beneficio igualitario de todos los miembros de la sociedad. Esa
organizacion social deberia basarse en la industria. Su obra més conocida fue El nuevo
cristianismo (1825).%

Auguste Comte (1798-1857), también admitido como filésofo francés, ha
pasado a la historia como fundador de la sociologia y como promotor del
positivismo.?

En su condicion de alumno de la Ecole Polytechnique de Paris habia adquirido
una buena formacion en ciencias exactas y en ingenieria, de tal manera que se integro en

25 Su obra Cours de philosophie positive en 6 vols. se edité en 1842.

% pyede considerarse como un referente la Enciclopedia Oxford de Filosofia de Tecnos.

27 Entre sus obras pueden sefialarse: Vues sur la propriété et la législation (1814), L'Industrie (1816-
1818), Le Catéchisme des industriels (1823-1824) y Le nouveau cristianisme (1825). Seria citado por
Ortega con alguna frecuencia, como puede observarse en el "indice de nombres de los doce volimenes".

28 Seria citado por Ortega con extraordinaria frecuencia.
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la 'revolucion de técnicos' (‘sabios’) sugerida por Saint-Simon. Con espiritu naturalista y
cientifico origind el movimiento cultural denominado positivismo, publicando el Curso
de filosofia positiva (1830-1842), estimada como auténtica enciclopedia de las ciencias
positivas -es decir, que se atienen a los hechos como puntos de apoyo-. En este marco
encuentra respuestas para la ordenacion de los problemas politicos, econémicos y
sociales. Frente al 'individualismo democratico’, en la linea de Saint-Simon, sugiere un
mundo regido ‘dictatorialmente’ por los 'sabios'. Estas ideas se difundirian con éxito en
los paises occidentales desde mediados del siglo XIX, constituyendo una especie de
‘credo laico' para el capitalismo liberal.

Se le reconoce también fundador de la Sociologia. Para él, la creacion de una
sociologia independiente se fundamenta en la ley de la evolucién del espiritu humano.
En su famosa clasificacion de las ciencias, enumera seis, que ordena por su creciente
complejidad, de las mas generales a las mas particulares, del modo siguiente:
matematicas, astronomia, fisica, quimica, biologia y sociologia. (Esta clasificacion sera
objeto de especial atencion en la comparacion que haremos con el ordenamiento de las
'grandes disciplinas culturales' que ofrece Ortega en su Mision de la Universidad)?®. Su
tesis basica en este marco consiste en la afirmacion de que el progreso cientifico queda
anulado si no se desemboca en una ciencia social, y, reciprocamente, la ciencia social
no puede establecerse si las ciencias precedentes en la clasificacion no han alcanzado
adecuado desarrollo. Asi, la Sociologia (de momento no constituida por la complejidad
de la organizacion y de los procesos sociales) seria una especie de "fisica social" que
ofreceria las leyes de la sociedad, que facilitarian la formulacion de su reforma con
objeto de lograr una mejoria politica y ética.

Karl Marx (1818-1983). Pensador socialista y activista revolucionario. Frente
a los socialistas utépicos (denominacién que aplicd a sus antecesores Saint-Simon,
Owen, Fourier), no se interes6 propiamente en el cédmo habia de organizarse la
sociedad. Desarrollo, sobre todo en su obra principal, El capital, un socialismo
cientifico partiendo de un extenso y profundo estudio del capitalismo desde una
perspectiva prioritariamente econdmica, destacando las consideradas como perversiones
e injusticias intrinsecas del sistema capitalista, aspectos que manifiestan el valor de su
legado. Situado historica e intelectualmente en la dialéctica de Hegel sustituyo el
idealismo de éste por una concepcion materialista (que se ha denominado materialismo
dialéctico), estableciendo que las fuerzas econdmicas constituyen la infraestructura
trasfondo que determina las estructuras sociales y los procesos correspondientes del
orden social, politico y cultural.

Friedrich Engels (1820-1895). Desde su condicién de rico empresario, en 1844
se adhirid al socialismo y establecié una fructifera y duradera amistad con Marx, del
que fue simultaneamente colaborador y mecenas. Elabord con éste, y continu0 tras su
muerte, la establecida como filosofia marxista.

29 \/éase Capitulo 21 de este trabajo.
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Marx y Engels pretendieron construir un socialismo cientifico como modo de
acabar con la civilizacion burguesa, fundamentado en tres ideas basicas: a) la critica
sistematica del orden establecido; b) el descubrimiento de unas leyes objetivas que
conducirian a la superacion de dicho orden; y c) la fuerza de la revolucion (y de ninguna
manera ni el convencimiento pacifico ni las reformas graduales). Expusieron estas ideas
en el Manifiesto Comunista, especie de panfleto de ‘alto voltaje’ que situaron en el
contexto de las revoluciones europeas de 1848.%°

Herbert Spencer (1820-1903). Ingeniero civil, filésofo, psicologo y sociologo.
Interesado por las ciencias y las letras. Fundador del denominado darwinismo social y
positivista. En la perspectiva socioldgica se le estima como el introductor de los
conceptos de estructura y funcion con carécter sistemético. Concibié un sistema de
pensamiento evolucionista (de modo que la evolucion natural era clave de toda la
realidad, como especie de ley mecénico-determinista-materialista) y consider6 la
sociologia como instrumento dindmico para la reforma social®:. En tanto que
defensor del evolucionismo darwinista aplicado a la vida social, se sitia frente al
positivismo comtiano, convirtiendo el positivismo inglés en la expresion ideoldgica de
la burguesia, como doctrina individualista, liberal y enemiga radical del socialismo.®?

Georg Simmel (1858-1918). Filosofo y sociologo aleman. Se le supone
representante del neokantismo relativista®. Prestd especial atencion al problema de la
autoridad y la obediencia y diagnosticé la especializacion y despersonalizacion de las
relaciones sociales en el contexto de una economia monetarista. En este relativismo se
inspiran los textos Problemas de la filosofia de la historia (1892) y, singularmente,
Filosofia del dinero (1900), que considera el dinero no como realidad econdémica, sino
mas bien en sus relaciones humanas y en su influencia sobre la cultura. Esta obra tuvo
un amplio eco entre los intelectuales por su criterio metodoldgico y la agudeza del
analisis. Asi, contribuyé decisivamente a la consolidacion de la sociologia como
ciencia, en Alemania (Sociologia, 1908), y trazé las lineas maestras de una metodologia
sociologica, aislando las formas generales y recurrentes de la interaccion social a
escalas politica, econdmica y estética.

Emile Durkheim (1858-1917). Soci6logo, pedagogo y antropélogo francés, se
le considera uno de los pioneros en el desarrollo de la moderna sociologia. Alemén,
por sus publicaciones en revistas francesas fue nombrado profesor encargado de la

30 Ademas de la citada publicaron conjuntamente La Sagrada Familia (1844), La ideologia alemana
(1844-46) y Socialismo utopico y cientifico (1882). Y tras el fallecimiento de Marx en 1883, El origen de
la familia, la propiedad privada y el Estado (1884) y Ludwig Feuerbach y el fin de la filosofia clasica
alemana (1888). Marx seria citado por Ortega con alguna frecuencia, pero no asi Engels.

31 Entre sus obras principales cabe destacar: La estatica social (1850), La clasificacion de las ciencias
(1864), La sociologia descriptiva (1873), Principios de sociologia (1877-1896) y El individuo contra el
Estado (1884).

32 Heriberto Spencer seria citado con frecuencia por Ortega en sus obras.

33 En este grupo ideoldgico filosdfico del neokantismo se situard el 'joven Ortega' en su primera
estancia en Alemania, como se verd en la Tercera Parte de este estudio. No es de extrafar, en
consecuencia, que el sociologo Ortega cite con frecuencia a Jorge Simmel, como puede observarse en el
"Indice de nombres de los doce volimenes".
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asignatura de 'Ciencia social y Pedagogia' de la Universidad de Burdeos (1887). Como
primer trabajo relevante se destaca su tesis doctoral, Sobre la division del trabajo social
(1893), en la que tras examinar la excesiva especializacion y deshumanizacion del
trabajo, que interpreta como tendencia en progresion ascendente desde la revolucion
industrial, sefialaba los graves riesgos que tal evolucion suponia para el bienestar y el
interés comun de la sociedad. (Ortega profundizaria en este tema hablando de la
"barbarie de la especializacion’ y de sus consecuencias®*).

Su obra fundamental, Las reglas del método socioldgico (1895), constituye un
breviario de sociologia. En ella acota el campo de la 'nueva ciencia' y propone la
metodologia que debe utilizar. Asi, el objeto de estudio de la sociologia no es una suma
de individuos (ya que en la propia configuracion del individuo participan fuerzas
sociales que operan sobre €l), sino el fendbmeno o hecho social, entre cuyas principales
caracteristicas se destaca la coercion que ejerce sobre el individuo. (La clésica expresion
orteguiana "Yo soy yo y mi circunstancia” no es ajena a esta afirmacion, que le sirve de
raiz).

El hecho social es exterior al individuo (y de ordinario anterior a su nacimiento)
y producto de una colectividad, cuyas "representaciones” asi como las estructuras de la
sociedad le imponen normas de pensamiento, reglas de conducta, a modo de canon para
una existencia normal, y mas aln para sus aspiraciones. Pero, en tanto que objeto de la
sociologia, el hecho social no debe ser juzgado sino analizado y estudiado a partir de la
observacion y de los datos y evidencias empiricas, aplicando métodos cientificos y
teniendo en cuenta su funcion y buscando sus causas inmediatas. El resultado de esta
metodologia ha de ser la explicacion de la conciencia colectiva (expresion introducida
por Durkheim), constituida por un conjunto de valores compartidos que es distinta de la
suma de las conciencias individuales.

Para Durkheim la conservacién, cambio o pérdida de tales valores (morales,
religiosos, etc.) determina la estabilidad o evolucion de una sociedad®. Como elemento
harto significativo considero el ‘fendmeno religioso' que conlleva siempre, segun él, una
tajante division de la realidad en dos ambitos: lo sagrado y lo profano.=®

34 Ortega le presta una especial atencion en EI hombre y la gente, pero poca en el resto de su obra.

3 Sobre el fendmeno religioso verso una de sus obras mas significativas, Las formas elementales de la
vida religiosa (1912), basada en diversas observaciones antropoldgicas sobre los aborigenes americanos y
australianos. La teoria de Durkheim parte de que la religion debe ser considerada como un fendmeno
social, y, al mismo tiempo, como el producto de una forma de pensamiento colectivo. Durkheim
interpreta la religion como un simbolo de la sociedad misma: en el temor que nos inspira lo sagrado se
expresa nuestra dependencia de la sociedad de forma simbolica. Asi, el mismo concepto de Dios s6lo es,
en realidad, una forma de culto a la sociedad. La religion, al igual que la misma sociedad y la cultura,
ejerce un control sobre la conciencia del individuo, y es por ello un valiosisimo instrumento de cohesién
social. Esta interpretacion, centrada en la funcién social de lo religioso, seria recogida por el
funcionalismo antropoldgico.

% Ademas de las obras resefiadas cabe citar Filosofia y sociologia (1899) y una serie de estudios, de
entre los cuales los mas importantes son Crimen y salud social (1895), La prohibicidn del incesto y sus
origenes (1896), Sobre la definicién de los fenémenos religiosos (1879-1898), Las representaciones
colectivas y las representaciones individuales (1898), Determinacion del hecho moral (1907) y Juicios de
realidad y juicios de valor (1911).
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En 1896 se le encarga la catedra de 'Filosofia social' y funda la revista L'année
sociologique.

Max Weber (1864-1920), conocido pensador como filésofo, economista, jurista,
historiador, politélogo y socidlogo, ha pasado a la historia primordialmente bajo la
condicion de socidlogo; asi se le supone fundador, también, de la Sociologia, con un
sentido mas adecuado y una concepcién presupuestamente antipositivista. Se destaca su
enfoque de la "accidn social® a la hora de acometer una explicacion causal como método
explicativo o interpretativo, tanto en el desarrollo de la accion como en el de sus
efectos.*’

Muchos de estos sociélogos citados apareceran en el apartado posterior relativo
a los paradigmas sociologicos.

3.4.2. Sociblogos de la generacién de Ortega

Llama la atencion la practica inexistencia de soci6logos de relieve en las
'generaciones’ de Ortega y siguiente (nacidos en el intervalo 1868-1898, utilizando el
sentido de 'generacion’ considerado por el propio Ortega).

3.4.3. Socidlogos relevantes de generaciones posteriores a Ortega

Puede tomarse como fecha util de referencia, de modo que no quepa la menor
duda de que se trata, en todo caso, de pensadores méas jovenes que él, es decir, de
generaciones posteriores, la de 1900.

En la relacion seleccionada a continuacion, de las supuestas principales figuras
de la sociologia del siglo XX, hay una nota bibliografica comdn, general: ninguno es
citado por Ortega en sus obras. En tiempos de Ortega, sobre todo en sus convulsas
ultimas décadas de finales de los afios 30, los 40 y primeros 50, no se encontraba
nuestro pensador para penetrar en nuevos planteamientos, por otra parte poco
desarrollados y difundidos. En esta época 'nace’, en algan sentido, la considerada como
sociologia de la ciencia, que no le alcanza a él como tal, y sera a finales de siglo cuando
se plantee de alguna manera la supuesta sociologia del conocimiento cientifico. De aqui
parte el enorme valor que concedemos a Ortega como pionero de estas ramificaciones
de la sociologia.

Valgan, pues, los parrafos siguientes, como iniciales citas de la relacion de
socidlogos nacidos en el siglo XX en cuyo marco surgen las nuevas sociologias objeto
de referencia desde la perspectiva orteguiana.

37 Seré citado por Ortega de manera especial en Sobre el fascismo y en El hombre y la gente.
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Herbert Blumer (1900-1987). Creador de la expresion interaccionismo
simbolico, que utilizo en 1937, y que se constituyd como corriente socioldgica®, de la
que desarroll6 la concepcion tedrica y metodologica. Como ideas fundamentales de ella
destacamos: 1) las conductas individuales dependen del significado que se otorgue a los
objetos de su correspondiente mundo de vida; 2) los significados de los objetos, para el
sujeto, dependen de la interaccion social con otros sujetos del entorno; y 3) estos
significados dependen también de la experiencia social del propio sujeto. El 'si-mismo’
y la estructura social estan interrelacionados y se influyen mutuamente, siendo partes
inseparables de la realidad social. El interaccionismo simbolico es, pues, un proceso en
el cual las personas interactian entre si y con el grupo mediante simbolos con los que
construir significados.

Talcott Parsons (1902-1979). Uno de los mas representativos de la corriente
socioldgica denominada funcionalismo estructural, teoria social®® que se basa en la
creencia de que las sociedades tienden hacia su propia autorregulacion y a la
interrelacion de sus distintos elementos, como los valores, las funciones y los objetivos,
de modo que la autosuficiencia de una sociedad queda determinada por sus necesidades
basicas tales como el mantenimiento del orden social, el abastecimiento de bienes y
servicios, la educacion como proceso de socializacion y la proteccion de la infancia.

Claude Lévi-Strauss (1908-2009). Antropologo francés que introdujo el
enfoque estructuralista en general en las tratadas como ciencias sociales. Su fundamento
radica en lo establecido como antropologia estructural.*

Robert King Merton (1910-2003). Sus trabajos se centraron en la teoria social y
en la investigacion empirica, de manera concreta sobre los medios de comunicacion. Se
le considera fundador de la denominada Sociologia de la Ciencia.*

Thomas Kuhn (1922-1996). Se inicid profesionalmente como fisico pero
después se convirtio en historiador de la ciencia. Es uno de los méas importantes, y mejor
conocidos, representantes de la "nueva filosofia de la ciencia”. Su libro La estructura de
las revoluciones cientificas (1962) origind una auténtica 'revolucion' no sélo en el
campo de la 'historia de la ciencia’, sino también en el de la filosofia de la ciencia' asi
como en la concepcion que los distintos campos cientificos se habian formado de si
mismos.

En el ambito de la ‘filosofia de la ciencia' reinicié el debate filosofico sobre el
crecimiento del conocimiento cientifico adoptando una posicién radicalmente diferente

3 Su obra mas significativa es El interaccionismo simbdlico: Perspectiva y método (1969). Puede
observarse que hacia unos 15 afios que habia fallecido Ortega.

39 Sus obras mas significativas son La estructura de la accidn social (1937) y El sistema social
(1951).

40 Entre sus obras principales pueden recordarse: Les structures élémentaires de la parenté (1949),
Anthropologie structurale (1958), La pensée sauvage (1962) y Anthropologie structurale deux (1973).

4l Entre sus obras principales pueden destacarse Social theory and social structure (1949) y The
sociology of science: theorical and empirical investigations (1973). Puede observarse que hacia casi unos
20 afios que habia fallecido Ortega.

43



de las mantenidas hasta entonces por los positivistas l6gicos y los falsacionistas. El
problema principal que aborda Karl Popper en su Logica del descubrimiento cientifico
consistia en la bdsqueda de una regla de demarcacion entre ciencia y no ciencia o
pseudo-ciencia, ya que con ella podrian obviarse los problemas del inductivismo y del
verificacionismo. La solucién a este problema la encontré supuestamente en su
"falsacionismo” que consiste, esencialmente, en la adquisicion de conocimiento por
medio de la refutacion de conjeturas previamente formuladas. En el analisis que Kuhn
hace del crecimiento cientifico, el énfasis se dirige mas hacia la descripcion historica
que a la metodologia normativa, como en el caso de Popper o del positivismo légico.

Especialmente conocidos como kuhnianos son el término 'paradigma’ (conjunto
de valores compartidos, esto es, un elenco de métodos, reglas y generalizaciones
utilizadas conjuntamente por quienes han de realizar un trabajo cientifico de
investigacion). El concepto se refiere a una época determinada. Por otra parte, el
término ofrece numerosas acepciones muy distintas e incluso muy distantes entre si.
Otra expresion original es la de ‘matriz interdisciplinaria’, que se refiere al grupo de
cientificos como unidad social que reconoce y comparte un logro paradigmatico, que
escribe y selecciona los libros de texto, proporciona entrenamiento y grados academicos
y conduce las investigaciones para la resolucion de problemas pendientes.

Niklas Luhmann (1927-1998). Reconocido como ‘clasico’ de la sociologia
moderna, su obra desborda con creces los limites de la sociologia, inundando con sus
aportaciones tedricas los campos de la epistemologia, la teoria de la comunicacion, la
psicologia de enfoque sistémico y especialmente la teoria general de sistemas, en cuya
tradicion puede integrarse. Asi, su sociologia queda caracterizada por su compromiso
con la complejidad, de manera que suelen sefialarse como caracteristicas de ella: 1)
elevado grado abstraccion; 2) suma teoricidad; 3) mucha transdisciplinaridad; y 4)
carencia de garantias de racionalidad y valoracion. Asi, la sociologia de Luhmann es
una forma de descripcion social que involucra una serie de numerosas decisiones
teoricas previas atribuidas a distintos autores y a disciplinas paralelas.

La teoria general de sistemas ha pretendido constituirse como una orientacion
omniabarcante del pensamiento cientifico. Basada inicialmente en una matematica
simplificada nacié como especie de agregado conceptual altamente complejo que seria
aplicable a todas las ciencias aceptando dos compromisos fundamentales: a) concebir la
realidad como producto de una variedad de sistemas que operan de manera simultanea;
y b) aceptar el caracter necesariamente correlativo del conocimiento cientifico con
respecto a dicha realidad.

Puede reiterarse que ninguno de estos sociélogos ni ninguna de sus obras
pudieron ser conocidos ni conocidas por Ortega.

3.5. Métodos sociologicos
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De manera extremadamente sucinta puede dejarse constancia también de que los
temas de la Sociologia pueden estudiarse, clara y basicamente, con dos tipos distintos de
métodos, clasificados, respectivamente, como cualitativo y cuantitativo.

El método cualitativo abarca descripciones y explicaciones detalladas de
conductas, de situaciones y de sujetos.

El método cuantitativo considera variables sociales que pueden representarse,
al modo de las ciencias, por niumeros (valores numéricos), y que, ademas, permiten
establecer relaciones a través del analisis estadistico.

Existe un extenso conjunto de 'métodos’ de andlisis social que se han ido
estableciendo en el desarrollo de la ya relativamente larga historia de la Sociologia y
gue tratamos a continuacion bajo el titulo, ya clasico y de multiples acepciones como se
ha indicado, de paradigmas.

3.6. Paradigmas socioldgicos

Por lo que respecta a los principales paradigmas socioldgicos*?, en el sentido
utilizado por Thomas Kuhn (1922-1996) en su obra citada La estructura de las
revoluciones cientificas*}, pueden destacarse, entre otros de menor relieve historico, los
siguientes.

a) El funcionalismo, que se basa en la interpretacion de que las instituciones
sociales son medios desarrollados en forma colectiva para satisfacer necesidades de la
sociedad. El funcionalismo pretende explicar los fendmenos sociales por las funciones
de las instituciones, ya que considera que si el cambio social da lugar a un equilibrio
armonioso es funcional, y si lo rompe es no funcional. Esta teoria, iniciada por Emile
Durkheim (1858-1917), es muy conocida, Yy, con las dificultades ordinarias pero con la
comodidad de las clasificaciones, no deben olvidarse otros autores 'pertenecientes’ a la
misma como Talcott Parsons (1902-1979), Robert King Merton (1910-2003) o Herbert
Spencer (1920-2003) quienes de diferentes maneras pueden integrarse en este
paradigma. Durkheim surgira en el tratamiento de la obra de Ortega, pero las
publicaciones de los restantes, como se ha visto anteriormente, se presentan en los
momentos finales del filésofo, aqui y ahora socidlogo, espafiol.

b) EI marxismo se considera como método de analisis politico-econémico-
social (del capitalismo) ademas de movimiento politico-social. Se inicia en torno a 1840

42 Debe destacarse el papel fundamental que para la construccion de estos trabajos de sintesis general
facilita el acceso actual a la Wikipedia, instrumento valioso que debe utilizarse, aunque, hay que decirlo,
haciéndolo con sumo cuidado.

43 Su trayectoria intelectual se fue desplazando desde su condicion de fisico a la de historiador de la
ciencia y finalmente a la de filosofo de la ciencia. Su obra La estructura de las revoluciones cientificas,
1962, constituyd un hito para la Filosofia de la Ciencia y la Historia de la Ciencia, e incluso para la
sociologia de la ciencia en su apertura hacia la sociologia del conocimiento cientifico.
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y sus figuras preeminentes fueron Karl Marx (1818-1983) y Friedrich Engels (1820-
1895).

El pensamiento marxista presenta una especie de unificacion teorica (es decir,
bastante mas que aproximacion) de los ambitos l6gicos de la realidad y del
conocimiento, de la naturaleza y del hombre, asi como de las ciencias naturales y de las
sociales.

En las obras de Karl Marx se encuentran 'doctrinas’ (enfoques, analisis, criterios)
socioldgicas de distintos grupos sociales como la familia, las ciudades, el campo, el
Estado y las clases sociales. Y por lo que respecta a los procesos de desarrollo y de
transformacion social resalta basicamente tres elementos de relevancia: a) el
reconocimiento del derecho al desarrollo pleno del individuo; b) la responsabilidad
colectiva en la satisfaccion de las necesidades individuales; y c) la racionalizacion de las
relaciones sociales.

c) El estructuralismo, que investiga las estructuras por mediacion de las cuales
se produce una cultura, cuyo significado se origina y se reproduce a través de varias
practicas, fendmenos y actividades que sirven como sistemas de significacion. Asi,
estudia, por ejemplo, aspectos tan diversos como los juegos, la preparacion de la comida
y los rituales para servirla, los ritos religiosos, los textos literarios y no literarios.

La novedad que introduce el método estructuralista no es propiamente la idea de
estructura, que estaba presente desde hacia tiempo en el pensamiento occidental, sino la
eleccion en ella de un concepto central que ordene, supuestamente, la realidad. Se
considera pionero de esta corriente Claude Lévi-Strauss (1908-2009), antropologo,
quien en la década de 1940 analizé entre los fendmenos culturales relevantes la
mitologia y los sistemas de parentesco.

d) El interaccionismo simbdlico se fundamenta en la comprension de la
sociedad a través de la comunicacion. Es una corriente de pensamiento que se estima
como microsociologica, y que esta relacionada también con la antropologia y la
psicologia social Asi, se enmarca dentro del paradigma interpretativo, que analiza el
sentido de las acciones sociales desde la perspectiva de los participantes.

Este paradigma concibe la comunicacion como una produccién de sentido dentro
de un universo simbolico determinado. Ha influido de manera considerable en los
estudios sobre los medios.

Herbert Blumer (1900-1987), como se ha escrito en las notas historicas, acuiio
la expresion ‘interaccionismo simbdlico’ en 1938 con unas premisas precisas, para las
que utilizamos ahora unas palabras distintas de las expuestas en el punto anterior para
una mas completa inteleccion: 1) las personas acttian sobre el mundo e interactian unas
con otras segun los significados que tienen para ellas los objetos y las personas, es decir,
a partir de 'simbolos’; 2) Los significados son frutos de la propia interaccion social,
principalmente de la comunicacion; y 3) Las personas seleccionan, organizan,
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reproducen o no y transforman los significados 'simbdlicos' seglin sus expectativas y sus
finalidades.

Un aspecto singularmente destacable de este paradigma puede relacionarse con
la frase (profundo pensamiento, mejor) de Ortega: Yo soy yo y mi circunstancia”, de
modo que en esta corriente tras la distincion entre conducta interna y externa (social) se
presupone que el individuo se constituye en la interaccidn social, especie de formacion
del 'yo social', presupuestamente autoconsciente, de tal manera que no es posible
entender el yo sin el otro ni a la inversa. Y analogamente para los grupos y la entera
sociedad, que en todo caso se constituyen sobre la base de las ‘interacciones simbolicas'
de los individuos.

e) La teoria de sistemas, teoria con pretensiones universalistas que se aplica
sobre la sociedad, con la creencia de que puede describirse y explicarse el
funcionamiento de ésa como un complejo sistema de comunicaciones. Frente a la vision
de las teorias tradicionales de la sociedad, que entienden al hombre como "unidad
bésica" de la construccién social, Niklas Luhmann (1927-1998), que considera a ésta
'vétero-europea’, propone un punto de partida radicalmente diferente, ya que para €l no
son los individuos las unidades constituyentes y reproductoras de los sistemas sociales.
Considera el concepto de sistema entendido como distinto de su entorno, y asi la
diferencia sistema-entorno se constituye también en fundamento de esta teoria de
sistemas.

3.7. Consideraciones complementarias

La Sociologia, como la practica totalidad de las disciplinas académicas, se ha
expandido en numerosas areas y subareas, y diversificado con especializaciones
maultiples, conduciendo a la entronizacion del 'especialista’ (que, en lenguaje orteguiano
se aproxima -quizas, se identifica- al 'barbaro’), problema que conduciria a la
considerada 'barbarizacion’ de Europa. De todas maneras debe constatarse que en
tiempos de Ortega el proceso de especializacion de 'saberes’ y de ‘haceres' era
insignificante respecto a la situacion actual.

En esta linea, la Sociologia, en el presente capitulo ‘general’, se ha diversificado,
por ejemplo, en Sociologia de la Familia, Sociologia de la Religién, Sociologia de la
Ciencia, Sociologia Rural, etc., etc. Y, a su vez, cada una de éstas se ha diversificado en
otras especializaciones, como por ejemplo, en el caso de la Sociologia de la Ciencia,
que ha dado lugar a la Sociologia del Conocimiento Cientifico, relativa prioritariamente
a las 'ideas' y no a los 'hechos' sociales de las instituciones y personas relacionadas con,
y en, las ciencias. La Sociologia también se ha diversificado, desde una perspectiva mas
propia de las ideologias que de los contenidos, mediante adjetivaciones, como por
ejemplo, en Sociologia analitica, Sociologia comprensiva, Sociologia fenomenologica,
etc.
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Bajo esta perspectiva de la diversificacibn hemos de aproximarnos a los
proximos capitulos dedicados a la Sociologia de la Ciencia y a la Sociologia del
Conocimiento Cientifico cuyos nacimientos y establecimientos corresponden a unos
momentos histdricos propiamente postorteguianos.

3.8. Escolio: el concepto zubiriano de sociedad

En coherencia con lo dicho sobre Ortega relativo a su ‘espafiolia’ y con la
intencion por mi parte de 'hacer patria’, uno a esta amplia tesis sobre Ortega, una
pequefia muestra de valor sobre Zubiri que afadir a lo publicado sobre éste,
principalmente La Fisica del siglo XX en la Metafisica de Zubiri**.

La 'sociedad' es el objeto primordial de estudio de la Sociologia. En tanto que
construccion personal parece oportuno referir explicitamente aqui el trabajo "Estructura
dinamica de la realidad social: EI concepto zubiriano de sociedad™ integrado en el libro
Estructura y cambio social®®, escrito de teoria de la sociologia, como entendieron los
miembros de la comision organizadora al situarlo en el capitulo I. "Teorias sociales
sobre el cambio”. El punto de partida, a modo de fuente, era la 'realidad social' en la
Estructura dinamica de la realidad de Zubiri*, en el punto relativo al 'dinamismo de la
convivencia'. En nuestro trabajo se sefialan como notas significativas caracterizadoras
del concepto de sociedad las siguientes ideas nucleares: 1) La sociedad no tiene
sustantividad plena; 2) La sociedad es tan sélo un momento de la sustantividad de los
individuos; 3) La sociedad es un momento estructural de los individuos entre si; 4) La
sociedad no es una substancia: es una estructura; 5) La sociedad es una asociacién
impersonal de personas; 6) La sociedad es la estructura de la realidad en comun; 7) La
sociedad es un sistema de posibilidades; y 8) La sociedad en tanto que sistema de
posibilidades es, constituye, un cuerpo social.

4 Gonzalez de Posada, F. (2001).

4 Centro de Investigaciones Socioldgicas (2001) Estructura y cambio social. Homenaje a Salustiano
del Campo, pp. 45-55.

46 Zubiri, X. (1989).
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EN TORNO A LA SOCIOLOGIA DE LA CIENCIA

4.1. Introduccion

De manera similar a la introduccién general de esta Primera Parte, reiterada en el
capitulo precedente, relativo a la Sociologia general, parece conveniente reafirmar que
el presente capitulo se escribe: a) Sin pretensiones de originalidad; b) Con caracter de
sintesis; ¢) Caracterizando la disciplina (o subdisciplina) tanto como sea posible para
facilitar la interpretacion, respecto de ella, de la obra de Ortega; y d) Con la finalidad de
que sirva de contexto, precisamente, para situar las obras y las ideas de Ortega.

No es facil caracterizar, aunque pudiera parecerlo, qué sea Sociologia de la
Ciencia y qué Sociologia del Conocimiento Cientifico con la pretension de general
aceptacién. A modo de ejemplo veamos algunos de los textos mas significativos sin
darle mayor importancia que la de mero simbolo de esta afirmacion.

a) En Hilmann, K-H. (2009) Diccionario enciclopédico de Sociologia, se
refieren la Sociologia de la ciencia (pag. 860) y la Sociologia del conocimiento (pag.
892) pero no existe en éste Sociologia del conocimiento cientifico. Interesa sefialar que
se cita a Ortega y Gasset con unos parrafos que pueden estimarse como vulgares (p.
668).

b) En Giner, S. Lamo de Espinosa, E. y Torres, C. (2013) Diccionario de
Sociologia, se trata del lema Sociologia de la Ciencia, en el que se describen numerosos
ambitos -auténtico batiburrillo o cajon de sastre- a modo de temas que se integran en
ella 0, al menos que, se relacionan con ella, tales como: teoria de actor-red, ciencia, caja
negra, colegio invisible, comunidad cientifica, contexto de justificacion/de
descubrimiento, cudeos, sociologia del descubrimiento, efecto Mateo, epistemologia,
eponimia,  etnociencia, falsacionismo,  fertilizacion  cruzada,  Feyerabend,
internalismo/externalismo, Kuhn, TH.S., estudios de laboratorio, Lakatos, I., Merton,
R.K., paradigma, Popper, K., programa fuerte, ramificacion, programa empirico del
relativismo, revolucion cientifica, sociologia de la sociologia y sociologia del
conocimiento. Quizas lo mas claro sea la cita expresa de cuatro relevantes figuras en la
sociologia/filosofia/pensamiento como son Feyerabend, Kuhn, Lakatos, Merton y
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Popper,*’ pero cuya inclusion en conjunto seria mas apropiada, a nuestro juicio, en todo
caso, en Filosofia de la Ciencia“®.

En el lema Sociologia del conocimiento cientifico se explicitan como temas
propios exclusivamente un subconjunto de los precedentes, que son: teoria de actor-red,
contexto de justificacién/de descubrimiento, epistemologia, falsacionismo, Kuhn,
TH.S., estudios de laboratorio, programa fuerte, programa empirico del relativismo y
sociologia de la ciencia. Como puede apreciarse, dado que todo estéd integrado en el
epigrafe precedente, estas consideraciones no permiten diferenciar de ninguna manera la
una de la otra, salvo quiza afirmando que una es una subparte de la otra pero, en
consecuencia, sin ninguna autonomia ni especificidad. Y de la relacion de las figuras
solo se salvaria aqui Kuhn.

Este planteamiento es el mas o menos generalizado de la mayoria de los
‘tratados' y 'diccionarios'.

En los desarrollos internos la voz Sociologia del conocimiento cientifico se
orienta hacia (véase) Sociologia de la ciencia.

c) En Luhmann, N. (2005) La sociedad de la sociedad, no aparece ninguno de
los dos lemas.

d) En Castro, L., Castro M.L., y Morales, J. (2013) Ciencias Sociales y
Naturaleza humana, en su muy extenso indice analitico, no aparecen los lemas
Sociologia de la ciencia ni Sociologia del conocimiento cientifico.

Como puede apreciarse hemos de hacer un esfuerzo de concrecion, de
delimitacion y de caracterizacion diferenciada de las dos sociologias objeto de atencion,
con la pretension de establecer algun tipo de barrera entre ambas.*°

4.2. Caracterizacion de la Sociologia de la Ciencia

El objeto primordial de este punto consiste en caracterizar la Sociologia de la
Ciencia para utilizarlo como contexto de referencia en el anélisis de la obra de Ortega.

47 En todo caso, cabe sefialar que se presenta un conjunto de figuras en el que no caben, por ejemplo,
Marx, Durkheim y Weber, que consideradas como figuras maximas de la sociologia general no
pertenecerian a los nuevos campos. Tampoco Simmel.

% No parece necesario referir nuestros multiples trabajos de esta naturaleza. Baste sefialar, como
sintesis, la tesis doctoral en Filosofia (2015) En torno al tiempo.

4 En los aspectos de la construccion -mediante caracterizacion- de estas disciplinas socioldgicas
somos deudores principalmente de los trabajos referidos en la Bibliografia de Adolfo Mir, "Desarrollo y
problematica actual de la sociologia de la ciencia”, y de Miguel Ferreira, "La nueva sociologia de la
ciencia".
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La Sociologia de la Ciencia puede considerarse como una parte de la
Sociologia, que estudia los siguientes aspectos sociales, que constituyen, a su vez, las
notas caracterizadoras de su contenido:

1. Los componentes sociales del ejercicio de la ciencia.

2. Las influencias en, y de, las ciencias formales y naturales de, y en, la
sociedad.

3. Las formas de organizacion social de las comunidades cientificas en la
produccidn, difusion y reclutamiento o entrenamiento de sus integrantes.

4. Las expresiones sociales de construccion de los discursos de una comunidad
cientifica especifica y de la ciencia en general.

5. Los modos de aceptacion -no de validez formal ni de verdad- de las ciencias y
de los grupos cientificos por la sociedad.

6. Las conexiones -relaciones- entre los diversos actores de las ciencias.

7. Los usos que se dan, y, en su caso, legitiman, a las ciencias. Especificamente
qué técnicas, teorias y medios de difusion son considerados como dominantes y la
forma en que adquieren supremacia sobre las sociedades.

4.3. Acerca de la historia de la Sociologia de la Ciencia

Como se viene indicando en estos capitulos de Sociologia, se trata en ellos s6lo
de ofrecer unas sintesis elaboradas sin pretensiones intrinsecas sino sélo con la finalidad
de disponer de una exposicion contextual que facilite el andlisis de la obra de Ortega.
Asi, se hacen unas consideraciones historicas con la intencion de disponer, como en el
capitulo anterior, de un marco de referencia que permita situar el pensamiento de Ortega
en el panorama de la historia de la Sociologia de la Ciencia, describiendo sintéticamente
unos hitos comprensivos de esta historia -momentos y autores-.

4.3.1. Los inicios. Historia coetanea tardia con Ortega. El paradigma mertoniano

Se consideran como trabajos iniciales de Sociologia de la Ciencia los de Karl
Mannheim (1893-1947) y Norbert Elias (1897-1990) en sus reflexiones y estudios que
realizaron sobre: a) la ciencia como actividad social, y b) el analisis de la comunidad
que compone la actividad cientifica, es decir, de los cientificos que la integran.

El punto primordial se centra de ordinario en la considerada como version
clasica de la Sociologia de la Ciencia®®, cuyo autor mas representativo fue Robert

%0 Puede verse en Internet: José Antonio Gémez de Vincenzo. UNSAM. La sociologia de la ciencia.
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Merton (1910-2003)°, version que se desarrolld fundamentalmente en los EEUU,
durante las décadas de 1930 y 40, ya en la plena madurez de la obra de Ortega. La
concepcion teorica se establece mediante el estudio de: a) la estructura social de la
comunidad cientifica; b) los sistemas de creencias; y ¢) las necesidades técnicas que
dieron origen a la ciencia moderna. La Sociologia de la Ciencia se constituye asi como
especialidad socioldgica bajo el paradigma mertoniano (y se desarrolla hasta las
posiciones mas constructivistas de la actualidad).

Esta Sociologia de la Ciencia de Merton distingue claramente, por una parte,
entre los contextos de justificacion y del propio descubrimiento cientifico, asi como, por
otra parte, entre el conocimiento como fruto de la racionalidad cientifica y el resto de
los elementos -conocimientos previos, creencias, actitudes, medios- que constituyen la
cultura especifica de la comunidad cientifica. En consecuencia, desde el punto de vista
del socidlogo americano, la sociologia de la ciencia no debia involucrarse con los
contenidos racionales del conocimiento cientifico, tarea que debia reservarse, como ya
era tradicional, a la l6gica y a la filosofia analitica. Pero habia més, en el marco de una
problematica nunca resuelta, en esta tradicion norteamericana: las ciencias deberian
considerarse autdnomas respecto de las influencias de los intereses y visiones productos
de las diferentes posiciones ideoldgicas, economicas, politicas y sociales que adoptan
los cientificos en la sociedad. En todo caso, debe admitirse que Merton no defiende el
supuesto caracter neutral de las ciencias naturales ya que, entre otras multiples
cuestiones, las necesidades economicas pueden impulsar o no el desarrollo cientifico y
tecnoldgico. Asi, propone dos objetivos centrales para la sociologia de la ciencia:

1. Estudiar los diferentes modos de dependencia entre las ciencias y las
instituciones, considerando la ciencia, y cada ciencia, como una institucién mas.

2. Realizar un andlisis formal de esa interdependencia prestando especial
atencion a los problemas de integracion. Esta interdependencia entre la ciencia y las
demas instituciones sociales inducen a tratar cuestiones tales como las tensiones
originadas nada menos que, por ejemplo, con la lealtad al Estado y el codigo ético de la
ciencia.

Por su especial interés, parece conveniente destacar el codigo ético propuesto
por Merton, codigo que se establece mediante el conjunto de normas siguiente: a)
Universalismo, de modo que la verdad debe someterse a criterios interpersonales
preestablecidos; b) Desinterés, advirtiendo que no debe seguirse una investigacion que
persiga fines personales; ¢) Comunitarismo, de tal manera que los logros de la ciencia
sean logros de y para la comunidad social y, por lo tanto, considerables como propiedad
comun de todos los seres humanos; y d) Escepticismo, en la aceptacion de que todos los
resultados se consideran revisables por la ciencia misma. Con el cumplimiento de estas
condiciones seria posible un auténtico progreso cientifico.

51 Entre sus obras principales, referidas a los textos utilizados, pueden citarse The Sociology of Science
(1973), El analisis estructural de la sociologia (1975), On Social Structural and Sciences (1996) y Teoria
y estructuras sociales (2015).
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En esta Sociologia de la Ciencia mertoniana: a) no se tiene en cuenta la
relevancia epistémica del contexto de descubrimiento; y b) existe una firme distincion
entre dicho contexto de descubrimiento y el de justificaciéon. Asi, los analisis que se
realizan desde esta perspectiva son estaticos ya que se hacen al margen de la evolucion
historica de la ciencia. Por otra parte, no se tienen en cuenta los procesos de formacion
de ideas, creencias y valores de la comunidad cientifica, de modo que los contenidos
mas interesantes de la ciencia permanecerian al margen del analisis sociologico.

4.3.2. Breve historia postorteguiana

La Sociologia de la Ciencia, concluida la vida de Ortega (1955), fue
modificando sus primeros supuestos tedricos a partir de la década del 60 cuando se
inician criticas a los principios expuestos por la concepcién heredada.

En los afios 1970 comienza la conocida como 'fase funcional-estructuralista’ del
estudio de la sociologia de la ciencia, cuando se produce, lo denominado por Steve
Woolgar (1950- ), "el giro hacia la tecnologia”. En esta perspectiva se desplaza a la
ciencia, en medida apreciable, como objeto primordial de estudio y se centran los
esfuerzos en la investigacion de las tecnologias desde los objetivos de los estudios
sociales. Este cambio se baso, entre otros, en trabajos de Langdon Winner (1944-).

En la actualidad este &mbito tecnologico de la Sociologia de la Ciencia ofrece
continuidad en diferentes vertientes, aunque, de ordinario, se suelen registrar
principalmente dos escuelas:

1) Los considerados como "Estudios Sociales de la Ciencia y la Tecnologia",
que ofrecen un enfoque firmemente constructivista y suponen que la construccién de los
aparatos tecnoldgicos viene determinada socialmente a través de las pugnas y
negociaciones que se producen entre grupos sociales relevantes. Como autores mas
representativos de esta corriente se recuerdan Trevor Pinch (1952-) y Wiebe E. Bijker
(1951-).

2) Los enmarcados en la escuela denominada "Teoria Actor-Red", que rechazan
la primacia de las relaciones humanas en la constitucion de los entramados socio-
técnicos, y en sentido contrario, proclaman la existencia de agentes sociales hibridos
gue se constituyen a través de la negociacién y el enrolamiento entre entidades humanas
y no humanas. Este enfoque tedrico cuenta entre sus autores mas destacados con Bruno
Latour®? (1947-), Michell Callon (1945-) y John Law (1946-).

52 Bruno Latour es un soci6logo de la ciencia francés, conocido por sus obras Nunca hemos sido
modernos, La vida en el laboratorio y La ciencia en accion, que describen el proceso de investigacion
cientifica desde la perspectiva de una construccidon social, basada en la observacion de campo del trabajo
de los cientificos.
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3) La estimada como vision feminista de Donna Haraway (1944-) con su
metafora del cyborg. Con cierta relacion en la literatura de ciencia ficcion, su enfoque
puede considerarse proximo al de la 'Teoria Actor-Red', aunque complementariamente
presta especial atencion a las necesidades ético-politicas de la teoria.

En todo caso, y a modo de conclusion, debe afirmarse que estos &mbitos teéricos
han surgido, como se ha visto, con posterioridad a la vida de José Ortega y Gasset.

4.4. Contraste con la Filosofia de la Ciencia

Conviene, en la medida de lo posible, marcar la frontera, no sin dificultades ya
que se presenta difusa, entre Sociologia de la Ciencia, en la linea caracterizada, y la
denominada Filosofia de la Ciencia, en tanto que disciplinas con distintos objetos
intelectuales.

La Filosofia de la Ciencia, a modo de resumen, y sin extension a los maltiples
campos especificos que en la actualidad se integran en ella, puede caracterizarse de la
siguiente manera como disciplina intelectual: a) investiga el conocimiento cientifico en
cuanto tal; b) investiga también la préactica cientifica analizando cémo se desarrollan,
valoran y se modifican las teorias cientificas; y c¢) estudia la 'veracidad' de las ciencias
en sus relaciones con los procesos naturales. En todo caso conviene destacar que son
propiamente filosoficas, metafisicas, una gran parte de las proposiciones basicas de las
ciencias, tales como las siguientes, aunque no sean de total aceptacion: 1) la considerada
como tesis ontologica de realismo: la realidad existe independientemente de la
inteligencia humana; 2) la tesis ontoldgica de normatividad: la naturaleza funciona de
manera regular (al menos en alguna medida); y 3) la tesis gnoseolégica de
inteligibilidad: el ser humano es capaz de conocer la naturaleza.

De manera complementaria puede hacerse una cierta ampliaciéon, de modo que
puede fijarse también que la Filosofia de la Ciencia pretende estudiar, entre otros, los
siguientes problemas:

Primero. La naturaleza de las ideas cientificas (conceptos, teorias, hipétesis,
modelos, ...).

Segundo. La relacion de estas ideas con la realidad.
Tercero. EI método cientifico (0 los métodos cientificos).

En el punto 1 de este capitulo se diferencid, en atencion a unos textos basicos de
relevancia, la Sociologia de la Ciencia de la Sociologia del Conocimiento Cientifico,
disciplinas que, por otra parte, podrian incluirse sin mayores dificultades en el extenso
ambito de la Filosofia de la Ciencia.

Como nota complementaria, y a modo de anticipo, puede afirmarse también que
la Filosofia de la Ciencia es de naturaleza distinta a la Sociologia del Conocimiento (en
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concreto, del Conocimiento Cientifico), ya que ésta -que se estudiara en el préximo
capitulo- investiga: a) los origenes sociales de las ideas, y b) los efectos que las ideas
dominantes tienen sobre las sociedades.

Por otra parte, la Sociologia de la Ciencia se diferencia también de la
Epistemologia, ya que ésta investiga la validez del conocimiento, cuestion que no
pertenece a aquella.

* X *

En el presente trabajo, se trata a Ortega prioritariamente como socidlogo de la
ciencia, papel en el que a nuestro juicio destacd, siendo también relevantes sus
inmersiones -e incluso construcciones, como tendremos oportunidades de constatar- en
la sociologia del conocimiento cientifico y en la filosofia de la ciencia. Estas disciplinas,
dadas benévolamente por existentes en su época, no eran en ella nitidamente
distinguibles. Se trata, pues, de disponer de unos contextos histérico y de contenidos
para el andlisis de la obra del pensador espafiol sin la obsesion por establecer doctrina
sobre este conjunto de disciplinas intelectuales. En nuestra aproximacion orteguiana a la
ciencia integraremos estos diferentes aspectos, ya que nuestra pretension primordial
es el estudio del enfrentamiento de Ortega con las ciencias, objeto de la tesis.
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EN TORNO A LA
SOCIOLOGIA DEL CONOCIMIENTO CIENTIFICO

5.1. Introduccién

De manera similar a la introduccion de los capitulos precedentes, relativos a la
Sociologia y a la Sociologia de la Ciencia, parece conveniente reiterar que el presente
capitulo se escribe: a) Sin pretensiones de originalidad, salvo, en todo caso, la
organizacion estructural de los apartados y la seleccion de ideas; b) Con caracter de
sintesis, integradora de hitos relevantes, de autores significativos y de ideas prevalentes;
c) Caracterizando las disciplinas tanto como sea posible para facilitar la interpretacion,
respecto de ellas, de la obra de Ortega; y d) Con la finalidad de que sirva de contexto,
precisamente, para situar las obras y las ideas de Ortega.

Permanece difuso el caracter de esta Sociologia del Conocimiento Cientifico en
tanto que disciplina, subdisciplina 0 mero capitulo de la sociologia de la ciencia. No
obstante, por nuestra parte, la individualizamos de acuerdo con su creciente tratamiento
como rama especial de la Sociologia. También podria considerarse como subdisciplina
de la Sociologia del Conocimiento que investiga: a) los origenes sociales de las ideas, y
b) los efectos que las ideas dominantes tienen sobre las sociedades. Esta Sociologia del
Conocimiento no es, pues, Historia de las Ideas, aunque pueda tener puntos de
confluencia con esta otra disciplina. Y en todo caso habria que afiadir en las notas
referidas la palabra ‘cientificas' a la de las respectivas 'ideas'.

De toda forma debemos dejar absolutamente claro que tanto su nacimiento como
su supuesto establecimiento han sido bastante posteriores a la vida de Ortega.

5.2. Caracterizacion de la Sociologia del Conocimiento Cientifico

En principio puede considerarse que la Sociologia del Conocimiento Cientifico,
como se ha dicho, investiga: a) los origenes sociales de las ideas cientificas; y b) los
efectos que las ideas cientificas dominantes tienen sobre las sociedades.
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Pero resulta de interés para esta caracterizacion el trabajo de Gomez de
Vincenzo que puede obtenerse en Internet> y que refiere a Sanchez Navarro® como
autor del establecimiento de los cinco principios basicos que constituyen las notas
caracteristicas de los estudios que se pueden considerar como de Sociologia del
Conocimiento Cientifico, y que son los siguientes.

a) Naturalizacion, por el que se anula la clara distincién existente entre los
contextos de descubrimiento y de justificacion, de tal manera que el proceso de
produccion de conocimiento cientifico adquiere valor epistémico y pasa a ser relevante,
y, por otra parte, conduce a la filosofia de la ciencia a plantear analisis méas descriptivos
que prescriptivos.

b) Relativismo, por el que se desconfia de la existencia de criterios absolutos de
validacion o garantia de verdad o incluso de racionalidad. Las nociones de verdad,
racionalidad, objetividad y progreso pueden ser revisadas y se consideran relativas a un
contexto histérico o cultural. En sintesis, como consecuencia, lo que se entienda por
ciencia o se utilice como criterio de demarcacion, al igual que los métodos y criterios de
validacion, son relativos.

c) Causa social, por el cual se considera que la actividad cientifica, la
investigacion y la puesta en conocimiento de los descubrimientos son actividades
desarrolladas por comunidades concretas y no por sujetos aislados. Es decir, puede
afirmarse que el conocimiento que se produce, en medida importante, esté influenciado
por la forma de organizacion de las comunidades en las que se hallan insertos.

d) Constructivismo, por el que se afirma que los productos cientificos no surgen
como copias de la realidad ni como reflejo de la misma. Y esto de tal manera que la
experiencia no es neutral sino que se manifiesta guiada por la teoria, de modo que no
pueda esperarse la misma interpretacion a partir de la misma experiencia, ya que ésta
depende del contexto, de la formacion de los cientificos, de esquemas y valores
compartidos por la comunidad y de las caracteristicas de los procesos de comunicacién
e intercambios.

e) Instrumentalidad, por el que el conocimiento cientifico se diferencia de otros
modos del saber por su enorme contenido de utilidad y de efectividad instrumental y
pragmética puesto que de €él, mas que de ningun otro, se espera conseguir la
consecucion de ciertos fines o intereses concretos.

Estos principios que se exhiben de manera aceptablemente clara no expresan, sin
embargo, una ruptura con la Sociologia de la Ciencia, con la que comparte, aunque sea
parcialmente, algunos de sus asertos.

5 José Antonio Gomez Di Vincenzo. UNSAM. La sociologia de la ciencia. La sociologia de la
ciencia y la sociologia del conocimiento cientifico.
% Sanchez Navarro (1990).
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5.3. Consideraciones histéricas

Dado que tambien puede incluirse la Sociologia del Conocimiento Cientifico,
segun se ha indicado en un punto anterior, como subdisciplina de la Sociologia del
Conocimiento parece oportuno hacer unas consideraciones historicas acerca de ésta. Y
hacerlo, como en ocasiones precedentes, al hilo de la vida de Ortega.

5.3.1. Anteriores a Ortega

Como idea de mas relevante interés puede estimarse la que lanzaron los filésofos
politicos ya citados, Karl Marx (1818-1883) y Friedrich Engels (1820-1895), cuando
afirmaron en Die Deutsche Ideologie (1846, La ideologia alemana) asi como en otras
obras, que la ideologia de la gente, incluidas sus creencias y opiniones politicas y
sociales, derivaban de sus intereses de clase, y con mas generalidad de las condiciones
sociales y econdmicas en que vivian. En resumen: "Es el hombre quien, en el desarrollo
de sus intercambios materiales, cambia, junto con su existencia real, su pensamiento y
los productos de su pensamiento. La vida no esta determinada por la conciencia, sino
que la conciencia lo esta por la vida".

5.3.2. En la época de madurez de Ortega

Parece también oportuno destacar, aunque sea a modo de pequefios hitos, unos
personajes y unas ideas relativas a la Sociologia del Conocimiento en la época de
Ortega. La expresion habia sido utilizada por primera vez por el que se considera co-
fundador del movimiento, el filésofo y tedrico social aleman Max Scheler (1874-1928),
en Versuche zu einer Soziologie des Wissens (1924, Ensayo de una sociologia del
conocimiento), expresion que se fue generalizando en esa década de 1920, cuando otros
sociblogos de lengua alemana escribieron sobre el tema.

Cinco afios maés tarde, el principal representante, junto a Scheler, fue el ya citado
Karl Mannheim (1893-1947) quien impulsé el desarrollo de la Sociologia del
Conocimiento con su ldeologie und Utopie (1929, Ideologia y utopia), doctrina que
ejercié gran influencia junto a la fenomenologia. Una interpretacion fuerte diria que
tanto todo el conocimiento como las creencias son resultado de las fuerzas socio-
politicas; pero esta version puede estimarse como autodestructiva, pues, de ser cierta,
resultaria ser también un simple producto de las fuerzas socio-politicas, perdiendo su
valor de verdad y su fuerza persuasiva. Mannheim intentd evitar esta paradoja
excluyendo a los ‘intelectuales' del sistema®®, pues los consideraba: 1) apenas
vinculados a las tradiciones sociales; 2) relativamente liberados del sistema de clases; 3)
capaces de evitar las dependencias de las ideologias totales; y 4) aptos para forjar una
"sintesis dinamica" de las ideologias de los demas grupos. No obstante, y a fin de
cuentas, la idea base estaba clara: la sociedad determina el contenido mismo del
pensamiento.

5 Puede considerarse que Mannheim caracterizd perfectamente, en sentido positivo, la figura del
'intelectual’.
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Dado que ha aparecido antes el término fenomenologia haremos un breve relato
de ésta. En tanto que Sociologia fenomenoldgica, basandose en la fenomenologia
filoséfica de Edmund Husserl (1859-1938), Alfred Schiitz (1899-1959) propuso una
aproximacion micro-socioldgica también llamada fenomenologia. Schitz observé el
modo en el que los miembros comunes de la sociedad constituian y reconstituian el
mundo en el que vivian, su mundo vital; para él, era importante poner entre paréntesis
las nociones facilmente asumidas sobre la vida, para poder entender correctamente el
mundo vital de los entes sociales estudiados.

5.3.3. Posteriores a Ortega
Veamos también una breve relacion de hitos relativos a personas e ideas.

Robert King Merton (1910-2003), ampliamente citado en el capitulo anterior,
impulsa también el subcampo de estudio denominado sociologia del conocimiento, el
cual aborda la ciencia moderna como institucion social y se interesa por el ethos
especifico que la caracteriza.

Aunque resulta muy influyente en la sociologia contemporanea, la Sociologia
del Conocimiento ha tenido un impacto mas significativo sobre la ciencia,
especialmente por su contribucion a la discusion y comprension de la propia naturaleza
de la ciencia, sobre todo a través de la obra del citado en el capitulo anterior Thomas
Khun (1922-1996) La estructura de las revoluciones cientificas y la influencia de su
concepto de paradigma.

El dominio del funcionalismo a mediados del siglo XX supuso que la Sociologia
del Conocimiento permaneciese en un lugar secundario dentro del pensamiento
sociologico. En gran medida, fue reinventada y aplicada a los estudios sobre la vida
diaria en la década de los sesenta, en especial por Peter L. Berger (1929-) y Thomas
Luckmann (1927-) en La construccion social de la realidad (1966) y sigue estando en
la base de los métodos de comprensidn cualitativa de las sociedades humanas.

Una linea especialmente importante de la Sociologia del Conocimiento deriva de
la obra critica de Michel Foucault (1926-1984). En su Historia de la locura en la época
clasica (1961), afirma que las concepciones de locura y de lo que se consideraba
"razén" o "conocimiento” estaban culturalmente determinadas, y, a este respecto, refleja
criticas similares de Thomas Szasz (1920-2012), uno de los méaximos criticos de la
psiquiatria. Foucault y Szasz coincidian en que los procesos socioldgicos tenian un
papel fundamental en la definicion de la "locura” como “enfermedad” y en la
prescripcion de "curas" para la misma. En El nacimiento de la clinica (1963), Foucault
extendid su critica a toda la medicina cientifica moderna, en la que trata la metafora
conceptual central de la “observacion”, con sus implicaciones en la educacién médica,
el disefio de prisiones y el estado carcelario. Por ultimo, en Las palabras y las cosas
(1966) y en La arqueologia del saber (1969), Foucault introdujo los conceptos
abstractos de mathesis y taxonomia, de tal manera que estos conceptos habrian
transformado los estudios, propios de los siglos XVII y XVIII, sobre "gramatica
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general” convirtiéndolos en la moderna "linglistica™; la "historia natural”, en la
"biologia" moderna; y el "andlisis de la riqueza", en la "economia™ actual. Todo ello,
apunt6 Foucault, sin pérdida de sentido. Asi, segun él, el siglo XIX habia transformado
lo que habia sido hasta entonces el conocimiento.

Més aun, quiza la més famosa y controvertida afirmacion de Foucault ha sido
que, segun él, antes del siglo XVIII, "el hombre no existia". Los conceptos de
humanidad y de humanismo fueron invenciones o creaciones de esta transformacion
acaecida en el siglo XIX. Del mismo modo, se introdujo un prejuicio 0 sesgo cognitivo
en la ciencia, al conceder total confianza a la capacidad del cientifico individual para
ver y representar las cosas objetivamente. Este estudio aun sirve de guia para la
sociologia del conocimiento y se considera que esta en el origen del postmodernismo.

5.4. Sociologia del conocimiento matematico

El conocimiento matematico, ciencia formal, ha ocupado interés preferente en el
pensamiento como corresponde a su genuina trayectoria historica intelectual sin relacion
necesaria con la realidad, cuestion netamente diferenciada de las ciencias naturales:
fisica, quimica, biologia, genética, geologia.

Se han realizado contribuciones fundamentales a la Sociologia del conocimiento
matematico por parte de autores como Sal Restivo (1940- ) y David Bloor (1942-).
Restivo parte de las obras de Oswald Spengler (1880-1936) (La decadencia de
Occidente, 1926), Raymond L. Wilder (1896-1982) y Lesley A. White (1900-1975),
asi como de socidlogos contemporaneos. Bloor, en cambio, se basa en Ludwig
Wittgenstein (1889-1951). Pero ambos defienden que el conocimiento matematico es
una construccion social y en su esencia se encuentran factores histéricos y contingentes
irreducibles. Ultimamente, Paul Ernest (1944-) ha propuesto una vision del
conocimiento matematico desde una perspectiva socio-constructivista, basandose en la
obra de ambos sociélogos. Por otra parte, un curioso artefacto de la sociologia del
conocimiento es el 'NUumero de Erdds', que representa la menor distancia en la red de
matematicos hasta Paul Erdds (1913-1996), de manera que representa un modo de
describir la distancia colaborativa, en lo relativo a trabajos matematicos, entre un autor
y el matematico Erdds, uno de los escritores mas prolificos de trabajos matematicos.

Efin Zelmanov (1955-), Medalla Fields de Matematicas®®, en su recepcion como
Doctor honoris causa por la Universidad Menéndez Pelayo, 10 de julio de 2015, en su
discurso® destacé: "Las matematicas son diferentes del resto de las ciencias®® [...]
Mientras en las ciencias naturales el ‘criterio de verdad' se basa en que cuando se
afirma algo, debe ser confirmado por experimentos, en matematicas ese criterio es ‘su
majestad la demostracion’ [...] Para los que trabajan en matematicas 'su ciencia es

% Premio considerado tradicionalmente como Premio Nobel de Matematicas.
57 Véanse referencias en EI Mundo y en El Diario Montariés, 11/7/2015.
%8 El uso de negritas es nuestro.
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arte’." En el ambito de este pensamiento nos encontramos en lo que respecta a nuestras
ciencias.

5.5. Sociologia del Conocimiento Cientifico

Ampliando el problema de la aplicacion del conocimiento desde las
matematicas, ciencia formal como se ha indicado, hacia las ciencias naturales,
principalmente hacia la fisica, pueden establecerse unos criterios méas generales en torno
al conocimiento cientifico. Tras la fisica, "la ciencia por excelencia" que diria Ortega
como se vera con detalle, quimica, biologia, genética, bioquimica, geologia, etc.

Los estudios sobre la practica matematica y sobre ciertos sectores de la filosofia
de la matematica (cuasi-empirismo) también se han considerado parte de la sociologia
del conocimiento, dado que centran su objeto de estudio en la comunidad de los
investigadores en matematicas. En 1960 Eugene Wigner (1902-1995) se preguntaba por
queé la fisica y la matemaética tenian que concordar perfectamente, cuestién que Hilary
Putnam (1926-) traté de un modo mas riguroso en 1975; de tal manera que se ha
tratado de un asunto de amplio debate. Las respuestas ofrecidas indican que los
constituyentes fundamentales del pensamiento matematico: espacio, estructura formal y
proporcidén numérica, también lo son de la fisica. Pero, ademas, la fisica no es otra cosa
que un modelo de la realidad y la observacion de relaciones causales que gobiernan
fendmenos observados Yy repetibles, y, por otro lado, gran parte de las matematicas se
han desarrollado con el fin de servir a estos modelos de forma rigurosa. También se ha
planteado otro tipo de aproximacién consistente en sugerir que no hay tal problema, que
la division del pensamiento cientifico en 'matematicas’ y ‘fisica’ solo tiene utilidad en su
funcién préactica diaria de categorizacion y distincion.

A mediados de la década de los 70 se forman algunas escuelas que contintan, si
bien ampliando la vision, la propuesta de Merton. Entre ellas destaca la denominada
Escuela de Edimburgo con el citado David Bloor (1942-) a la cabeza, que establece una
especie de variante de la Sociologia del Conocimiento que ha quedado constituida como
Programa Fuerte. Este autor ya no concibe la ciencia como un saber esotérico, sino que
pone en relevancia el componente social en la produccion del conocimiento cientifico.
Este Programa Fuerte de Edimburgo, es una de las lineas de investigacion mas
influyente dentro de la sociologia del conocimiento cientifico

Con un caracter mas general, mas alld de la matematica y de la fisica, la
Sociologia del Conocimiento Cientifico, siglas en inglés (SSK), es el estudio de la
Ciencia como una actividad social, especialmente destinada a "las condiciones sociales
y los efectos de la ciencia en las estructuras y procesos de la actividad cientifica y
social". La sociologia de la ignorancia cientifica (SSI) es complementaria de la
sociologia del conocimiento cientifico. La sociologia del conocimiento, por el contrario,
se centra en la produccion de ideas no cientificas y las construcciones sociales.
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Los socidlogos del conocimiento cientifico estudian el desarrollo de un campo
cientifico y tratan de identificar puntos de contingencia o flexibilidad interpretativa,
donde existen ambigliedades. Tales variaciones pueden estar relacionadas con una serie
de factores politicos, historicos, culturales o econémicos. Fundamentalmente, el campo
no se establece para promover el relativismo o para atacar el proyecto cientifico; el
objetivo del investigador es explicar por qué una interpretacion tiene éxito sobre otra
debido a las circunstancias historicas y sociales externas.

Se trata de un area que surgio a finales de 1960 y principios de 1970 y en un
comienzo constaba de una préctica casi exclusivamente britanica. Otros centros de
educacion para el desarrollo del campo se encontraban en Francia, Alemania y los
Estados Unidos (en particular, en la Universidad de Cornell). Los principales tedricos
incluyen a los citados como referencias del ‘conocimiento matematico vy fisico' y puede
ampliarse la relacion a esta perspectiva mas general de ‘conocimiento cientifico' con
otros nombres, tales como S. Barry Barnes (1943-), Randall Collins (1941-), Gaston
Bachelard (1884-1962), Paul Feyerabend (1924-1994), Bruno Latour (1947-) y
Anselm Strauss (1916-1996).

La Sociologia del Conocimiento Cientifico (SSK, como se ha indicado) tiene
importantes redes internacionales a través de sus principales asociaciones con grupos de
reciente creacion en Japon, Corea del Sur, Taiwan y América Latina. Ha hecho
interesantes contribuciones en los Gltimos afios a un andlisis critico de las ciencias
bioldgicas y de la informética.

6. Observaciones complementarias

La ciencia, desde el campo de la filosofia, habia sido aislada o marginada en
numerosas ocasiones, posiblemente por su creciente dificultad para el &mbito de las
letras, al que pertenecen la sociologia y la filosofia, y con ellas las sociologias de la
ciencia y del conocimiento cientifico. Pero la ciencia es también una préactica social
arraigada en el seno de una realidad cultural determinada. Asi, se ha considerado, por
ejemplo desde la optica del 'Programa fuerte’, que la filosofia de la ciencia habia
separado a ésta de los procesos sociales y culturales ordinarios de tal manera que se
pretendian explicar sus movimientos como fruto de una hipotética dinamica interna.
Desde la sociologia de la ciencia, pues, podia hacerse una dura critica a la filosofia de la
ciencia. Sin duda la ciencia es una practica que realizan los seres humanos con sus
procesos mentales tomando las ideas de determinados ambitos culturales y manteniendo
relaciones entre si. La realidad social de los cientificos y de la adquisicion de sus
conocimientos no consiste en una serie de ideas independientes, por mas que los
filésofos de la ciencia pudieran entender que en esta independencia se encontraba la
justificacion y la fundamentacion de la supuesta validez universal y objetiva de dichas
ideas, de los conceptos, de las teorias y de los modelos cientificos.
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En sintesis, la Sociologia del Conocimiento Cientifico pretende estudiar la
ciencia y sus procesos en los contextos sociales en los que se desarrolla, de modo que
busca relacionar las ideas y las teorias cientificas con los procesos sociales y culturales
en los que se presentan, de tal manera que puede observarse que la supuesta
independencia no es real.
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SEGUNDA PARTE

CONSIDERACIONES INICIALES ACERCA DE ORTEGA
COMO SOCIOLOGO

6
JOSE ORTEGA Y GASSET: NOTAS BIOGRAFICAS

6.1. Cuadro-sintesis biografica y bibliografica

Se organizan en un cuadro, a modo de sintesis extrema pero facilmente
comprensible y de acceso inmediato, unos datos que asi resultan de consulta comoda y
atil. Dada la orientacién hacia la ciencia de este trabajo puede afirmarse que no
interesan especialmente, como en general para el conjunto de la tesis, los aspectos méas
préximos a la accion politica. Suelen estimarse dos dimensiones principales en Ortega:
1) la de pensador; y 2) la de promover la transformacion de Espafia (basicamente el
periodo 1917-1931 con prelacion del uso del periddico El Sol). Nuestro interés se centra
en la primera dimension, y dentro de ella en la ciencia.

La vida intelectual de Ortega se ha periodizado de diferentes maneras, pero en
general bastante proximas entre si. En este cuadro se fondea de color azul claro la etapa
que se denomina como de 'joven Ortega' que tendra una especial relevancia en nuestro
estudio; de color verdoso la supuesta como ‘variopinta’ o de francotirador; de color
morado la titulada 'perspectivista’; y de color rosado la definitiva de contenido
sistematico 'raciovitalista' (bajo su consideracién de que la vida individual constituye
la altima radicalidad). Mé&s adelante se establecerd otra estructura vital en relacion con
su pensamiento.

Estas biografia y bibliografia también constituyen otro importante marco para
una contextualizacion més adecuada de las afirmaciones que hemos de hacer acerca de
la actitud y del pensamiento de Ortega ante la ciencia.

1883 Nace en Madrid, 9 mayo.

1891-97 | Malaga. Colegio de Jesuitas. El Palo.
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1897-98

Universidad de Deusto, Bilbao.

1898-
1904

Licenciatura Filosofia y Letras.
Universidad Central (Madrid).

1902 Primer escrito.

1904-05

Doctorado. Filosofia y Letras.

Universidad Central (Madrid).

"Los terrores del afio 1000. Critica de
una leyenda”.

1905-07

Alemania.

Universidades de Leipzig (febrero
1905-octubre), Berlin (noviembre
1905, marzo 1906), y Marburgo
(octubre 1906-julio 1907).

1. Previamente "No sabia nada".

2. Se impregna de Kant (neokantismo
de Hermann Cohen®® y Paul
Natorp®).

3. 'Decide’ estudiar catedra de
Filosofia.

Regresa verano 1907.

1908

Deseo de union de germanismo (ética,
ciencia) con mediterranismo
(contemplacidn, gusto por la vida).

1909

Cétedra de Ldgica, Etica y Psicologia.
Escuela Superior de Magisterio de
Madrid.

1910

Cétedra de Metafisica. Universidad
Central. (Sucede a Nicolas Salmeron).

Matrimonio con Rosa Spottorno
Topete.

1911

Marburgo.

Encuentro como condiscipulo con
Hartmann (De Husserl: "Transito de
Kant al existencialismo").

Nace primer hijo: Miguel.

'JOVEN ORTEGA'

59 Hermann Cohen (1842-1918), profesor en Marburgo hasta 1912 que se traslada a la Universidad de
Berlin. Se le considera fundador de la 'Escuela de Marburgo' y maxima figura del neokantismo.
60 Paul Natorp (1854-1924) fue discipulo de Cohen y también profesor en Marburgo.
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ETAPA VARIOPINTA (nada sistematica, francotirador)

1914 Meditaciones del Quijote. Primer libro.
Yo soy yo y mi circunstancia*.

1916 Viaje a ARGENTINA invitado por Primer volumen EI Espectador

Institucion Cultural Espafiola. (coleccion de articulos).

1917-21 Acrticulos en el periddico EI Sol.

ETAPA PERSPECTIVISTA

1921-27 Acrticulos en el periddico EI Sol.

1921 Espafia invertebrada.

1923 Funda Revista de Occidente. Madrid. | El tema de nuestro tiempo.

Venida de Einstein a Espafia.
"El sentido histdrico de la teoria de
Einstein™.
ETAPA RACIOVITALISTA

1927 La Filosofia de la Historia de Hegel y
la Historiologia.

1928 Visita Buenos Aires y Santiago. ¢, Qué es filosofia? Curso publicado en
1957.

1929 La rebelion de las masas.

Kant (1929-31).
¢Qué es conocimiento? (Cursos 1929-
1931, publicado en 1981).
1930 Mision de la Universidad.
1931 Il Republica Espafiola. Rectificacion de la Republica. La
El 'silencio’ de Ortega. redencion de las provincias y la
decencia nacional.

1932 Unas lecciones de metafisica (curso
1932-33 publicado 1966) [Principios
de Metafisica segun la razon vital].

1933 En torno a Galileo (Curso).
Meditacién de la Técnica (Curso).

1933-4 Guillermo Dilthey y la idea de la vida.

1935 Historia como sistema (edicion en
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inglés; version espariola 1941).

1936-39 | Auto-exilio: FRANCIA, HOLANDA.
1937 "Bronca en la Fisica™.
1939 ARGENTINA. Ensimismamiento y alteracion
Meditacion de la Técnica.
Ideas y creencias.
1940 ARGENTINA. ""La razon historica™ (cursos en Buenos
Aires y Lisboa).
1941 ARGENTINA. "Apuntes sobre el Pensamiento™.
1942 ARGENTINA.
1943 LISBOA. "Origen y epilogo de la Filosofia".
1944 LISBOA. "Sobre La razon historica™ (Curso en
Lisboa).
MADRID.
1947 La idea de principio en Leibnizy la
evolucion de la teoria deductiva (1947,
publicado en 1958).
1948 Crea "Instituto de Humanidades" en
Madrid. (Academia privada: Julian
Marias y Soledad Ortega).
1949 Reconocimiento en EE.UU. invitado | "Meditacion de Europa" [1949-1953].
por Universidades.
El hombre y la gente (curso 1949-50,
Gran Bretafia, Italia. publicado en 1957).
1952 Dr. Honoris Causa en Facultad de
Derecho (no Filosofia) de
Marburgo®?.
1983 Centenario nacimiento ("Coloquio
orteguiano™ en Marburgo).
2005 Cincuentenario muerte (Dresden).
1955 Fallece en Madrid, 18 octubre.
1957 ¢, Qué es filosofia?
1960 Origen y epilogo de la filosofia.

61 Por internet puede accederse a un interesante video de este acontecimiento.
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6.2. Caracterizacion basica de su perfil intelectual y de su pensamiento

Dado que nuestro estudio hace referencia a su condicion de sociologo, de
sociologo teorico, conviene situarlo en la perspectiva mas general y de tratamiento
usual, para disponer asi de un trasfondo basico para su contextualizacién intelectual, de
acuerdo con lo ya asumido como de aceptacion casi general. Desde el presente, se
describe el perfil intelectual y de su pensamiento tal como se ha construido,
exhibiéndolo sintetizando al méximo, por medio de las caracteristicas siguientes.

1. Condicién de filésofo. Intelectual, profesional y formalmente se le sitda
correctamente como ‘filésofo'. Por su parte, él se consider6 "Nada moderno y muy siglo
XX". Asi desde el fondo de la Modernidad -Galileo, Descartes, Newton, Leibniz y
Kant- con transito por el siglo XIX -Hegel, Comte, Goethe- se apoyaria en Einstein,
Dilthey, Husserl. Suele afirmarse que carecid de 'sistema’, que le faltdé una construccion
sistematica de 'nueva filosofia'.

2. Pensador. Expresion mas general que la anterior pero considerada
socialmente como de menor importancia. Su pensamiento ejercié una gran influencia
duradera en Espafia y fuera de ella. Espafia y Europa constituyeron focos primordiales
de su reflexion politico-social-cultural. La transformacién de Espafia fue una de sus
ideas clave. Pensador profundo y agil de pensamiento fecundo. Su obra se califica como
'semillero de ideas', de impulsos para seguir pensando. Su influencia ha sido grande.®?

3. Ensayista. Preclaro, luminoso, de excepcional vision, con exquisita expresion
literaria y notable vigor intelectual. Su lenguaje esta lleno de metaforas y de frases
ingeniosas. Destaco también como conferenciante.

4. Articulista o periodista. Hijo de periodista, escribié numerosos articulos en
peridédicos que resultaron muchas veces como breves ensayos. Editor de revistas.
Hombre publico. Su ‘catedra’ principal fue la prensa tanto en Espafia como en
Argentina. Excelente escritor.

5. Socidlogo. Aspecto que se desarrollara prioritariamente en el proximo
capitulo.

6.3. Estructuracion temporal y vital del pensamiento orteguiano

El pensamiento (filosofia, sociologia, actitud ante la ciencia) de Ortega se
organiza con alguna frecuencia en las tres etapas siguientes, ligeramente distintas de las
descritas en el cuadro inicial, con las denominaciones que se explicitan, referidas a un
trasfondo claramente filosofico, es decir, de inmersion en la historia de la filosofia.

62 En la serie "La Aventura del Pensamiento" dirigida por F. Savater, a la que puede accederse por
Internet, en el "Capitulo 15.0rtega y Gasset" se le considera como "primer pensador politico-social".

69



Primera etapa: objetivista (1902-1914). A su vez se suele subclasificar en otras
dos: a) neokantiana (Kant en el centro de sus estudios y reflexiones en Alemania); y b)
fenomenoldgica (descubrimiento con Hartman de Husserl). Se afirma que en esta etapa
predomina la primacia de las ‘cosas' y de las 'ideas' sobre la 'vida' (sobre las 'personas’).
Por ello podria también considerarse -¢jsimultdneamente!?- como realista e idealista. En
todo caso, salvo quizds por reduccion al absurdo, no estoy de acuerdo con la
denominacion de 'objetivista’, y por ello en nuestro anélisis, de manera menos precisa
linglistica y conceptualmente pero menos confusa se trata como la etapa del ‘joven
Ortega’.

Segunda etapa: perspectivista (1914-1923). Comienza con su primera
(propiamente como libro) e importante obra Meditaciones del Quijote (1914). En esta
etapa cobra relieve Espafia invertebrada (1921) en la que describe la situacion espafiola
y da respuesta al efervescente 'problema de Espafa’. Se concluye con El tema de nuestro
tiempo (1923) y "El sentido de la teoria de Einstein" (1923), afio de la venida de
Einstein a Espafia, momento de singular encuentro del filésofo espafiol con el cientifico
judio, entonces aleman.

Este perspectivismo ofrece, e integra, dos formas, una, en tanto que propiedad de
la realidad; y otra, en tanto que 'punto de vista' del sujeto. Esta 'doctrina’ filosofica
orteguiana afirma que toda percepcion y toda ideacion es subjetiva, que todo individuo
actua desde un 'punto de vista' concreto, en una determinada 'direccion’. Asi, la realidad
adopta para cada individuo una perspectiva, cada persona tiene una forma de acceder a
la realidad, obteniendo una parte de verdad. La verdad absoluta, el conocimiento pleno
de la realidad no se alcanza tampoco por la suma de las verdades parciales captadas por
los individuos, y "la perspectiva de Dios [que seria metaféricamente la completa] no
existe".

Tercera etapa: raciovitalista (1924-1955). Iniciada con la citada obra gozne El
tema de nuestro tiempo (1923) se considera propiamente como la etapa de la madurez,
en la que publica entre otras: La rebelion de las masas (1929), Mision de la Universidad
(1930), En torno a Galileo (1933), Historia como sistema (1935) e Ideas y creencias
(1940, curso en Buenos Aires publicado en 1979).

La razén vital que exhibe Ortega para sustituir a la razén pura cartesiana y
kantiana de la tradicion filosofica integra todas las caracteristicas y exigencias de la vida
y manifiesta la primacia de la vida, haciendo compatible racionalidad y vida humana.

6.4. Nota sobre el significado de la frase ""Yo soy yo y mi circunstancia™

En Meditaciones del Quijote inserta Ortega la frase "Yo soy yo y mi
circunstancia y si no la salvo a ella no me salvo yo™, en la que el pensador destaca
todo lo que rodea al hombre: lo inmediato, lo lejano; lo fisico, lo histérico, lo social; lo
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cultural y lo espiritual. Y de tal manera que el hombre, su vida, su vida individual,
concreta y Unica, constituye el centro, la realidad radical, ultima.

El hombre se encuentra inmerso en ‘una circunstancia', cada hombre en su
circunstancia, de modo que ésta le ofrece diferentes posibilidades entre las cuales el
hombre debe construir su vida, su vida en el mundo. EI hombre no es un elemento mas
de la circunstancia, pasivo, sino que en ella actla, en ella elabora su vida, en ella
concibe y realiza su proyecto humano, y, a la vez, forma parte de la ‘circunstancia’ de
otros.

En esta tesitura de teoria de la realidad, lo que otorga diferentes sentidos a lo
real, para Ortega, es la vida humana, la realidad radical.

Es cierto que la ‘circunstancia’ es mucho mas que la sociedad inmediata,
geografica, temporal y cultural en la que me encuentro, pero en ésta y esta misma se
establece 'mi circunstancia’, la 'mitad’ de yo. Pero presenta indudablemente un caracter
basicamente social, y su captacion y expresion es, sin duda, también propiamente
sociologica. Porta, por tanto, un significado adecuado de sociologia teorica.
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ORTEGA, SOCIOLOGO

7.1. Introduccién

Antes de comenzar el analisis del pensamiento de Ortega sobre la ciencia y sobre
las ciencias, y en concreto sobre la Fisica, parece conveniente marcar unas lineas
basicas acerca de la condicién de Ortega como sociélogo, aspecto que en algunos
sentidos ha sido ya tratado por diferentes autores®® desde distintas perspectivas. Ortega
ha dado y sigue dando mucho de si. Asi, pues, considerar a D. José como sociologo no
representa originalidad alguna; han sido muchas las perspectivas utilizadas, con
trasfondo socioldgico, para aproximarse al pensamiento de Ortega.

Aunque nuestro enfoque se refiere directamente a las sociologias de la ciencia y
del conocimiento cientifico, observando y analizando su tratamiento de las ciencias, es
ineludible, a nuestro juicio, justificar, por nuestra parte, la condicion de sociélogo del
filésofo espafiol.

7.2. El lugar de la Sociologia en el marco de las ensefianzas universitarias

Se valora aqui como de capital importancia la concepcidn que tiene Ortega sobre
la funcion primaria y central de la Universidad consistente en la ensefianza de las
‘grandes disciplinas culturales’, como expresa con todo detalle en Mision de la
Universidad (1930) ya en su época de madurez. Las disciplinas, para él, son las
siguientes:

1. Imagen fisica del mundo (Fisica)
2. Los temas fundamentales de la vida orgénica (Biologia)

3. El proceso histdrico de la especie humana (Historia)

83 Pueden verse entre otras muchas publicaciones (aqui pretendemos ofrecer una diversidad de titulos
expositora de diferentes aspectos: Ferreiro, I. (2014) "Ortega y Gasset, a la vanguardia de la sociologia™;
Pellicani, L. (1985) "Ortega, socidlogo de la modernidad"; Osés Gorraiz, J.M. (1989) La sociologia en
Ortega y Gasset; Garcia Casanova (1993) Ontologia y sociologia en Ortega y Gasset; Lamo de Espinosa
(2005) "La sociologia espafiola desde 1939"; etc., etc.

73



4. La estructura y funcionamiento de la vida social (Sociologia)
5. El plano del Universo (Filosofia)

Se han destacado en negritas, precisamente, las dos de referencia principal en
este trabajo: la primera, la Fisica; y la ubicacion en cuarto lugar de la Sociologia, a la
que concede singular autonomia.

Las ha ordenado de acuerdo con la relevancia que les concede®®. A la cabeza se
encuentra la "Imagen fisica del mundo”, version cultural de la disciplina Fisica, lo que
en la actualidad denominamos Cosmologia, por mediacion del "Modelo cosmoldgico
actual™ (o modelo estandar). Quizas mas completa seria la expresion "Imagen fisica de
la Naturaleza" que incluiria de manera mas directa no sélo el Mundo (presupuestamente
el Universo de los fisicos -y no el Mundo de la moral humana, en la Tierra-) sino
también la materia (hoy, 'Fisica de particulas elementales y altas energias', cuestion que
también refirié Ortega como tendremos oportunidad de analizar).

A continuacion, con toda légica a nuestro juicio, coloca "Los temas
fundamentales de la vida organica”, es decir el plano cultural de la Biologia, ciencia de
la vida, que sera también objeto de nuestro tratamiento, aunque propiamente no le
dedicara €l tanta atencidn en sus reflexiones como las correspondientes a la Fisica, dado
que convivié con las grandes revoluciones que ésta introdujo en el pensamiento:
Relatividad y Cuantica. En la segunda mitad del siglo XX las innovaciones en el &mbito
de la Biologia pueden considerarse como de tanto valor ‘fundamental’ como las
correspondientes a la Fisica. Su periplo vital coincidié principalmente con las crisis y
revoluciones en la Fisica.

El tercer nivel lo ocupa "EIl proceso histérico de la especie humana", la Historia
en sentido usual, que antecede, segun él, a "La estructura y funcionamiento de la vida
social", a la Sociologia, que, a su vez, precede al que denomina "El plano del Universo",
quizas de manera un tanto extrafia, pero que hace ver que concibe la Filosofia como
disciplina primaria, como Metafisica de la Naturaleza, en el sentido clasico.

La Sociologia, pues, ocupa lugar, lugar importante entre las "grandes disciplinas
culturales" que merecen especial atencion para Ortega. Este no solo conoce la
'disciplina’ sino que la valora, reconociendo su importancia cultural, situando su plano
tras las ciencias basicas y antes de la filosofia.

Ademas nos parece adecuado destacar que la expresion que utiliza para la
caracterizacion de la ‘disciplina cultural’, "La estructura y funcionamiento de la vida
social”, es harto significativa y de gran valor expresivo ya que integra: a) la estructura
de la sociedad -la vida social-; y b) el caracter prioritario vivencial del funcionamiento,
de la dinamicidad de la vida social.

6 El uso de negritas es nuestro, para destacar la ubicacion de las dos 'grandes disciplinas culturales'
objeto, como se ha escrito, de nuestra primordial atencion.
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Por hacer una critica, que siempre he considerado necesaria en las loas a este
libro y especialmente a esta clasificacion, faltan, a nuestro juicio, en su exposicion, otras
dos 'grandes disciplinas culturales: "El plano de la trascendencia” (Religion) y "La
intimidad de la persona humana" (Psicologia), aspectos culturales -y filosoficos- tan en
boga en el tiempo que le tocd vivir. Pero éste no es nuestro camino presente.

7.3. Una relacion de sus principales conceptos socioldgicos

Los criticos de la obra de Ortega, en sus referencias socioldgicas, vienen
destacando su contribucion a la sociologia por el aporte de un conjunto de términos -0
de acepciones novedosas de otros- de feliz implantacion. Entre ellos, a modo de
aceptacién de su condicion de socidlogo tedrico, y puestos en orden alfabético, pueden
sefialarse los siguientes como 'mas afortunados'.

1. 'Circunstancia’. EI hombre estd inmerso en una realidad que condiciona y
limita su capacidad de hacerse a si mismo. Esta realidad es la ‘circunstancia’. Su famosa
expresion, quizas la mas difundida, ™Yo soy yo y mi circunstancia, y si no la salvo a ella
no me salvo yo". La circunstancia orteguiana, en terminologia més actual, englobaria el
medio ambiente natural, el medio ambiente social y mis propias caracteristicas
corporales y psiquicas, es decir todo aquello que facilita o dificulta la realizacion de mis
posibilidades. La persona no es, en consecuencia, el 'yo aislado y fijo' del racionalismo,
sino que se constituye en su relacion con la circunstancia.

2. 'Generacion’. Ortega, en el marco de "El proceso histérico de la especie
humana" en su relacion con "La estructura y funcionamiento de la vida social”, divide la
historia en generaciones, periodos de unos quince o veinte afios en los que una forma de
vida mas o menos generalizada estuvo vigente. Asi, se integran en una misma
generacion aquellas personas que tienen aproximadamente la misma edad y se
establecen entre ellos algunos contactos vitales de modo que de alguna manera
comparten ideas, creencias y costumbres. La pertenencia a la correspondiente
generacion se debe al hecho de vivir en una ‘circunstancia’ determinada. Escribiria €l:
"Una generacion es [...] un nuevo cuerpo social integro, con su minoria selecta y su
muchedumbre que ha sido lanzado sobre el ambito de la existencia con una trayectoria
vital determinada"; es decir, ‘cuerpo social' estructurado en dos niveles: 1) 'minoria
selecta’; y 2) 'muchedumbre’ 0 'masa’.

3. 'Masa'. Termino de notable éxito en la sociologia de Ortega. 'Hombre-masa'
es aquel que se autoconsidera 'uno mas' y no se exige por encima de los demas, de modo
gue se constituye en un tipo de persona inadecuado para gobernarse a si mismo vy,
consecuentemente, para gobernar a los demas. [EIl problema socio-politico planteado en
la Europa del siglo XX, a la luz de esta consideracion, ha consistido en que han sido -
contintan 'siendo’, son- las masas quienes han empezado a gobernar los estados]. La
consideracién sociolégica de los colectivos sociales como 'masa’, en su sentido
peyorativo, debe mucho a la obra de Ortega La rebelion de las masas. La sociedad-
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masa se caracteriza por una falta de diferenciacién interna propia de sociedades del
pasado, homogeneizacion que en el presente puede deberse a tres novedades: a) la
relativa abundancia econdmica; b) el desarrollo tecnoldgico; ¢) la igualdad politica; y d)
la influencia de los medios de comunicacion. Podria decirse que la extension de la
democracia a todos los ambitos no la aceptaba (asi, hoy estaria representada por los
programas de telebasura, donde 'los peores' se manifiestan sustituyendo a 'los mejores’).

4. 'Hombre-masa', que se caracteriza por. a) carencia de valores
trascendentales; b) desligamiento de las tradiciones; y c¢) pérdida de individualidad y
autonomia. Asi, se trata de un hombre que no se valora a si mismo, que se siente como
todos los demas, que no se angustia.

5. 'Minoria selecta’, constituida por aquellos que se exigen mas que los demas,
logren o no la realizacion de exigencias superiores. La sociedad, como se ha anticipado,
quedaria asi dividida en dos ‘clases": masa y minoria selecta, no propiamente como dos
‘clases sociales' sino como dos 'clases de hombre'.

6. 'Sociedad'. Obviamente el término no es orteguiano, pero si lo es en una
determinada acepcion: la sociedad, que es el resultado de la convivencia humana, se
convierte en lo que dice, hace o piensa la gente, generando un sujeto poderoso e
inhumano, desalmado -la sociedad-. Esta, con frecuencia, proporciona las creencias
basicas sobre las que se asientan las vidas de los hombres-masa. Y esto de tal manera
que abandonarse en ellas y en la sociedad supone una delegacién posible para el pueblo
o la masa, pero en ningln caso debiera ocurrir para el intelectual, que
comprometidamente debe tratar de reconducir la sociedad y a sus miembros.

7.'Uso'. Especie de macroconcepto que aplica a toda la realidad social, tal como
el lenguaje, las normas morales, las normas juridicas, los productos culturales, ...; 'los
usos' en gran amplitud y complejidad.

Con estos y otros numerosos conceptos propios, unidos a sus estudios de otros
socidlogos como Comte, Weber y Durkheim, analiza la realidad social, dando lugar a
una auténtica teoria socioldgica, que, por otra parte, le servira de fundamento para sus
escritos politicos.

La sociologia de Ortega puede concebirse como intento a la altura de su tiempo
de entendimiento de la realidad desde la vida humana, es decir, desde la realidad social.

7.4. Obras de marcado caracter socioldgico

Ortega sabia perfectamente qué era sociologia. Asi, por ejemplo, en 1940,
escribia®®: "Desde hace cinco afios ando rodando por el mundo, parturiento de dos
gruesos libros que condensan mi labor durante los Gltimos dos lustros anteriores. Uno se
titula Aurora de la razon historica, y es un gran mamotreto filoséfico; el otro se titula

65 Como recuerda Ferreiro, | (2014). El subrayado es nuestro.
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El hombre y la gente, y es un gran mamotreto sociologico. Pero la malaventura parece
complacerse en no dejarme darles la Gltima mano [...]. He vivido esos cinco afios
errabundo de un pueblo en otro [...], y debo decir que si no he sucumbido en tanta
marejada ha sido porque la ilusion de acabar esos dos libros me ha sostenido cuando
nada mas me sostenia”. Pues si, ciertamente, EI hombre y la gente es un libro de
sociologia, de pensamiento sociologico, de sociologia tedrica, si quiere expresarse asi.
(No hay trabajo de campo, no existen encuestas, no hay tratamiento estadistico de
datos). Ortega le dio muchas vueltas al tema, sus reflexiones duraron mas de veinte
afios, y péstumamente se publicé el curso que dicté en Madrid en los afios 1949 y 50.
"El hombre no se da flotando en el aire sino dentro de una sociedad y, por tanto, es, a
una, un ser personal, social e histdrico. Dar razén histérica del hombre suponia, pues,
dar cuenta del origen de la sociedad". Y a ésta, a su naturaleza, a sus raices, se orienta
prioritariamente la sociologia de Ortega.

Entre sus obras de sociologia (de propia denominacion), aungue, se reitera, de
sociologia tedrica, La rebelion de las masas® es seguramente el libro mas difundido, v,
sin duda, es libro de sociologia aunque se haya interpretado, sobre todo, en clave
politica dadas sus consecuencias politicas. En sintesis: a) los peores se rebelan contra
los mejores; y b) plantea la defensa de la democracia liberal frente a los totalitarismos:
fascismo y comunismo.

El elenco de sus libros de sociologia, aunque algunos pueden considerarse
también como integrables en otros dmbitos, puede acoger, al menos, los siguientes
titulos: Espafa invertebrada, El tema de nuestro tiempo, La rebelion de las masas,
Misidn de la Universidad, Deshumanizacion del Arte, EI hombre y la gente, Meditacion
de la técnica, Historia de las ideas e Historia como sistema.

7.5. En torno a La rebelion de las masas

Interesa sefialar algunos aspectos de esta importante obra orteguiana, ejemplo
universal de literatura socioldgica.

El libro, estructurado en 13 capitulos, presenta un tema unificador para
diagnostico de la crisis de Europa, crisis subyacente que presenta como enfermedad.
Con la consideracion de hecho -asi comienza el texto- destaca el "advenimiento de las
masas al pleno poderio social”, "Europa sufre ahora la méas grave crisis", "'Se conoce su
nombre. Se llama la rebelion de las masas™.

La Europa de Ortega, que tendrd un valor especial en esta tesis -Capitulo 18-,
posee aqui para él tres expresiones: 1°. La vitalidad del europeo medio; 2°. Conjunto de
naciones; y 3° Una cultura de perfil especifico: Unica, la razén moderna, la ciencia
natural -técnica- y la educacion en derechos humanos.

66 Utilizo la edicion de Orbis de 1983.
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Caracteriza el perfil del hombre masa: 1) Las masas han emergido, aparecen en
lugares publicos donde antes sélo aparecian las élites; 2) Expresan un claro crecimiento
de nivel de vida, algo de suyo bueno, un aumento de la 'vitalidad media'. Pero Europa
sufre la mas grave crisis de su historia: la rebelion de las masas (que se manifiesta en
Mussolini y el mundo soviético). Asi, como hecho de partida: hay crisis, hay
enfermedad. Y como critica al s. XI1X manifiesta que la burguesia se siente satisfecha.

Reproduzcamos unas expresiones suyas harto significativas:

"La muchedumbre, de pronto, se ha hecho visible, se ha instalado en los
lugares preferentes de la sociedad".

"El concepto de muchedumbre es cuantitativo y visual. Traduzcamoslo,
sin alterarlo, a la terminologia socioldgica. Entonces hallamos la idea de masa
social. La sociedad es siempre una unidad dinamica de dos factores; minorias y
masas. Las minorias son individuos o grupos especialmente cualificados. La
masa es el conjunto de personas no especialmente cualificadas. [...] Masa es el
'hombre medio’. De este modo se convierte lo que era meramente cantidad -la
muchedumbre- en una determinacion cualitativa: es la cualidad comdn, lo
mostrenco social, es el hombre en cuanto no se diferencia de otros hombres,
sino que repite en si un tipo genérico"®’.

"Ahora todo el mundo es sélo la masa. Este es el hecho formidable de
nuestro tiempo, descrito sin ocultar la brutalidad de su apariencia®.

"Vivimos bajo el brutal imperio de las masas"®®.

Destaca el crecimiento de la vida, la mejora de vida. Y junto a ésta, constata la
crisis, en tanto que profunda ambigiiedad en la que se debate el hombre europeo, de tal
manera que considera que todo es posible en la coyuntura europea del afio 30, lo mejor
y lo peor: al hombre medio vaciado de valores se le puede convencer con cualquier idea,
lo que el lider desee. En el afio 30 no hay optimismo, el hombre-masa esta incapacitado
para aprender, caracterizado por hermetismo, capricho, gusto por la violencia y
primitivismo, en la ignorancia de la complejidad civilizatoria. Concluird que el ser masa
no es patoldgico, pero que la rebelidn si es patologica.

El hombre-masa es ciertamente un modelo ideal pero hay situaciones histéricas
en las que triunfa el espiritu del hombre-masa frente al espiritu del hombre minoria
selecta. Las minorias y las masas se diferencian en el esfuerzo (moral) y la
razonabilidad (intelectual). Se asiste a una desercion de las minorias, y al triunfo de la
demagogia, dada la enfermedad de la minoria que no educa a las masas.

En la edicion referida de La rebelion de las masas, en el punto VII de la segunda
parte, en una nota de pie de pagina se dice: "El sentido de esta abrupta aseveracion, que

57 Ibid. pag. 41.
% |bid. pag. 44.
% Ibid. pag. 45.
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supone una idea clara sobre lo que es la politica, toda politica -la 'buena’ como la mala-,
se hallard en el tratado socioldgico del autor titulado EI Hombre y la Gente".”
Ortega sabe que hace sociologia, sobre todo en estas obras singulares: La rebelion de
las masas y El Hombre y la Gente.

7.6. El "Prologo para franceses' como historia de la sociologia’

A nuestro juicio el "Prologo para franceses”, el breve texto que precedia como
introduccidn a la version francesa de La rebelion de las masas, en 1937, constituye, por
otra parte, su vision sobre la sociologia y su historia. Veamoslo, en sintesis tan apretada
como plenamente completa con una sucesion de citas del prélogo de Ortega:

1) "La creacion caracteristica del siglo XIX ha sido precisamente el
colectivismo".

2) "El origen francés del colectivismo no es una casualidad y obedece a las
mismas causas que hicieron de Francia la cuna de la sociologia y de su rebrote hacia
1890 (Durkeim)"72.

3) "Cuando llegamos hasta los grandes teorizadores del liberalismo -Stuart Mill
0 Spencer- nos sorprende que su presunta defensa del individuo no se basa en mostrar
que la libertad beneficia o interesa a éste, sino todo lo contario, en que beneficia o
interesa a la sociedad".”

4) "El famoso individualismo de Spencer boxea continuamente dentro de la
atmdsfera colectivista de su sociologia" ™.

5) "El descubrimiento -sin duda glorioso y esencial- de lo social, de lo colectivo,
era demasiado reciente. Aquellos hombres palpaban, mas que veian, el hecho de que la
colectividad es una realidad distinta de los individuos y de su simple suma"”.

Centraria su atencion en el 'fenémeno social’, en el 'hecho colectivo'. Y de ahi
destacara el 'tiempo de masas' y la ‘pavorosa homogeneidad'. Aqui situara al 'hombre-
masa' y la 'rebelion de las masas'.

Ortega actua de socidlogo consciente y directo también en el "Epilogo para
Ingleses™: "EIl pueblo inglés es, en efecto, el hecho méas extrafio que hay en el planeta.
No me refiero al inglés individual, sino al cuerpo social, a la colectividad de los
ingleses. Lo extrafio, lo maravilloso no pertenece, pues, al orden psicoldgico, sino al
orden socioldgico. Y como la sociologia es una de las disciplinas sobre que las gentes

0 Ibid. pag. 149.

1 Utilizo también la citada edicién de Orbis de 1983.
2 Nota de pie de pagina, pag. 22.

3 |bid. pag. 22.

" Ibid.

> Ibid. pag. 23. El uso de negritas es nuestro.
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tienen en todas partes menos ideas claras, no seria posible, sin muchas preparaciones,
decir por qué es extrafia y por qué es maravillosa Inglaterra ... lo excepcional, que la
originalidad extrema del pueblo inglés radica en su manera de tomar el lado social o
colectivo de la vida humana, en el modo como sabe ser una sociedad"®.

7.7. Autores referidos por Ortega

Se trata aqui solo de dejar constancia expresa de los socidlogos especialmente
tratados por Ortega en sus reflexiones. Pueden destacarse entre los ‘asumidos'
(considerados positivamente y de distintas maneras integrados en sus pensares) Max
Weber, Wilhelm Dilthey, Herbert Spencer y Georg Simmel; entre los 'estimados’
(reconocidos como de valor) Emile Durkheim y Max Scheler; y entre los més 'citados'
(aungue de pensamiento divergente con ellos) Henri de Saint-Simon, Auguste Comte y
Karl Marx.

Como asunto marginal pero relevante puede sefialarse que suele decirse’’ que la
funcién de Ortega fue la de un Weber (aleman) espafiol, significando, entre otras
cuestiones, que ni el uno ni el otro fueron propiamente ‘democratas’ (por sus
concepciones elitistas).

7.8. Historia y sociologia: historia ‘social’

La condicion de socidlogo tedrico de Ortega destaca especialmente en sus
consideraciones sobre la historia. Asi, escribiria, por ejemplo en Historia como sistema:
"La historia es ciencia sistematica de la realidad radical que es mi vida. Es, pues,
ciencia del mas riguroso y actual presente"’®. Para mas énfasis: "El hombre en lugar de
naturaleza lo que tiene es historia™, expresion maxima del historicismo orteguiano.

Para Ortega la historia es la historia de la sociedad, es la vida social de los seres
humanos.

El 'quehacer' es vida, de modo que "el camino mejor que la posada"”. La vida
hemos de hacérnosla, crear su esencia ... y no sélo existencia ... La vida es quehacer. Y
el quehacer es historia.

Hace una sistematizacién de la historia a partir del ensayo En torno a Galileo.
Entre razdn vital y razon historica hay una clara continuidad. Aqui muestra la madurez
de pensamiento. Ante la crisis de la Modernidad que detecta se presenta como un
pionero de la postmodernidad.

76 |bid. pag. 178.

7 Por ejemplo, de manera notable, en el video "Ortega y Gasset. Fenomenologia" al que puede
accederse por Internet.

8 Historia como sistema. OC, VI- 44,
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7.9. Ortega: la "accion’ social

Pensador, si; pero también actuante, de modo que sus acciones fueron
prioritariamente de naturaleza intelectual. Su principal tarea, la de escritor de periddicos
se ha considerado siempre como "accion social’ con el adjetivo de "politica’ o de ‘cultural’
si se quiere, pero accion social, ejercicio sobre la sociedad .

El papel de la cultura queda enmarcado, ante todo, por la sociologia. Su
presencia constante en la vida publica lo convierten en 'actor social' de primera
magnitud: la catedra, su condicion de orador frecuente como conferenciante,
organizador de tertulias a su alrededor, escritor de periodicos (ésta seréa la gran riqueza
de su impronta social ya sefialada; la prensa es lugar en donde hay que escribir para
tener influencia: se escribe corto, breve ... pero textos que se leen, se comentan, se
discuten, se difunden).

Periodismo, historia y politica son los ingredientes capitales de su permanente
accion social. Su quehacer intelectual y su accion politico-social, ofrecen, como se ha
dicho, dos dimensiones: una dimensién, la de pensador (exhibicion en La rebelion de
las masas); otra dimension, la de modernizar Espafia. Fueron grandes temas esparioles
los que ocuparon su interés para la transformacion de la sociedad espafiola. La
coexistencia de las dos dimensiones se ponia de manifiesto prioritariamente en sus
escritos en los periodicos. Tuvo conciencia de fracaso socio-politico.

7.10. Perspectiva actual sobre Ortega

Ortega fue maestro de 'pensar en espafiol’. No sélo fue un pensador sino que nos
ensefd a pensar ... en espafol.

Se marchd de Espafia desde el Madrid republicano, quedando fuera de juego
totalmente, de hecho 'social' ni antifranquista ni franquista (mas bien, silencio). No se
falsifico a si mismo, su fracaso 'social’ fue patente.

En el exterior, durante el siglo XX, (casi) s6lo se conoce a Ortega, a Picasso y a
Garcia Lorca. En los afios espafioles de regreso del exilio, de 1945 al 1955, fue
reconocido en Alemania y EEUU®, pero su recepcion en Espafia quedd mediatizada por
la politica. De hecho se produjo una clara manipulacion general de su figura.

Antes de la transicion, Ortega no se valoraba; después se ha recuperado algo,
pero sorprende la relativa apreciacion social en contraste con el abandono practicamente
generalizado de/por la Universidad.

0 Se considera de interés el video "Ortega y Gasset (I). Negro sobre blanco” dirigido por Fernando
Sanchez Drag6. Puede verse por Internet.
8 Como se ha dejado constancia en el cuadro biogréafico del capitulo anterior.
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En los afios 80 yo leia a Ortega bajo la mirada amistosa y magisterial de
Aranguren y simultdneamente me enriguecia con Zubiri.

Mi impresién, en sintesis primera muy apretada, sita a Ortega como una cima
de la filosofia espafiola del siglo XX, via de introduccion a la filosofia europea, maestro
del ensayo. Su sistema filosofico supone la superacion del idealismo, el rechazo del
utopismo racionalista sin caer en relativismo, y la exposicion de una metafisica de la
vida humana -raciovitalismo- con intencion elitista (basada en minorias selectas).

De acuerdo con Ignacio Sotelo, Ortega es un "manantial de ideas"8. Hoy puede
"hablarse con Ortega" (en la Espafia actual) y debe hablarse de Ortega. Pero, eso si, hay
que estudiar a Ortega desde sus propias filosofia y sociologia, aunque haya que estudiar
diferentes interpretaciones, por la pluralidad de la hermenéutica orteguiana. Puede
afirmarse ciertamente que Ortega es "un bien publico™.

7.11. El papel de Ortega en la historia de la Sociologia espafiola

Puede utilizarse como referencia primera el estudio realizado por Emilio Lamo
de Espinosa (2005) "La Sociologia espafiola desde 1939" que se encuentra en el marco
de "La Sociologia espafiola. Vision de conjunto™®2,

Lamo considera una primera fase de "balbuceos de la sociologia espafiola” en la
que destaca, por lo que afecta al desarrollo tedrico, "s6lo tres nombres y tres obras™:
Gumersindo de Azcérate (1840-1917) por El concepto de Sociologia; Manuel Sales y
Ferré (1843-1910) por Tratado de Sociologia. Evolucion Social y Politica asi como
Sociologia General; y Adolfo G. Posada (1860-1944) por Principios de Sociologia.

Una segunda fase, cuyos actores corresponden a la denominada 'generacion del
14', representada singularmente por José Ortega y Gasset (1883-1955) en cuyo entorno
se constituye la Escuela de Madrid, de la que cita a Paulino Garagorri Siches (1916-
2007) y a Enriqgue Gomez Arboleya (1910-1959), escuela "inspirada en la metafisica
alemana (neokantismo y fenomenologia)” en la que se habian formado y le preocupa -
dice Lamo- "no la ciencia (experimental o social) sino el ser y, mas aun, la politica de
Espafa. Se trata, pues, de un pensamiento o ensayismo social (en cierto modo, una
filosofia social), enraizada en la cultura y problematica espafiola de la época, y quiza
por ello rica, sugerente e imaginativa. Una obra, por lo demas, que continuaria el propio
Ortega y sus discipulos tras la Guerra Civil". jBien! Pero aunque pudiera considerarse
solo como matiz o como complemento de la obra principal, nuestra perspectiva, en lo
que se refiere a Ortega, no es tan radical y, en todo caso, detecta cualitativa y
cuantitativamente otra perspectiva referida a la ciencia que desempefara un relevante
papel en el pensamiento todo de Ortega.

81 Coloquio de Internet dirigido por Sanchez Drag6 citado anteriormente.
82 puede encontrarse via Internet. THEORIA. Proyecto Critico de Ciencias Sociales. La Sociologia en
la Union Europea (2005), en "La Sociologia en Espafia, capitulo 1V".
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Continda Lamo su analisis afirmando: "Desde luego, resulta dificil negar que
con Ortega y Gasset el pensamiento social espafiol alcanza niveles de calidad y vigor
argumental y formal equiparables, si no superiores, al pensamiento europeo de la
época”, juicio que compartimos en el plano propiamente socioldgico general, juicio que
nos atrevemos ampliar notablemente bajo la perspectiva de la 'especie socioldgica’
sociologia de la ciencia entonces naciente y de la aln por nacer -quizas 'subespecie’-
sociologia del conocimiento cientifico.

Por lo que respecta a obras concretas sociolégicamente destacables hace una
interesante relacion sefialando alguna caracteristica para cada una de ellas. Asi: a) En El
tema de nuestro tiempo (1923) y En torno a Galileo (1933) “elabora una teoria de las
generaciones proximas a las de Mannheim"; y b) En La rebelion de las masas (1929),
Ideas y Creencias (1940) y El hombre y la gente (1957), "traducidas a numerosos
idiomas, no sélo contienen una notable riqueza de analisis originales, sino incluso un
aparato conceptual propio especialmente la ultima desarrollando una teoria del uso
social proxima a Durkheim de gran poder analitico, y que todavia puede ser utilizada
con validez en teoria socioldgica".

Se trata de una tarea individual, creativa en su contenido y creadora de escuela,
de discipulos, pero todo ello en el &mbito de la sociologia general. Por nuestra parte
apuntamos a dianas de menor tamafio, como se viene indicando: la sociologia de la
ciencia y mas aun la sociologia del conocimiento cientifico, en, y de, las que queremos
mostrar el caracter de pionero de nuestro pensador, pero pionero universal y no solo
pionero en Espafia. En estas 'especies’, alin no establecidas, desempefid Ortega un
notable papel original que conviene resaltar, cuestion que se integra en esta tesis
doctoral.

7.12. Caracterizacion-marco de Ortega

Se afirma con frecuencia y reiteracion que la obra de Ortega y Gasset se presenta
como dispersa, desconectada, incluso caprichosa, en todo caso falta de sistema, de
presentacion sistematica. Independientemente de los juicios que en este sentido puedan
emitirse parece que, de manera certera, pueden hacerse unas afirmaciones concretas con
objeto de sefialar unas notas caracterizadoras bdasicas que sirvan como marco
‘establecido’ con el afiadido de lo singular de esta tesis: su caracter pionero en sociologia
de la ciencia y sociologia del conocimiento cientifico en su relacion con las ciencias,
especialmente la fisica, al destacar el papel de ésta como eje de la Modernidad y su
crisis y efervescencia coetanea con él como reflexion singular para su pensamiento
filoséfico y sociologico.

1) Ortega fue formalmente fildsofo, catedratico de filosofia -de Metafisica-.
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2) Realmente puede considerarsele prioritariamente como pensador y escritor,
como 'pensador escritor', como periodista excepcional, como extraordinario ensayista,
como relevante y prolifico autor de obras singulares.

3) Captor de manera precisa de la realidad social -"La estructura de la vida
social" y su "funcionamiento”, por utilizar sus expresiones-. Se constituyé asi en
relevante socidlogo, 'socidlogo tedrico’ -'cualitativo’ no cuantitativo, no estadistico, no
encuestador-. Detecta los elementos de la estructura social y las bases de su
funcionamiento, de su dinamicidad, los analiza criticamente, y, a veces, los trasciende
mas alla de la propia sociologia para reflexionar sobre ellos en el ambito filosofico.

4) En esa captacion de la realidad social, de las lineas culturales que la
integraban, ocupd lugar relevante el contenido cultural y dentro de éste el propiamente
cientifico. En esta tesitura, desde esta perspectiva, puede considerarsele también como
socidlogo de la ciencia, si, sin duda alguna como tendremos multiples oportunidades de
constatar, aunque propiamente la subdisciplina Sociologia de la Ciencia no hubiera
nacido.

5) Y desde esta perspectiva de receptor excepcional de la realidad cultural,
también, y quizas sobre todo, se manifestd como sociélogo del conocimiento y mas en
concreto como sociélogo del conocimiento cientifico. De esto se trata también, de su
condicion de precursor de la Sociologia de la Ciencia y de la Sociologia del
Conocimiento Cientifico, dado que en su tiempo no existian como ‘disciplinas
establecidas'.

Estas notas caracterizadoras del pensamiento de Ortega seran puestas de
manifiesto a lo largo de este trabajo doctoral.
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ORTEGA, SOCIOLOGO DE LA CIENCIA Y DEL
CONOCIMIENTO CIENTIFICO

8.1. Introduccidn

La consideracion de Ortega como socidlogo ha sido destacada suficientemente,
de tal manera que pocos han sido los aspectos novedosos que se han introducido en el
capitulo precedente, salvo, quizas, la organizacion estructurada del mismo que permite
una vision mas completa del quehacer socioldgico del pensador espafiol.

La doble condicion de sociologo de la ciencia y de sociologo del conocimiento
cientifico no puede, de momento, sefialarse con precision, dada la novedad de las
afirmaciones. Su estudio constituye objeto de esta tesis, como se desarrollara en el
conjunto de los capitulos de las extensas Tercera y Cuarta Partes.

Las ideas primeras que deben destacarse, en la linea indicada en los capitulos 4,
"En torno a la sociologia de la ciencia", y 5, "En torno a la sociologia del conocimiento
cientifico", son: 1) Estas disciplinas o subdisciplinas no existian en tiempos de Ortega;
2) El ensayista espafiol, con un marcado sentido socioldgico de captacion de lo que va
ocurriendo a su alrededor, desde su temprana juventud, detecta la especial atencion que
las sociedades europeas alemana y francesa otorgan a las ciencias, mostrando una
singular capacidad socioldgica cientifica, previa a la constitucion de la sociologia de la
ciencia como rama de la sociologia; y 3) El interés que Ortega muestra por las ideas
cientificas que estdn en trance de desaparecer, las que dieron fundamento a la
Modernidad, y por las nuevas que se van abriendo camino, manifestandose como
excepcional pionero de la sociologia del conocimiento cientifico.

La estructura general del trabajo exige la introduccion formal de este capitulo
aungue, en principio, pudiera resultar practicamente ‘vacio', ya que su desarrollo debe
explanarse en el cuerpo general de la tesis. Se deja asi constancia, a modo de
introduccidn general, de estas aseveraciones relativas a ambos &mbitos de la sociologia:
el de la ciencia y el del conocimiento cientifico. En este sentido se introducen unas
extensas notas de caracter general para dotar de significado a este necesario capitulo
que, en todo caso, se pretende introductorio del cuerpo de la tesis que lo continda.
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8.2. Socidlogo de la ciencia

Ortega vivid una época caracterizada por un extraordinario desarrollo cientifico,
de caracter practicamente general pero de especial significado en la ciencia fisica donde
tuvieron lugar cambios de tal calibre que pueden considerarse como autenticas
revoluciones intelectuales. Esta realidad cientifico-social, que capta con especial
maestria, se refleja en muchos de sus escritos en los que pone de manifiestos::

a) Un alto grado de informacidon sobre los conceptos y sobre los resultados de
la ciencia de su época, y esto a lo largo de toda su vida.

b) Una intensa penetracion de esa informacion en sus textos que tuvo lugar de
manera abundante.

c) Un excepcional aprecio de los resultados alcanzados por las ciencias durante
su periplo vital.

d) Quizas, sblo quizas, uno de los componentes de este interés por la ciencia,
principalmente por la fisica -y en ésta especialmente por la relatividad- fuera su idea de
que la caracterizacion de la filosofia, la **verdadera filosofia™, precisaba de rasgos que
fueran contrapuntos del pensamiento cientifico. Puede decirse, en esta tesitura
orteguiana, que conviene conocer la fisica para que la filosofia fuera diferente de ella.

8.3. Socidlogo del conocimiento cientifico

Las ideas estan en relacion con las épocas, especie de correspondencia biunivoca
entre ideas y épocas: unas determinadas ideas 'caracterizan’ una época, una determinada
época de una especifica sociedad genera, asume, integra unas determinadas ideas.
También por lo que respecta a las ideas cientificas, al conocimiento cientifico. Asi se
expresaba el escritor:

"Hablar de ideas del siglo XX frente a ideas del siglo XIX puede parecer
caprichoso a quien no advierte que las ideas estan en una relacion con las
épocas muy parecida a la que sufren las plantas en los climas. Una época viene a
ser un clima intelectual, el predominio de ciertos principios atmosféricos que
favorecen o agostan determinadas cosechas. Un claro ejemplo de esto es lo
ocurrido con las tendencias de renovacion matematica que bajo el titulo de
geometrias no euclidianas se iniciaron en la pasada centuria™.

La referencia concreta a las geometrias no euclidianas, de suma importancia en
Ortega por el interés constante que manifiesta por ellas, se trata de manera especial en el
capitulo relativo a las Matematicas. En este marco de la historia de las geometrias no

8 Puede verse Sanchez Ron (1996).
8 0C-VI, p. 312.
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euclidianas (y no solo, por ejemplo, en el caso de las ideas propiamente filoséficas o
religiosas) continua:

"Las ideas hacen a veces durante siglos y siglos su camino subterraneo,
esperando la hora propicia en que la atmdsfera las solicita y halaga".

Asi, Ortega fija la idea de que el Zeitgeist, el espiritu del tiempo, de una época
influye de manera decisiva en su ciencia, y lo hace de manera causal.

En la linea de sus reflexiones parece oportuno destacar que el objeto de la
filosofia es el Universo, pero no como lo entiende el fisico, sino como "todo lo que
hay"; el filésofo aspira a un conocimiento absoluto; por eso a priori no sabe lo que
busca; pretende conocer "todo". Pero ademés el filésofo ignora si ese "todo™ sera
cognoscible, si su problema tiene solucién (puede que ese Universo sea opaco al
conocimiento o que nuestro conocimiento sea limitado). Por la naturaleza de su objeto
la filosofia no se apoya en verdades previas; obedece a un imperativo de autonomia. De
aqui la relevancia de las ideas, de la apertura de la mente para la captacion de las que se
van abriendo camino.

Ortega es coetaneo con la crisis de la fisica del siglo XX, con las crisis de ideas
profundamente revolucionarias de la relatividad y de la cuantica. Ha vivido y convivido
con estas crisis, ha captado y escrito sobre las crisis, en las crisis y desde las crisis. Y
estas crisis se plantearon brutalmente, radicalmente, precisamente en la fisica. Ortega
sabe que para hacer filosofia primera hace falta la fisica, que no habra nueva filosofia si
no hay nueva fisica. Y las nuevas fisicas se han presentado con él, junto a él, ... todo el
pensamiento se ha revolucionado, se ha tenido que revolucionar. Y capta la nueva
fisica: Primero y sobre todo, con impacto en el pensamiento, la Relatividad restringida o
especial. Segundo, la Relatividad general como manifestacion de nuevo poder de la
Fisica, a modo de gloria cenital de la revolucion ya establecida. Y tercero, de nuevo con
impacto de revolucion del pensamiento, la Fisica Cuantica.

Y Ortega las percibe, las recibe, las asume -mas 0 menos en si mismas para Si-
pero las capta como novedades sociales para la ciencia y el pensamiento. Si lo anterior,
a modo de prologo de un aspecto en concrecion puede pertenecerme, la consideracion
general de Ortega como filosofo de la crisis, filosofo en la crisis y desde la crisis, de
ninguna manera; la crisis -afirma Sevilla (2011)- es "presupuesto para lograr la
ejecutividad de la razon vital e historica'e.

8.4. Obras de Ortega especialmente relacionadas con la Sociologia de la Ciencia y
la Sociologia del Conocimiento Cientifico

Ocupa lugar preferente en lo relativo a su capacidad de captacion socioldgica del
papel de las ciencias en la sociedad de Europa (referido principalmente a Alemania) sus

8 Sevilla, J.M. (2011) Prolegémenos, p. 1, Barcelona, Anthropos.
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epistolarios de 'juventud’, interesante coleccion de cartas que se retnen en las obras
editadas Epistolario completo Ortega-Unamuno y Cartas de un joven espaiiol.

Una relacién basica de las principales obras de Ortega relativas a estas
sociologias referidas a la ciencia puede estar constituida por las siguientes: El tema de
nuestro tiempo, "El sentido historico de la teoria de Einstein”, La rebelion de las masas,
Mision de la Universidad, En torno a Galileo, Meditacion de la técnica, "Bronca en la
Fisica", Historia de las ideas, Historia como sistema y La idea de principio en Leibniz y
la evolucion de la teoria deductiva. A la mayoria de estos textos les dedicaremos
capitulos especificos. Con miras en la sociologia del conocimiento cientifico
posiblemente la mas significativa sea "El sentido histérico de la teoria de Einstein”,
breve ensayo objeto de especiales atenciones.

8.5. Consideraciones generales

En primer lugar —desde una perspectiva preferentemente social- destaca Ortega
que en Europa (en concreto, para él, Alemania y Francia) persiste desde hace tres siglos
(se estéd produciendo en Ortega paulatina pero firmemente la fijacion en el En torno a
Galileo; es decir, la fecha redonda del 1600) una dedicacién a la ciencia, que se
manifiesta al menos en tres lineas singulares e importantes.

Primera. La cantidad de cientificos profesionales: "una muchedumbre de
ciudadanos que se dedican exclusivamente a trabajar ciencia”.

Segunda. Socializacion, con el reconocimiento exterior de la tarea cientifica: "la
ciencia existe fuera de los cientificos".

Y tercera. Institucionalizacion y orden: "es una ciencia disciplinada”.

En La rebelion de las masas, Capitulo IX, "Primitivismo y Técnica", hace un
alarde de conocimiento sociolégico acerca de la ciencia, al detectar:

"[...] el més pavoroso problema sobrevenido en el destino europeo y que
de nuevo formulo: se ha apoderado de la direccion social un tipo de hombre a
quien no interesan los principios de la civilizacion. No los de ésta o los de
aquella, sino -a lo que hoy puede juzgarse- los de ninguna. Le interesan
evidentemente los anestésicos, los automoviles y algunas cosas mas. Pero esto
confirma su radical desinterés hacia la civilizacion. Pues esas cosas son solo
productos de ella, y el fervor que se les dedica hace resaltar mas crudamente la
insensibilidad para los principios de que nacen. Baste hacer constar este hecho:
desde que existen las nuove scienze, las ciencias fisicas -por tanto, desde el
Renacimiento-, el entusiasmo hacia ellas habia aumentado sin colapso, a lo largo
del tiempo. Mé&s concretamente el nimero de gentes que en proporcién se

8 Epistolario completo Ortega-Unamuno, edicion de Laureano Robles (1987, Madrid, El Arquero) y
Cartas de un joven espafiol, edicién de Soledad Ortega (1991, Madrid, El Arquero).
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dedicaban a esas puras investigaciones era mayor cada generacion. EI primer
caso de retroceso -repito, proporcional- se ha producido en la generacion que
hoy va de los veinte a los treinta. En los laboratorios de ciencia pura empieza a
ser dificil atraer discipulos. Y esto acontece cuando la industria alcanza su
mayor desarrollo y cuando las gentes muestran mayor apetito por el uso de
aparatos y medicinas creados por la ciencia".

Trata del olvido de la ciencia y del creciente interés de la técnica, del deseo de
ciencia, de cultura basica, al uso practico de la ‘civilizacion'. Veamos mas:

"Spengler cree que la técnica puede seguir viviendo cuando ha muerto el
interés por los principios de la cultura. Yo no puedo resolverme a creer tal cosa.
La técnica es consustancialmente ciencia y la ciencia no existe si no interesa
en su pureza y por ella misma y no puede interesar si las gentes no contindan
entusiasmadas con los principios generales de la cultura. Si se embota este fervor
-como parece ocurrir-, la técnica sélo puede pervivir un rato, el que le dure la
inercia del impulso cultural que la cre6. Se vive con la técnica, pero no de la
técnica”.

No tiene buena impresion acerca de Norteamérica en el reconocimiento del ser

de Europa, edad moderna:

"jLucido va quien crea que si Europa desapareciese podrian los
norteamericanos continuar la ciencial!”

En cuanto notas de la 'situacion actual’ que caracterizan al hombre-masa, que ha
sido objeto de atencién en el capitulo anterior como 'hecho social' de caracter general,
ahora por lo que respecta a la ciencia, pueden sefialarse, reproduciendo sus palabras, las
siguientes:

"La maravillosa eficiencia de la ciencia empirica".
"Cada dia facilita un nuevo invento que el hombre medio utiliza".

"Cada dia un nuevo analgesico o vacuna de que ese hombre medio se
beneficia".

"Todo el mundo sabe que, no cediendo la inspiracion cientifica, si se
triplicasen o decuplicasen los laboratorios, se multiplicarian automéaticamente
riqueza, comodidades, salud, bienestar".

"La postguerra ha convertido al hombre de ciencia en el nuevo paria
social. Y conste que me refiero a fisicos, quimicos, biodlogos -no a los filosofos.
La filosofia no necesita ni proteccion, ni atencion, ni simpatia de la masa".

"Las ciencias experimentales si necesitan de la masa, como ésta necesita
de ellas, so pena de sucumbir”.
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De este modo, el hombre de ciencia actual sera considerado por Ortega

como prototipo de hombre-masa. En el Capitulo XII, "La barbarie del 'especialismo™,
escribe:

"El hombre de ciencia actual es el prototipo de hombre-masa. Y no por
casualidad, ni por defecto unipersonal de cada hombre de ciencia, sino porque la
ciencia misma -raiz de la civilizacion- lo convierte automéaticamente en hombre-
masa; es decir hace de él un primitivo, un barbaro moderno”.

"Para progresar, la ciencia necesitaba que los hombres de ciencia se
especializasen. Los hombres de ciencia, no ella misma. La ciencia no es
especialista. Ipso facto dejaria de ser verdadera. Ni siquiera la ciencia empirica,
tomada en su integridad, es verdadera si se la separa de la matematica, de la
I6gica, de la filosofia. Pero el trabajo en ella si tiene -irremisiblemente- que ser
especializado™.

La historia de las ciencias fisicas y bioldgicas muestran un proceso de creciente
especializacion en la labor de los investigadores que detecta con apreciable maestria.

"Ella haria ver cdmo, generacion tras generacion, el hombre de ciencia ha
ido constrifiéndose, recluyéndose, en un campo de ocupacion intelectual cada
vez mas estrecho ... iba progresivamente perdiendo contacto con las demas
partes de la ciencia, con una interpretacion integral del universo, que es lo Unico
merecedor de los nombres de ciencia, cultura, civilizacion europea”.

"La ciencia experimental ha progresado en buena parte merced al trabajo
de hombres fabulosamente mediocres, y ain menos que mediocres. Es decir, que
la ciencia moderna, raiz y simbolo de la civilizacion actual, da acogida dentro de
si al hombre intelectualmente medio y le permite operar con buen éxito".

"Una buena parte de las cosas que hay que hacer en fisica o en biologia
es faena mecanica de pensamiento que puede ser ejecutada por cualquiera o
poco menos. Para los efectos de innumerables investigadores es posible dividir
la ciencia en pequefios segmentos, encerrarse en uno y desentenderse de los
demas. La firmeza y exactitud de los métodos permiten esta transitoria y practica
desarticulacion del saber".

"El especialista 'sabe’ muy bien su minimo rincon de universo; pero
ignora de raiz todo el resto".

"Antes los hombres podian dividirse, sencillamente, en sabios e
ignorantes, en mMas 0 menos sabios Yy mas 0 menos ignorantes. Pero el
especialista no puede ser subsumido bajo ninguna de esas dos categorias. No es
un sabio, porque ignora formalmente cuanto no entra en su especialidad; pero
tampoco es un ignorante, porque es un ‘hombre de ciencia' y conoce muy bien su
porcitncula de universo. Habremos de decir que es un sabio-ignorante, cosa
sobremanera grave, pues significa que es un sefior el cual se comportara en todas
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las cuestiones que ignora, no como un ignorante, sino con toda la petulancia de
quien en su cuestidn especial es un sabio".

"Esta condicion de 'no escuchar', de no someterse a instancias superiores,
que reiteradamente he presentado como caracteristica del hombre-masa, llega al
colmo precisamente en estos hombres parcialmente cualificados. Ellos
simbolizan, y en gran parte constituyen, el imperio actual de las masas, y su
barbarie es la causa mas inmediata de la desmoralizacién europea”.

"Por otra parte, significan el mas claro y preciso ejemplo de como la
civilizacion del dltimo siglo, abandonada a su propia inclinacién, ha producido
este rebrote de primitivismo y barbarie".

"El resultado méas inmediato de este especialismo no compensado ha sido
que hoy, cuando hay mayor numero de 'hombres de ciencia' que nunca, hay
muchos menos hombres 'cultos’ que, por ejemplo, hacia 1750".

Esta fecha es 'obsesiva’ en la referencia de Ortega a la llustracién, a la
Modernidad, al establecimiento del pensamiento moderno; coincide con la aceptacion
de Newton por la ciencia francesa y al desarrollo de la matematica que facilita la
comprension del contenido de sus teorias de la dindmica y de la gravitacion.

"Pero si el especialista desconoce la fisiologia interna de la ciencia que
cultiva, mucho mas radicalmente ignora las condiciones historicas de su
perduracion, es decir, cOmo tienen que estar organizados la sociedad y el
corazon del hombre para que pueda seguir habiendo investigadores. EI descenso
de vocaciones cientificas que en estos afios se observa -y a que ya aludi- es un
sintoma preocupador para todo el que tenga una idea clara de lo que es
civilizacion, la idea que suele faltar al tipico 'hombre de ciencia’, cima de nuestra
actual civilizacion. También él cree que la civilizacion esta ahi, simplemente,
como la corteza terrestre y la selva primigenia”.

En "En cuanto al pacifismo"®, articulo firmado en Paris en diciembre de 1937 y
frecuentemente afiadido al "Epilogo para Ingleses” de las ediciones de La rebelién de
las masas, muestra Ortega el sentido socioldgico, constante, respecto al papel de la
ciencias (prioritariamente fisica) de manera llamativa por diferentes razones: razén
ejemplar y ejemplificadora, razon intelectual y razén practica. Esta tratando acerca de la
conveniencia/necesidad de la constitucion de una autoridad mundial, nuevo derecho
internacional, que sustituyera a los historicos Tratado de Versalles y Sociedad de
Naciones, dado el 'actual desconcierto’, y reconoce:

a) "Es dificil, exactamente tan dificil como la paz, con la cual coincide. Pero una
época que ha asistido al invento de las geometrias no-euclidianas, de una fisica de
cuatro dimensiones y de una mecénica de lo discontinuo, puede, sin espanto, mirar ante
si aquella empresa y resolverse a acometerla".

87 Ediciones Orbis, 1983, pag. 188.
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b) Frente al belicismo vigente "hagamos lo que hacia lord Kelvin para resolver
sus problemas de fisica: construyamonos un modelo imaginario. Imaginemos, en efecto,
que en cierto momento todos los hombres renunciasen a la guerra, como Inglaterra, por
su parte ha intentado hacer [...]".

c) "Probablemente, la constitucion del Imperio Britanico se parece mucho al
'molusco de referencia’ de que hablé Einstein, una idea que al principio se juzgd
ininteligible y que es hoy base de nueva mecanica™.

d) "[...] el destino intelectual de Occidente, a saber: interpretar todo lo inerte y
material como puro dinamismo, sustituir lo que no parece ser sino 'cosa’ yacente, quieta
y fija por fuerzas, movimientos y funciones. Inglaterra ha sido, en todos los 6rdenes de
la vida, newtoniana. Pero no creo necesario detenerme en este punto. Supongo que cien
veces se habrd hecho constar y habrd sido demostrado con suficiente detalle.
Permitaseme s6lo que, como empedernido lector, manifieste mi desideratum de leer un
libro cuyo tema sea éste: el newtonismo inglés fuera de la fisica, por tanto, en todos los
oOrdenes de la vida."
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TERCERA PARTE

EL 'JOVEN ORTEGA":
EL 'ENCUENTRO EUROPEQO' CON LA CIENCIAY LAS
CIENCIAS

En esta Tercera Parte se trata la etapa 'juvenil’ de Ortega, centrada en su estancia
en Alemania en la primera década del siglo XX, etapa que caracterizamos con la
expresion, bastante usual, del 'joven Ortega'. Puede considerarse cronolégicamente, por
ejemplo y sin que se trate de algo estricto, como el periodo de su vida que transcurre
desde los primeros escritos precedentes a su salida al extranjero en 1906 hasta la
publicacion de su primera relevante obra, Meditaciones del Quijote®®, que se juzga asi
como inicio de su primera madurez; es decir, la etapa de su vida (1883-1955)
comprendida desde sus primeros escritos, 1902, hasta 1914, de modo que puede
estimarse también que concluye con el inicio de la Primera Guerra Europea o Mundial.
Para el conocimiento de Ortega en este periodo son especialmente interesantes sus
epistolarios.®

Esta etapa inicial de su trayectoria intelectual, de modo singular sus estancias en
Alemania, primero en 1905-07 y después en 1910-11, puede valorarse de especial
importancia para:

a) El proceso de su formacion.

b) Su recepcion y captacion de las improntas culturales sociales europeas,
principalmente las cientificas, de tal modo que adquirira, a nuestro juicio, la condicion
de socidlogo de la ciencia, como eficiente pionero de la misma, aspecto de suma
relevancia en este trabajo. En sintesis, descubre en Alemania el papel social de la
ciencia.

¢) Su actitud y consecuente compromiso intelectual.

8 Se publica en 1914 y es propiamente su primer libro. Con él se considera con frecuencia que
comienza su filosofia, su obra de madurez.

8 En perspectiva formal, las obras de esta etapa, integrando Meditaciones del Quijote, ocupan el
primer volumen de las Obras Completas de Alianza de 1983, citadas por OC, fuente béasica de las
referencias que se utilizan en este trabajo. Se completan principalmente con el Epistolario (que recoge las
cartas entre Ortega y Navarro Ledesma, edicion de Paulino Garagorri, Revista de Occidente, pags 1158,
Madrid, 1974, citado por EON), el Epistolario completo Ortega-Unamuno (edicion de Laureano Rables,
El Arquero, 1987, citado por EOU); y con Cartas de un joven espafiol (edicion de Soledad Ortega, El
Arquero, 1991, citado por CJE).
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En el Capitulo 9 se describe sintéticamente, mediante unas notas bésicas, la
situacion de la ciencia en la Espafia de la transicion del siglo XIX al XX y de
principios del XX, de la que hemos tratado en numerosas ocasiones, muchas veces para
destacar el significado de la obra de Leonardo Torres Quevedo® (1852-1936),
desconocida por Ortega, y otras muchas como antecedentes de la naciente fisica y
quimica en el entorno de la figura de Blas Cabrera Felipe® (1878-1945) en el
Laboratorio de Investigaciones Fisicas de la Junta para Ampliacion de Estudios. En ese
marco historico se mueven ademas las ideas acerca de la ciencia espafiola de Marcelino
Menéndez Pelayo (1856-1912), la figura excepcional de Santiago Ramén y Cajal
(1852-1934) y la del polifacético José de Echegaray (1832-1916), que constituiran
distintos referentes en el tratamiento de Ortega como se expone en el Capitulo 11
relativo al “"problema de Espafia”. Asi se pretende caracterizar adecuadamente la
situacion de la ciencia en la Espafa del entorno de la primera década del siglo XX% que
se corresponde con la etapa establecida como de ‘joven Ortega'.

El Capitulo 10 se dedica propiamente a tratar del "joven Ortega’ con objeto de
situar a D. José en el contexto apropiado, en el que recibe una formacién
complementaria importante y desarrolla su primicial tarea, asi como a establecer una
primera relacion de notas que caracterizaran la fijacion de unas iniciales ideas relevantes
y unas caracteristicas especificas de su actitud y compromiso sociales. Desde una
perspectiva prioritariamente filosofica, sus biografos suelen considerar esta etapa como
sumergido en la 'cultura alemana’ y compuesta de dos fases: la primera, neokantiana,
1905-08; y la segunda, 1911, en la que de la mano de Hartmann transita en Marburgo de
Kant a Husserl.

En el Capitulo 11 se da cabida a uno de los problemas especialmente tratados
por ‘el filésofo en su condicion de excepcional sociélogo’ (aspecto que se destaca en
esta tesis): 'el problema de Espafia’ en relacion con la Europa que lo deslumbra y en la
que descubrira el valor social de la ciencia, de tal modo que caracterizard a Europa
prioritariamente por la ciencia y constatard consecuentemente la escasez de ésta en
Espafia y dando como respuesta al "problema de Espafia™ que "la solucion es Europa”.
Unos lemas orteguianos, netamente sociol0gicos, de esta etapa hicieron fortuna
socialmente: "El problema es Espafia, la solucion Europa”, "Hay que europeizar
Espafia” (en contraste con el unamuniano "Hay que espafiolizar a Europa"), y, jnada
menos!, "Europa es la ciencia, todo lo demas es comun".

En el capitulo 12 se describe la concepcion de la ciencia que el ‘joven Ortega'
ofrece, basicamente la de contenido socioldgico, fruto del impacto que recibe de la

% Pueden recordarse, entre otras muchas, las siguientes obras: Leonardo Torres Quevedo, Biblioteca
de la Ciencia Espafiola (1992), Investigacion y Ciencia (Edicidn en espafiol de Scientific American, 166,
80-87, 1990).

%1 Como manifestaciones, entre otras, la edicion de las Obras Completas (1996-2003), Blas Cabrera:
Vida y Pensamiento (2005), Blas Cabrera ante Einstein y la relatividad (1995), la biografia Blas
Cabrera, fisico espafiol, canario ilustre (1995).

92 Este tema lo hemos tratado, entre otros lugares, en los Garrido et al (coords.), (2005) y (2009): "La
Ciencia espafiola en el siglo XX", Capitulo 38 del primero; y en "El genio filosofico de la ciencia: Cajal,
Torres Quevedo, Menéndez Pelayo”, Capitulo 7 del segundo.
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consideracién que acerca de la ciencia (y de la técnica) estima que poseen franceses y
alemanes.

Y, finalmente, en el capitulo 13 se destacan las ideas que afloran en el 'joven
Ortega' relativas a las diferentes ciencias, ideas centradas en tres de ellas de especiales
significaciones: matematicas (ciencia formal), fisica (ciencia natural basica y
fundamental) y biologia (ciencia de la vida). Asi, sefialard el relevante papel de las
Matematicas, otorgard a la Fisica la condicion de variable de la que depende la
Filosofia, y situara a la Biologia como camino de la Filosofia en la senda del
evolucionismo.

Podra constatarse asi, desde sus primeros estadios vitales, su 'enfrontamiento’
(como le gusta decir a €l) con la 'realidad social' en la que vive, y con la que se inserta
intelectualmente, en la que muestra unas especiales notas, entre otras, como sociologo
tedrico: 1) observacion de esta realidad en su entorno; 2) establecimiento intelectivo (no
mediante encuestas y tratamiento consecuente de éstas) de comparaciones entre
sociedades nacionales: Espafia en relacién con Francia y Alemania; 3) analisis
comprensivo de posibles causas y efectos de las realidades detectadas; 4)
caracterizacion de las diferentes sociedades; 5) fijacion de causas -variables
sociopoliticas- de las respectivas situaciones; y 6) determinacion del componente
nuclear de la diferencia radical: la ciencia (aprecio-desapego).

De esta manera se pone de manifiesto la condicion de Ortega, desde su
juventud, de socidélogo de la ciencia, en tanto que detector de caracteristicas sociales;
asi como de unos primeros atisbos, de momento solo esto, de filésofo de la ciencia y de
socidlogo del conocimiento cientifico. Esta condicion de socidlogo de la ciencia lo
caracteriza, con mas amplitud, como figura de la sociologia, aunque no se le haya
tratado asi formalmente por su quehacer como catedratico de Metafisica y su condicion
profesional de filésofo y condicion social de escritor excepcional. En aquellos
momentos historicos de principios del siglo XX no ‘existian' académica ni
disciplinarmente las materias de sociologia de la ciencia y sociologia del conocimiento
cientifico, como se ha desarrollado en capitulos precedentes, de modo que Ortega puede
considerarse, con razén, como pionero de las mismas.
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LA CIENCIA EN LA ESPANA DE LA PRIMERA DECADA DEL
SIGLO XX

9.1. Introduccién

En este capitulo, de cuyo contenido posible hemos escrito cientos de paginas®,
solo se pretende, y a modo de resumen, caracterizar el punto de vista personal acerca del
papel que desempefiaban la ciencia y los cientificos en la Espafia de la etapa vital del
'Joven Ortega’, es decir, principios del siglo XX. Se hace tras la reflexion y escritura de
numerosos libros sobre el tema de los que ya se han indicado algunos en las notas de pie
de pagina de la Presentacion general de esta Segunda Parte.

Superada por los historiadores, es de esperar que con generalidad, la polémica de
la ciencia espafiola generada por, y en torno a, Menéndez Pelayo, y con una mayor
objetividad desde la actualidad, pueden confeccionarse unas notas caracterizadoras de
la ciencia espafiola de la primera década del siglo XX. He aqui, en sintesis, mi
impresion.

1. El punto de partida es el abandono secular de la ciencia en la Espafa de la
Modernidad con agravamiento notable en el siglo XIX.%

2. La consagracion social de un cientifico individual -pionero-: Santiago Ramon
y Cajal.

3. La emergencia de un genio como inventor -"el méas prodigioso inventor de su
tiempo" segiin Maurice d'Ocagne®® (1862-1938), presidente de la Société mathématique

9 Se observaran en las obras concretas que estaran distribuidas en préximas notas de este capitulo
asociadas a diferentes biografias de cientificos espafioles de la época.

% Puede verse en Gonzélez de Posada (2003), Libros antiguos de Fisica en la Biblioteca histérica de
la Universidad Complutense, que, hasta el siglo XVIII, en el ambito de las ciencias fisico-matematicas
solo destacan las obras de Jorge Juan Observaciones astronoémicas y fisicas (1748, con la colaboracion de
Antonio de Ulloa) y Examen maritimo tedrico-practico o Tratado de Mecanica (1771), como reconoceria
Echegaray (1866) en su Discurso de recepcion en la Academia de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales.
Por lo que respecta al siglo XIX pueden leerse los textos escritos en los Legados de Garrido et al.
(coords.).

% Gonzalez de Posada (1992) Leonardo Torres Quevedo, pp. 14 y 38.
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de France y miembro de I'Académie des Sciences de Francia-, pero que no adquiere en
Espafia el relieve social publico que merecia: Leonardo Torres Quevedo.

4. Una creciente pero muy lenta preocupacién institucional y social por la
ciencia.

9.2. El abandono secular de la ciencia en la Espafia de la Modernidad con el
agravamiento del siglo XIX

Como primera nota relevante de la ciencia (entendida en el sentido estricto y/o
primario de ciencias formales y ciencias naturales) en la Espafia de la época que
consideramos puede sefialarse el abandono ya secular de la ciencia en y por Espafia.

Desde el Renacimiento -por ejemplo, desde tiempos de Felipe 1, o desde
Trento- y en todo caso a partir del inicio de la Modernidad, en torno a 1600, por decir
algo tan concreto como difuso segun se quiera mirar, la ciencia (referida al nuevo
pensamiento) se presenta poco mMenos que como proscrita en nuestro pais. Ya lo han
dicho muchos, con diferentes palabras y desde distintas perspectivas, y no merece la
pena detenerse. Mi pensamiento se inscribe en este crecido pelotdén de observadores,
historiadores y cientificos. La condena del copernicanismo, el proceso a Galileo y las
actuaciones de la Inquisicion espafiola son referentes claros. El alegato de Jorge Juan®®
(1713-1773), en epoca tan avanzada como 1773, es harto significativo:

";Sera decente con esto obligar a nuestra Nacion a que, después de
explicar los Sistemas y la Filosofia Newtoniana, haya de afiadir a cada fendmeno
que dependa del movimiento de la Tierra: pero no se crea éste, que es contra las
Sagradas Letras? (No sera ultrajar éstas el pretender que se opongan a las
mas delicadas demostraciones de Geometria y de Mecéanica? ;Podra ningun
Catolico sabio entender esto sin escandalizarse? Y cuando no hubiera en el
Reyno luces suficientes para comprehenderlo ;dejaria de hacerse risible una
Nacién que tanta ceguedad mantiene?

No es posible que su Soberano, lleno de amor y de sabiduria, tal
consienta: es preciso que vuelva por el honor de sus Vasallos; y absolutamente
necesario, que se puedan explicar los Sistemas, sin la precision de haberlos
de refutar: pues no habiendo duda en lo expuesto, tampoco debe haberla en
permitir que la Ciencia se escriba sin semejantes sujeciones.”

Cuando en la Espafa de los Carlos Ill y IV se fomentan, en un marco de cierta
ilustracion, las ciencias botanicas y quimico-mineras, la tercera persecucion de la

% Gonzalez de Posada (coord.) (2007) La Ciencia en la Espaiia ilustrada, pag.150, en "Las ciencias
fisico-matematicas: de Jorge Juan a Gabriel Ciscar", pags. 79-163.
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Inquisicion a José Celestino Mutis®, ya iniciado el siglo XIX, constituye otro signo
relevante del abandono tradicional.

Después, el siglo XIX es, en lineas generales, de un dramatico vacio cientifico®,

Este proceso secular espafiol de la Modernidad, de abandono de la ciencia en
contraste con la literatura y el arte, tiene, pues, un cariz singular en Esparia respecto de
Europa, de modo que puede estimarse como caso particular el de Espaiia® entre las
grandes naciones europeas en las que de diferentes modos se han abierto camino
distintas confesiones cristianas protestantes. Nos pertenece casi en exclusiva, tanto que
parecia formar parte de nuestra identidad colectiva nacional, esta tradicional
marginacion de la ciencia.

Europa habia tomado la senda de la ciencia: Euler, Lagrange, Legendre, Laplace,
Fourier, Clausius, Helmholtz, Darwin, Maxwell, y un largo etcétera. Nuestro
distanciamiento intelectual y cientifico se fue agrandando notablemente en el siglo XIX.

En sus finales se centra la denominada "polémica de la ciencia en Espafia" que
rebrotara en este trabajo, aunque propiamente la trataremos de soslayo, ya que, una vez
citada como referente, no merece en si mas comentarios. Asi, pues, aceptamos como
nota caracterizadora primera, el tradicional abandono de la ciencia en Espafia con

independencia del juicio patriético de don Marcelino®,

9.3. La consagracion social de un cientifico individual —pionero-: Santiago Ramén
y Cajal

En el proclamado desierto cientifico espafiol lucird con gloria universal una
figura excepcional, Santiago Ramoén y Cajal, de modo que, por su especial significado,
aun vigente, como segunda nota caracterizadora de la ciencia en la Espafia de
principios del siglo XX, puede sefialarse que se produce la consagracion social de un
cientifico individual —pionero-.

Asi, Espafia, por su mediacion, recibe su primer premio Nobel en Medicina,
primer y propiamente Unico Premio Nobel en Ciencia hasta el presente, ya que el de
Severo Ochoa, aunque espafiol, no puede adjudicarse a la ciencia espafiola. Este

%7 Gonzalez de Posada (2009) "José Celestino Mutis ante la Inquisicion” en Ribas Ozonas (ed.) José
Celestino Mutis en el bicentenario de su fallecimiento (1808-2008), Real Academia Nacional de
Farmacia, pags. 95-121.

% Asi lo hemos puesto de manifiesto en la comunicacion "La ciencia en la Espafia de Luis de Usoz"
presentada en el V Congreso sobre la Reforma Protestante Espafiola, Facultad de Filosofia de la
Universidad Complutense de Madrid.

% Puede verse Sanchez Ron, J.M. (ed.) (1988) Ciencia y sociedad en Espafia, Madrid, El
Arquero/CSIC.

100 |a obra de Menéndez Pelayo es de gran valor, pero en el contexto de sus ardientes espafiolia y
catolicismo de juventud no destacé precisamente por su vision acerca del estado de la ciencia espafiola.
Tras esta afirmacion, confieso como un honor mi pertenencia a la Real Sociedad Menéndez Pelayo con
sede en Santander.
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acontecimiento serviria de estimulo y Cajal se constituiria en referente para el cambio.
La influencia de don Santiago se convertird en determinante del proceso que tras él, y
con él como protagonista directo y/o indirecto, se inicia y se desarrolla mediante la
Junta para Ampliacion de Estudios e Investigaciones Cientificas de la que seria
presidente.

9.4. La emergencia de un genio como inventor: Leonardo Torres Quevedo

Una tercera nota, no tan bien conocida en el reducido mundo de la ciencia
espafiola de la época, puede ser la que denominamos la emergencia de un genio:
Leonardo Torres Quevedo.

En esta cuestion hemos destacado propiamente como original, ofreciendo el
fruto de numerosas publicaciones y exposiciones que al inventor hemos dedicadot. En
el afio 2016 se ha celebrado el centenario de la puesta en funcionamiento del
Transbordador del Nidgara, que conmemora cien afios de actividad ludica sin un solo
accidente. La presencia de D. Leonardo en el ambito francés, donde presentaba sus
inventos, lo situd en la cima de la invencion: "EI mas prodigioso inventor de su tiempo”,
como se ha indicado anteriormente, reconoceria Maurice d'Ocagne. Asi, en la Espafa
del primer tercio del siglo XX disfrutamos del mas genial inventor del mundo en esa
época. Solo recordar algunos elementos: figura maxima en el campo de las maquinas de
calcular analdgicas en cuya era mecanica alcanza la cuspide con inventos tales como el
husillo sin fin; los dirigibles semirrigidos y autorrigidos; el telekino, primer dispositivo
de mando a distancia del mundo; el transbordador aéreo para transporte de personas —el
del Monte Ulia fue el primero del mundo, en 1907-; los primeros pasos de la
automatica; etc.%?

9.5. Una creciente pero lenta preocupacion por la ciencia

En el paramo del que surgen Cajal (1852-1934) y Torres Quevedo (1852-1936),
tras ellos, se detecta como cuarta nota caracterizadora: una creciente, pero lenta,
preocupacion por la ciencia.

Esta se pone de manifiesto como una consecuencia mas del ‘desastre del 98', con
la pérdida de las ultimas colonias -Cuba, Puerto Rico y Filipinas- y en el contexto
cultural socio-politico del regeneracionismo, mediante la tarea de la Junta para
Ampliaciéon de Estudios, que ofrece signos de nuevos tiempos en los que la idea de
aquella Espafa tradicional acientifica empieza a discutirse y a auspiciar algin cambio.

101 por ejemplo: Gonzalez de Posada (1992) Leonardo Torres Quevedo; Gonzélez de Posada et al.
(2007) Leonardo Torres Quevedo y la conquista del aire; como bastantes otros libros.
102 Garcia Santesmases, J. (1980) Obra e inventos de Torres Quevedo. Instituto de Espafia.
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Como consecuencia de este espiritu surgen instituciones cientificas de diferente
cufio. Entre ellas, y en resumen apretado dadas las finalidades de este trabajo, que sélo
las precisa como contexto, pueden recordarse las siguientes.

Uno. La Sociedad Espafiola de Fisica y Quimica (1903).

Dos. El Centro de Ensayos de Aeronautica (1904) 'para’ ensayos de los dirigibles
de Torres Quevedo.

Tres. La Junta para Ampliacion de Estudios e Investigaciones Cientificas
(1907)103,

Cuatro. El Laboratorio de Investigaciones Fisicas (1910).
Cinco. El Laboratorio de Mecanica Aplicada y Automatica (1911).

Y también, como consecuencia de dicho espiritu y de la existencia de estas
instituciones, surgen unos cientificos, préximos ya al modo ordinario, al estilo europeo.
En este marco pueden citarse, entre otros, los fisicos y quimicos integrados en la
Escuela de Cabrera: Blas Cabrera Felipe'® (1878-1945), Angel del Campo Cerdan'®
(1881-1944), Enrique Moles Ormellal®® (1883-1953), Julio Palacios Martinez%’ (1891-
1970), Tomas Batuecas Marugan® (1893-1972), Miguel A. Catalan Safiudo'®® (1894-
1957) y Arturo Duperier Vallesal® (1896-1959). Asimismo el matematico Julio Rey
Pastor (1888-1962) y el ingeniero cientifico Esteban Terradas Illa (1883-1950).

108 Sanchez Ron, J.M. (ed.) (1988) 1907-1987. La Junta para Ampliacion de Estudios e
Investigaciones Cientificas 80 afios después. Madrid, CSIC. Y en él, Cacho Viu, V. "La Junta para
Ampliacién de Estudios, entre la Institucion Libre de Ensefianza y la generacion de 1914".

104 e hemos dedicado un extenso conjunto de obras como: (1994) Blas Cabrera; fisico espafiol,
lanzarotefio ilustre, Madrid, Amigos de la Cultura Cientifica; (1995) Blas Cabrera ante Einstein y la
Relatividad, Madrid, Amigos de la Cultura Cientifica; (1995, con la colaboracién de Gonzalez Redondo,
F.A.) "Consideraciones introductorias" a Los principios fundamentales de analisis vectorial en el espacio
de tres dimensiones y en el Universo de Minkowski de Blas Cabrera, Madrid, Amigos de la Cultura
Cientifica; (1995, con la colaboracion de Trujillo, D.) "Ensayo introductorio” a La teoria de los
magnetones y la magnetoquimica de los compuestos férricos de Blas Cabrera, Madrid, Amigos de la
Cultura Cientifica.

105 pyeden destacarse el Catalogo de la exposicion Angel del Campo y Cerdan: eminente quimico
espafiol (2006) y la tesis doctoral de José Rafael Gonzalez Redondo (2005) Angel del Campo: vida y obra
de un eminente quimico espafiol, Universidad Politécnica de Madrid.

%6 Como obras de referencia pueden significarse: Gonzalez de Posada (2005a) "Enrique Moles
Ormella (1883-1953): farmacéutico, quimico, artista" en Anal. Real Acad. Nac. Farm. 2005, 71:673-702;
(2005b) Catalogo de la exposicion de titulo "Enrique Moles: farmacéutico, quimico y artista” exhibida en
la Real Academia Nacional de Farmacia; y (2006) Enrique Moles y Obdulio Fernandez, Madrid, Real
Academia Nacional de Farmacia.

107 (1982, 1991) Catalogo de la exposicion "Julio Palacios, fisico espafiol”, Santillana del Mar,
Fundacion Santillana; (1994) Julio Palacios: fisico espafiol, aragonés ilustre, Madrid, Amigos de la
Cultura Cientifica.

108 Esta en preparacion una extensa biografia del quimico extremefio radicado en la catedra de
Santiago.

109 José Manuel Sanchez Ron (1994) Miguel Catalan. Su obra y su mundo. Madrid, Consejo Superior
de Investigaciones Cientificas.

110 Biografia de Gonzalez de Posada y Luis Bru Villaseca (1996) Arturo Duperier: martir y mito de la
ciencia espafiola, con motivo del Centenario de su nacimiento, editada por la Institucién Gran Duque de
Alba, Diputacion Provincial de Avila (reeditada posteriormente).

101



9.6. A modo de frontera 1910-1914

Por lo que respecta a los ultimos afios de referencia en que se trata la etapa vital
del 'joven Ortega’, y recordando al maestro Lain Entralgo, puede situarse el transito del
"hablar de ciencia" al "hacer ciencia”, transicion que tiene lugar lentamente durante un
proceso dilatado. Quizas lo mas significativo fuera lo que tiene lugar en el citado
entorno del fisico Blas Cabrera (1878-1945) al que tantas paginas hemos dedicado.

Como punto origen de este proceso-frontera en el que tendra lugar un
significativo cambio puede considerarse el momento del ingreso del citado Blas Cabrera
en la Real Academia de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales. En este entorno tienen
lugar también las estancias en laboratorios extranjeros de Angel del Campo en Paris y
de Enrique Moles en Leipzig, como avanzados del grupo que se constituira en el
Laboratorio de Investigaciones Fisicas que se crea en 1910 bajo la direccion de Cabrera.
Este habia alcanzado la catedra de Electricidad y Magnetismo en 1905, cétedra (debe
suponerse) preparada para €l. Habian sido muchos los escritos (intrascendentes) ya
publicados por €l cuando en 1910 lee su discurso de ingreso en la Real Academia de
Ciencias y se pone formalmente a su disposicion el Laboratorio. Asi, a sus treinta y dos
afios, el fisico canario ha alcanzado su consagracion nacional como cientifico:
catedratico de universidad, director de un centro de investigacion y académico de
namero. Lo era 'todo' y, siendo 'todo’, comprendid que no era absolutamente nadie en el
ambito de la ciencia: necesitaba dar el salto, dejar de hablar (y de escribir) de ciencia
para 'hacer ciencia'. Comprendid, y emprendio, el camino: salir a Europa para aprender
como ‘hacer’ ciencia y se dirigio a Zurich, a la busqueda de Pierre Weiss, en el verano
de 1912, con la compafiia de Moles, para conocer sus investigaciones sobre
magnetismo: métodos, medios y objetivos. Encontr6 asi su programa de investigacion
en magnetismo de la materia con el que alcanzaria notables logros cientificos y
reconocimiento internacional. En 1914 ya se disponia en Madrid de un laboratorio -el
'de Cabrera'- en el que empezaba a 'hacerse’, aunque modestamente, fisica y quimica.

9.7. Fisica y matematicas en la Europa de la primera década del siglo XX en
Europa

Tres son los aspectos que considero convenientes sefialar en esta inicial
contextualizacion, ahora por lo que se refiere a las propias ciencias fisicas y
matematicas en el cambio de siglo ‘allende nuestras fronteras', expuestos en perspectiva
prioritariamente socioldgica: primero, la deteccion de una inicial crisis de la fisica
clasica; segundo, los primeros atisbos de "nueva fisica"; y tercero, los sucesos
concretos, especialmente novedosos. Estos aspectos serian captados por el ‘joven
Ortega' en su estancia en Alemania. De manera sintética pueden centrarse en los
siguientes parrafos que exhiben una relevante relacion de acontecimientos singulares
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que constituyen un decalogo harto significativo del cambio de paradigma que se esta
produciendo y que recibiria, I6gicamente no exento de dificultades, el 'joven Ortega'.

1. La publicacion del Treatise de James C. Maxwell, 1873, que significa, entre
otras importantes contribuciones, la unificacion de las teorias de la Electricidad, el
Magnetismo, y la Luz (6ptica).

2. El experimento de Michelson-Morley, 1887.

3. El libro Teoria del electron de Hendrik Lorentz, 1894, donde exhibe la
hipétesis del electron.

4. El descubrimiento por Wilhelm Réntgen de los rayos X, 1895.

5. En 1896 A. Henri Becquerel (1852-1908) descubre la radiactividad natural
(los compuestos de uranio eran fuentes de radiacion muy energética) que fue
perfilandose como fuente de energia mucho mayor que las reacciones quimicas o la
contraccion gravitatoria.

6. El descubrimiento por Thomson, lord Kelvin, del electron, 1897.

7. En 1900 Max Planck (1858-1947) introduce la idea de los cuantos y la
formula

E=hv

Por ella se estableceria que «La energia es una magnitud fisica discreta, se
produce a saltos». La ‘continuidad’ de la Fisica clasica -moderna- se quiebra.

8. El descubrimiento del efecto fotoeléctrico por Albert Einstein, 1905.

9. También en 1905, Albert Einstein (1879-1955) publica "Sobre la
electrodinamica de los cuerpos en movimiento", conocida como teoria especial (0
restringida) de la relatividad, y, en el marco de estas pinceladas introductorias: a) la
constancia de la velocidad de la luz, que asi ‘se hace’ finita, con lo que se cuartea la
nocion de “infinitud’ en este punto; y b) la equivalencia masa-energia

E=mc?

10. En 1911 Ernest Rutherford (1871-1937) demuestra que el &tomo no es una
‘particula indiferenciada’ sino un complejo formado por un ‘ndcleo central’ que
contiene casi toda la masa y un conjunto de particulas ligeras que ‘rodean’ al nucleo. A
partir de aqui se produce un gran desarrollo de la fisica atdbmica y posteriormente de la
fisica nuclear.
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10

EL 'JOVEN ORTEGA'

10.1. Notas introductorias

En este capitulo se pretende: a) delimitar en el tiempo la consideracion del ‘joven
Ortega’, es decir, en qué periodo de su vida puede tratarse como 'joven’; b) realizar una
aproximacion a la personalidad de Ortega en esa etapa primera; y c¢) efectuar una
primaria caracterizacion general de Ortega como sociologo.

Se escribe, pues, con la pretension de ofrecer el pensamiento de juventud de
Ortega relacionado con la ciencia en general y con la fisica en especial; es decir, desde
una perspectiva que puede considerarse novedosa, si no propiamente inédita. Y hacerlo
a modo de prélogo de las ideas principales méas generales objeto de este estudio: 1)
Ortega y la fisica; y 2) Ortega sociélogo de la ciencia y del pensamiento cientifico.

En el capitulo anterior, a modo de contexto, se ha ofrecido una sinopsis relativa
al estado de la ciencia en la Espafia de la primera década del siglo en contraste con la
fisica y la matematica europeas emergentes mundiales en esa época.

En dicho marco se trataran posteriormente, a la luz de los escritos de juventud
de Ortega: a) el 'problema de Espafia’ tal como lo plantea el ‘joven Ortega’; b) el
concepto de ciencia del 'joven Ortega’; y c) el impacto de las ciencias en el ‘joven
Ortega'. Asi se reflexiona acerca de sus concepciones, puntos de vista y actitudes
radicales sobre el papel que desempefid en él la ciencia existente y el que él le
concedio a ella en su pensamiento, en su vision intelectual del mundo y de la cultura.

La belleza literaria, la agresividad linguistica, la retérica de Ortega, tanto el
joven como el maduro, hacen dificil, con frecuencia, llegar al fondo de los temas —en
primer lugar a él, pero también a quien se enfrenta con su obra-. La claridad y
contundencia con la que suele expresarse en la exposicion de cada idea hace que falten
matices y lineas de conexion de unas con otras, que se denote cierta carencia de sistema
expreso. Se hard el intento de bucear en sus escritos, de seleccionar los textos mas
representativos y de dotar a su pensamiento de una estructura, para asi facilitar el
analisis y el juicio.
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En estas notas introductorias deseo referirme a la estimacion de 'joven Ortega’, a
las fuentes utilizadas y a ofrecer algunos rasgos de la personalidad humana e intelectual
de Ortega ya suficientemente formada.

10.2. Acerca de la consideracion de "joven Ortega’.

La primera cuestion a establecer consiste en dar respuesta a la pregunta: ¢Qué
entendemos como ‘joven Ortega'?

Se dispone de un trabajo de interés, de Vicente Cacho Viu, que se titula
precisamente "El joven Ortega™ y que constituye la "Presentacion™ del libro Cartas de
un joven espafiol, compendio del extraordinario acervo documental que constituyen las
cartas escritas por Ortega en el periodo que se cierra formalmente “en el verano de
1907, cumplidos los 24 afios", a la vuelta de su segundo afio de estancia en Alemania,
aunque se dé cabida a otras dos cartas escritas en el afio siguiente. Se nos hace este
periodo especialmente corto por no ser suficientemente representativo el cambio que se
opero en ¢l en este momento.

Si a los efectos de prologar tan espléndida coleccion de documentos puede
[lamarse con razdn 'joven Ortega' hasta cumplidos los 24 afios, para nuestro interés
intelectual de esta ocasion es preciso extender el intervalo vital considerado por Cacho
hasta una fecha posterior que se abra a otros escritos de especial relevancia para el tema
gque nos ocupa, y que por otra parte quizds ofrezcan unos datos vitales mas
caracterizadores que la vuelta de una primera temporada de estudio en pais extranjero.
Se podria elegir asi, pues, el afio 1910 en el que concurren dos circunstancias capitales,
consecuencia de dos acontecimientos que pueden considerarse con generalidad como
finales de juventud: el matrimonio con Rosa Spottorno Topete, en abril, y la obtencién
de la catedra de Metafisica de la Universidad Central, en octubre; es decir en torno a los
27 afios. La pareja marcha a Marburgo disfrutando él de una beca de la Junta para
Ampliacion de Estudios. Esta nueva cortadura temporal, 1910, tendria el afiadido no
previsto de coincidir con el fin de una década formal, la primera del siglo XX, en la que
habian tenido lugar unas iniciales manifestaciones importantes de lo que constituiran las
dos grandes revoluciones de la fisica: la relatividad y la cuantica. Pero Ortega continla
en Marburgo su periodo de formacion, y condiscipulo de Hartmann transita
intelectualmente de Kant a Husserl, asumiendo con soltura la naciente fenomenologia.
Continua, pues, su periodo de formacion. Regresa a Espafia a finales del afio 1911. Pero
propiamente no inicia de inmediato una tarea original. Puede alargarse un poco mas el
periodo de ‘juventud'.

Por nuestra parte se ampliara esta primera etapa, basada en la denominacién de
'joven Ortega’, hasta la publicacion de su singular primera obra editada como libro,
Meditaciones del Quijote (1914)!'!. Podria decirse también, por su coincidencia, que la

111 De esta obra, primicial ensayo orteguiano, cuando se escribe el presente capitulo, se cumplen
aproximadamente cien afios, ocasion que hemos utilizado como referencia significativa, al modo del
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cortadura temporal se establece con el comienzo de la Primera Guerra Europea o
Mundial. Aun mas, desde una perspectiva formal de su obra editada, los 12 volimenes
de las Obras Completas de la edicion de Alianza de 1983, podria decirse -retirando la
obra cervantina citada- que el primer volumen de ellas se corresponde practicamente
con la etapa aqui considerada.

10.3. Sobre las fuentes

Las fuentes extrinsecas de mayor interés, contextuales, se han referido con
anterioridad y de manera singular en el capitulo anterior, asi como en general en la
bibliografia. Las intrinsecamente orteguianas —sus escritos- son obligadas; estan
recogidas en tres libros fundamentales: uno, las Obras completas, Volumen 12 (que
simbolizaremos OC-1); dos, Epistolario completo Ortega-Unamuno'*® (EOU); y tres,
las Cartas de un joven espafiol*'* (andlogamente CJE). (Entre paréntesis se expresa con
siglas la forma en que se utilizaran las referencias de estos libros, seguidos de las
paginas correspondientes).

Se ha consultado con profusion, para conocer el repertorio de obras de la manera
mas completa posible, la nueva edicién de Obras Completas, de Taurus/Santillana y
Fundacién Ortega y Gasset-Marafion. Pero el trabajo fundamental general esta referido
a la edicion de las Obras Completas de Alianza de nuestra biblioteca, cuyos volumenes
se encuentran profusamente trabajados de modo personal con diferentes tipos sucesivos
de anotaciones.

10.4. En torno a la personalidad intelectual del *joven Ortega’

¢Qué se percibe con caracter general en estos escritos de juventud acerca del
temperamento, de las convicciones, de las creencias, en resumen de los rasgos de la
personalidad del ‘joven Ortega'? Explicitando mi acuerdo basico con lo escrito por
Cacho Viu en la presentacion referida, pueden destacarse, a modo de sintesis, los
siguientes rasgos.

Uno. Firmeza. Seriedad y profundidad de su etapa de formacion filoséfica en
Alemania.

Dos. Afan de rigor intelectual, que de ordinario considerara como de rigor
cientifico.

propio Ortega, en la conmemoracién del centenario de la segunda parte de El Quijote, tercer centenario en
su caso y cuarto en la actualidad, en la presentacién del libro del Dr. Francisco Alonso-Fernandez, Don
Quijote, el poder del delirio, en Argamasilla de Alba, texto publicado y difundido desde Los académicos
de la Argamasilla y desde el Ayuntamiento de esta poblacién manchega.

112 Ortega y Gasset, J. (1983) Obras completas, Tomo 1, Alianza.

113 Robles Carcedo, L. (ed.) (1987) Epistolario completo Ortega-Unamuno, EI Arquero, Madrid.

114 Ortega, S. (ed.) (1991) José Ortega y Gasset. Cartas de un joven espafiol, El Arquero, Madrid.
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Tres. Creencia en la necesidad inapelable de modernizar Espafa, de elevar su
nivel intelectual y moral —cultural y cientifico- a la altura de Europa.

Cuatro. Necesidad de creacion de estructuras de estado para hacer ciencia:
bibliotecas, laboratorios, universidades, etc.

Cinco. Seguridad en si mismo, en sus convicciones, en su tarea histérica.
Seis. Es un hombre moderno: la razon, la ciencia, el método.

Siete. Su personalidad se ha forjado en la herencia de la moral cientifica de la
Institucion Libre de Ensefianza, aunque no la cite expresamente.

Ocho. Ascendencia —influencia- rapidamente adquirida y mantenida después
sobre el ambiente intelectual de Madrid (considerable como "toda Espafia menos
Catalufia™) que lo convertiran en el lider de la que se llamara "generacién del 14" (a la
que pertenecen los cientificos fisico-quimicos Blas Cabrera, Angel del Campo y
Enrigue Moles, que forman la "Escuela de Cabrera™, y el matematico Julio Rey Pastor).

Nueve. Su vocacion intelectual y su compromiso politico “individual” con
Espafia. Ortega se presenta desde joven como especie de "salvador -cultural- de la
patria”, posee la conviccidn de que tiene esa tarea que cumplir.

10.5. La consideracion socioldgica del ‘joven Ortega’

Con caréacter de anticipo, también en sintesis, puede decirse que el ‘joven Ortega'
pondra de manifiesto en esta etapa: a) su fino instinto socioldgico; b) su afan de rigor
cientifico; y ¢) una especial predisposicion hacia la ciencia, que integrara claramente en
su idea de modernizar Espafia, elevandola al nivel cultural y cientifico de Europa,
cuestion que se desarrollara en préximo capitulo.

Ortega, en su periplo europeo -aunque fuera sin saberlo- estd captando
elementos constitutivos de la sociedad de su época, asumiendo los componentes
sociales y propiamente elaborando sociologia de la ciencia.

Este 'joven Ortega' que vive -y sufre- la Espafia de la primera década del siglo
XX, sale al encuentro de Europa cuando en Espafia, tras el estéril siglo XIX, empieza a
florear algo de ciencia, aln en ciernes, en un paramo generalizado que hemos descrito
en el capitulo anterior de manera sintética. Cree en la necesidad de modernizar Espafia,
de colocarla al nivel cultural y cientifico de los restantes paises europeos.
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11

EL "PROBLEMA DE ESPANA™

"Europa = Ciencia"
""En Espafia no hay sombra de ciencia™
"El problema es Espafia, la solucion Europa™

Estas tres expresiones radicales del 'joven Ortega' muestran, junto a otras pero a
modo de anticipo, los pilares de su pensamiento cultural-cientifico acerca de la
singularidad negativa de la sociedad Espafa frente a la relativa homogeneidad de
Europa, en cuyo marco cultural-cientifico no esta situada la Espafia de principios del
siglo XX.

11.1. Introduccion

Se trata en este capitulo de un tema sobradamente conocido de Ortega que puede
resumirse asi: "el problema es Espafia, la solucién Europa"”; con otras palabras, acerca
de la "necesidad de europeizacién" de Espafia. Es, pues, el presente un capitulo de
naturaleza historico-socio-politica. Aqui la cuestién importante para Ortega no parece
tanto la reflexion filoséfica sobre Europa y sobre Espafia cuanto la justificacién
conceptualizada de su implicacién personal, de su compromiso en y con la sociedad
espafola. Pero, eso si, veremos que se trata de un pensamiento original, elaborado y
coherente.

Racionalmente parece facil organizar el pensamiento de Ortega, en esta cuestion,
en los tres epigrafes siguientes: primero, enunciar el problema de Espafa; segundo,
caracterizar Europa; y tercero, indicar la senda del proceso de europeizacién. jBien!
Pero a la hora de la verdad resulta dificilisimo separar las tres fases del raciocinio.

Otra via seria ésta: caracterizar primero Europa; segundo, caracterizar Espaiia y
asi detectar su problema; y tercero, precisar el proceso de europeizacion. Tampoco
resulta facil. Pero seguiremos esta senda en nuestra descripcion.

El intento de sistematizacion de un pensamiento expuesto de manera difusa,
mediante la organizacion de ideas dispersas, no resulta facil ni en la separabilidad de las
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mismas para completar los conceptos correspondientes con sus matices, ni en una légica
concatenacion de los mismos. Los conceptos concretos directos, manifestados con
suficiente fuerza expresiva, si constituyen, de ordinario, unidades diferenciadas en las
referencias de Ortega.

Los textos principales, algo elaborados, aunque parezcan camuflados por la
exquisita literatura, la profunda erudicion y la tan florida retorica, para el desarrollo de
este tema, en el marco tempdreo que he considerado como propio del 'joven Ortega’ son:
"La ciencia romantica"'*®, "Pidiendo una biblioteca"!%, "Asamblea para el Progreso de
las Ciencias"'’, "Una fiesta de paz"''8, "Espafia como posibilidad"!® vy
"Observaciones"*?°, articulos a los que pueden afiadirse diferentes cartas del Epistolario
completo Ortega-Unamuno y Cartas de un joven espafiol, que referiremos con detalle
mas adelante.

Puede decirse que, a lo largo de su vida, Ortega elaboré un gran tratado de
sociologia referido a la 'sociedad Espafia’. Tratado extraordinario. Veamos en este
capitulo la perspectiva construida en su ‘juventud’. En primer lugar, las cuestiones
generales en forma interrogativa, ¢(Qué es Europa?, ;Qué es Espafia? y ;Qué puede
decirse de los cientificos espafioles y de la ciencia en Espafia?, y sus respuestas. En
segundo lugar, centraremos la atencion en las referencias del ‘joven Ortega' a
personalidades relevantes de la cultura espafiola de esa etapa y de especial relacion con
el pensamiento cientifico: Miguel de Unamuno, Marcelino Menéndez Pelayo, José
Echegaray, Santiago Ramén y Cajal y Leonardo Torres Quevedo.

11.2. ;Qué es Europa?

¢Qué es Europa? ¢En qué consiste este referente que utiliza Ortega para conocer
la realidad de la Espafia que le ha tocado vivir, una cuestion capital para él desde su
primera juventud?

Es preciso, como cuestion basica, "definir Europa”, caracterizar "qué cosa sea
exactamente Europa"”. La concepcion de Europa que transmite el 'joven Ortega' puede
estructurarse mediante la conjuncion de diferentes 'definiciones’. Aqui interesa destacar
las notas definitorias de caracter cultural-cientifico que son, a nuestro juicio, las mas
originales y determinantes. Por supuesto que ofrece otras de distinta naturaleza que
complementariamente sefialaremos.

De manera introductoria cabe decir, con Ortega, que pueden recibirse diferentes
imagenes de Europa (de la de la primera década del siglo XX), creer que Europa es el

15 El Imparcial, 4.6.1906. OC-I, 38-43.

116 E| Imparcial, 21 febrero 1908. OC-I, 81-85.

17 El Imparcial, 27 de julio y 10 agosto 1908. OC-I, 99-110.
118 E| Imparcial, 5 agosto 1909. OC-I, 124-127.

119 Europa, 27 febrero 1910. OC-I, 137-138.

120 E| Imparcial, 25 marzo 1911. OC-I, 164-169.

110



ferrocarril, la buena policia, la parte del mundo con mejores hoteles, la industria, el
comercio, los estados que gozan de empleados mas leales y expertos, los pueblos que
exportan mas e importan menos, ... pero estas visiones constituyen sélo "la apariencia
externa de la Europa de hoy". Dira el joven Ortega' que esto es tanto como, o sélo,
"civilizacion", "amejoramiento fisico de la vida"; pero Europa "no es realmente nada de
eso", todo lo anterior "ha sido preciso inventarlo antes”. Europa no es la civilizacion, el

ferrocarril, la industria o el comercio.

Con este motivo subraya que "la verdad no es nunca lo que vemos, sino
precisamente lo que no vemos™ (aqui estan sus referentes maximos de esta época,
Platdn, el idealismo y la ciencia moderna, como tendremos oportunidad de destacar con
mas detalles proximamente). ¢;Cudl es, entonces, y ésta es la cuestiéon, "la Europa
verdadera y perenne"? He aqui algunas de sus respuestas.

A) En primer lugar, y sobre todo, ""Europa = Ciencia"".

Asi, en perspectiva preferentemente social destacara que en Europa (en concreto,
para él Alemania y Francia) persiste desde hace tres siglos (se estd produciendo en
Ortega la fijacion que establecera en la obra En torno a Galileo, la fecha ‘redonda’ del
1600) una dedicacion institucionalizada a la ciencia. En otras ocasiones, con notable
preferencia en su juventud, utilizara la 'explosion cientifica' de Francia que tiene lugar
en el entorno de 1750 en el marco de la Académie des Sciences, tras la confirmacién en
y por ésta de que la Tierra estd achatada por los polos segun sugerian Newton y
Huygens y no alargada como opinaba Descartes.

Esta dedicacion europea a la ciencia, se caracteriza segun el 'joven Ortega’, en
sintesis, por las siguientes notas.

a) Numerosidad: "una muchedumbre de ciudadanos que se dedican
exclusivamente a trabajar ciencia";

b) Socializacién, con reconocimiento exterior: "la ciencia existe fuera de los
cientificos";

¢) Institucionalizacion en las diferentes naciones europeas; y

d) Orden: "es una ciencia disciplinada*?L.

B) En segundo lugar, como perspectiva prioritariamente filosofico-social, Europa es
Sécrates y Platon

121 0C-1, 40.
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a) Europa es Socrates, que "nos ha traido -dice Aristételes, y perddnese la cita,
inevitable ahora- dos cosas: la definicion y el método inductivo. Juntas ambas
constituyen la ciencia”.

En carta a Cejador escribe:

" [...] homo europeus ... Socrates [...] inventd tres cosas decisivas: la
I6gica, la ética y la estética. [...] el hombre es el ser capaz de l6gica, de ética y
de estética en cuanto ciencias analogas a las matematicas".??

b) Europa es Platon, de tal manera que en su tiempo "alcanzé lo europeo
quilates de energia nunca después superados".

C) En tercer lugar, en perspectiva histdérico-social de la llustracion, a partir de lo
establecido en el entorno de 1750: ""Europa es el siglo XVIII, Newton, Leibniz,
Fichte, Kant".

En conclusion, el 'joven Ortega’, en su caracterizacion de Europa, sentencia: "Si
Europa trasciende [...] lo debe a la ciencia™.

Y esta prelacion la justifica con radicalidad: ""Europa = Ciencia; todo lo demas
le es comun con el resto del planeta™.

Y, por tanto, con tono profético escribe, jnada menos!, que "la ciencia,
representa —no se olvide- la Unica garantia de supervivencia moral y material en
Europa".®

11.3. {Qué es Espafa?

La caracterizacién social de la Espafia que percibe -y siente- también se
encuentra diseminada en ideas dispersas que pretendemos estructurar mediante una
aceptable organizacién de las mismas, a modo de notas significativas. Son las
siguientes.

Primero, y sobre todo, en contraste con la definicion primordial de Europa,
Esparia es la inconsciencia. Este es el problema espafiol.

a) "Si creemos que Europa es “ciencia”, habremos de simbolizar a
Esparia en la “inconsciencia”.1?*

b) "Espafia es la inconsciencia; es decir, en Espafia no hay mas que
pueblo. Esta es, probablemente, nuestra desdicha. Falta la levadura para la

122 CJE, 670.
123 0C-1, 106.
124 0C-1, 104.
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fermentacidn historica, los pocos que espiritualicen y den un sentido de la vida a
los muchos. Semejante defecto es exclusivamente espafiol dentro de
Europa".'?®

c) "En este negocio de la precision, [...] Nuestra enfermedad es
envaguecimiento, achabacanamiento, y la inmoralidad ambiente no es sino
una imprecision de la voluntad oriunda siempre de la brumosidad intelectual [...]
Sin ideas precisas, no hay voliciones recias".!?

d) 'El problema esparfiol' consiste en que se encuentra "Espafia en
perenne decadencia”. "El nivel intelectual va bajando tanto y tan deprisa en
estos confines de la decadencia"*?’.

e) "Espafia es el pais donde mas se ha clamado por la civilizacion
europea y menos por la cultura”.

f) La "diferencia especifica de Espafia con respecto a los demas pueblos
de Europa [...] no existen en ninguna biblioteca publica de Madrid las obras de
Fichte [...] tampoco las de Kant [...] en Espafia no hay sombra de ciencia"'%,

Por lo que respecta, de manera concreta, a la situacion de la filosofia y a su
quehacer futuro en ella, habia escrito en marzo de 1905:

"Creo firmemente que en Espafia hoy no existen mas que dos o tres
hombres que sepan mas de media filosofia. Yo aspiro a saber toda. Veremos si
tengo fuerza de trabajo”.*?°

Y en sentido complementario, acerca del modo de elaboracion -prelacion
necesaria de las teorias sobre la practica- y de su actuacién, en carta a su padre escribe:

"El error de nuestro agarbanzamiento consiste en creer que la teoria y la
practica son cosas distintas [...] precisamente en Espafia no ha habido nunca
teorias, [...] Yo voy, pues, construyendo mis teorias [...]

Niego absolutamente que hombre alguno haya hecho nada, en la préctica,
serio sin una teoria previa"*3.

Y como manifestacion absolutamente clara de la captacion socioldgica y de su
preocupacion social:

"¢ Y quién duda de que no existe hoy entre nosotros un publico para la
ciencia, no hablemos ya de creadores de ciencia?"*3!

125 0C-1, 105.
126 0C-1, 113.
127.0C-1, 105.
128 0C-1, 108.
129 CJE, 114.
130 CJE, 271.
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11.4. La vision negativa de Ortega acerca de los cientificos espafioles y de la ciencia
en Espafa

Los juicios del 'joven Ortega’ sobre la situacion de la ciencia en Espafia pueden
completarse con los que concreta respecto de los cientificos. Asi:

a) En Espafia existen "hombres de ciencia, si [...] seres de una pieza que nacen
sin precursores, por generacion espontanea, ... y mueren muerte de su cuerpo y de su
obra, sin dejar discipulos"'%. Este seria el caso singularisimo de Torres Quevedo.

b) "Otra premisa que demostraria si tuviese espacio: la casi totalidad de los
cientificos espafioles es tonta o si no, le falta grandeza de miras, ambicion noble y
extensa, talento sintético"**,

c) Mas aln, y en resumen: "es en nosotros la ciencia un hecho personalisimo y
no una accion social”.

De manera complementaria resulta necesario fijar un poco mas el trasfondo de
su idealismo, su encaje platonico, aunque trascienda un poco respecto del tema
genuinamente cientifico que aqui interesa. Es de conveniente registro por su generalidad
en los &mbitos de la intelectualidad y de la cultura y denota su vision primordial en esta
etapa juvenil.

"Siento verglenza étnica; verguenza de pensar que de hace siglos mi
raza vive sin contribuir lo mas minimo a la tarea humana. [...] enemigos de la
humanidad y de la cultura, odiadores de la Idea. Por eso en nosotros perdura
Aristételes y nadie ha comprendido a Platén; [...]

Y s6lo habra cultura espafiola cuando algunos espafioles hagan cultura
universal [...]

[...] el Gnico amigo de Ideas, Cervantes, es el tnico espafiol inmortal"134,

11.5. La solucion: "europeizar Espafia’

Tras dar respuesta a las preguntas ;qué es Europa? y ¢qué es Espafia? mediante
la diferencia de ambas en su relacion con la ciencia, aprecio-desprecio, ciencia-
inconsciencia, concreta en la carencia de ciencia "el problema de Espafa”.

Para el 'joven Ortega' hasta ese momento:

181 0C-1, 106.
182 0C-1, 41.
133 CJE, 94.

13 EQU, 68-69.
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"[...] no ha habido, de 1898 aca, programa alguno que considere la
ciencia como la labor central de donde Unicamente puede salir esta nueva
Espafia”.

Y asi, escribiria a Navarro el 30 de mayo de 1905: "La palabra mas respetable,
fecunda y acertada” para formular la solucion del problema de Espafia es
"europeizacion™: "la necesidad de europeizacion™. Mas aun:

"[...] es preciso traer a Espafia la seriedad cientifica, la erudicion, la
ciencia verdadera en una palabra [...]

Predice V. el ansia de ciencia, de lealtad y hondura intelectual [...]
iViva, pues, la ciencia!"*®

Al hablarle a Costa del programa de europeizacion escribe: "La accion que mas
necesaria es a Espafa [...] es la accién especulativa [...] el amor a la ciencia”. Para ello:

"[...] preveo que estd iniciandose en Espafia la preocupacion por la
ciencia y que ha de concederse a los que trabajamos en ella los medios para vivir
con holgura™*3®,

Y Ortega, en cuestion de fundamentos, se muestra realmente original, claro,
preciso:

"Se ha hablado, y por fortuna se habla cada vez mas, de educacion [...]
pero esto no basta: el problema educativo persiste en todas las naciones con
meras diferencias de intensidad. ElI problema espafiol es, ciertamente, un
problema pedagogico; pero lo genuino, lo caracteristico de nuestro problema
pedagdgico, es que necesitamos primero educar unos pocos hombres de
ciencia, suscitar siquiera una sombra de preocupaciones cientificas"*¥'.

"¢ Hay quien espera la salud de nuestro pueblo de otro modo que teniendo
también en Espafia el ombligo de la tierra, es decir, el centro de la conciencia
europea? El eje de la cultura, del globus intellectualis, pasa por todas las
naciones donde la ciencia existe y sélo por ellas"*8,

Para el 'joven Ortega' el camino es claro, pero los obstaculos que se presentan
son muchos y dificiles. Por ello:

a) "Es preciso, ante todo, que Espafia produzca ciencia”; pero

135 CJE, 619.
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b) "Hoy es muy dificil realizar trabajos cientificos en Espafa [...] Comienza por
no haber una sola biblioteca de libros cientificos modernos [...] (y claro esta que esto
quiere decir libros cientificos extranjeros)"1%,

Parece conveniente, ante tanto entusiasmo germanico, destacar un contrapunto
orteguiano, relativo a la descripcion de su profesor de alemén, Max Funke, en carta a su
padre de 21 de marzo de 1905: "Esto me da la idea que a cada instante veo mas
confirmada. Los alemanes no son una raza superior ni quien tal dijo: tienen mucho
menos, pero mucho menos talento que nosotros los espafioles. Lo que ocurre es que es
una raza superiormente aprovechada y nosotros, por el contrario, una raza
inconcebiblemente disipada, prodiga. El secreto aleman esta en aprovechar y hacer
fecundos a los tontos; lo mismo pasa con los jesuitas y esa es su fuerza"4°,

No obstante, a medida que va pasando el tiempo, anuncia cierto optimismo. Asi
en carta a su novia de 21 de enero de 1907 escribe:

"[...] preveo que estd iniciandose en Espafia la preocupacion por la
ciencia y que ha de concederse a los que trabajamos en ella los medios para vivir
con holgura™4t,

Alumbra atisbos de esperanza. Con ocasion de la Asamblea de Zaragoza de la
recién creada 'Asociacion Espafiola para el Progreso de las Ciencias', 1908, entiende que
"va de verdad", que se nota el "proceso”, que estamos "en tiempos de renovacion viva y
completa":

"[...] concurran a ella los pocos o muchos aficionados a estudios
matematicos, naturales, filoldgicos, y filosoficos que haya en Espafia, y que nos
dejen una medida bastante exacta de la intensidad de cultura que alcanza nuestro
pueblo a la hora de ahora".

"No hay en Espafia ciencia, pero hay un buen nimero de mozos ilusos
dispuestos a consagrar su vida a la labor cientifica [...] Es menester hacerles
posible la vida y el trabajo. No piden grandes cosas; [...] S6lo quieren vivir con
modestia, pero suficientemente e independientemente; sélo quieren que se les
concedan los instrumentos de trabajo: maestros, bibliotecas, bolsas de viaje,
laboratorios, servicios de archivo, proteccion de publicaciones [...]

Esa juventud severa y laboriosa [...] es la Unica capaz de salvar los
ualtimos residuos de dignidad intelectual y moral rigida que queden en nuestra
sociedad".14?

139 0C-1, 84-85.
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En el afio 1910 esos atisbos de esperanza se precisan algo mas. Asi en "Espafia
como posibilidad”, Europa, 27.2.10, escribe sobre la idea de 'nacionalizarla’, de ‘hacerla
espafola’. He aqui su reflexién:

" [...] cuando postulamos la europeizacion de Espafia, no queremos otra
cosa que la obtencion de una nueva forma de cultura distinta de la francesa, la
alemana, [...] Queremos la interpretacion espafiola del mundo. Mas, para esto,
nos hace falta la sustancia [...]

Filosofia, fisica, filologia, [...] esa altura ideal es Europa: un punto de
vista.

No solicitamos mas que esto: clavese sobre Espafia el punto de vista
europeo [..] Europa, cansada en Francia, agotada en Alemania, débil en
Inglaterra, tendra una nueva juventud bajo el sol poderoso de nuestra tierra.

Espafia es una posibilidad europea.
So6lo mirada desde Europa es posible Espaiia"!43.

Y recordaremos en este punto finalmente que el 22 de mayo de 1910, en
Europa* publica un breve articulo "La epopeya castellana, por Ramén Menéndez
Pidal" afirmando que "se va formando en el subsuelo peninsular una nueva cultura.
Algunos hombres solicitos laboran en silencio una nueva alma para Espafia, una alta
espiritualidad continental. Signo nueva vida espafiola"*.

La renovacion de Espafia, segun el programa orteguiano, entre otros aspectos
sefialados, supone la creacion de estructuras de Estado que la facilite: laboratorios,
universidades, bibliotecas, archivos, etc.

11.6. La 'polémica Ortega-Unamuno’

Dado que se ha hablado en demasia y se ha escrito bastante, poco novedoso
puede decirse acerca de la denominada ‘polémica Ortega-Unamuno’. Pero algo debe
quedar reflejado ya que no parece apropiado pasarla por alto. De la 'polémica de la
ciencia espafiola’ en torno a Menéndez Pelayo se ha escrito mucho, de la 'polémica
Unamuno-Ortega' en esta época del ‘joven Ortega' no tanto. Aungue poco debe afiadirse,
al menos, recordaremos el dialogo epistolar que mantuvieron las dos figuras
intelectualmente —¢ socialmente?- mas relevantes del primer tercio del siglo XX en cuya
primera década sobre todo tuvieron lugar las cuestiones de referencia.

En carta a Francisco Navarro de 18 de abril de 1905 escribe:

1430C-1, 137-8.
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"He leido el libro de don Unamuno de Vizcaya [La vida de Don Quijote y
Sancho], casi todas las ideas me parecen bien [...] pero este hombre presenta sélo
las conclusiones y no tiene la caridad de ofrecer el camino [...] ha tenido el
secreto de hacer sobre el libro mas simpatico (en sentido cientifico) del universo,
el libro més antipatico y repelente de la tierra. [...] la obra de un energiimeno." 46

A modo de presentacion del rector salmantino en el teatro del papel de la ciencia
en Espafia, hay un texto de Unamuno de especial significacion, en carta que dirige a
Ortega, fechada el 17-V-1906%*7, en un contexto que integra las expresiones "mi vida es
la desesperacion resignada” y "Quiero cultivar mi soledad"4e:

"Porque cada dia, amigo Ortega, me siento mas llevado a las
afirmaciones gratuitas, a la arbitrariedad, que es el método de la pasion, y cada
dia me arraigo en mi anarquismo, que es el verdadero. Y asi me voy aislando,
cada vez méas. No quepo en ninguna parte, ni en mi mismo.

Cada dia me importan menos las ideas y las cosas, cada dia me importan
mas los sentimientos y los hombres. No me importa lo que usted me dice; me
importa usted.

[...] Mi vieja desconfianza hacia la ciencia va pasando a odio. Odio a
la ciencia, y echo de menos la sabiduria”.

Otro escrito posterior, del 30-V-1906, puede presentarse como mas determinante
del pensamiento y de la actitud del rector salmantino:

"Y yo me voy sintiendo furiosamente anti-europeo. ¢Que ellos inventan
cosas? jlnventenlas! Una luz eléctrica alumbra aqui tan bien como donde se
inventd. (Me felicito de habérseme ocurrido este aforismo tan ingenioso). La
ciencia sirve de un lado para facilitar la vida con sus aplicaciones y de otro de
puerta para la sabiduria. ;Y no hay otras puertas? ;No tenemos nosotros
otras?"149

Los textos reproducidos de las cartas de D. Miguel al ‘joven Ortega' son
suficientes para fijar las ideas que el primero tiene e incluso el estado psicolégico (algo
0 bastante depresivo) en el que se encuentra. Fijemos la atencién en el joven
interlocutor para conocer mejor, en contraste, sus ideas y su estado. Dos aspectos
conviene destacar.

Primero. La alta consideracién en que Ortega tiene a Unamuno (y tiene de si
mismo).

146 CJE, 592.
4T EQU, 38.
148 EQU, 39.
49 EQU, 41-42.
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Pueden destacarse unos parrafos de su correspondencia con su novia, de 1906,
harto representativos de la firme conviccion de Ortega:

"Ve viendo, nena, como las dos Unicas personas —acaso tres con
Maeztu*’- inteligentes que hay en Espaiia, a saber Unamuno y yo, estamos
solos siempre en nuestras opiniones frente al rebafio de los literatos, politicos,
[...] Para el que tiene fe en si mismo [...] esta soledad intelectual es un placer.
Para el hombre capaz de estar solo es un placer sentirse solo">*.

"[Unamuno] es el unico hombre europeo que conozco en Espafia y el
Gnico cuyo espiritu se aproxima al mio"**2,

No obstante, mas adelante, en "Sobre una apologia de la inexactitud"®, 1908,
escribe:

"Las ideas politicas de Unamuno son exactamente las mismas que trato
de defender".

También puede recordarse el articulo "Unamuno y Europa, fabula"%,

Segundo. Ortega, el joven, es moderno, clasico; Unamuno, el viejo, es
postmoderno. Ortega, racional; Unamuno, pasional.

Se plantea asi, de manera ineludible no sélo la dificultad sino la imposibilidad de
que llegaran a un acuerdo sobre el contenido y el sentido ultimo de la cultura, de la
ciencia, y, en consecuencia, con respecto a la forma en que su cultivo podria contribuir a
modernizar Espana.

Ortega centra su atencion en la decadencia de Espafia. Cree en la vigencia de la
razon, en el poder de ésta. Es moderno. Asi, en resumen, debe reconocerse a Ortega: a)
Detecta el problema; b) Lo caracteriza de manera precisa, rigurosa; ¢) Organiza su
campafa de compromiso intelectual, con insistencia, reiteracion, persistencia; y d)
Realiza un papel indudable, socialmente relevante, para la superacion del problema.
Con su contribucion, Espafia inicia el proceso de europeizacion y se inicia la
integracion, cualitativamente, de Espafia en Europa.

Unamuno representa la crisis de pensamiento postpositivista: la pérdida de
seguridad en el poder de la razon. Es un postmoderno. Como se ha recordado
anteriormente Unamuno habia escrito a Ortega, el 17.05.06:

150 Escribiria Ortega en otro lugar: "Maeztu, nuestro querido y torrencial optimista, [...] esta de
acuerdo conmigo en el quid del problema espafiol, y s6lo discrepa en el quo modo de su solucién™.
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"[...] cada dia, amigo Ortega, me siento més llevado a las afirmaciones
gratuitas, a la arbitrariedad, que es el método de la pasién, y cada dia me arraigo
en mi anarquismo, que es el verdadero."*>®

iQue adios a la razdn mas tempranero y castizo espafiol! La respuesta de Ortega
a estas cuestiones se resume en lo siguiente:

"La enemiga de V. con la ciencia es, acaso, lo Unico que me parece
anticientificoen V. [...]

[...] ¢Cree que se puede llegar a parte alguna y principalmente a lo
arbitrario por otro camino que el de la ciencia?"*°®

Quizas resulte de interés en este contraste con la cultura, especialmente referido
a la cultura cientifica, lo que escribe a su novia el 23 de diciembre de 1906:

"Lo curioso es que salvo mi madre y tu, nadie me escribe de Espafia, sino
Unamuno. No tengo ni un amigo. Lo cual quiere decir que no soy cémplice de
nadie. La distancia que noto entre mi y el resto de mis compatriotas es
invencible; casi somos dos razas; ellos son monos y yo soy un hombre. Siempre
me sera imposible ponerme a su tono. No deja, como sabes, de amargarme esto.
Sin embargo, espero que de aqui a algunos afios surgiran algunos otros pocos
hombres y sentiran que soy su hermano. La hostilidad del resto de nuestro
pueblo nos unird mas y unidos crearemos una cultura espafiola y algun
historiador de dentro de un siglo notara que para que en Esparia se hiciese esto
fue preciso que algunos hombres sintieran asco de la amistad de sus
contemporaneos. Asco es la palabra. Y bien sabe Dios que por eso no escribo;
porque me da asco pensar en los lectores." >’

11.7. En torno a Menéndez Pelayo

Interesa destacar el pensamiento del ‘joven Ortega’, en esta perspectiva centrada
en la ciencia, acerca de Marcelino Menéndez y Pelayo, por el papel tan relevante que
éste desempefio cultural y socialmente. Lo haremos seleccionando y destacando algunas
de las manifestaciones de nuestro socidlogo.

Desde una profunda fe en si mismo, a la luz de su clara conviccion, y de su firme
voluntad que sorprende, escribe a su novia el 26 de abril de 1905: "Veo que no sé nada
de nada, como no lo saben cuantos conozco en Madrid, nada sélido, nada firme: piensan
de un modo como podian pensar del opuesto, por analoga razén, es decir, por ninguna.
Tengo -advierto- que empezar por el principio; nada de lo hecho hasta aqui me sirve;
todavia tengo que trabajar durante cuatro o cinco afios, aqui, en Madrid, donde sea, a
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razon de catorce horas diarias. Pero eso si, mi pensamiento sera firme como una
encina"'®, Y tras esta manifestacion de vocacion intelectual y de seguridad personal,
contintia exponiéndole su vision acerca del panorama cultural espafiol:

"Nena, mi vida serd la vida de un sabio: nada de relumbrones ni
majaderias, nada de eso que ahi se toma en serio y se llaman escritores, de Pérez
Galdos abajo, todos son iguales, todos son pinches, criados, mayordomos a lo
sumo (como Menéndez Pelayo) pero ninguno es el sefior del palacio. Todos son
juglares, figurantes, coristas o papeles de a seis palabras; no hay primeros
actores"

Para fijar la atencion del ‘joven Ortega’ en la realidad espafiola, parece oportuno
dejar constancia clara aqui de su vision: en la historia moderna de Espafia solo ha
habido una figura: Miguel de Cervantes; en su actualidad otra, y sélo otra:

"Solo hay en Espafia una figura que casi, casi (aunque su dominio es muy
especial y oculto) puede servir de imagen a esto que pienso: Ramén y Cajal"°.

La situacion, o ‘el caso’, de la ciencia en Espafia la refleja Ortega claramente
mediante su discrepancia absoluta con los criterios -u opiniones- de Menéndez Pelayo:

"En Espafia no habia habido ciencia [...] jamas la habia habido. Ciencia,
no"6L,

Y su juicio sobre el erudito montafiés también es diafano:

"M. Pelayo sabe tres millones de veces mas cosas que Cajal pero,
sinceramente, ¢qué opiniones sobre lo divino o lo humano, le interesaran a V.
mas? Seguramente Cajal daria cantidad mucho mayor de certidumbres — y sigo
sin emplear la palabra verdades"°2,

Y algo mas, en forma de exabrupto, en carta a Unamuno de 30.12.1906, escribe:

"Ahi tiene V. algunas serias razones que muestran lo insostenible y
aterrado (sic) de la labor cultural de M. Pelayo. En ella tiene V. una cultura que
nace muerta por nacer con el prejuicio nacional. M. Pelayo es peor ain que
semita, es judio"163,

Unamuno le habia escrito a Ortega, con fecha 2 de diciembre de 1906:

" [...] estoy harto de este brutal reinado de la ramploneria. Aqui todo lo
delicado, sutil, fino, se ahoga. Y reinan Echegaray, Galdds, M. Pelayo ... etc.,
etc. Pienso a veces que no se estima si no (sic) la fuerza, la fuerza pura, y no la

158 CJE, 353.
159 CJE, 353.
160 CJE, 354.
181 0C-1, 41.
162 CJE, 599.
183 EQU, 59.

121



agilidad. [...] La fuerza es talento, la agilidad, genio. Hay genios con muy poco
talento, hay talentos con muy poco genio. El genio crea, el talento conserva. Y
como aqui no se crea, todos son conservadores. [...] Asi se explica que la
Historia de las ideas estéticas en Espafia sea para muchos el colmo de la
profundidad del saber. Todo a ras de entendederas. Y me ahogo, querido Ortega,
me ahogo; me ahogo en este ambiente de ramploneria y de mentira."*64

Con ocasion de la eleccion para Director de la Real Academia de la Lengua, que
se habia celebrado el 22 de noviembre de 1906, cargo para el que fue elegido Alejandro
Pidal y Mon frente a la candidatura de don Marcelino, en carta a su padre de 12 de
diciembre, con quien discrepa fuertemente por haber votado a éste, y como
consecuencia de la firma de una carta en loor al ilustre montafiés, manifiesta algunas
otras ideas sobre este:

"[...] he cumplido hasta el extremo los tres puntos que en este caso el
deber requeria: 1° He leido todo M. Pelayo. 2° He leido buena porcion de M.
Pelayos de otros paises y he comparado. 3° He meditado mucho tiempo, pero
mucho, la significacion de M. Pelayo en la cultura espafiola. Luego he dicho
honradamente mi opinion. Si los que pensais lo contrario habéis hecho lo mismo
que yo, también podéis ir al cielo.

Pero a ti te consta que casi todos esos sefiores que en necio rebafio
firmaron esa necia carta no han leido un solo libro de M. Pelayo: esto es lo
intolerable y de ahi el enorme desprecio -moral o intelectual- que me inspiran.

[...] De M. Pelayo no quiero hablar: baste con poner a tu meditacion este
sencillo hecho: la medida cultural de un hombre la dan sus discipulos: ¢quiénes
son y que han hecho los discipulos de M. Pelayo? Si quieres hacerte una idea
clara, lee los prélogos de la Nueva biblioteca Rivadeneira que inicié M. Pelayo
con un prospecto de una ridicula y anticientifica fanfarroneria.

[...] casi todos los que han firmado la carta en loor de M. Pelayo sélo de
nombre y oidas conocian a Menéndez Pelayo. Sélo para quien es un parvenu
intelectual o un negro catedratico puede bastar oir que un hombre ha leido
muchos libros para decir que es un gran hombre. Esto seria tornar a la época de
los concilios en que los amos eran los clérigos sélo porque sabian leer."1%

A su novia, el 25 de noviembre le escribe:

"[...] como suponias, la lectura de El Imparcial de ayer donde venia esa
carta firmada por todos los literatos (salvo Unamuno y yo, que somos mas,
mucho mas que literatos) me produjo tal indignacion que llegué a pensar si seria
indicio de enfermedad nerviosa que tan remoto e insignificante hecho me pusiera
todo en vibracién y una positiva y fisica angustia me oprimiera el pecho. Ello
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tuvo la culpa de que no te escribiera ayer tampoco: porque cogi la pluma y
escribi a la carrera un articulo en forma de <<Carta abierta a Don Manuel
Troyano>> -diciendo de Menéndez Pelayo y de los literatos esparioles buena
parte de lo que de tiempo atras se me venia decantando. Supongo que tampoco
lo publicaran porque hoy viene un articulo de fondo (que me temo sea de mi
padre) diciendo toda clase de extravagancias.

Mi idea es la siguiente: 1. Menéndez Pelayo ha debido ser presidente de
la Academia; esto era justo. 2. Que se le haya preferido D. Alejandro es ridiculo
en primera instancia e inmoral en ultima; en esto esta bien el articulo de El
Imparcial. Pero que se exagere de tal modo -;qué otro es si no el efecto de la
lista de firmas?- esa personalidad y sobre todo que se hable de <<personalidades
indiscutibles>>, es sencillamente inaguantable.

Ve viendo, nena, como las dos Unicas personas -acaso tres con Maeztu-
inteligentes que hay en Espafia, a saber Unamuno y yo, estamos solos
siempre en nuestras opiniones frente al rebafio de los literatos, politicos, altos
empleados, sefioritos aficionados, etc., etc. Para el que tiene fe en si mismo -y si
no fuera porque en el fondo esta el dolor de que nuestra raza es una raza
irremachable de necios- esta soledad intelectual es un placer. Para el hombre
capaz de estar solo es un placer sentirse solo" ¢

No obstante, pocos dias después, en carta a su madre, quizas para suavizar el
enfrentamiento con el padre, cuando propone la puesta en marcha de una Sociedad
Editorial que "aunque no fuera negocio, gasto importante tampoco, y en cambio
significa una gran accién de cultura™ donde se dieran Conferencias, sitia de muy buena
manera a don Marcelino, en paralelo con Cajal, ya Premio Nobel:

"Estas Conferencias habian de ser exclusivamente sobre grandes y
generales problemas cientificos y sélo habian de darlas los especialistas. Por
ejemplo Ramén y Cajal, M. Pelayo, Galdds, Giner, Azcarate, Unamuno,
Hinojosa, Menéndez Pidal diera semanalmente una ... y paralelamente otra
semanal M. Pelayo

[...] Ramon y Cajal diera semanalmente una hasta abril; y paralelamente
otra semanal M. Pelayo [...] Cajal en Barcelona: durante el mismo tiempo M.
Pelayo en Sevilla".1¢’

Para mas precision aun de la opinion del ‘joven Ortega' sobre don Marcelino,
éste en carta del jueves 3 de enero de 1907, en respuesta a la de Unamuno escribe:

"Yo0 no se quién sea elefante y quién agil. Si el agil es Carlyle o Emerson
y el elefante Kant, me quedo con Kant, padre de culturas. M. Pelayo no es ni
elefante™.

186 CJE, 482-83.
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11.8. Sobre Santiago Ramon y Cajal

El 'joven Ortega' tiene un especial aprecio por Cajal, considerado como singular,
unico, que sitla a la cabeza de la intelectualidad espafiola.

En fecha tan temprana como 1902, en el verano de Vigo (Pontevedra), en carta a
su padre dandole cuenta de sus estudios, escribe:

"Lo que yo haya de ser lo seré con o sin titulos... Helo aqui: tengo 19
afios ... Total: a los 24 afos Licenciado en Filosofia y Letras, Abogado,
Ingeniero mecanico, electricista, quimico e industrial. Los dos afios siguientes
podia dedicarlos a asistir a ciertas clases, como Fisiologia, Biologia 0 a la de
Ramoén y Cajal, Histologia en San Carlos, y me encontraba a los 26 afios con una
cantidad de conocimientos prodigiosa y seria uno de los espafioles con mas
puntos de vista. Ya podia en ese momento comenzar a escribir, ya podia
entonces ser un catedratico, un pensador, un critico o un politico™. 8

destacando como Unico nombre propio del extenso elenco de carreras que cita,
precisamente a Cajal, que ain no ha sido enaltecido con el Premio Nobel, del que
conoce ademas la especialidad o catedra, Histologia, y el lugar donde profesa, San
Carlos.

Recién llegado a Leipzig, el 13 de marzo de 1905, en carta a su padre, tras
manifestarle su esperanza de saber suficiente aleman pronto, le cuenta su plan de
primeros estudios: "Tomaré no obstante pocas lecciones: una de Anatomia, otra de
Histologia general y otra de Sistema central nervioso, las cuales son necesaria
preparacion para un estudio sélido de psicologia. Ademas asistiré a una clase sobre la
filosofia de Kant y a otra semanal sobre Nietzsche". La figura de Cajal, y ain no ha
alcanzado el Nobel -lo obtendria en 1906-, esta presente en su pensamiento.

El 26 de abril de 1905, en carta a su novia, como se ha recordado anteriormente,
para fijar la atencion del 'joven Ortega' en la realidad espafiola, parece oportuno dejar
constancia clara aqui de su visién: en la historia moderna de Espafia s6lo ha habido una
figura, Miguel de Cervantes; en su actualidad otra, y solo otra:

"Solo hay en Espafia una figura que casi, casi (aunque su dominio es muy
especial y oculto) puede servir de imagen a esto que pienso: Ramon y Cajal"%,

Desde Berlin, en enero de 1906, en carta a su padre: "en este mundo s6lo se citan
con respeto dos nombres espafioles: Cajal e Hinojosa (j!)"*°.

Una frase que 'lo dice todo’, como expresion general de su pensamiento tanto
sobre la realidad de Espafia como sobre Cajal, es la siguiente:
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"[...] el caso Cajal no puede significar un orgullo para nuestro pais: mas
bien una verglienza por ser una casualidad".

Asi, cuando sugiere a su padre desde Marburgo, 18 de diciembre de 1906, que la
Sociedad Editorial, como "gran accién de cultura”, disponga de un local de conferencias
de "exclusivamente sobre grandes y generales problemas cientificos y s6lo habran de
darlas los especialistas. Por ejemplo Ramon y Cajal, ..." 1",

11.9. Acerca de Echegaray

José de Echegaray ha sido una de las personalidades més representativas de la
politica, la cultura y la ciencia espafiola de la segunda mitad del siglo XIX y primera
década del siglo XX que puede observarse en este ensayo historico-cientifico-social
orteguiano. Su vida y su obra han sido tratadas desde muy diferentes perspectivas.
Incluso desde la cientifica, por José Manuel Sanchez Ron, en la coleccion "Biblioteca
de la Ciencia Esparfiola” por €l dirigida.'"2

Creo que desde la perspectiva orteguiana no se ha tratado el tema de Echegaray.
Aqui no puede faltar. Entiéndase, pues, como complemento de todo lo demaés escrito
sobre don José; esto es, pues, un ademas, no un en vez de. Pero es de sumo interés para
penetrar un poco mas en la década de la salida de Espafia —por mediacion de algunos
espafoles- al encuentro de la ciencia.

En todo caso, puede afirmarse que Echegaray representaba lo mas selecto de la
matematica y fisica espafiolas en el tercio final del siglo XIX y primera década del siglo
XX.

Siendo esto asi, en su compleja personalidad y su polifacetismo, se le concedid
el Nobel de Literatura en 1904, primer premio Nobel que se concedia a un espafiol. Con
ese motivo se (le) organizé un Homenaje Nacional. Y bajo la impresion del homenaje,
Ortega escribiria reiteradamente sobre el premiado.

A su madre, desde Leipzig, el 21 de marzo de 1905:

"Me alegro lo indecible de no estar ahi cuando se celebre la apoteosis de
Echegaray. Casi he llorado de indignacion leyendo estos dias en EI Imparcial los
preparativos [...] pone de manifiesto el borregismo tristisimo de nosotros los
espafoles [...] Desafio a quien quiera a que me sefiale qué hay de nacional en la
labor y en el cerebro de Echegaray; es decir, con relacion a la Espafia historica
nada tiene de nacional. ¢ Y con relacion a la actual y a la de mafiana? No digo yo,
que he nacido mas tarde, pero si papa debe una sola idea, menos aun, una sola

111 CJE, 267.

172 "Biblioteca de la Ciencia Espafiola” de la 'Fundacién Banco Exterior' en la que el n° 5 fue nuestra
citada edicion sobre Leonardo Torres Quevedo, tras las de Pio del Rio Ortega, José de Echegaray,
Esteban Terradas y José Rodriguez Carracido.
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forma o manera de sentir a Echegaray que me la clave en la frente. Y los que
siembran ideas en sus compatriotas o al menos maneras de sentir (como Zorrilla)
son los tnicos que merecen homenajes nacionales"*2,

El 23 de marzo de 1905 a su padre desde Leipzig:

"Se ha cumplido la formidable apoteosis de Echegaray: una mentira mas
que echamos sobre nosotros mismos"*74,

A su novia el dia 24:

"He sufrido lo indecible con la apoteosis de Echegaray. Los homenajes
nacionales se deben hacer naturalmente a hombres nacionales. Hombres
nacionales son los que representan formas generales de pensar y sentir de un
pueblo. Estos a su vez son los que han ensefiado a los que han nacido después
que él alguna manera de pensar o sentir. Ej. Campoamor y Zorrilla. Yo desafio
ahora a quienquiera decirme sinceramente qué pensamiento 0 qué sentimiento,
no ya importante pero especialisimo y diminuto se debe a Echegaray. Jamés este
viejo imbécil se ha preocupado de un problema —filosofico, moral, histérico o
politico- nacional. [...] imagen representativa de lo que ha sido ese homenaje:
una mentira mas que echamos sobre nosotros mismos. Llevamos dos siglos
haciendo lo propio, mintiéndonos constantemente, [...]

[...] Asi Nobel. ;Valia la pena de haber inventado la dinamita para acabar
siendo motivo de homenaje a Echegaray?"!".

Por otra parte, el Estado cred una catedra cientifica universitaria, de fisico-
matematica, en la Universidad Central, para Echegaray. Ante este hecho, el 'joven
Ortega' clama de indignacion en sus cartas, levantando la voz. Asi, desde Berlin, el 20
de diciembre de 1905, en carta a su padre, cuando tiene noticias de que a su admirado
amigo Julio Cejador no le conceden por via directa una catedra, escribe:

"[...] hoy he tenido carta de Cejador. Segun me dice Moret no quiere
nombrarle de Real Orden; entre otras cosas porque “hay una gran diferencia
entre él y Echegaray y Cossio”. Estas son sus palabras: da vergiienza repetirlas.
Se trata de nombrar catedratico, profesor de una ciencia: bueno. ;Qué obra
fundamental ha compuesto sobre Matematicas Echegaray? Pero hace dramas —se
dira- y tiene apoteosis. ¢ Y eso qué tiene que ver con la ensefianza?"

Por otra parte, en carta a Navarro del 8 de agosto de 1905 habia escrito:

"Mis conocimientos econdmicos son tan escasos como los de
Echegaray"17®.

18 CJE, 121
174 CJE, 122.
175 CJE, 336.
176 CJE, 652.

126



El 20 de diciembre de 1905 en carta a su padre le cuenta:

"[...] hoy he tenido carta de Cejador. Segun me dice Moret no quiere
nombrarle de Real Orden; entre otras cosas porque <<hay una gran diferencia
entre él y Echegaray y Cossio>>1"’. Estas son las palabras: da vergiienza
repetirlas. Se trata de nombrar catedratico, profesor de una ciencia: bueno. ;Qué
obra fundamental ha compuesto sobre Matematicas Echegaray? Pero hace
dramas -se dira- y tiene apoteosis. ;Y eso queé tiene que ver con la ensefianza?"

11.10. El desconocimiento de Torres Quevedo

Hemos podido constatar, tanto en nuestras multiples investigaciones historicas
como en las propiamente sociales, el desconocimiento generalizado de la figura y de la
obra de Torres Quevedo. Aqui puede decirse que ninguno de los citados -Ortega,
Unamuno y Menéndez Pelayo- tienen noticia del genio Torres Quevedo que se mueve
junto a ellos. jEste si es un problema de todos! Conocen, a los efectos sociohistoricos
que ahora nos interesan, la figura de Cajal, convertida en clasica tras el Premio Nobel.
iQué pena que tanto Unamuno como Ortega desconocieran en esos momentos que el
espafol Torres Quevedo era posiblemente el inventor de mayor relieve en esas primeras
décadas del siglo XX! Nos lo descubriria como tal, posteriormente, un francés: Maurice

d’Ocagnel’®,

Ortega citaria a Torres Quevedo -segun los indices onomasticos de sus obras
completas- sélo en uno de sus escritos. En De Madrid a Asturias o los dos paisajes®’.
Ahora, eso si, jmenuda metafora! Pero seria veinte afios después de la época que ahora

estamos tratando.

11.11. Ante la idea de ciencia

iMuy bien! Ya tenemos tres 'definiciones radicales' sintéticas de Ortega: una,
Europa es la ciencia; dos, el problema es Espafa; y tres, la solucion es Europa. En
consecuencia, la senda a seguir: un proceso de europeizacion para cientifizar
Espafia.

Pero queda conocer el concepto de ciencia que maneja Ortega asi como
determinar el catdlogo orteguiano de las disciplinas cientificas.

Puede decirse que el concepto de ciencia se ha construido con dos acepciones
basicas. Podemos denominarlas concepcion débil y concepcion fuerte.

177 Bartolomé Cossio (1858-1935) fue catedratico de Pedagogia en la Universidad de Madrid,
continuador de la obra de Francisco Giner de los Rios y colaborador habitual en el Boletin de la
Institucidn Libre de Ensefianza.

178 Citado anteriormente.

% 0C-11, 247.
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La ciencia como idea débil es fruto de la practica identificacion que con
frecuencia se hace de los términos razon y ciencia, de tal modo que la racionalidad se
identifica con cientificidad. Por esta via se llega a las, a nuestro juicio, absurdas
denominaciones actuales de ciencias juridicas, ciencias filosoficas, ciencias teologicas,
ciencias deportivas, etc., etc. Esta tesis se interpreta como fruto de la alta consideracion
en que la Modernidad ha establecido lo cientifico. ;Como no van a ser ciencia? Si hay
que perder la sustantividad linguistica de las disciplinas tradicionales del pensamiento -
Teologia, Filosofia, Derecho, Medicina, Gramatica- que se pierda, pero el nuevo
sustantivo 'Unico' -ciencia- tiene que dar cuerpo a todo. Yo me quedo con el uso de los
sustantivos tradicionales.

La ciencia como idea fuerte integraria s6lo los &mbitos de las consideradas en el
panorama anterior como ciencias formales -Matematicas y Logica- y ciencias naturales
-Fisica, Quimica, Biologia, Geologia-.

Ortega, tanto el joven como el maduro, usa las dos ideas de ciencia. Nuestro
punto de vista, en linea con el objeto de estudio, se refiere prioritariamente a la acepcion
fuerte, aunque a veces, ciertamente, se esté refiriendo a la acepcién débil. Lo tendremos
en cuenta en los proximos capitulos.
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12

EL CONCEPTO DE CIENCIA DEL "JOVEN ORTEGA'

12.1. Notas previas

Caracterizada Europa por la ciencia y Espafia - en contraste con Europa- por la
inconsciencia, resulta necesario, en primer término, establecer la idea que acerca de la
ciencia ofrece el ‘joven Ortega’, que puede completarse con la vision de la misma en su
madurez. El problema, pues, era Espafa, y su solucion se expresa, por ejemplo, como
"Regeneracion por la ciencia".

Pero, ¢queé es ciencia? ;Qué es la ciencia segun el 'joven Ortega'? Se trata aqui
del término ciencia en singular y con perspectiva de generalidad, de manera que esté
situado proximo a la conceptualizacion y elaboracion filosofica.

Parece conveniente recordar, en primer lugar, una parte de la alimentacion
cultural del 'joven Ortega': la procedente de sus maestros leidos Renan y Berthelot asi
como la del ambiente intelectual generado por la Institucion Libre de Ensefianza. A
modo de introduccidn, en sintesis y en lineas generales, puede seguirse a Cacho Viu
(1989) en la ‘presentacion’ ya referida de las Cartas de un joven espafiol, destacando el
legado intelectual a partir del cual opera Ortega, y que caracteriza por las siguientes
notas.*8°

Primero. Adhesion al regeneracionismo cientifico a través de la cultura
francesa (Renan, Berthelot).

Segundo. Aprecio de la moral colectiva de los alemanes y del papel que en su
configuracién ha jugado el cultivo y respeto generalizado por la ciencia.

Tercero. Su tesis principal, en resumen, consiste en la necesidad de asumir la
moral de la ciencia.

Cuarto. EIl centro tedrico de su compromiso publico es, en consecuencia, su
adhesion decidida a la moral de la ciencia, como modo de infundir al pais la
conciencia publica de que carece.

180 CJE, 29-31.
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Esta perspectiva, desde un fondo filoséfico especialmente moral, necesita
completarse desde otra prioritariamente cientifica, objeto primordial de este capitulo.

12.2. ¢ Qué entiende el "joven Ortega’ por ciencia?

Desde este marco determinado por las notas precedentes, bien asumido pero no
considerado como suficientemente expresivo, puede repetirse la pregunta ;que es la
ciencia para el 'joven Ortega™? He aqui otras notas que, a mi juicio, caracterizan la
conceptuacion de ciencia en estos primeros avatares filoséficos del pensador espafiol.

Primero. Ciencia = Sabiduria (racional). [También Ciencia = Inteligencia =
Pensamiento = Razdn]. En principio pueden considerarse estos términos como
practicamente sindénimos, los matices y las diferencias se precisaran méas adelante. 8

Segundo. Ciencia es también, y por otra parte tarea intelectual, método para la
sabiduria.

Tercero. La filosofia es una ciencia. Esta es la primera y determinante
caracterizacion de la filosofia, el ser -mejor, el deber ser- una ciencia, el ser ciencia.

Y cuarto. Aln un poco mas: la filosofia es la conciencia de la ciencia.®

Estas notas son las que, en primera aproximacion, caracterizan la ciencia segun
el 'joven Ortega’. Son, pues, segun él, las que distinguen a Europa, las que representan la
singularidad de la cultura europea en el concierto de la cultura general, de las restantes
culturas.

Asi, pues, ya sabemos lo que es la ciencia desde la impronta de la filosofia en la
perspectiva juvenil orteguiana, y, por tanto, sabemos lo medular del ser de Europa,
segun Ortega. Esta es la concepcion basica de ciencia en sentido general -version débil,
segun se anticipo- que se trata en este capitulo, en una perspectiva conceptual general,
de criterios generales, sin referencias a la fisica y demas ciencias naturales y formales -
version fuerte-.

12.3. El pensamiento filosofico germinal: la relevancia del papel de las matematicas

Parece que ha llegado el momento adecuado para penetrar en el pensamiento
germinal de Ortega, en sus primeras ideas socioldgicas y filoséficas. Se describiran a
modo de relacion sintética completadas con algunos parrafos suyos especialmente
significativos.

181 De una manera especial se precisan en El tema de nuestro tiempo (1923). En este otro marco y por
esta fecha escribe El sentido histérico de la teoria de Einstein que se ha de contextualizar, analizar,
criticar y valorar desde diferentes puntos de vista en el capitulo 19.

182 CJE, 664.
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¢Cuales son las tendencias -0 las fijaciones- que, relacionadas con la ciencia -
aungue de hecho sean generales-, se detectan en el 'joven Ortega' y que conformaran su
pensamiento de madurez. Destacaremos unas gque seran constantes de su pensamiento y
que ahora, en su juventud, estan esbozadas, algunas, incluso, con suficiente precision.

Por una parte, se trata de estructurar el conjunto de ideas personales que repite,
si se quiere, obsesivamente -a unos y a otros-; por otra, sefialar unas ideas de contenido
tedrico sociologico y filosofico en las que se debate para la construccion del que
denominamos germinal pensamiento.

Primera. Conviccion de que el mundo de principios del siglo XX estd dominado
intelectualmente por la ciencia.

Asi, en una carta a sus padres, en época tan temprana como el verano de 1902,
relativa a sus estudios y dedicacion profesional, habia escrito:

"[...] hoy el movimiento humano es cientifico — el arte, la filosofia, la
politica, el dinero mismo se basa, se nutre, camina sobre la ciencia".1%

Segunda. Reconocimiento del papel de la ingenieria en el mundo actual y por venir.
En la misma carta anterior escribe:

"[...] en el mundo hoy lo mé&s importante y mafiana lo Gnico son las
méaquinas [...] si Espafia mejora ese movimiento progresivo serd manejado y
debido a los ingenieros — no a los eruditos, artistas ni politicos: esto es claro [...]
dentro de veinte afios un buen ingeniero serd& mucho mas considerado que un
buen abogado". 18

Tercera. La fundamentalidad de las matematicas en el conjunto de la sabiduria, vy,
como consecuencia su conviccion en la necesidad de conocimiento de las
matematicas.

"Las matematicas, juntamente con la filosofia, son el centro de la
cultura europea. [...] matematicas “orgullo de la razén humana” que decia
Kant",18

En carta a su hermano Manuel, estudiante de ingeniero de minas, desde
Alemania, en abril de 1905, escribe:

18 CJE, 94.
184 CJE, 95.
18 0C, 1-83.
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"[...] yo necesito para lo que estoy estudiando y sobre todo para el resto
de mi vida (para filosofia, etc.) saber Matematicas: este semestre pienso
estudiar yo solo Aritmética y Algebra tratando de recordar la nada que sabia".*8®

"En lo que me he metido de lleno es en Matematicas: no se puede dar
un paso en el mundo sin saber matematicas. Claro que para mi el mundo es el
mundo de las ideas, Gnico en cuya realidad creo".*®’

"[...] mi fin es: hacerme muy bien de las ideas matematicas y tener
cierta facilidad en lo que he de aplicar a la mecanica cuando la estudie". 88

A su padre, el 12 de diciembre de 1906:

"Espero echar en ese tiempo buenas raices y salir sabiendo de verdad, no
en guasa, Griego, Matematicas, Quimica y Psicologia".18°

En una carta posterior a Julio Cejador:

"Para nosotros el hombre es el ser capaz de logica, ética y estética en
cuanto ciencias analogas a las matematicas".*%

Y, nueva referencia importante a la Matematica:

"[...] para mi el clasicismo es [...] una cuestion filoséfica, la cuestion
cientifica por excelencia [...] en la jMatemaética! es donde debemos buscar y
donde he hallado el concepto de lo clasico".**

Cuarta. El ansia de verdad, la busqueda de verdad ... en la ciencia.

Al poco tiempo de llegar a Leipzig, 21 de mayo de 1905, en carta a su padre,
escribe: "Ahora, y asi en dos afios, mis estudios son de formar la base para una posterior
labor cientifica [...] la misma sefioria de la ciencia me los dara [...]". No obstante,
afiadiria mas adelante: "Hay que quitar a la ciencia esta falsa apariencia de ganadora de
verdades [...] satisfaccion de la necesidad de certidumbre", %2

Pasados dos afos, en carta a su padre, desde Marburgo, el 4 de abril de 1907:

" [...] la verdad, por definicidn, no se da en estado nativo: hay que hacerla
[...] Porque para buscar una cosa hay que saber lo que se busca [...]

186 CJE, 133.

187 CJE, 264.

188 CJE, 133.

189 CJE, 136.

190 CJE, 670.

191 CJE, 663-4.
192 CJE, 146-48.
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[...] el pequefio porqué de cada uno no es distinto del porqué del enigma
del mundo, el porqué de la vida, etc. [...] Preguntar el porqué de si mismo pero
no querer buscar el porqué del Universo no tiene sentido".%

Y unos dias mas tarde, el 28 de dicho mes y afio:

"[...] me ha nacido un mastodonte: [...], sentir un ansia infinita, vital para
buscar la verdad, por buscarla aunque no exista: siquiera lograr, con el summum
de certeza posible hoy, esa verdad de que no existe ni puede existir la verdad [...]
Esto ha transformado mucho el prop6sito de porvenir que yo me habia formado,
de vivir la existencia mas en artista, en literato y en sus correspondientes
posibles éxitos, que en cientifico, en esa otra cosa terrible que se llama sabio". 1%

Quinta. Racionalista, idealista, moderno, clasico.

Se utilizan aqui los cuatro términos -racionalista, idealista, moderno, clasico- en
la proposicién como si fueran préacticamente casi sinénimos, sin mas. Lo son algunos
unas veces, otros otras, en ocasiones casi todos. Ahora, en esta fase de juventud,
interesa destacarlos todos y unirlos. A lo largo de este trabajo se irdn matizando. En el
'Joven Ortega' parece que es conveniente relacionarlos conjuntamente.

De modo singular se destacara el de idealista por ser ahora el mas determinante,
de uso mas reiterativo y violento, y con frecuencia de la mano del sustantivo con
mayuscula Idea.

Dejaremos, de nuevo, hablar a Ortega ¢para qué mas?
En carta a su padre, desde Leipzig, de octubre de 1905, dice:

"Esta disposicion de espiritu que estd por encima de optimismos y
pesimismos personales, la da la creencia en la realidad de las ideas. Es preciso
creer que las ideas valen, no mas, pero si tanto como las cosas, que son tan cosas
como ellas. Hay que luchar contra el achabacanamiento del propio cerebro y no
perder jaméas de vista ese mundo de las ideas, tan natural y producto de la
creacion como las piedras, los asnos y el dinero".1%

En diciembre de 1906, en carta al padre, abunda en la idea, que aqui se reitera:

"En lo que me he metido de lleno es en Matematicas: no se puede dar un
paso en el mundo sin saber matematicas. Claro que para mi el mundo es el
mundo de las ideas, Unico en cuya realidad creo™.%

193 CJE, 278.
194 CJE, 135.
195 CJE, 209.
196 CJE, 264.
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Y a finales de afio, el dia 30 de diciembre, en carta a Unamuno, desde Marburgo,
escribe:

"[...] suelo ver en V. otro hombre sobre espafiol decidido a negar la
existencia de la realidad [...]

La Humanidad es Idea: el hombre —lo Gnico importante que existe en
el Universo- es Idea [...]. Lo clasico es pues lo sincero y lo sincero no es
preocuparse en ser por fuera lo que se es individualmente por dentro, sino en no
preocuparse de nada que no sea la idea [...]

[...] Clasicismo es, pues, sinceridad".%’
Y, en junio de 1907, desde Marburgo, a su novia:

"El descubrimiento de Galileo tiene un gran valor para nosotros: tu no
sabes aun, pero ya lo sabras que mi filosofia es la suya: Platén, Galileo,
Descartes, Newton, Kant; ahi tienes las grandes estaciones de mi filosofia,;
todos ellos llevan dentro de si el gran pensamiento: la Realidad no existe, el
Hombre la produce. La realidad no es lo que se ve, se oye, se palpa — sino lo
que se piensa; lo visto, lo oido, palpado es sélo apariencia. Ejemplo: la tierra
parece estar quieta: eppur si muove — dijo Galileo: y sin embargo se mueve. La
tierra parece llana, pero es redonda. ;Donde es redonda? ¢En los 0jos? No, en
los ojos es plana. ¢Pues donde es redonda? En la Astronomia, en la Geografia;
los ojos tuyos y mios, los ojos de la carne que no piensan la ven plana; pero los
ojos de la ciencia la ven como redonda".*%

Su inmersion en Kant sera determinante (complemento de Renan, casi olvido
de Nietzche). Escribe a su padre, en febrero del 1906:

"Ahora estoy en, de, con, por, sin, sobre Kant y espero ser el primer
espafiol que lo ha estudiado en serio. Cuanto te diga de la ignorancia en
Espafia acerca de este asunto sera palido™.**°

A su novia, desde Marburgo, el 22 de noviembre del 1906:

"[...] lo més intrincado de la filosofia [...] es el comienzo de la Critica de
la razén pura de nuestro amigo Kant".?%

En diciembre, a su padre:

"Sigo trabajando deliciosamente sobre Kant [...] y sobre la interpretacion
neokantiana de Kant" 2%

¥7EQU, 55-57.
198 CJE, 551.
199 CJE, 255.
200 CJE, 480.
201 CJE, 264.
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Y de nuevo a su novia, desde Marburgo, en junio del 1907:

"Kant, es decir la filosofia de donde ha salido no sélo toda la filosofia
actual, sino toda la ciencia, todos los copérnicos y galileos actuales [...]

Kant dice de si mismo — y lo dice con verdad — que él ha hecho con la
filosofia lo mismo que Copérnico y Galileo con la Astronomia".?%

"Los dos papas de la filosofia Descartes y Kant no han sido sino eso:
gentes capaces de negar previamente un primer principio que Sse suponia
necesario. No es necesario negarlo pero es necesario poder negarlo."

Sexta. Nacimiento incipiente del **vitalismo™.

Desde Marburgo, el 12 de diciembre de 1907, ya embebido en, e imbuido por, el
neokantismo, en una explosion emocional en carta a su novia, surge el papel de la vida,
vida individual e intransferible, que hay que vivirla. Destaco algunos parrafos
recortados que explican, y esto es lo que quiero sefalar, lo vital, desde la Idea, lo ideal,
el idealismo ya arraigado. A su racionalismo (kantiano) unira el vitalismo
(¢cexistencialista?, de momento parece que no®®). Su ‘'sistema’ (?) acabara
caracterizandose como raciovitalismo o bien vitarracionalismo. Leamos a Ortega:

"Hoy las vaguedades se han precisado en realidades: Alemania es una
etapa caracteristica de mi vida; la energia, la fuerza de mi espiritu procedera de
mi iniciacion alemana. [...] Mi educacion alemana ha consistido precisamente en
superar mi yo inconsciente, el yo inculto, el yo de los nervios [...]

[...] para explicartelo completamente, tendria que desarrollar un buen
trozo de filosofia [...] hay dos mundos, el mundo de la sensacion y el de la
verdad; aquel es momentaneo como la sensacion, éste eterno, el mundo normal,
el mundo de 2 + 2 = 4 cuya igualdad sigue siéndolo esté uno triste o alegre. Este
mundo de la verdad, de lo que es en verdad —diria Platén — es el que vivimos
cuando pensamos cientificamente [...] cuanta mayor energia de régimen
cientifico logre, sera mi vida intelectual mas fuerte, mas honda y verdadera [...]

Me diras ¢Y como te parece mal una vida ideal? Si [...], me parece mal
porque la vida es lo Unico que no es ideal y por tanto no debe serlo; me refiero
a la vida en su justo significado, la vida actual, la vida vivida por cada uno. El
hombre debe ser idealista y so pena de no ser hombre tiene que idealizar la vida;
lo que prueba que por si misma la vida no es ideal, sino real y una vida ideal,
como la en que vivid Goethe, es una vida falsa.

202 CJE, 560.
203 Propiamente se relacionara con el mundo de Husserl y la fenomenologia en 1911 con la compaiiia
de Hartmann.
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[...] Mi antipatia hacia toda falsificacion de la vida, nace de las mismas
raices de mi idealismo; la primera virtud que éste exige es la veracidad, la
sinceridad."2%4

Vitalista incipiente, si, pero no se olvide la necesidad visceral de "sistema" que
necesita la pujante vida intelectual de Ortega. En carta a su padre, ya en diciembre de
1906, habia escrito:

"[...] hay que vivir sobre cierto nimero de supuestos inconmovibles que
no sea preciso discutir y renovar a cada instante".?%

Séptima. Sobre los primeros principios o conceptos de las ciencias.

"[...] en cada ciencia es necesario suponer algunos conceptos primarios y
constructores de tal ciencia que no son justificables dentro de esa misma
ciencia".?%®

El criterio de veracidad sobre la sinceridad es otro tema que interesa al 'joven
Ortega': ¢Por qué filosofia? En sus dudas acerca de Filologia, Linguistica, Psicologia,
Etica, Filosofia, haremos finalmente una primera referencia a la ciencia fisica:

"Es indudable que los hombres nobles hemos venido al mundo a filosofar
y no a otra cosa. [...]

Pero la filosofia no es nada en si, a hablar claro: es solo un
procedimiento quimico con que tratar una primera materia extrafia a ella y
esenciarla. Es decir que el filésofo tiene que buscar su materia en una ciencia
especial. S6lo ahondar y ahondar y llegar hasta el mismisimo fondo de una
cosa especial, de una ciencia, da al filésofo el secreto universal, el diapason
para mirar todo lo demas, sin que esto quiera decir que se dé con la verdad,
palabra que carece de sentido. [...] Asi en cualquier ciencia natural o humana en
que se ahonde con tal que se llegue hasta su cimiento se tropezara con el
diapasén universal de certidumbre. Hoy ya no es posible otro filésofo, otro
pensador que el hecho sobre una ciencia de esas, el sabio especial. Ahora,
que hace falta mantener siempre el espiritu a temperatura filosofica y no ser un
erudito o un mero botanico o gedlogo. [...] M. Pelayo sabe tres millones de veces
mas cosas que Cajal pero, sinceramente, ;qué opiniones sobre lo divino o lo
humano, le interesaran a V. mas? Seguramente Cajal daria cantidad mucho
mayor de certidumbres —y sigo sin emplear la palabra verdades.

No hay, pues, duda; hay que dedicarse a una ciencia positiva y dejarse
en ella la sangre so pena de vivir hecho un pajarito revolando entre las cosas y

204 CJE, 558.
205 CJE, 260.
206 CJE, 666-7.
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las ideas y quedandose melancoélicamente a la puerta del sagrario donde se asa el
cordero.

Y vea V. por qué me entro por la filosofia y la linguistica. Ya tengo
demasiado ahormado el espiritu por las materias intelectuales para poder
dedicarme a una ciencia fisica."2"

Octava. La importancia de los sistemas.

En el articulo "Algunas notas"?% destaca la importancia de la nocion de sistema,
de la sistematizacion.

La falta de sistema en su pensamiento sera la cruz que le cargen sobre la espalda
sus detractores, y seria la cruz que arrastraria asi toda su vida. Si hubiera sistematizado
su pensamiento, si hubiera construido sistema ¢seria Ortega otro Aristoteles, Kant o
Hegel? ¢Habria ocupado un lugar en la historia como Heidegger?

He aqui, también en sintesis sus ideas principales.
"Sistema es unificacion de los problemas”.

"Los cien problemas que constituyen la visién del mundo tienen que
vivir en unidad consciente".

"Cabe, naturalmente, no tener listo un sistema; pero es obligatorio tratar
de formérselo".

Puede observarse que sus ideas estan perfectamente claras. Si hay que conceder
importancia, mucha importancia a los sistemas. Y hacerlo tanto en Fisica como en
Filosofia y Sociologia.

12.4. Consideraciones disciplinares Sociologia-Filosofia

Parece conveniente proceder a un analisis disciplinar -mediante distincion de
contenidos entre sociologia y filosofia- de las notas destacadas en el extenso punto
precedente.

Primero. Las dos primeras notas -"Conviccion de que el mundo de principios del
siglo XX esta dominado intelectualmente por la ciencia”" y "Reconocimiento del papel
de la ingenieria en el mundo actual y por venir”- son basicamente de sociologia de la
ciencia (y si se quiere completada con 'y de la técnica').

207 CJE, 599.
28 0C-1, 111-116.
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Segundo. Las notas tercera y cuarta -"La fundamentalidad de las matematicas en
el conjunto de la sabiduria, y, como consecuencia su conviccién en la necesidad de
conocimiento de las matematicas" y "El ansia de verdad, de bldsqueda de verdad [...] en
la ciencia”- son prioritariamente de sociologia del conocimiento cientifico.

Tercero. Las notas quinta, sexta y séptima -"Racionalista, idealista, moderno,
clasico”, "Nacimiento incipiente del vitalismo", y "Sobre los primeros principios o
conceptos de las ciencias™- son propiamente de filosofia de la ciencia.

Debe destacarse, en el marco histérico de principios de siglo XX, la originalidad,
tanto la subyacente como la claramente expresa en ese conjunto de notas descritas,
cuando realmente no existian como disciplinas académicas ni la filosofia de la ciencia,
ni la sociologia de la ciencia ni la sociologia del conocimiento cientifico, tal como se ha
sefialado y en las que Ortega desempefia, a nuestro juicio, un relevante papel pionero de
las mismas.
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13

EL IMPACTO DE LAS CIENCIAS EN EL 'JOVEN ORTEGA'

13.1. En torno a las ciencias formales y naturales

Se trata en este capitulo de caracterizar la vision del 'joven Ortega' respecto a las
diferentes ciencias, en concreto las de los tres ambitos prioritarios: matematicas, fisica 'y
biologia. Se reiteraran algunas de las ideas expuestas en capitulos precedentes.

Como introduccidn global al tema puede decirse, abruptamente por cierto, que la
antinomia Platon-Aristoteles en Ortega tendria unas presentaciones intuibles de este
tenor: el platonismo estaciona en las matematicas, el aristotelismo lo hace en la
Fisica?®. En esto estamos, a mi modo de ver, en el caso del 'joven Ortega'.

Este se manifiesta en sus textos de juventud como visceralmente,
emocionalmente e intelectualmente como platonico, idealista, matematico. Y asi su
pensamiento incipiente resulta claro, suficientemente coherente y aceptablemente bien
expresado.

Veamos algunas ideas del joven pensador.

En fecha tan temprana como agosto de 1902, en carta a su padre, considera que
sus ideas, en tanto que cambio de Ideario, son producto de la lectura de tres libros
genialmente serios y profundos, uno de ellos de "Berthelot el quimico"?'°. Marcelin
Berthelot (1827-1907) fue un quimico cuyos escritos durante la 111 Republica francesa
propugnaron la necesidad de una moral publica fundamentada en la ciencia. La
expresion "moral de la ciencia” la utilizaria Ortega con harta frecuencia.

209 Tradicionalmente se considera que Platén se integra en San Agustin (Alta Edad Media) y
Aristdteles en Santo Tomas (Baja Edad Media). También que Platén se incorpora en el Renacimiento y
Aristdteles en la Modernidad. Las cosas no son exactamente asi. No obstante la perspectiva de Ortega
relativa a las Matematicas y la Fisica si se presentan como mas apropiadas si no se tiene en cuenta que,
para Ortega, a veces "lo Unico real es la idea"; otras escribira de este tenor: "Esta disposicion de espiritu
que estd por encima de optimismos y pesimismos personales, la de la creencia en la realidad de las ideas.
Es preciso creer que las ideas valen, no mas, pero si tanto como las cosas, que son tan cosas como ellas",
como puede leerse en carta a su padre de 19 de octubre de 1905 (CJE, 209).

210 CJE, 95.
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Con caracter general destaca que la Universidad debe ser "una manufactura de
ciencia, una introduccion a la investigacion, a la ciencia por hacer".?!

Recién llegado a Leipzig, el 13 de marzo de 1905, en carta a su padre, describe
el impacto recibido en su visita a la Universidad con Max Funke: "Lo mas interesante
que hay y que viene a ser el mas cdmodo lugar existente hoy en el mundo para estudiar
una materia determinada es lo que aqui se llama seminario o laboratorium, segun tenga
0 no aparatos. Consiste en una parte del edificio dedicada sélo a un genero de estudios -
filosofia, filologia, geografia, etc.- donde hay una biblioteca particular con los libros de
dicha especialidad, revistas, aparatos (si es ciencia experimental), planos, dibujos, etc.
En fin todo el material necesario para llegar lo mas comodamente posible a un
conocimiento supremo de lo que se estudia. Aqui s6lo pueden entrar los miembros del
respectivo Instituto o Seminario ..."?!2. Después de afirmar que "en Espafia hoy no
existen mas que dos o tres hombres que sepan media filosofia. Yo aspiro a saber toda",
y tras manifestarle su esperanza de saber suficiente aleméan pronto, le cuenta su plan de
primeros estudios: "Tomaré no obstante pocas lecciones: una de Anatomia, otra de
Histologia general y otra de Sistema central nervioso- las cuales son necesaria
preparacion para un estudio sélido de psicologia. Ademas asistiré a una clase sobre la
filosofia de Kant y a otra semanal sobre Nietzsche". La figura de Cajal, por mediacién
de la Histologia, sigue presente en su pensamiento.

El 21 de mayo de dicho afio 1905 reitera y amplia su vision sobre la ensefianza
en Alemania:

"Aqui las clases no son como ahi. No hay lecciones y el profesor no
pregunta: coloca su conferencia (generalmente explicandola en el encerado) y
nada mas. Lo mejor, lo prodigiosamente util son lo que llaman Institutos o
Laboratorios o Seminarios de filologia, historia, ciencias natrales, filosofia, etc.,
donde se trabaja mas personalmente, se discute, etc., bajo la direccion del
maestro que suele ser el hombre méas eminente en la materia"?%,

13.2. Las matematicas

De lo escrito en los capitulos precedentes, con la nueva perspectiva y a la luz de
esta ciencia formal, o conjunto de ciencias formales integradas en las Matematicas,
puede recordarse la vision que acerca de éstas tiene el 'joven Ortega’. He aqui algunas
de las notas mas relevantes.

En el capitulo anterior, bajo la tercera nota del pensamiento germinal de Ortega
que titulamos “La fundamentalidad de las matematicas en el conjunto de la sabiduria,

211 CJE, 294.
212 CJE, 113.
213 CJE, 150.
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y, como consecuencia su conviccion en la necesidad de conocimiento de las
matematicas" pueden sintéticamente recordarse las expresiones seleccionadas.

"Las matematicas, juntamente con la filosofia, son el centro de la cultura
europea. [...] matematicas “orgullo de la razén humana” que decia Kant".?!4

"[...] yo necesito para lo que estoy estudiando y sobre todo para el resto
de mi vida (para filosofia, etc.) saber Matematicas: este semestre pienso
estudiar yo solo Aritmética y Algebra tratando de recordar la nada que sabia".?'°

"En lo que me he metido de lleno es en Matematicas: no se puede dar un
paso en el mundo sin saber matematicas. Claro que para mi el mundo es el
mundo de las ideas, Ginico en cuya realidad creo".

"[...] mi fin es: hacerme muy bien de las ideas matematicas y tener cierta
facilidad en lo que he de aplicar a la mecénica cuando la estudie™.?*’

"Espero echar en ese tiempo buenas raices y salir sabiendo de verdad, no
en guasa, Griego, Matematicas, Quimica y Psicologia".?®

"[...] para mi el clasicismo es [...] una cuestion filoséfica, la cuestion
cientifica por excelencia [...]

[...] en la jMatematica! es donde debemos buscar y donde he hallado el
concepto de lo clasico".?®

Puede afiadirse lo que escribe a su padre desde Marburgo el 18 de julio de 1907:

"Mis aventuras son puramente cientificas y por tanto no se prestan
tampoco al cuento. ¢Quién contaria el binomio de Newton?"?2

Como se ha indicado, sus amores intelectuales de juventud se concentran en la
trilogia Platon, el idealismo y las matematicas, y por ella resulta cegado.

13.3. ¢ Y lafisica? ... variable de la que depende la filosofia??!

Ha llegado el momento de pasar pagina. ;Y ... la Fisica? ;Como se las ve el
joven Ortega con la Fisica?, es decir, con la ciencia que acabara, en su pensamiento,

214 0C-l, 83.

215 CJE, 133.

216 CJE, 264.

21T CJE, 133.

218 CJE, 136.

219 CJE, 663-4.

220 CJE, 281.

221 Esta cuestion la hemos puesto de manifiesto en nuestra tesis doctoral en Filosofia. UPSA. 2015.
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siendo la "ciencia por excelencia”, "la gloria de Occidente" y "la gran aportacién de
Europa a la historia de la humanidad"??2.

Asi, ¢y ... la Fisica? La Fisica en Ortega u Ortega ante la Fisica (de la
Modernidad y del siglo XX) es el tema primordial de esta tesis. Parece que la trilogia,
también reductora, jclaro estad!, y con harta simpleza, constituida por Aristoteles, el
realismo y la Fisica esta lejos del 'joven Ortega': iluminan en otras direcciones, son
faros intermitentes para €l y solo recibe algunas rafagas pulsantes cuando hacia ellos
dirige su mirada que son pocas veces.

Suele hacerse en las historias de la Filosofia que precisan de resimenes, de
condensacion de pensamientos, de sacar punta a unas ideas —de ordinario las mas
caracteristicas- marginando a todas las demas; se extreman los papeles, se reduce lo
complejo a algun aspecto simple o bien del espectro total de una determinada filosofia
se selecciona una determinada banda de frecuencias y se amplia su intensidad respecto
de las demas. En esta linea me habré expresado, jqué duda cabe!, en algunos parrafos
precedentes, pero se ha hecho ‘desde Ortega’ no desde mi manera de ver la cuestion: las
divergencias personales quizas sean de matices, pero los conceptos son claros, precisos,
limitados.

En fecha tan temprana como 16 de mayo de 1905, en carta a Francisco Navarro
hace una interesante meditacion filosofica, que sintetizamos a continuacion:

"Es indudable que los hombres nobles hemos venido al mundo a filosofar
y no a otra cosa [...] Pero la filosofia no es nada en si, a hablar claro: es sé6lo un
procedimiento quimico con que tratar una primera materia extrafia a ella y
esenciarla. Es decir que el fildsofo tiene que buscar su materia en una ciencia
especial. Solo ahondar y ahondar y llegar hasta el mismisimo fondo de una cosa
especial, de una ciencia, da al fildsofo el secreto universal. [...] Asi en cualquier
ciencia natural o humana en que se ahonde con tal que se llegue hasta su
cimiento se tropezara con el diapason universal de su certidumbre. Hoy ya no es
posible otro fildsofo, otro pensador que el hecho sobre una ciencia de esas, el
sabio especial. Ahora, que hace falta mantener siempre el espiritu a temperatura
filosofica y no ser un erudito o un mero botanico o geoélogo [...] por qué me entro
por la filosofia y la linglistica. Ya tengo demasiado ahormado el espiritu por las
materias intelectuales para poder dedicarme a una ciencia fisica"??,

Como aun Ortega no tiene pensamiento formado acerca de la Fisica (en ningin
aspecto: ni su relevancia historica, ni su papel en el conocimiento, ni acerca de su
contenido, menos aun de sus revoluciones en marcha) y los escritos que utilizamos son
prioritariamente cartas, es decir, manifestaciones de impulsos momentaneos, hay que
darle este sentido a las citas que de ella hace. Las referencias a la Fisica son, en general,
escasas y de poco valor, son de este tenor:

222 Como se vera en proximos capitulos y especialmente en los 17 a 19.
223 CJE, 601.
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a) En carta a su hermano Manuel, estudiante de ingenieria de minas: "[...] yo
necesito para la psicologia y la filosofia saber mecénica".

b) En "Algunas notas" (Faro, 9 de agosto de 1908) redacta: “escribe Vd. eso
desde la tierra de los vectores y desde Hamilton"#4. Vectores y Hamilton 'son' mucha
matematica para la fisica y mas entonces pero, no obstante, s6lo incipiente, poco.

¢) "[...] alabamos o contradecimos con los nervios, los cuales son esencialmente
irreflexivos y funcionan por descargas brutalmente como un carrete de Rumford™?%.

Pero hay otras fugaces pero densas frases, que pueden considerarse preludios de
lo por venir. Son de este otro tenor, sorprendente:

a) En la revista Europa, ya en el afio 1910, escribe: "Una secular tradicion y
gjercicio de lo humano [en Europa] ha ido sedimentando densas secreciones
espirituales: Filosofia, Fisica, Filologia".?®

b) Un ejemplo maravilloso, con referencia clara a un fenémeno fisico (jeso si!,
explicado inmerso en el pensamiento, a estos efectos, clasico) y para ratificar lo que he
llamado la trilogia del 'joven Ortega' Platdn-racionalismo-idealismo: "No ha de
olvidarse que la verdad no es nunca lo que vemos: la verdad de la luz no son los colores
gue vemos, sino la vibracion del éter, la cual no vemos".??

En este contexto, era de juventud, de idealismo, de matematicas, sorprende, a mi
muy gratamente, el parrafo siguiente de una carta a Unamuno (Marburgo, 27 enero de
1907) que origina el titulo de este punto y que aqui se reproduce en su totalidad:

"Yo me he metido en Matematicas porque esos problemas de la fisica
teorética me inquietan demasiado para no darles batalla. Creo -como Cohen- que
la filosofia como ciencia es funcion de la fisica; y no habra por tanto nueva
filosofia -como ciencia- mientras no haya nueva fisica. Sobre la fisica del
Renacimiento y su propia geometria hace germinar Descartes su trasmutacion
filosofica. Sobre el invento infinitesimal su sistema Leibniz; sobre Kopérnico,
Galileo y Newton sale Kant con su nueva trasmutacion. Esto quiero yo ver: ¢es
la fisica nuestra algo distinto de la newtoniana, y que por tanto posibilite y
exija nueva filosofia?"

El parrafo queda suelto, perdido, ... quizas sea lo menos representativo del ‘joven
Ortega'. Pero unas cuantas ideas si conviene destacar.

Primera. Su inquietud intelectual, primeriza, por los problemas que pudiera
plantear la fisica teorética como él la llama.

24 0C-1, 116.

250C-1, 117

226 Europa, 27.2.1910. OC-1, 138.

227 " Asamblea para el Progreso de las Ciencias (1)", EI Imparcial, 27.7.1908. OC-1,101.
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Segunda. Aqui parece que las matematicas son s6lo medio, y no fin, y que su
inmersion en ellas tiene ese valor instrumental para darle la batalla a los problemas de
fisica.

Tercera. La "filosofia como ciencia" [diré yo los problemas tradicionales de la
filosofia, los primeros de la historia de la filosofia segln estas historias, y que son los
problemas de la Filosofia de la Naturaleza —Cosmologia y Materia-)?® se construye
sobre la Fisica. Asi de claro, asi de simple, asi de preciso. "Nueva fisica™ exige "nueva
filosofia (como ciencia)”. Pero su vision es mas bien histérica que filoséfica: cada
revolucion en la fisica tendria que llevar de la mano otra revolucion en la Filosofia, pero
no siempre e inmediatamente es asi: la filosofia del siglo XX ha renunciado a ejercer
esta tarea, le ha resultado dificil, se ha asustado, y asi ha tomado otros derroteros mas
sencillos que los de conocer la Fisica actual. La Fisica del siglo XX es muy dificil de
comprender por los fisicos jcuanto mas por los filésofos! E incluso de aceptar por los
fisicos en diferentes y capitales aspectos. jCuanto mas para que los filésofos pudieran
hacerlo!

La tarea previsible que se marca y comunica a Unamuno es de érdago, jen enero
de 1907!, cuando como hechos sociales y hechos filoséficos alin no se tienen noticias de
la existencia y menos del sentido de la revolucion de la que hoy denominamos
relatividad especial o restringida (publicada por Einstein en Annalen der Physic en
1905) y que posiblemente solo interesaron, si acaso, a Planck, Minkowski y unos pocos,
pocos mas, sin ningun valor social-filosofico, como he dicho, en esos momentos.
Reescribo palabras del 'joven Ortega: "ies la fisica nuestra algo distinto de la
newtoniana, y que por tanto posibilite y exija una nueva filosofia?". ;Qué pensaria
Unamuno? jQué pensarial

La "fisica suya" —la de esos momentos- no era algo distinto ni algo igual, era
"ademas de la newtoniana" (si no trascendemos la de Maxwell) un conjunto de
elementos dispersos no encajables en ella pero, de ninguna manera, en esos momentos
"nueva fisica", sélo en todo caso progresivo enterramiento de la precedente.

Se presenta asi como de excepcional puesta socioldgica al dia la reflexion de
Ortega, aunque sélo fuera por referencias lejanas a la filosofia y lejisimo de comprender
ésta. La "nueva fisica" (mejor si escribiéramos las "nuevas fisicas") que ira surgiendo y
constituyéndose no solo posibilitara "nueva filosofia" (aqui si convendria que fuera una,
unica, exclusiva filosofia que a modo de meta-fisica integrara todas las nuevas fisicas)
sino que exigiéndola desde la filosofia se hiciera el esfuerzo por construirla.

Al 'joven Ortega’, pues, a la altura vital de enero de 1907, y a la luz del siguiente
texto (Carta de Ortega a Unamuno, Marburgo, 27.01.07):

""Creo que la filosofia como ciencia es funcion de la fisica; y no habra
por tanto nueva filosofia —como ciencia- mientras no haya nueva fisica™.

228 En un argot popular dirfamos "de lo més grande" y "de lo mas pequefio”.
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se le pueden reconocer los siguientes méritos en este ambito.

Uno. La filosofia —como ciencia- (referida a los problemas clasicos de la
cosmologia y de la constitucion de la materia; es decir, Filosofia de la Naturaleza?) es
funcion de la fisica. jQué bien expresado! Es funcion, es decir, depende-de. Segun sea
la fisica asi ‘serd/debera ser’ la filosofia.

Dos. "Nueva fisica" implica, pues, necesidad de "nueva filosofia".2®

Y, con ello, la pregunta del momento, su atisbo de actualidad, una vez mas: ";es
la fisica nuestra algo distinto de la newtoniana?"

No obstante estos parrafos, el juicio general acerca de la Fisica esta mas cercano
a las siguientes consideraciones: preludio, prélogo, profecia de la madurez en que
completara, precisara, descubrira la importancia de esta cuestion ahora perdida.

El "joven Ortega’ sera el de la Matematica, inmerso sélo en la verdad ideal,
estd oscura, aunque latente, la fisica, pero no expresa. Puede intuirse, con dificultades,
que cuando habla de ciencia tenga presente la fisica; pero parece que sea mas bien la
propia filosofia y la matematica. La Fisica sera tema de la madurez.

No tiene noticias de la reciente obra de Einstein sobre la Relatividad especial
gue aun no se ha difundido. Tampoco de la trascendencia que habria de tener la
hipotesis de Planck. A los ambientes filoséficos aun no han llegado los inicios de las
revoluciones cuantica ni relativista; la del 'joven Ortega' es una época demasiado
temprana.

Pero sorprende de nuevo, llama la atencion —a mi al menos, y mucho- este otro
parrafo de la carta del 27 de enero de 1907 que desde Marburgo escribe a Unamuno:

"La decadencia cultural de Alemania es indudable [...] En filosofia han
Ilegado a una plétora de precision —esto también es indudable- y se han atascado:
repiten unos lo mismo que han dicho los otros, [..] En ciencias fisico-
matematicas acaso sea donde pueda hallarse mas movimiento
revolucionario."#!

Una nueva fisica esta naciendo con él y casi junto a él; parece que lo huele, lo
intuye, pero no lo conoce, no se le presenta.

13.4. En torno a la biologia. De la biologia a la filosofia: el evolucionismo

229 No integra, como en principio parece obvio, otros problemas tradicionales de la Filosofia como:
el(los) problema(s) del hombre, la existencia y naturaleza de Dios, etc.

230 Me habia propuesto no citar a Zubiri en este ensayo-tesis sobre Ortega, pero no me resisto a
afirmar que esta tarea, a mi juicio, no se ha intentado en la filosofia del siglo XX precisamente hasta
Zubiri.

1 EQU, 66-67.
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Por lo que respecta a las ciencias de la vida en el Ortega joven no se detectan
unas atenciones especiales en su condicion de ciencias que precisen conexion con la
filosofia o que impliquen visiones filoséficas. Son ciencias sin mas. Y muchas ramas de
ellas, particularmente de la Medicina, las estudia de modo expreso y principal. A ellas
dedica un semestre. Veamos las referencias ordinarias a las materias integradas en este
ambito cientifico.

Si destacan, como contraste, las reflexiones que explicita en "Algunas notas"?2,
Aqui se observa ya que Ortega ademas de la Idea tiene su atencidn fijada en la nocién
de sistema. ldea y sistema irdn cogidas de la mano con cierta frecuencia. Ahora se
aplican a la evolucion.

"La Idea evoluciona [...], es [...] una tarea, un problema infinito. Pero en
cada instante es preciso que la verdad del mundo sea un sistema, o lo que es lo
mismo, que el mundo sea un cosmos o universo."?*3

"La evolucién es la moderna categoria; no creo que exista ningun
pensador que no sea evolucionista de una manera o de otra."?%*

13.5. Cuadro de las caracteristicas generales del ‘joven Ortega’ ante la ciencia y el
problema de la ciencia en Espafia

A modo de resumen de esta Tercera Parte relativa al 'joven Ortega' puede
hacerse un cuadro de las caracteristicas que se han destacado de su conocimientos de las
ciencias y de su actitud ante ellas, en su contraste entre la ciencia espafiola y la europea.

1°. Presenta un marcado ‘instinto’ socioldgico que le permite captar las notables
diferencias de lo que observa en Francia y Alemania respecto de lo que ha vivido en
Espafia, especialmente en el ambito de las ciencias formales y naturales.

2°. Manifiesta un claro afan de rigor cientifico -aqui social- frente a la 'pasion’
por las ideas o por la 'patria’ (ésta en su historia 0 en su sociedad presente).

3°. La conviccidn, que convertira en 'programa’, de la necesidad de modernizar
Espafia, entendida esta modernizacion como elevacion del nivel cultural y cientifico
al estilo de Europa, lo que exigiria una importante transformacion social, expresion de
una concepcién de sociologia dindmica en tanto que cambio de las estructuras sociales
vigentes. Marcara como referencia la necesaria reforma de la universidad.

4°. La complementaria conviccion acerca de la conveniencia del
establecimiento de una paz entre religiones que no ha existido en Espafia, de tal modo
que sugiere la creacion de una catedra de Historia de las Religiones (al modo de la

232 Faro,9 de agosto de 1908. OC-1, 11-116.
330C-1, 114.
234 0C-1, 115.
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Reforma en Europa)?® que ofreceria a Unamuno. Esta nueva manifestacion de
'necesidad’ politico-social-educacional expresa su 'instinto’ social, independientemente
de que él personalmente pudiera sentirse o no al margen del problema religioso. Capta
su importancia social y detecta que en su tratamiento existe una radical diferencia entre
Europa (a luz del 'impacto cientifico social’ que recibe en Alemania) y Espaia.

5°. La estricta necesidad de "hacer ciencia™ en Espafia, fundamentalmente
mediante la creacion de estructuras de estado: laboratorios, universidades, bibliotecas,
museos, archivos, catedras, etc. Una frase tipica -y topica- de mas extenso calado que lo
expuesto en este parrafo, en cuyo contenido adquiere maximo valor es la siguiente:

"El amor a la ciencia, a lo claro, a la ley nos reune, nos hermana. Juremos
que de hoy en mas concluird el pecado secular espafiol, el pecado contra el
Espiritu Santo, el horror a la ciencia".*®

6°. Las ‘ideas’, para Ortega, deben estar conectadas con la ‘realidad’, con la
‘vida’; no tienen valor la utopia, la teologia ni los dogmas.

7°. La filosofia, en su aspiracion a ser ciencia, tiene dependencia de la fisica;
la filosofia es una funcion (al modo matematico) siendo la fisica una variable fuerte de
la que aquella depende:

"Creo -como Cohen- que la filosofia es funcidn de la fisica; y no habra
por tanto nueva filosofia -como ciencia- mientras no haya nueva fisica".%’

8°. Hace sociologia de la ciencia, bastante y buena, aunque no la sistematizara.

9°. Puede considerarse como un precursor de la sociologia del conocimiento
cientifico.

Estas notas caracterizadoras, que adquieren especial relevancia en la formacion
del 'joven Ortega', y se convierten en pensamiento germinal, se desarrollaran en los
préximos capitulos, relativos a la madurez del pensador.

13.6. Consideraciones disciplinares Ciencia-Filosofia

Sin que estén completamente formados y sistematicamente expuestos en el
pensamiento de Ortega, menos aun en su juventud, puede darse una vision general
de la relacion entre los conceptos de ciencia y filosofia, de la siguiente manera.

a) La distincion entre la ciencia y la filosofia consiste en que
(presupuestamente) la ciencia se plantea problemas concretos y susceptibles de

235 Se observa que tiene presente la obra de Durkheim.
B8 EQU, 79.
237 EQU, p. 69.
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solucion, mientras que la filosofia se plantea (también presupuestamente)
problemas mas radicales y de dificil solucion.

b) Ademaés la ciencia tiene una funcion practica que se pone de manifiesto
en la utilidad de sus descubrimientos. Por otro lado el éxito de la fisica de Newton
y el desarrollo tecnoldgico movieron a los filésofos, desde Hume hasta el siglo XX,
a intentar conseguir algo parecido en el dominio filoséfico. Sin embargo, la
aparicion de modelos alternativos al de Newton (la relatividad de Einstein) y a la
geometria de Euclides (geometrias no euclidianas), y los limites de los
fundamentos de la ldgica, hicieron que Ortega considerase que la ciencia debe
apoyarse en algo mas fundamental: en la filosofia.
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CUARTA PARTE

LAS CIENCIAS EN LAS OBRAS DE MADUREZ DE
ORTEGA

14

EN TORNO AL PENSAMIENTO: FUNDAMENTOS Y CRISIS

El analisis de Ortega sobre el pensamiento en el siglo XX lo elabora de manera
precisa en "Apuntes sobre el pensamiento” publicado en 1941 en Logos®® donde
destaca "la crisis presente de los fundamentos en fisica, en matematicas y en
I6gica".

En este articulo, sistemético y denso, centra de manera apropiada la cuestion
objeto principal de este trabajo. Ortega detecta la situacion especial por la que pasan las
ciencias mas representativas de la Edad Moderna, fija la relevancia de las mismas en el
pensamiento moderno, constata la crisis por la que atraviesan y los efectos que desde
ellas, y por su causa, sufre el pensamiento en general.

Quizéas sea en este articulo donde Ortega se manifieste mas claramente como
excepcional socidlogo de la ciencia y sobre todo como pionero socidlogo del
conocimiento cientifico.

14.1. La representacion del pensamiento moderno

Puede seleccionarse del referido articulo un parrafo clarificador y determinante.
Escribe:

"El pensamiento, durante los tres Gltimos siglos de historia occidental,
reconocia como su mas depurada e intensa representacion, las tres ciencias:
fisica, matematica y logica. De su solidez sustanciosa se nutria la fe en la razon,
que ha sido la base latente sobre la que ha vivido en toda esa época el hombre

mas civilizado".?%

238 | ogos, Buenos Aires. OC-V, 520-547.
239 0C-V, 520.
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Durante la modernidad, siglos XVII al XIX, desde el En torno a Galileo hasta el
no llamado “En torno a Einstein™, el pensamiento tuvo su representaciéon maxima -"la
mas depurada e intensa"- en las tres 'ciencias ejemplares': fisica, matematica y logica.

Estas ciencias, por su solidez, nutrian la fe en la razén; ellas representaban la
razon, ellas elevaron la razon a la cuspide del pensamiento. Sobre ellas como
fundamento se ha vivido la Modernidad, la época de la historia de mas elevada
civilizacion.

Fisica, Matematica y Logica constituian la base del ser de Europa.

14.2. La deteccion de una auténtica y profunda **Crisis de los fundamentos™ en las
‘ciencias ejemplares’

Por mediacion de otro parrafo denso y preciso expresa su deteccion de la crisis,
"desde hace treinta afios™ (las revoluciones de la relatividad y la cuantica):

"No es posible que en esas ciencias prototipicas se produzca la menor
inseguridad sin que todo el orbe de la razén se estremezca y sienta en peligro.
Pues he aqui que desde hace treinta afios al extraordinario desarrollo de esas
disciplinas acompafia una progresiva inquietud. El fisico, el matemaético, el
I6gico advierten que —por primera vez en la historia de esas ciencias- en los
principios fundamentales de su construccion teorica se abren subitamente
simas insondables de problematismo. Esos principios eran la Unica tierra firme
en que su operacion intelectual se apoyaba —y es precisamente en ellos, en lo que
parecia mas inconmovible-, no en tal o cual miembro particular de sus
organismos tedricos, donde el abismo se anuncia.” 24

Las ideas de Ortega, concatenadas I6gicamente, y expuestas de manera sintética,
son las siguientes.

Uno. Fisica, matematica y logica fueron las tres ciencias prototipicas de la
Modernidad. Reconoce que los principios -los fundamentos- de fisica, matematicas y
I6gica constituian la base de apoyo del pensamiento moderno todo.

Dos. Esas tres ‘ciencias ejemplares’ constituyeron una tierra firme, inconmovible,
de apoyo intelectual de todo el pensamiento moderno.

Tres. Estas ciencias vienen alcanzando desde principios de siglo un
extraordinario desarrollo, una dréstica evolucion o ‘revolucion’ que genera inseguridad.

Cuatro. Presentan ‘simas insondables de problematismo’ en los principios
fundamentales de sus construcciones teoricas. Asi, pues, constata el problematismo -

240 0C-V, 520.
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término y concepto muy utilizados por Ortega- que se presenta en sus fundamentos, que
ademas tiene lugar "por primera vez en la historia de estas ciencias".

Cinco. Anuncio de abismo intelectual. Preludio de un 'adi6s a la razén', al menos
del adi6és a la razén de la Modernidad. Se manifiesta asi a modo de prospeccién
socioldgica de futuro.

En sintesis, se muestra, segun puede observarse, como un avanzado, egregio
pionero, de la sociologia del conocimiento cientifico.

14.3. Crisis general en la actitud del hombre ante el Pensamiento mismo

Esa crisis en los fundamentos de las ciencias ejemplares, segun Ortega, implica
también una crisis general en la actitud del hombre ante el pensamiento mismo. Asi
escribe:

"[Con] palabras de Husserl en 1929: La situacion actual de las ciencias
europeas obliga a reflexiones radicales. Acontece que, en definitiva, esas
ciencias han perdido la gran fe en si mismas, en su absoluta significacion [...]
Esa gran fe, un tiempo sustitutivo de la fe religiosa, la fe en que la ciencia lleva
a la verdad —a un conocimiento de si mismo, del mundo, de Dios, efectivamente
racional y a través de él a una vida, siempre capaz de ser mejorada, pero digna
en verdad y, desde luego, de ser vivida- ha perdido incuestionablemente su
vigor en amplios circulos"2*,

No parece que estas palabras de Husserl, reproducidas por Ortega, precisen de
comentarios criticos, al menos relativos a la época referida de crisis de fundamentos en
las ciencias ejemplares. Las ideas dominantes en la Modernidad, correspondientes a
esas ciencias, daban seguridad intelectual: la ciencia conducia a la verdad, al
conocimiento -de uno mismo, del mundo y de Dios, los tres &mbitos de referencia
tradicional- y facilitaba una vida digna en la linea del 'progreso indefinido'.

La vision socioldgica orteguiana, referida aqui a la "situacion actual” de las
ciencias respecto de "amplios circulos”, alcanza una especial relevancia. En la sociedad
de su presente, las ideas de la Modernidad, asociadas a la fe en la razon, a que la ciencia
lleva a la verdad, han perdido su vigor. Los efectos que produce la crisis de/en las
ciencias ejemplares son la inseguridad, el problematismo, la pérdida de vigor
intelectual.

La situacion concreta especial es la de la ‘crisis de los fundamentos' de/en las
ciencias ejemplares: fisica, matematicas y l6gica. Dichas ciencias han perdido la
tradicional fe en si mismas, han perdido su seguridad, buscan nuevas bases, otros
principios, deambulan en estas basquedas sin norte preciso.

241 0C-V, 521. Las refiere a palabras de Husserl en 1929.
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Esa fe en la ciencia -en estas ciencias, que también sirvieron de base a las otras
(quimica, biologia, geologia, ...)-, identificada como fe en la razén, habia desplazado a
la fe religiosa como elemento determinante de la busqueda de la verdad y del acceso a la
verdad. Esa fe en la ciencia constituia el fundamento 'social’, ‘colectivo’, 'general’ de la
modernidad, del conocimiento??. A la verdad de los 'objetos' basicos del conocimiento,
los referentes -uno mismo, el mundo, Dios-, se llegaba por la ciencia -por la razén-.
Pero la ciencia ha perdido el 'vigor' que habia tenido, lo ha perdido en ‘grandes circulos'.

14.4. "Hecho' que trasciende a las propias ciencias: generalizacion de la crisis

La grave crisis actual del pensamiento cientifico, por la naturaleza social
moderna de fundamento del pensamiento todo, se manifiesta como un "hecho
trascendente a las ciencias mismas". Supone una nueva implicacion:

"[...] un hecho trascendente a las ciencias mismas, de un hecho que las
desborda y envuelve, en suma, de un hecho universal humano"?4,

Desde dichas ciencias ejemplares de la Modernidad, desbordadas, la crisis se
transforma en hecho universal humano, en crisis generalizada que abarca al hombre en
general: todo si mismo y a todos, al hombre concreto y a la sociedad en general.

En sintesis, Ortega expone que la grave crisis de su actualidad (totalitarismos,
guerras europeas) consiste en que se ha perdido la 'gran fe' en la razon, en el
pensamiento anteriormente vigente, en los fundamentos de las ciencias ejemplares. Y
esto supone, a juicio del texto de Ortega, una grave crisis actual -hecho universal
humano-: el hombre ha perdido la “gran fe” en la razon fundada en la ciencia, tal como
se concebia en el pensamiento hasta su presente vigente.

Asi pues: la crisis de la ciencia, que se desborda al pensamiento todo, es un
"hecho™ que trasciende de las ciencias mismas para abarcar todo el pensar humano.

14.5. El hombre no ha perdido la fe en la razén

Pero debe constatarse también, dice Ortega, que el hombre propiamente no ha
perdido la fe en la razdn, sino que se tambalea su fe en la forma de razon fundada en la
ciencia, en dicha forma, en su carécter radical, absoluto, ilimitado. EI hombre no ha
perdido la fe en la razon, sino la "confianza radical en el poder absoluto de la
inteligencia como instrumento Unico y universal para hallar solucién a los problemas de
la vida".

242 En el desarrollo de la 'polémica Ortega-Unamuno', punto 6 del capitulo 11, se ha puesto de
manifiesto la distinta sensibilidad de los fildsofos espafioles en torno a la fuentes de conocimiento.
243 0C-V, 521.
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La fe en la razon no tenia limites y ahora si los tiene. Asi estaba Ortega
construyendo su razén vital, tema no objeto directo de nuestro analisis. No ha perdido la
razén pero si estd modificando su concepcion acerca de la razén, acerca de la nueva
forma de la razon.

14.6. El papel de la Légica en la crisis

Ortega se refiere de manera directa a las respectivas ciencias ejemplares. Asi,
por lo que respecta al papel que desempefia la crisis en/de la Logica —una de dichas
‘ciencias ejemplares’-, como ejemplo, escribe:

"Otra masa ocultadora del auténtico Pensamiento es la Logica. En ella la
ocultacién consiste en una esquematizacion. La Logica suplanta la infinita
morfologia del Pensamiento por una sola de sus formas: el pensamiento
I6gico, es decir el pensamiento en que se dan ciertos caracteres —ser idéntico a si
mismo, evitar la contradiccion y excluir un tercer término entre lo “verdadero” y
lo “falso”- [...] Se identifico a lo logico con lo racional hasta hacer sinGnimos
I6gica y razdn [...] hoy empezamos a caer en la cuenta de que no hay tal
pensamiento logico [...] retirada la pantalla del pensar Iégico como Unico
representante del Pensamiento”?%4,

El pensamiento no ha de identificarse con el ‘pensamiento moderno' que lo ha
tenido oculto mediante una "esquematizacion™, una reduccion, de tal modo que lo ha
suplantado: el pensamiento l6gico se habia considerado como Unico pensamiento
racional, identificado con éste.

La sociedad, las personas cultas del nuevo siglo, manifiestan un claro cambio
sociologico, "empezamos a caer en la cuenta de que no hay tal pensamiento l6gico”.

14.7. Referencia a la Fisica

En este marco de la crisis de los fundamentos de las ciencias ejemplares, y por lo
que se refiere a la Fisica, cuyas crisis basicas -relatividad y cuantica- ha vivido y sobre
las que ya habia reflexionado abundantemente a la altura de 1940, como veremos en
proximos capitulos, presenta interés su vaticinio referido a esta ciencia. En el articulo
citado "Apuntes sobre el pensamiento” que estamos analizando, ofrece un vaticinio
sobre la Fisica, situando perfecta y complementariamente su punto de vista:

"Desde ahora, por ejemplo, puede pronosticarse gue tan pronto como,
tras el fragor de las batallas, vuelva la ciencia fisica, la ciencia ejemplar de
Occidente, a concentrarse en reflexion sobre si misma, surgira de ella una teoria

244 0C-V, 538.

153



del “conocimiento” fisico en que el conocer aparecera definido como una faena
apenas similar a cuanto en el pasado se ha denominado asi"?*°.

De esta manera, puede observarse que Ortega:

a) En el reconocimiento de la crisis no oculta su tradicional piropo a la fisica, "la
ciencia ejemplar de Occidente", sino que mas bien lo mantiene.

b) Manifiesta su esperanza, su conviccion, en que surgira en ella una nueva
teoria del conocimiento fisico. No obstante conviene dejar constancia de su prondstico,
profecia, vaticinio*®.

c) Considera que el nuevo conocimiento fisico, segun él, sera "apenas similar” al
pasado.

Es decir, teorias del conocimiento fisico pueden existir muchas, de modo que
cada tiempo, cada sociedad, cada grupo historico, geografico o intelectual, etc., puede
optar por una u otra.

Ha constatado, con cierto conocimiento, las teorias 'revolucionarias’ que han
trastornado los fundamentos de la fisica, que en sintesis extrema se denominan teorias
de la relatividad y teoria cuantica. De hecho, cuando menos, la relatividad -la creada por
Einstein- integra dos: especial y general; diferentes teorias fisicas iniciales -fisica
atomica, fisica nuclear, fisica de particulas elementales, etc.- confluirian en sus
fundamentos en la fisica cuantica; en cosmologia se ofrecen distintos 'modelos’; etc. En
la actualidad de la fisica perviven diferentes teorias, generales y parciales, quizés a la
espera -deseable y deseada- de alcanzar una 'teoria del Todo', teoria de todo, Unica. Su
prondstico -repitiendo el término que utiliza, ya que no seria apropiado hablar de su
profecia-, al menos de momento, no se ha cumplido, y por ahora no se observan visos
de logro, aunque se realicen numerosos intentos y se anuncien numerosas esperanzas.
Mas bien parece que se multiplican las formas -las teorias- de 'conocimiento’ fisico.

En este marco socioldgico de tantos existires -tantas teorias- la que fue segln
Ortega "la ciencia fisica, la ciencia ejemplar de Occidente” habria dejado l6gicamente
de serlo en el siglo XX, habria perdido su condicion de ‘ciencia ejemplar’.

14.8. Necesidad de una nueva forma de pensamiento

Ortega completard, a continuacion, la constatacion de la crisis en las ciencias y
de esta profecia, con unas palabras de caracter general:

245 0C-V, 538.

246 Esas novedades estaban ya en boga en el recinto de los fisicos: establecimiento de la relatividad,
surgimiento fecundo ampliamente desarrollado de la fisica cuéantica, nueva visién del Cosmos muy
alejada de la teoria de Newton, representaciones de la materia radicalmente otras de las propias de la edad
moderna, etc.
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"[...] queda libre nuestra vista para contemplar el Pensamiento liberado
de su adscripcion a formas particulares de si mismo™27.

La forma cientifica, histéricamente considerada en la modernidad, es una forma
particular de la razén, del pensamiento, que exige liberarse de la misma. Asi
continuard, ejerciendo ahora una accion critica, y utilizando el término ‘conocimiento’,
ahora al sociolégicamente adscrito a "los griegos™:

"Para los griegos el conocimiento era saber definitivo. Por eso no era
para ellos conocimiento nuestra ciencia empirica. La fisica moderna les hubiera
parecido cosa muy distinta del conocimiento, porque en ella “no se sale al ser
mismo”, sino que se contenta con “salvar los fendbmenos”, esto es, con elaborar
una figura imaginaria, subjetiva e intrahumana que nos permite una orientacion
en medio de las apariencias, s6lo aproximada y siempre sometida a correccion
en vista de nuevos fendmenos observados"?4,

Sin entrar en colision con la belleza del lenguaje de Ortega -"imaginaria,
subjetiva e intrahumana-, ya que careceria aqui de sentido, parece conveniente dejar
constancia de que la fisica actual (o las fisicas actuales, en este marco con mas
precision), como la anterior, ofrece también "una figura imaginaria, subjetiva e
intrahumana”, es decir 'representaciones’ -'modelos’, ‘figuras'- de la Realidad.

El pensamiento/conocimiento/... de la Edad Moderna era solo una forma
histdrica, "razon histdrica”, de la que explicara, a la espera de publicar su libro nonato
Aurora de la razon historica, dos cursos de titulo La razon histérica (Buenos Aires,
1940; y Lisboa, 1944)2%,

14.9. En torno al lenguaje y las ideas

El lenguaje es el medio natural y usual para expresar el pensamiento. Conviene
un acercamiento a la concepcién de Ortega sobre él en su relacion con las ciencias. En
el "Prélogo para franceses"?*° de La rebelion de las masas, que se presenta como obra
de "Historia del pensamiento”, escribe:

"Definimos el lenguaje como el medio que nos sirve para manifestar
nuestros pensamientos [...] lo mas peligroso de aquella definicion es la afiadidura
optimista con que solemos escucharla [...] El lenguaje no da para tanto™.

Y continla, con sus frecuentes referencias a las ciencias:

247.0C-V, 538.

248 0C-V, 533.

249 OC-XII.

250 "Prélogo para franceses”, Introduccion a La rebelion de las masas en su version francesa de 1937.
Pagina 10 de Ediciones Orbis, 1983.
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"Sirve bastante bien para enunciados y pruebas matematicas; ya al hablar
de fisica empieza a hacerse equivoco e insuficiente. Pero conforme la
conversacion se ocupa de temas mas importantes que esos, mas humanos, mas
<<reales>>, va aumentando su imprecision, su torpeza y confusionismo".

Asi, el lenguaje para la fisica se manifiesta como "equivoco e insuficiente"”
aunque para la matematica sirva "bastante bien".

14.10. Sobre el caracter abstracto de la ciencia

En el citado "Prélogo para franceses”, de especial relevancia para el analisis de
la perspectiva historica y social de la ciencia en el pensamiento de Ortega, éste expresa
otro conjunto de ideas destacables tales que aunque no precisan especiales comentarios,
si conviene dejar clara constancia de ellas.

a) Acerca del retraso "escandaloso” de las ‘ciencias morales' respecto de las ideas
en el ambito de la fisica:

"Buena parte del azoramiento actual proviene de la incongruencia entre
la perfeccion de nuestras ideas sobre los fendmenos fisicos y el retraso
escandaloso de las <<ciencias morales>>"%",

b) La consideracion como abstractos de los problemas astrondmicos y quimicos
en contraste con la concrecion histérica de los problemas humanos:

"En las revoluciones intenta la abstraccion sublevarse contra lo concreto:
por eso es consustancial a las revoluciones el fracaso. Los problemas humanos
no son, como los astrondmicos o los quimicos, abstractos. Son problemas de
maxima concrecion, porque son historicos">?2,

c) La Modernidad, la racionalidad cientifica, ha tenido tan gran esplendor en
Francia [Descartes, Voltaire, Diderot, D'Alambert, Euler, Bernouilli, Lagrange,
Legendre, Laplace, Fourier, etc., etc.] que alcanzando una difusion/aceptacion social
generalizada llegd a tiranizar a la opinién publica:

"El racionalismo fisico-matematico [desde 1750] ha sido en Francia
demasiado glorioso para que no tiranice la opinion pablica"?®,

d) Ortega haria una vez mas referencia a los tres siglos de su concepcién de
Modernidad, de "europeidad’ (desde Galileo a Einstein, de aproximadamente 1600 a
aproximadamente 1900), como se vera con detalle en proximo capitulo®*:

251 |bid. pag. 14.
252 |bid. pag. 30.
253 |bid. pag. 31.
25 Capitulo 18. "Fisica clasica, Modernidad y Europeidad. Ortega: 'Europa = Ciencia™.
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"Tres siglos de experiencia 'racionalista’ nos obligan a recapacitar sobre
el esplendor y los limites de aquella prodigiosa raison cartesiana. Esa raison es
s6lo matematica, fisica, bioldgica. Sus fabulosos triunfos sobre la naturaleza,
superiores a cuanto pudiera sofiarse, subrayan tanto mas su fracaso ante los
asuntos propiamente humanos e invitan a integrarla en otra razon mas radical,
que es la 'razon historica™?,

Sobre el concepto de ciencia, puede considerarse como de sumo interés su
siguiente consideracion en La rebelion de las masas:

"[hubo hombres que pensaron] ideas claras sobre muchas cosas -
filésofos, matematicos, naturalistas. Pero su claridad fue de orden cientifico; es
decir, una claridad sobre cosas abstractas. Todas las cosas de que habla la
ciencia, sea ella la que quiera, son abstractas"2°°.

2% "Prélogo para franceses”, Introduccion a La rebelién de las masas en su version francesa de 1937.
Ediciones Orbis, 1983, pags. 31-32.
2% |bid. pag. 150.
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15

EN TORNO A LAS MATEMATICAS

La matematica®’ es una ciencia formal que contiene un cuerpo de conocimientos
sumamente extenso. En general, sus diferentes partes -Geometria, Aritmética, Algebra,
Topologia, etc.- se fundan en unos determinados axiomas y siguiendo el razonamiento
I6gico estudian las propiedades y relaciones entre entidades abstractas, como, por
ejemplo, nimeros, figuras o simbolos.

Las matematicas desempefian un papel singular para la explicacion del mundo
natural, en especial en la fisica. Aqui, como punto de partida, puede considerarse la
creencia galileana de que el Universo estaba escrito en lenguaje matemético, como
hemos puesto de manifiesto, destacando su importancia, en El principio galileano de
matematicidad de la Naturaleza®®, donde queda de manifiesto la visién de Ortega
acerca de que "la ciencia es una forma especial de creencia”. Ciertamente la utilidad de
las matematicas en la explicacion del mundo material se presenta cientificamente como
algo misterioso, dado que no se posee explicacion propiamente racional y lo apropiado
de su lenguaje para la formulacion de las leyes de la fisica resulta de un valor
excepcional.

En sintesis, a nuestros efectos actuales, las matematicas representan un canto a la
abstraccion, una excepcional valoracion del uso de la l6gica y un extraordinario soporte
para la elaboracién de las teorias fisicas.

En su extenso desarrollo y en tanto que matematicas aplicadas han abarcado dos
ambitos de considerable difusion en los ultimos tiempos: Estadistica y Computacion, de
especiales aplicaciones en Sociologia, como en otros ambitos.

En este capitulo hemos de responder a la pregunta ;en qué medida y de qué
manera se interesd Ortega en su madurez por la matematica?, asi como a esta otra ¢qué
consideracién otorg6 Ortega a las matematicas?

257 Matematica, en singular, y matematicas, en plural, son formas de uso que tienen el mismo
significado. La forma singular, matematica, que se utiliza aqui es menos comun que la forma plural,
matematicas, que se utiliza en el titulo del capitulo.

2% Gonzalez de Posada (2010) El principio galileano de matematicidad de la Naturaleza. Real
Academia de Medicina de Cantabria, n° 243.
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15.1. Sintesis de la consideracion de las matematicas por el 'joven Ortega'

En un capitulo precedente?® se ha considerado la impresion que recibe y

trasmite el 'joven Ortega' acerca de las matematicas. Como referencia inicial puede
recordarse que la construcciébn de su pensamiento germinal se basa en "La
fundamentalidad de las matematicas en el conjunto de la sabiduria, y, como
consecuencia su conviccion en la necesidad de conocimiento de las matematicas”. En
resumen, las ideas mas representativas que expreso en esa primera etapa de su vida,
segun anticipamos, pueden ser las siguientes, que ahora practicamente se repiten para su
contraste con la vision de la madurez.

a) Acerca de las matematicas mismas, de su significado -el clasicismo- y de su
valor -orgullo de la razon humana-:

"Las matematicas, juntamente con la filosofia, son el centro de la cultura
europea. [...] matematicas “orgullo de la razén humana” que decia Kant".?%

"[...] para mi el clasicismo es [...] una cuestion filoséfica, la cuestion
cientifica por excelencia [...]

[...] en la jMatemaética! es donde debemos buscar y donde he hallado el
concepto de lo clasico™.?%*

b) Acerca de su actitud hacia las matematicas: la necesidad que de ellas tiene y
la decision de dedicarse a las mismas.

"[...] yo necesito para lo que estoy estudiando y sobre todo para el resto
de mi vida (para filosofia, etc.) saber Matematicas: este semestre pienso
estudiar yo solo Aritmética y Algebra tratando de recordar la nada que sabia".26?

"En lo que me he metido de lleno es en Matematicas: no se puede dar un
paso en el mundo sin saber matematicas. Claro que para mi el mundo es el
mundo de las ideas, Ginico en cuya realidad creo".%3

"[...] mi fin es: hacerme muy bien de las ideas matematicas y tener cierta
facilidad en lo que he de aplicar a la mecanica cuando la estudie™.?%*

"Espero echar en ese tiempo buenas raices y salir sabiendo de verdad, no
en guasa, Griego, Matematicas, Quimica y Psicologia".?%

c) La expresion de sus amores intelectuales de juventud: la trilogia Platdn, el
idealismo y las matematicas.

259 Capitulo 13. "El impacto de las ciencias en el joven Ortega™.
260 OC-I, 83.

%1 CJE, 663-4.

%2 CJE, 133.

263 CJE, 264.

%64 CJE, 133.

265 CJE, 136.
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15.2. El interés de Ortega por la matematica

En la madurez, iniciada formalmente segun hemos considerado con la
publicacion de Meditaciones del Quijote, el panorama matematico orteguiano sera
diferente. He aqui un conjunto de referencias que ponen de manifiesto la atencion que
dedicé Ortega a la matematica®® y el papel, o los papeles, que le adjudicé.

a) En la concepcion de la "Biblioteca de ideas del siglo XX" en el Prologo
General (1922) indicaba que reuniria las obras més caracteristicas del 'tiempo nuevo', en
la linea sugerida de correspondencia biunivoca entre época e ideas. En el 'tiempo nuevo'
suyo dice que "principian su vida pensamientos antes no pensados" que deben exhibirse;
y esto hacerse "desde la matematica a la estética y la historia"2¢’. La matematica se
encuentra en un extremo del arco de las disciplinas objeto de atencién intelectual.

b) Mantenimiento de la condicion de ‘ciencia ejemplar’, como se ha visto en el
capitulo precedente, junto a la logica y a la fisica. Parece conveniente recordar unos
parrafos del Apéndice Il de La razon histérica de titulo "La fe en la razon"?%® harto
significativos:

"Por raz6n entendemos la capacidad de pensar con verdad, por tanto, de
conocer el ser de las cosas. La idea de la razon incluye, pues, dentro de si, los
temas verdad, conocimiento y ser. Mas la perfeccién incomparable con todo lo
logrado en el pasado humano a que han llegado las ciencias ejemplares -l0gica,
matematica y fisica-, que eran, en cierto modo, la razébn misma en su mayor
densidad y pureza, trajo consigo qQue aparecieran en sus principios
fundamentales, por tanto, en el corazén del corazén de la razon problemas
abismaticos que no parecen solubles para la razon puesto que surgian en las
bases mismas de la razon [...] Pero eso automéaticamente origina que se nos
hagan también problematicos esos temas fundamentales -verdad, conocimiento y
ser."

c) En la reflexion sobre el cambio de paradigma acerca de la "naturaleza™ de las
cosas, dado que "las ciencias fisicas, quimicas y bioldgicas buscan en los fendbmenos su
ser fijo, su naturaleza™?° (lo que afirman las ciencias naturales), escribe:

"Dejandose influir por la tradicién griega partié desde luego en busca del
ser de las cosas, donde ser significa algo fijo y estatico, el ser que ya es cada
cosa. El prototipo de ese ser era el ser de los conceptos y de los objetos
matematicos, un ser invariable, un ser siempre lo mismo"?™,

266 pyede verse Sanchez Ron (1996).

267 OC-VI, 305.

268 OC-XII, 323. La razdn histérica, publicada en Lisboa en 1944 se considera como una de las obras
capitales de Ortega.

269 OC-XII, 329.

210 OC-XII, 328.
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Es decir, la matematica a modo de prototipo de la filosofia, el concepto
tradicional de ser siendo de naturaleza analoga a los conceptos y objetos matematicos.

d) El papel concreto y especifico que Ortega concede a Hilbert en el campo de
las matematicas se explicita con absoluta claridad en La idea de principio en Leibniz y
la evolucion de la teoria deductiva, obra de significacion filosofica excepcional, de
'simbiosis' con la ciencia y de integracion de principios de ésta en aquella: "La filosofia
se orienta en la pura matematica. Leibniz es la gran forma de esta orientacion™?™,

15.3. La frecuente referencia a las geometrias no euclidianas

Una constante en sus numerosos escritos sobre las teorias de la relatividad y a
Einstein, con especial significacion de relacion con la ciencia, son las referencias a las
geometrias no euclidianas (destacando a veces a los autores de distintas contribuciones
como Gauss??, Lobatschewsky?”?, Bolyai y Riemann?*). Veamos algunas de estas
referencias.

1. El prélogo a Geometrias no euclidianas de Roberto Bonola (1923) que puede
considerarse como un notable ejemplo de sociologia del conocimiento cientifico.

"He aqui que en nuestro siglo las geometrias no euclidianas adquieren
subita popularidad en los hombres de ciencia, se imponen como un nuevo
clasicismo en el pensamiento matematico; penetran en la fisica con Minkowski y
Einstein, y casi ponen en olvido las formas tradicionales de la geometria".

2. La condicién social cientifica de "triunfante matematica" que manifiestan las
geometrias no euclidianas.

"En los proximos afios surgiran ineludiblemente nuevas y fecundas
discusiones que permitan fijar los limites de esta triunfante matematica. A su
hora de germinacion ha sucedido ésta presente, que es de triunfo, a la cual
sucedera otra de critica, mesura y pulimento”.

3. El reconocimiento singular de los papeles que desempefiaron las geometrias
no euclidianas en el cambio de las ideas para la teoria especial y la teoria general de la
relatividad.

15.4. La atencion a matematicos significativos

Dejando aparte los matematicos ya citados por su contribucion a las geometrias
no euclidianas y especialmente a los artifices de las teorias de la relatividad, también

211 OC-VIII, 90.
212 0C-VIII, 136.
213 OC-111, 241.

214 OC-111, 235y 241.
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citados, Minkowski y Einstein, conviene no olvidar las figuras mas representativas de la
matematica que vivieron en el siglo XX, siendo coetaneos de Ortega y que no fueron
olvidados por él: Poincaré, Hilbert y Godel.

15.4.1. Jules Henri Poincaré (1854-1912)

Por lo que respecta a Poincare, prestigioso matematico -también fisico y filésofo
de la ciencia-, frente a la consideracion de "gran ausente en los escritos de Ortega"?
recibe, por ejemplo, notable mas atencion?® que Hilbert, Minkowski y, por supuesto,
que nuestros Torres Quevedo y Rey Pastor que sélo fueron citados una vez. Poincaré
esta presente, bien presente, en la obra de D. José. Veamoslo.

En fecha tan temprana como 1920 y en un articulo de critica politica, "La
polémica parlamentaria™#7, escribe, trayéndolo a colacion:

"Todo lo que vale algo en un hombre es mas o menos convencional:
ciencia y arte, moral y cortesia. Poincaré, no Raimundo??, sino el otro, el mejor,
Ilama convenciones a los axiomas matematicos".

Asi, a la hora de destacar figuras de 'hombre excepcional’, en La razén histérica
he aqui el elenco y el orden, donde se aprecia ademas que comienza por el matematico:

"El hombre [...] es Henri Poincaré y Newton; es Gengis-Kan y San
Francisco, es Pericles y Charles Chaplin™?™.

En Historia como sistema (1941) repetird la pareja: "De la hembra paleolitica
han salido [...] Newton y Enrique Poincaré"2°,

Ortega esta enterado de aspectos singulares de los aconteceres matematicos de
su época. Asi mientras reflexiona sobre el riguroso pensar:

"El pensamiento es un mecanismo mental y nada mas [..] lo
sorprendente es que aun el pensamiento creador de los conceptos mas
ejemplarmente rigurosos funciona a veces tan subita e inesperadamente que la
inteleccion, lejos de parecer engendrada por nosotros, parece que, mas bien,
tropezamos con ella como con una piedra fuera de nosotros. De aqui que hayan
podido resolverse durmiendo problemas matematicos de la mas alta
complicacion, problemas tras de los cuales durante mucho tiempo la persona
acordada se esforzaba en vano para hallarles solucion. EI ejemplo mas preciso y

275 Sanchez Ron (1996), p. 265.

276 10 citaciones segun el indice de nombres de las Obras completas. Cajal (6), Pascal (6), Hilbert (2).
217 E| Sol, 30 de enero de 1920. OC-X, 619.

278 Raimundo -Raymond- Poincaré, presidente de Francia era primo de Jules Henri Poincaré

219 OC-XII, 237.

280 0C-VI, 34.
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famoso es la solucién de las funciones fuchsianas por Poincaré, que él mismo
minuciosamente nos refiere"?:,

Poincaré también encabeza la relacion orteguiana de cientificos en una cuestion
crucial: la de la reforma de los principios fisicos, que cuando hay que reformar éstos se
precisa salir de la propia fisica, es decir, con palabras de Ortega "salir del suelo para
apoyarse en el subsuelo”, y situarse en la filosofia:

"De aqui que los fisicos se viesen obligados a filosofar sobre su ciencia, y
en este orden el hecho mas caracteristico del momento actual es la preocupacion
filosofica de los fisicos. Desde Poincaré, Mach y Duhem hasta Einstein y Weyl,
con sus discipulos y seguidores, se han ido constituyendo una teoria del
conocimiento fisico debida a los fisicos mismos. Claro es que han recibido todos
ellos grandes influencias del pasado filosofico; pero lo curioso del caso es que,
mientras la filosofia misma exageraba su culto a la fisica como tipo de
conocimiento, la teoria de los fisicos concluia descubriendo que la fisica es una
forma inferior de conocimiento; a saber: que es un conocimiento simbolico'2e2,

En la leccion 111 de ¢ Qué es filosofia? reproducira Ortega este parrafos,

A la hora de sefialar a los méaximos logicos elige a las dos figuras de las
matematicas contemporaneas suyas, a quienes estamos dedicando estas referencias:
Poincaré y Hilbert:

"El hombre primitivo pensaba menos ldgicamente que Poincaré o que
Hilbert, no porque su intelecto fuese constitutivamente ilégico o prelogico, sino
porque no buscaba la logicidad con voluntad tan clara, constante y deliberada
como estos dos contemporaneos nacidos en una continuidad de tradicion
logicista que ha durado veintiséis siglos'"2s4,

En la leccidon IX de ¢Qué es filosofia? reflexionando acerca del papel de la
verdad para Galileo y Einstein destaca el rol primordial desempefiado por Poincaré:

"La verdad sélo desciende sobre quien la pretende, quien la anhelaba y
lleva ya en si preformado el hueco mental donde la verdad puede alojarse. Un
cuarto de siglo antes de la teoria de la relatividad se postulaba una fisica de
cuatro dimensiones y sin espacio ni tiempo absolutos. En Poincaré esta ya el
hueco donde Einstein se ha instalado -como el propio Einstein hace constar a
toda hora"2,

281 OC-XIl, 280.

282 OC-1V, 101. Articulo "La ciencia es mero simbolismo", de 1930. Aqui no interesa distinguir entre
los citados que pueden sobrar y los ausentes necesarios cuando se habla de simbolismo en el
conocimiento fisico, mas propio de la Fisica cuantica.

283 0C-VII, 302.

284 0C-V, 539.

285 QOC-VII, 392. En realidad lo que estaba introduciendo Poincaré era el concepto de espacio
topoldgico.
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La relevancia que otorga Ortega al gran matematico, aqui y ahora con expresion
a modo de fildésofo de la ciencia, se manifiesta también en las siguiente frases:

"[...] el hecho enorme de que la mas exacta matematica actual se define a
si misma como juego, con levisima modificacion, confirma la tesis de Poincaré
que hace de la matematica un juego convencional, por tanto, de complexién
ludica y no patética. En la teoria se trata exclusivamente de si unas ideas que
alguien nos va enunciando casan 0 no entre si*2%,

15.4.2. David Hilbert (1862-1943)

Hilbert fue un matematico aleman reconocido como uno de las mas influyentes
de finales del siglo XIX y del siglo XX. Inventé y desarrollé un extenso conjunto de
ideas, entre las que destacaron: a) la teoria de invariantes; b) la axiomatizacion de la
geometria; y c) la nocion de 'espacio de Hilbert', uno de los fundamentos del analisis
funcional. Proporciond parte significativa de la infraestructura necesaria para la
mecanica cuantica y participé en competencia con Einstein en la carrera matematica
hacia la obtencion de las ecuaciones de campo de la relatividad general. En su condicion
de 'lider mundial' de la matematica presentd en 1900 un conjunto de problemas
matematicos pendientes de respuestas que han servido de estimulo y busqueda de
soluciones hasta el presente.

Ortega también lo citod, como se ha visto anteriormente, y se reitera por equidad,
al considerar la pareja maxima de figuras matematicas, especialmente logicos,
destacando la voluntad de bdsqueda y la continuidad multisecular de la tradicién
logicista:

"El hombre primitivo pensaba menos ldgicamente que Poincaré o que
Hilbert, no porque su intelecto fuese constitutivamente ilégico o preldgico, sino
porque no buscaba la logicidad con voluntad tan clara, constante y deliberada
como estos dos contemporaneos nacidos en una continuidad de tradicion
logicista que ha durado veintiséis siglos"2.

El papel concreto y especifico que Ortega concede a Hilbert en el campo de las
matematicas se explicita con absoluta claridad en La idea de principio en Leibniz y la
evolucion de la teoria deductiva, obra de significacion filosofica excepcional, de
'simbiosis’ con la ciencia y de integracion de principios de ésta en aquélla: "La filosofia
se orienta en la pura matematica. Leibniz es la gran forma de esta orientacion™2®, Y
pasa a describir el desarrollo de la matematica en la Edad Moderna, de tal modo que el
capitulo 7 de esta obra se titula "Algebra como <<modo de pensar>>". El gran invento

286 OC-VIII, 306.
287 0C-V, 539.
288 OC-VII1, 90.
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de Vieta (1540-1603) fue el Algebra, que "hace posible la forma regular del analisis, es
decir, de la deduccion", Asi sera:

"[...] el paso méas decisivo en la evolucién moderna de la matematica, y
aqui la modernidad no se detiene, como en lo que llamabamos 'situacion
moderna’ de la filosofia, en una fecha que inicia lo contemporaneo o actual, sino
que llega hasta nuestros mismos dias: de Vieta se llega, sin salto a Hilbert"2®,

Hilbert habia fallecido en 1943, La idea de principio en Leibniz se publicaba en
1947 en Lisboa. ElI matematico aleman constituia para Ortega la meta de la evolucion
histérica continua del método deductivo, del algebra. Sin ninguna duda, Hilbert se habia
consagrado como maxima figura de la matematica del siglo XX, y asi lo considerd
nuestro sociologo del conocimiento cientifico.

Pero habrd mas, y cuando se refiere a la evolucion organica de los casos de
ortogeénesis de que hablan los bidlogos se extenderd nuevamente a la matematica y
escribira:

"[...] en la evolucion de la matematica, el invento de Vieta inicia un
desarrollo ortogenético que llega hasta el dia. Mas adn: como si el Algebra, en
su nacimiento, hubiera sido un programa, resulta que se ha cumplido en nuestros
dias literalmente. Para Vieta, era la matematica de los numeros -Logistica
numeralis- que se expresaba con figuras, transformandose en Logistica speciosa.
Para Hilbert, la matematica es formalmente ciencia de signos, y no
primordialmente de nimeros o magnitudes. La Historia ha cogido por su palabra
a Vieta, y, de modo que le hubiera espantado, la ha cumplido literalmente™?,

Para Ortega, como para la ciencia matematica, Hilbert ocupa el lugar de honor
entre los matematicos del siglo XX.

15.4.3. Kurt Godel (1906-1978)

Godel ha pasado a la historia como ldgico, matematico y filésofo. Intentd
colocar la logica y la teoria de conjuntos para la explicacion de los fundamentos de la
matematica. Mas joven que Ortega alcanz6 fama internacional por sus dos Teoremas de
incompletitud que publicdé en 1931, a sus veinticinco afos, recién obtenido su
doctorado. ElI més importante de estos teoremas establece que para todo sistema
axiomatico recursivo autoconsistente que describa la aritmética de los numeros
naturales, existen proposiciones verdaderas sobre dichos numeros naturales que no
pueden demostrarse a partir de los axiomas.

289 OC-VIII, 92.
290 OC-VIII, 92.
21 0C-VIII, 92.
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Ortega, caminante por sus autoexilios europeo, argentino y portugués, alcanzé a
tener noticias suficientes de Godel. Asi, residente de nuevo en Espafia, en "Pasado y
porvenir para el hombre actual"??, texto espafiol de la conferencia pronunciada en
Ginebra, 1951, y publicada en franceés en Neuchatel, en 1952, utilizando como trasfondo
la idea de Progreso, reafirma sus convicciones historico-intelectuales sobre la ciencia de
la modernidad: “"La fisica era la fisica, la Unica, la perfecta e inquebrantable, la de
Galileo y Newton. La matematica era la perenne maravilla de la verdad perfecta e
inmutable, etc., etc."2®. En este marco, y antes de concluir con: "Nuestra civilizacion
sabe que sus principios estan en quiebra -volatilizados-, y por eso duda de si misma'"2*,
escribe:

"Pero el principio de indeterminacion [relata Ortega una conversacion
con "el mas grande fisico actual” -Heisenberg-] proclama que el investigador, al
observar el fendmeno, lo <<fabrica>>, que la observacion es produccion. Lo
cual es enteramente incompatible con la idea tres veces milenaria del
<<conocimiento cientifico>>. Por lo tanto, la fisica, por lo que concierne al
conocimiento, en el sentido tradicional de este vocablo, ha dejado de existir [...]
<<Pero si lo que usted ha descubierto es tan grave -afiadia yo en esta
conversacion-, lo que ocurre a la logica, dltimo y fundamental cimiento de
nuestra civilizacion, es todavia méas grave>>. El fisico me mir0 a los ojos
sorprendido, quiza, de que esté al corriente de lo que casi es todavia un secreto,
gracias a su caracter sumamente abstruso y cuya formulaciéon rigurosa es
recientisima. Entonces me preguntd: <<;Se refiere usted al teorema de
Godel?>>. <<Naturalmente. Me refiero a este teorema que da una expresion
definitiva a lo que se presentia en la logica desde hace muchos afios>>. El
teorema de Gdodel significa que, hablando estrictamente, no hay légica, que lo
que se llamaba asi no era mas que una utopia, que se creia en una logica aunque
ésta no era -desde Aristdteles- mas que un desideratum, un simple programa. En
los cincuenta Gltimos afios -desde Russell, Whitehead, por un lado, y Hilbert por
otro- se ha intentado realizar la I6gica y se ha visto que era imposible porque,
hablando con rigor, la l6gica no existe"®.

Con las referencias a estas tres personalidades de la matematica se comprueba
gue "naturalmente”, como presume el propio Ortega, estaba al tanto de las ideas que
imperaban en el mundo en su época.

A la espera del cierre complementario de la perspectiva de la matematica segun
Ortega en La idea de principio en Leibniz, veamos las caracteristicas socioldgicas de la
matematica en la 'primera’ madurez de Ortega.

22 OC-IX, 645-675.
293 OC-IX, 658.
2% OC-1X, 663.
2% OC-1X, 663.
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15.5. El papel secundario de la matematica como disciplina cultural

En Mision de la Universidad (1930), obra a la que dedicaremos una atencion
singular en proximo capitulo, con inclusion en la parte correspondiente a la Fisica, al
reflexionar sobre la "funcion primaria y central de la Universidad" respondia afirmando
que era "la ensefianza de las grandes disciplinas culturales”, de modo que éstas eran,
para él: 1°. Imagen fisica del mundo (Fisica); 2°. Los temas fundamentales de la vida
organica (Biologia); 3°. El proceso historico de la especie humana (Historia); 4°. La
estructura y funcionamiento de la vida social (Sociologia); y 5°. El plano del Universo
(Filosofia). En consecuencia, la matematica no era una "'gran disciplina cultural™.

La matematica, pues, es, en este panorama cultural-universitario orteguiano, una
disciplina secundaria.

15.6. Acerca de la dificultad de las matematicas

Sorprende, por ejemplo, el olvido de la matematica, con renuncia absoluta a toda
ella, que ofrecen las personas consideradas 'de letras'. Por lo que respecta al ambito de la
filosofia conviene recordar no solo el importante papel histérico-matematico que
desempefiaron Pitdgoras o Descartes sino que, entre otros, Kant, Husserl y Bergson
fueron matematicos en sus origenes.

Pues bien, la actitud de Ortega, quizas frente a la unanime totalidad vigente
socialmente en la actualidad de rechazo absoluto de la matematica en la formacion de
las humanidades en general y de la filosofia en particular, quedd reflejada en estos
parrafos de la obra citada, Mision de la Universidad:

a) "[...] el dia de mafiana ningln estudiante llegard a la Universidad sin
conocer la matematica fisica lo suficientemente bien para poder siquiera
entender las formulas'2e,

b) "Los matematicos exageran un poco las dificultades de su sabiduria.
Las matematicas, aunque muy extensas, son, después de todo, habas contadas. Si
hoy parecen tan dificiles, es porque falta la labor directamente dirigida a
simplificar su ensefianza™?".

A la luz del presente debe reconocerse el fracaso general de su 'profecia’ dadas
las dificultades de la inteleccion de las formulas incluso para las personas estudiosas de
otras ciencias. Por otra parte, las matematicas, ciertamente, no son "habas contadas”
sino extensos campos de crecidas dificultades, entre los que se encuentran los que
soportan las teorias de la relatividad, a la que tanto empefio dedico filos6ficamente
Ortega, y las que fundamentan las teorias cuanticas, a las que no dedic6 ninguna
especial consideracion.

2% OC-1V, 335.
297 |bid., 346.
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15.7. La naturaleza instrumental de la matematica

Para el Ortega de la madurez, la filosofia perseguia el conocimiento de la
realidad, la comprension de la realidad, y para ello la matematica no sélo era secundaria
sino que desempefiaba un papel meramente instrumental. Frente al interés que habia
mostrado en su etapa joven por esta ciencia parece que en la madurez le rebaj6 su
importancia. Asi escribi6, también en Misién de la Universidad:

"Conforme dentro de una ciencia se va llegando a ideas que exigen
ineludiblemente habito técnico, es que esas ideas van en la misma medida
perdiendo su caracter fundamental y van siendo sélo asuntos intracientificos, es
decir, instrumentales. EI dominio de la alta matematica es imprescindible para
hacer Fisica, pero no para entenderla humanamente".

En resumen, Ortega concibe la matematica finalmente como secundaria en el
plano cultural e instrumental de lo propiamente cientifico, basicamente de la fisica.

15.8. El papel de la matematica en La idea de principio en Leibniz

He entendido que, por la fecha de su publicacion primera de La idea de principio
en Leibniz, 1947, ya en la etapa final de Ortega, y por la excepcional relevancia que le
concedo a esta obra filosofica, donde presenta una intima relacion entre filosofia y
matematica, también fisica, su analisis merece un tratamiento especifico que se hara en
el ultimo capitulo ordinario®® de este trabajo, en la linea de utilizar los textos principales
como cabeceras de capitulos.

29 Capitulo 25.
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16

EN TORNO A LA FISICA

16.1. Filosofia y matematica ingredientes de la fisica

Aunque sea a modo de apuntes, en este momento central del presente trabajo, se
hace preciso dedicar un capitulo a reflexionar sobre la fisica desde la propia fisica.

Esta tarea ha de consistir en un conjunto de ‘telegramas’, en sintesis muy
apretadas, que sean suficientes para comprender basicamente las ideas fundamentales,
disponer de una terminologia precisa y facilitar el marco respecto a cuyos elementos se
manifestara o no Ortega.

La primera idea que, desde mi punto de vista, deseo expresar es la relativa a que
la fisica es propiamente, en si misma, de naturaleza interdisciplinar. Esta cuestion,
que consideramos basica, como hemos puesto de manifiesto en diferentes obras®®, se
presenta, de ordinario, un tanto sorprendente, novedosa, extremadamente extrafia para
muchos expertos —mas 0 menos- en alguna disciplina clasica.

a) Resulta sorprendente para fisicos. Porque aunque habla de su ciencia lo hace
de manera no usual. El fisico hace y aprende su ciencia pero no sabe lo que hace ni lo
que aprende en el contexto general del conocimiento. Sabe, de ordinario, en el mejor de
los casos, lo intrinseco de su ciencia; ignora y, a veces, hasta desprecia, lo extrinseco y
lo respectivo de su ciencia aunque sea lo fundamental: saber donde se sabe y qué al
mismo tiempo que saber lo que se ignora.

b) Resulta sorprendente para filosofos, porque aunque es esencial en/para la
filosofia, la fisica concreta e intrinseca les ha quedado demasiado lejos y les resulta
extremadamente dificil, tanto que le tienen miedo, y asi estan tan lejos de la fisica como
de la filosofia aungue se crean estar en ésta.

c) Y resulta también sorprendente para matematicos.

299 por ejemplo: Gonzalez de Posada, F. (1994) Breviario de Teoria Dimensional, y Gonzalez de
Posada, F. et al. (2007) Teorias termologicas.
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Si se quiere, con un lenguaje harto significativo y expresivo aunque formalmente
extrafo, la fisica no es solo fisica. No lo ha sido nunca. Una mirada a la historia la sittua
durante su generacién y desarrollo hasta época bastante reciente como filosofia de la
Naturaleza. Recuerdese, por ejemplo, el titulo de la obra genial de Newton (1687):
Philosophiae Naturalis Principia Mathematica. En éste se encierran, aunque
obviamente no pretendia esta finalidad, la procedencia de los dos ingredientes
disciplinares que también constituyen la fisica: filosofia y matematica.

En su progresivo desarrollo, sobre todo desde la segunda mitad del siglo XIX se
ha embebido de matematicas y abandonado progresivamente su constitucion filoséfica.
Y su impresionante riqueza matematica, siempre instrumental para ella, ha expulsado a
los filésofos de su entorno y con ellos la propia filosofia sin la cual anda un poco
perdida de su significado, de su sentido y de su propio valor.

Tras esta consideracion, como complemento necesario, puede decirse que el
objeto de este capitulo es disponer de un vocabulario, con suficiente distincion, orden
y claridad de términos asi como de un primer esquema filoséfico-cientifico-histérico.
En prietas sintesis organizaremos en los epigrafes siguientes unos cuadros de ideas
bésicas.

16.2. Realidad y Fisica. Acerca de la naturaleza de la Fisica

Parece conveniente describir en qué consiste esencialmente la Fisica, contestar
de alguna manera precisa -aceptablemente- a la pregunta ¢qué es la Fisica?3®

16.2.1. Postulados sobre la Naturaleza

La Fisica de todos los tiempos ha creido en, y consecuentemente -aunque no se
explicite de ordinario-, ha postulado la existencia de la Naturaleza (del Cosmos, de la
materia, de la Realidad fisica), asi como la creencia en su objetividad. Baste aqui dejar
constancia de ello sin profundizar, con caracter general, en sus respectivos significados
y sentidos.

De manera algo mas precisa y completa, en la perspectiva de la Fisica clésica,
pero también en sintesis extrema, estas creencias cientificas de la Fisica acerca de la
Naturaleza pueden extenderse y ordenarse como se hace a continuacion.

300 E] desarrollo de este tema consiste estrictamente en un conjunto de resiimenes. Para una adecuada
ampliacién pueden verse, como se ha anticipado, nuestro Breviario de Teoria Dimensional (Gonzélez de
Posada, 1994), La investigacién cientifica y Filosofia de la Fisica (Bunge, 1967 y 1973, respectivamente)
y nuestros pretextos docentes de Teorias termoldgicas pretermodinamicas, Termodinamica clasica y
Mecénica clasica de fluidos (Gonzalez de Posada et al. 1992a, 1992b y 1993), que aplicados a la
Termologia y a la temperatura se concretan en las Teorias termoldgicas (Gonzéalez de Posada et al.
(2007)). Lo aqui expuesto corresponde a una préctica reproduccion de lo referido en nuestra tesis doctoral
en Filosofia (2015), UPSA, "En torno al tiempo".
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Primero. Postulados de existencia (creencias cientificas de la Fisica).
Postulado I, de existencia real de la Naturaleza.

Postulado 11, de existencia real de "cosas" (objetos, sistemas, campos, ... ) en la
Naturaleza.

Postulado 111, de existencia de "propiedades reales"” en/de las "cosas".

Postulado 1V, de existencia de "procesos reales™ (sucesos, acaecimientos, hechos,
fendmenos, cambios, ... ) 'en’ las "cosas" y 'entre diferentes' "cosas".

Segundo. Postulados de objetividad (creencias cientificas, concreciones de las
anteriores).

Postulado I, de objetividad (magnitudinal): «Las ‘propiedades’ (concretas) son
independientes de las convenciones humanas».

Postulado 11, de objetividad (relacional): «Las ‘relaciones’ entre ‘propiedades’
son independientes de las convenciones humanas.

Esta vision de la Naturaleza (de la que hemos hecho una primera
esquematizacion axiomatica) corresponde a la que denominamos perspectiva de la
Fisica clasica. Conviene insistir en que esta interpretacion filoséficamente estructurada
de la Naturaleza propiamente corresponde a la Fisica clasica, no a la Fisica relativista ni
a la Fisica cuantica; pero si a mucho mas que a la Mecanica newtoniana como expresa o
subconscientemente parece que afirman bastantes autores (entre los pocos que se
manifiestan sobre estos asuntos fundamentales).

16.2.2. Fisica y Naturaleza. ;Qué es la Fisica?

Pretendo en este punto caracterizar basicamente, aunque sea de forma fugaz, la
relacion (o relaciones) existente(s) entre la Naturaleza y la Fisica®®, cuestion previa de
sumo interés para un correcto entendimiento de cualquier tema fundamental de la
Fisica.

A) Si el punto de partida, a la luz del paragrafo anterior y como parece obvio, es
la Naturaleza, que podemos denominar también 'Realidad fisica', la Fisica puede
considerarse como 'representacion’ de la Naturaleza, segun se refleja en el siguiente
esquema

301 En este paragrafo no se hace la restriccion Fisica clésica, se aplica a toda la Fisica.
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NATURALEZA

Representacion

v

FISICA

que establece una relacidn de representacion entre Naturaleza y Fisica.

La Fisica, pues, desde la Naturaleza, es una representacion. jBien!, pero ¢qué notas
caracterizadoras tiene esta representacion? A mi juicio tres notas principales.

Primera. Es una representacion parcial. En pocas palabras, quiero decir tanto
como que 'la Fisica' (concebida como una -unica, global- representacion de la
Naturaleza) realmente no existe (salvo en mentes filos6ficamente infantiles o
fisicamente dementes); sélo existen ‘teorias fisicas', es decir, parcialidades, no totalidad
con sentido Unico. Es preciso, y muy conveniente, fijar la idea -otra perspectiva acerca
de qué es la Fisica en la que suelo insistir, probablemente con ocasion y sin ella- de que
«la Fisica es -se constituye como- un conjunto de teorias fisicas». Repitamos con otras
palabras: cada teoria fisica es una representacion de unos aspectos, de unos elementos,
de unos fendmenos de la Naturaleza.

Segunda. Es una representacion ideal (modelo). La(s) representacion(es) hoy
posible(s) -probablemente durante mucho tiempo ... o siempre ... al menos para los seres
humanos- no sélo es parcial sino que, ademas, es ideal. Estas expresiones -sustantivas-
constituyen motivo de rechazo -y a veces de escarnio- para los fisicos dogmaticos que
aun quedan y sin duda para tanto libro y tantos escritos que hablan de 'la Naturaleza', de
'las leyes de la Naturaleza' como si la Fisica se identificara con la Realidad fisica. Esta
creencia o conviccién en la identidad, a mi juicio, precisa de desmontaje urgente y
definitivo. La Fisica no es la Naturaleza, es sélo -y tanto como, jclaro es!- un conjunto
de representaciones parciales ideales. Una teoria fisica es un modelo conceptual (ideal)
de una parcela fenoménica de la Naturaleza.

Tercera. ES una representacion matematizada. En esta nota se concentra la
especificidad mas notable de la Fisica; a fin de cuentas, sélo que constituyen ambitos
conscientes de ello, las dos notas anteriores pueden aplicarse, entre otros casos y por
ejemplo, al mundo del Arte, especialmente a la Arquitectura. Por nuestra parte
queremos insistir en el término que empleamos, matematicidad, ya que, con harta
frecuencia, se habla de la medibilidad y/o cuantificabilidad. La matematicidad incluye
muchos aspectos presentes en la fisica. He aqui algunos: la topologia y el algebra de las
magnitudes fisicas, la analiticidad de algunas funciones que usa la fisica, la teoria de
ecuaciones e inecuaciones, las teorias de campos escalares, vectoriales y tensoriales,
etc., y también, pero también, la medicion.
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Ahora puede afirmarse que una teoria fisica es una representacion parcial, ideal
y matematizada de la Naturaleza.

B) Si el punto de partida de nuestra reflexion acerca de la relacién entre Fisica y
Naturaleza es la Fisica, puede decirse entonces que ésta es una ciencia cuyo referente es
la Naturaleza y utilizarse el esquema siguiente

NATURALEZA

?

Referencia

FISICA

que establece una relacion de referencia entre Fisica y Naturaleza.

C) iBien! pero a las notas caracterizadoras de la(s) relacion(es) de representacion,
notas de contenido intrinseco que hemos considerado como principales, debemos
afadir, al menos, otra que también es fundamental para la inteleccion de cualquier
analisis de los conceptos, leyes, etc. de la Fisica: la historicidad®?.

Por tanto, y en resumen, podemos concluir para los fines que nos interesan con
el siguiente grafico:

NATURALEZA (Objetividad)
A
Representacion Referencia
\4
FISICA (Historicidad)

en el que complementaria y sintéticamente se destacan la creencia en la objetividad de
la Naturaleza y la certeza en la historicidad de la Fisica.

D) Por otra parte, el cuadro siguiente también puede facilitar la comprension de
la nitida separacion de lo que es la Naturaleza en si de lo que es la Fisica, separacion
que I6gicamente es previa a sus relaciones.

302 Esta nota estara presente subyaciendo a toda la tesis.
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Niveles

NATURALEZA | Realidad (“Es lo que es”)
FISICA Ciencia Creacion
humana

Asi, las teorias fisicas quedan constituidas por lo que denominamos sus
correspondientes trasfondo filosofico (o trasfondo metafisico) y trasfondo matematico.

16.3. La representacion ‘Fisica clasica’30®

Dedicamos una atencion especial al conjunto de representaciones parciales,
ideales y matematicas (e historicas) que se integran en la denominada Fisica clésica
(generalizacion filosofica de la Mecanica newtoniana), por su especial interés
intrinseco, por haber servido de soporte intelectual para el pensamiento filosofico y
cientifico de los tiempos recientes, (incluso porque aun no ha sido desbaratado de hecho
y por completo por las conceptualizaciones filosoficas existentes construidas sobre las
nuevas fisicas) y, sobre todo, porque se acomoda y se adecua a las percepciones,
intuiciones e intelecciones humanas.

Desde una perspectiva logica puede aceptarse que la fisica tiene tres niveles o
bien que trata o considera elementos que se ubican en tres niveles logicamente
diferentes: el nivel de realidad, el nivel conceptual y el nivel terminolégico. En cada uno
de ellos se sittan, por ejemplo, lo que en forma sintética se refleja en el cuadro
siguiente®%:

materia  propiedades hechos conexiones
NIVEL DE cosas fendmenos relaciones
NATURALEZA REALIDAD objetos sucesos
sistemas
| REFERENCIA
NIVEL s
CONCEPTUAL conceptos hipotesis Ieyes. _
p T principios
FISICA | — teorias
| DESIGNACION |
NIVEL — . .
LINGUISTICO término | frases sentencias  lenguajes

303 Para mayor extension pueden verse nuestros Pre-textos de Fisica (Gonzélez de Posada et al.
1992a, 1992b, 1993).
304 Bunge (1967).
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Respecto del paragrafo anterior pueden indicarse las siguientes novedades.

Primera. La Naturaleza abarca, de acuerdo con los Postulados del paragrafo 1,
un unico nivel légico: el nivel de realidad, el de lo realmente ‘existente’.

Segunda. La Fisica engloba dos niveles logicos diferentes: el nivel lingtistico y
el nivel conceptual. Los dos son niveles de la Fisica, por eso todos sus elementos -unos
y otros- se refieren a los elementos del nivel de la realidad por medio de la relacion de
referencia.

Tercera. Surge una nueva relacion, relacion interna en la Fisica, o entre los
niveles ldgicos de la Fisica, la relacion de designacion: los elementos linguisticos
designan elementos conceptuales, los elementos conceptuales se designan mediante
elementos linguisticos.

Cuarta. Cada conjunto de elementos explicitados de cada nivel da lugar a una
teoria fisica clasica determinada con sus caracterizaciones relativas a sus tres niveles.

Hemos destacado asi, breve y sucintamente, la existencia en la Fisica de tres
niveles 1dgicos, de sus relaciones desde la Fisica. ES preciso insistir en que este cuadro,
con los matices, complementos y precisiones apropiadas para cada caso debe dar encaje
y respuesta a cada una de las teorias fisicas clasicas de acuerdo con lo expresado con
anterioridad. Con otras palabras, constituye una formalizacion general para las teorias
fisicas clasicas, no para la Fisica clasica considerada hipotéticamente una.

La representacion de la Naturaleza que es la Fisica clasica, para cada teoria fisica
concreta, se hace, fundamentalmente, desde su nota especifica de matematicidad, mediante
los conceptos magnitudinales (magnitudes que se refieren a las propiedades de la ‘cosa’) y
relacionales (leyes y principios) que integramos esquematicamente en el cuadro siguiente:

Un(os) aspectos | NIVEL DE cosa acaecimiento
de la REALIDAD notas caracterizadoras notas caracterizadoras
NATURALEZA propiedades, atributos propiedades, atributos
leyes objetivas
REPRESENTACION
NIVEL conceptos | conceptos | conceptos | conceptos | leyes
CONCEPTUAL | no matematiza | NO matematizab| relacionales
‘ matematiz | bles matema | es principios
-IEFS?E,L\A Representacion | gples tizables
Parcialidad Magnitudes Magnitudes
dealidad de objeto de proceso
Matematicidad | |

l l

Matematizacion clasica idéntica

Con relacion a ellos, la Fisica clasica considera los siguientes postulados que
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explicitamos directamente sin mayor explicacion30°,

Primero. Postulados de invariancia (consecuencias conceptuales de la
objetividad real).

Postulado I, de invariancia de las cantidades.

Postulado Il,de invariancia de las leyes.

Segundo. Postulado general de homogeneidad de la Fisica, que integra tres
postulados parciales.

Postulado I, de homogeneidad magnitudinal.
Postulado Il,de homogeneidad ecuacional/principial.

Postulado Ill,de homogeneidad legal/relacional.

Nota. Tras estas consideraciones generales y especificas, pero orientadoras de la fisica
clasica, puede ofrecerse un resumen, en la linea sugerida de disposicion de un
vocabulario centrado en cada &mbito de la fisica actual, de cada uno de los tres &mbitos
firmemente establecidos de la fisica que pudo conocer Ortega y a la que se refirio.

16.4. Caracterizacion de la Fisica Clasica

A). El trasfondo metafisico queda determinado por las siguientes caracteristicas
bésicas:

a) Una vision cosmoldgica integrada por las consideradas categorias
fundamentales: espacio, tiempo, materia.

b) La continuidad de lo real, el continuismo.
c) El determinismo causal.

d) El principio de que "la materia, formal y ldgicamente, precede al
fendbmeno”. A la materia (las ‘cosas’) le ocurren fendmenos (procesos,
transformaciones, cambios, ...).

e) Infinitismo.
f) Absolutismo de las categorias y de las propiedades primarias.

g) Disyuncion, independencia radical de los conceptos primarios.

305 pyede verse en nuestro Breviario de Teoria Dimensional (Gonzalez de Posada, 1994).
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B) El trasfondo matematico queda determinado por las siguientes caracteristicas
principales:

a) Marco totalizante del nimero real en todos los &mbitos matematicos precisos
para su establecimiento y desarrollo, relativos al espacio, al tiempo y a todas las
variables (propiedades, magnitudes fisicas): Topologia, Algebra, Geometria euclidea,
Analisis funcional.

b) Relaciones de proporcionalidad entre las cantidades de las magnitudes
consideradas en las leyes.

16.5. Caracterizacion de la Relatividad

A) El trasfondo metafisico queda determinado por las siguientes caracteristicas
bésicas:

a) Una vision cosmoldgica concebida como 'unitaria’ (frente a la ‘trinitaria’
clasica) de modo que el Universo en su unitariedad posee propiedades estructurales de
espacialidad, temporalidad y materidad, con naturaleza dinamica.

b) La continuidad de lo real, el continuismo.
¢) El determinismo causal.

Estas dos notas -continuismo y determinismo-, comunes con la fisica clasica,
conducen a que se considere la Relatividad, con frecuencia, como 'teoria clésica' (de
modo que se destacan asi mucho mas sus diferencias con la fisica cuantica).

d) El principio de que "el fendmeno, logica y formalmente, precede a la
materia”. La Naturaleza es intrinsecamente dindmica, las cosas son 'resultados' de esta
dinamicidad.3%

e) Finitismo. (Ejemplos trascendentales: velocidad de la luz finita y limite de/en
la Naturaleza; Cosmos finito).

g) Respectividad de las variables (Ejemplos significativos: la masa dependiente
de la velocidad, m(v); la trasmutacion energia-masa, E = mc?; las 'Ecuaciones de
campo’).

B) El trasfondo matematico queda determinado por las siguientes caracteristicas
principales:

a) Geometria riemanniana tetradimensional.

b) Analisis tensorial.

306 | a expresion genuina de Zubiri que hemos utilizado con harta frecuencia en diferentes obras, es:
"de suyo" la realidad "da de si".
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16.6. Caracterizacion de la Fisica Cuantica

A) El trasfondo metafisico queda determinado por las siguientes caracteristicas
basicas (que distingue la fisica cuantica de las dos anteriores -clasica y relativista- que
desde ella se consideran como clasicas):

a) Discontinuismo.
b) Probabilismo (e indeterminismo).

B) El trasfondo matematico puede quedar determinado por las siguientes
caracteristicas principales:

a) Espacio de Hilbert.
b) Vector de estado.
¢) Funcion de onda.

d) Probabilidad.

16.7. Una fugaz mirada a la historia de las fisicas del siglo XX

También con objeto de disponer de una minima -pero adecuada- terminologia y
de un cuadro de adscripciones conceptuales de las denominaciones respectivas que se
han de utilizar, se realiza ahora una sintética organizacion con perspectiva histérica que
faciliten la inteleccion de las consideraciones orteguianas y de la critica paralela.

Se hace, pues, un marco de historia fundamental, esquemaética y fisica (no
filosofica) a modo de resumen de historia internalista de la fisica del siglo XX, que
servira para constatar la rapidez del salto de lo internalista fisico a lo externalista en el
ambito general del pensamiento y particular de la filosofia.

Se dispone asi de un cuadro histérico con distincién, orden y claridad en los
productos historicos con sus correspondientes dataciones y localizaciones intelectuales.

16.7.1. Fisica Clasica: su crisis
1. El electromagnetismo de Maxwell (1873).
2. La experiencia de Michelson-Morley (desde 1881).

3. Los descubrimientos de los rayos X (1895), de la radiactividad (1896) y del
electrén (1897).
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4. La "hipétesis de los cuanta™ (Planck, 1900).

16.7.2. Teorias de la Relatividad

1. Relatividad especial o restringida ("Sobre la electrodinamica de los cuerpos en
movimiento™), 1905.

a) Postulados sobre los fendmenos:

1°. Postulado R restringido (a sistemas de coordenadas
galileanos).

2°. Postulado L.
b) Consecuencias formales: implicaciones reales
2. Relatividad general (Ecuaciones de campo), 1915.
a) Postulados:
1°. Postulado R general.
2°. Postulado L.
3°. Postulado de equivalencia

b) Consecuencias cosmoldgicas.

16.7.3. Teorias relativas a la constitucion de la materia

A) Desde la realidad (teorias descriptivas):
3.1. Fisica atdbmica (1910).
3.2. Fisica nuclear (1933).
3.3. Fisica de particulas elementales (1940).

B) Desde el pensamiento (teorias formales, conocimiento simbolico):
3.4. Fisica precuantica (1900).
3.5. Fisica cuantica no relativista (1928).

3.6. Fisica cuantica relativista (1940).
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17

ORTEGA: LA FISICA, "CIENCIA POR EXCELENCIA"

17.1. Consideraciones introductorias generales

Antes de proceder al andlisis critico de las diferentes obras de Ortega
especialmente relacionadas con la fisica, parece conveniente ofrecer una especie de
catalogo de las caracteristicas generales mas significativas de su pensamiento acerca de
esta ciencia.

12, Los textos que Ortega dedica a la Fisica ponen de manifiesto que su relacion
con esta ciencia presenta dos caras, que constituyen ciertamente una unidad estructural
de pensamiento integradora de dos notas principales:

a) Altisima consideracidn por su esencia, por sus formulaciones tradicionales y
por la magnificencia de sus resultados presentes.

b) Cierto recelo, quizas distanciamiento, por sus limitaciones, cuando se
enfrenta al problema de su comparacion con la filosofia, con su "verdadera filosofia".
En esta cara siempre se mantuvo firme en su valoracion, como 'superior’, de la filosofia.

A la luz de esta perspectiva unitaria dual, a veces parece como si pretendiera
utilizar la fisica para destacar en qué consiste (mejor diriamos, desde Ortega, 'debe
consistir') la filosofia, en tanto que contraria, opuesta, contrapunto de la fisica.

28, En este capitulo se ‘construyen’ -como diria él- las concepciones que ofrece
en su pensamiento acerca de la ciencia y, en concreto, acerca de la fisica, y se hace de
manera que prioritariamente se le deja expresarse mediante la reproduccion de sus
referencias escritas. Poco mas alla se necesita que indagar en sus textos y organizar, con
y desde ellos, sus ideas con objeto de establecer formal y estructuradamente su vision.
La perspectiva general de la cultura se abordara en el capitulo 21 relativo a la Mision de
la Universidad.

3% Baste afiadir que aunque se refieren a la ciencia fisica en general, estan
prioritariamente dirigidas, como podré observarse, a la fisica clsica (fisica de la
Modernidad, "la fisica de Galileo, Newton y Kant", como le gusta decir a Ortega), en
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cuyo bloque de temas se insertan los capitulos 16 -el anterior, "En torno a la fisica"-, 17
-el presente, "Ortega: la fisica, ‘ciencia por excelencia™- y 18 -el proximo, en sintesis,
"Europa = Fisica"-.

Para la elaboracién de unas primeras ideas de Ortega acerca de la ciencia 'y de la
fisica, que se desarrollaran en los capitulos sucesivos, dejaremos hablar al propio Ortega
seleccionando, de manera sintética, expresiones suyas.

A) ¢QUE ES LA CIENCIA?

17.2. La ciencia es una forma especial de creencia

Una cosa es el conocimiento mismo, la ciencia, en tanto que hecho, pero otra es
conocer (o0 al menos saber) cudl es la funcion vital que la inspira y la moviliza. Asi la
ciencia es una forma especial, una manifestacion, de otra funcion mas decisiva y basica:
la creencia®”’,

El hombre pasa de una fe (cientifica) a otra fe (cientifica) y se encuentra en una
situacion "mientras dura el transito, mientras vive en dos creencias, sin sentirse
instalado en ninguna, por tanto en sustancial crisis">%. Ortega trata, extensamente, este
problema en su curso "En torno a Galileo (1550-1650). Ideas sobre las generaciones
decisivas en la evolucion del pensamiento europeo™ en 12 lecciones explicadas en 1933
en la catedra Valdecilla de la Universidad Central. ElI estudio supone el intento de
caracterizar, con el mayor rigor posible —"tanto como se pueda y lo mejor que se pueda
cada tanto"3%-, la situacion vital de las generaciones que instauraron el pensamiento
moderno. Cien afios, 1550-1650, es el periodo de la crisis segln refiere Ortega en este
curso.

El punto central de esta centuria es la fecha de 1600. Y precisamente en este afio
suceden un conjunto de aconteceres que permiten utilizar dicha fecha como referencia
central, como punto de recuerdo del "En torno a Galileo”, del inicio de una nueva era
del pensamiento.

Primero. Giordano Bruno muere el 17 de febrero en la hoguera de la Inquisicion
romana, en Campo dei Fiori.

Segundo. Tycho Brahe abandona Dinamarca y se coloca al servicio del
emperador instalandose en Praga. Recibira como colaborador a Johannes Kepler.

Tercero. Galileo habia abandonado la ‘dictatorial” Florencia de los Médicis,
ocupado como catedratico de Matematicas en la Universidad de Pisa, y se encontraba

%07.0C-V, 12. 'Introduccion’ a En torno a Galileo.
308 En torno a Galileo, 10.
309 Expresidn que me gusta utilizar con frecuencia.
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instalado en la ‘democracia aristocratica’ de Venecia, profesando en la 'culturalmente
liberal' Universidad de Padua. Era un cientifico disfrutando de libertad de pensamiento
y de expresion. 310

Cuarto. Gilbert de Colchester escribe el De Magnete.

Estos acontecimientos son harto relevantes cada uno de ellos, mucho mas en
conjunto. En las figuras citadas se centra el cambio: Copérnico habia sido un preludio y
Descartes seria el epilogo, el colofon.

En su condicion de forma especial de creencia, de manifestacion de fe, la
ciencia queda inspirada por una funcion vital. Hace falta, pues, penetrar en la
profundidad de la vida que integra esa funcion: la inteligencia no funciona por libre, por
su propia cuenta, sino que, en la linea de Ortega, queda gobernada y dirigida por la vida,
individual y colectiva.

Puede insistirse, para mas claridad de esta idea de Ortega, en que en 'nuestro
mundo vigente' "vivimos, en efecto, de la ciencia; se entiende de nuestra fe en la
ciencia. Y esta fe no es mas ni menos que otra cualquiera"s*.

17.3. La ciencia es interpretacion de los hechos®!?

Ortega expresa con asombrosa claridad la idea de la Fisica como representacion
de la Naturaleza establecida en el capitulo precedente, de modo que los considerados
hechos no son propiamente hechos reales sino interpretacion. Veamos un extenso
conjunto de expresiones orteguianas.

"Los hechos, los datos, aun siendo efectivos, no son la realidad, no tienen
ellos por si realidad [...] la ciencia seria comoda faena y hace muchos milenios
que el hombre habria descubierto todas las verdades urgentes"3!3,

Aunque tienen lugar, en efecto, aunque son hechos, no son hechos reales, no son
realidad. Asi:

"La realidad no es un regalo que los hechos hacen al hombre"34,

Hay un ejemplo singular de general conocimiento que ilustra claramente la
cuestion: durante siglos y siglos la vision cosmoldgica geocentrica demuestra que:

"[...] los hechos siderales [...] no era una realidad, sino todo lo contrario,
un enigma, un arcano, un problema"3°,

310 Las expresiones utilizadas entrecomilladas son légicamente metaféricas en su respectividad al
presente.

$11.oC-v, 81.

312 0C-V, 15.

313 | bid.

314 0C-v, 15-16.
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"[Los hechos] por si mismos no nos dan la realidad, al contrario, la
ocultan, esto es, nos plantean el problema de la realidad".

"Los hechos cubren la realidad y mientras estemos en medio de su
pululacion innumerable estamos en el caos y la confusion™.

Des-cubrir la realidad exige retirar, de momento, los hechos y quedarnos solos
con nuestra mente. y, en consecuencia, fabricamos una “realidad imaginaria”, "puro
invento nuestro™ ... y de ella —en nuestra mente- analizamos qué hechos produciria, y se
contrastan con los hechos efectivos.

Asi, de esta manera:

"La ciencia [...] consiste en dos operaciones distintas. Una puramente
imaginativa, creadora, que el hombre pone de su propia y libérrima sustancia;
otra confrontadora con lo que no es el hombre, con lo que le rodea, con los
hechos, con los datos"32®.

17.4. La ciencia es construccion3’

"La realidad no es dato, no es regalo, es construccion que el hombre hace
con el material dado™.

"Toda ciencia de cosas es construccion".
En sintesis, la ciencia es:

1. Obra de observacion de los hechos ... para dejarlos de lado ... ya que son
caos. Asi, "[...] Galileo ante los cuerpos que se mueven. Se mueven tantos y de tan
diversos modos, que en vano podemos averiguar de ellos lo que sea el movimiento™.

2. Obra de imaginacién: "construir idealmente, mentalmente, una realidad".
Esta imaginacion es exacta: rigurosamente matematica.

3. Obra de contrastacion. De relacion de los hechos con la imaginada realidad.

"Toda ciencia de realidad, sea ésta corporal o espiritual, tiene que ser una
construccion y no un mero espejo de los hechos'3:8,

17.5. La ciencia es estructura y ley

En su En torno a Galileo escribe:

315 1hid.

816 OC-V, 16.
$17.0C-V, 16-17.
318 OC-V, 21.
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"Si el movimiento no tiene una estructura esencial y siempre idéntica de
que los movimientos singulares de los cuerpos son meras variaciones y
modificaciones, la fisica es imposible™3!°,

Y continuara en la extension de su idea a la historia:

"Toda ciencia, también la histdrica, para no ser caos de hechos, precisa
de una estructura, de unas leyes".

B) ¢QUE ES LA FISICA?

Se han establecido unas notas caracterizadoras de la ciencia segun Ortega: forma
especial de creencia, interpretacion de los hechos, construccién -basada en la
observacion, la imaginacion y la contrastacion- y estructura y ley. Ahora se precisa
responder a la pregunta ¢qué es la fisica para Ortega?, y hacerlo, sobre todo, desde una
perspectiva sociologica.

17.6. Caracterizacion extrinseca de la fisica

En tanto que ciencia, en respectividad con las restantes ciencias y en el conjunto
de la cultura, entre los caracteres de la fisica destacan, segtin Ortega3%°:

a) Uno, comun a todas las ciencias, la constructividad.

b) Otro, propio de la fisica, la exactitud.

17.7. La perspectiva socioldgica cultural: el papel desempefiado

Sorprende la imagen cultural que construye Ortega en la caracterizacion
socioldgica que desempefia la fisica (clasica) en los planos de la cultura en general y de
la ciencia en particular. Nos limitaremos, dado que no precisa de mas consideraciones,
con establecer la extensa letania de piropos que le dedica de manera harto reiterada, y
que expresa la captacion del relevante papel que ha desempefiado en la esfera del
conocimiento y del pensamiento europeo: he aqui la captacion y valoracion del papel de
la fisica clasica en la sociedad europea de la modernidad y del siglo XX. La letania est4
integrada por valoraciones de naturaleza sociolégica. Hemos de destacar la
consideracién orteguiana como hecho social que se revela explicitamente en las ultimas
expresiones que se reproducen.

319 0C-V, 21.
820 0C-V, 21.
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"Ciencia maravillosa"3%?!,

"La fisica, nuestra ciencia ejemplar"3?2. "La ciencia fisica, la ciencia ejemplar
de Occidente™"3%,

"Para el hombre occidental [la fisica es] la ciencia por excelencia, el orgullo de
toda su civilizacion"3%,

"La ciencia moderna, en su disciplina ejemplar — la nuova scienza de Galileo, la
gloriosa fisica de Occidente -".

"Una de las cimas de nuestra vida occidental era la ciencia fisica y el grupo de
hombres que la cultivan'3?°,

"[...] la fisica [sea 0 no conocimiento, séalo en uno u otro sentido], lo
indiscutible es que constituye la maravilla de occidente™3?°,

"La Fisica, durante siglos regina scientiarum"3%’.
"La fisica es el 6rgano de la felicidad"3?%,

"La constitucién de la fisica es, sin duda, el hecho mas importante de la
historia sensu stricto humana"3?°,

17.8. En tanto que método, sistema, busqueda: caracterizacion intrinseca

En sintesis, la fisica, "ciencia ejemplar y norma de conocimiento durante toda
la Edad Moderna", fue ciencia, fue construccion y no mero espejo.

17.9. Por su trascendencia e influencia en la filosofia

Aqui basta con un solo parrafo, ya que la relacion fisica-filosofia se trata con
extension en el capitulo 25 "Filosofia versus Fisica".

"No puede sernos indiferente lo que le pase a la fisica. Sea 0 no
conocimiento, séalo en uno u otro sentido, lo indiscutible es que constituye la

321 Misién de la Universidad, 43.

322 0C-V, 21; OC-V, 279y 287.

33 0C-V, 538.

324 También dejé escrito en "Bronca en la Fisica", OC-V, 278, respecto a la situacién de 1937 que
"Los fisicos, en general, van sondmbulos dentro de su fisica, que es el suefio egregio, la modorra genial de
Occidente".

35 0C-V, 271.

326 OC-V, 279.

827.0C-VIII, 81.

328 OC-VIII, 86.

329 OC-VIII, 86.

30 0C-v, 273.
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maravilla de Occidente. Si es ella cuestionable, lo es hasta la raiz toda la
cultura occidental. Sin la rigurosa disciplina secularmente depurada y sostenida
por el pensamiento fisico, la mente europea perderia todas sus aristas especificas
y retrogradaria al confuso y pesadillesco pensar del asiatico o del africano. La
filosofia misma, que necesita tan pocas cosas, ha menester, sin remision, de la
fisica para poder ser lo contrario de ella, que es su mision”.

17.10. La significacion histérico-social de la fisica

La Fisica ha desempefiado, segun Ortega, un papel primordial en la historia: la
construccién y constitucion de su concepcién acerca de qué es 'Europa’, concepcién
orteguiana que puede representarse por la cuadruple igualdad de progresiva concrecién
que utiliza:

Europa = razén = ciencia = fisica.

objeto de tratamiento en el préximo capitulo.
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18

FISICA CLASICA, MODERNIDAD Y EUROPEIDAD.
ORTEGA: "EUROPA = CIENCIA = FISICA"

18.1. La historia de las ideas: el trasfondo filosofico

La concepcién acerca de la organizacion de la historia en 'edades' que expone
Ortega es practicamente la misma que se asume con cierta generalidad. En sintesis,
considera €l la siguiente clasificacion hasta la crisis intelectual de su tiempo, en cuyo
contexto estamos haciendo este estudio, haciendo un contraste entre el plano de la
historia ordinaria con el plano de la filosofia segun se resume en el cuadro adjunto.

Plano de la Historia Plano de la Filosofia
1. Edad Antigua Cosmocéntrica
Crisis
2. Edad Media: cristianismo Teocéntrica
Crisis: Renacimiento, "En torno a Galileo™
3. Edad Moderna: racionalismo Antropocéntrica
Crisis: primeras décadas siglo XX

Puede observarse que no relaciona propiamente la etapa o edad de su presente,
gue gqueda inserta en la Ultima ‘crisis’, sin denominacion especifica.

En su ensayo En torno a Galileo escribe: "La vida antigua fue cosmocentrica; la
medieval, teocéntrica; la moderna, antropocéntrica'33L.

Veamos con un poco mas de detalle el transito a la Modernidad en la orientacién
de su concepcion de 'europeidad'.

31 En torno a Galileo, 214.
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18.2. Las concepciones de 'sistema de ideas vivas' y de *crisis historica’

Dos concepciones de Ortega son relevantes para el tema en cuestion: 'sistema de
ideas vivas'y 'crisis historica'.

La caracterizacion de una época, a la luz de su concepcion de sistema de ideas
vivas, integra: a) Una idea sobre el Universo; y b) Una idea sobre el hombre; de modo
que constituye: 1) "Un repertorio inequivoco de sinceras creencias [del hombre] sobre
su circunstancia. Su mundo es transparente y contiene un minimum de problemas”; y 2)
"En nuestra terminologia mundo significa el conjunto de soluciones que el hombre
halla para los problemas que su circunstancia le plantea".

Crisis historica es, para Ortega, una categoria de la historia, "una forma
fundamental que puede adoptar la estructura de la vida humana'3%,

La estructura de la vida humana tiene muchas y diversas dimensiones que exigen
muchos conceptos para su caracterizacion. La crisis corresponde a la dimension que
tiene la vida histérica de cambio. Crisis es cambio de mundo. Veamos algunas
expresiones significativas del pensar orteguiano:

"Es un cambio que comienza por ser negativo — critico -. No se sabe qué
piensa de nuevo -sOlo se sabe o0 se cree saber que las ideas y normas
tradicionales son falsas, inadmisibles -. Se siente profundo desprecio por todo o
casi todo lo que se creia ayer, pero la verdad es que no se tienen aun nuevas
creencias positivas con que sustituir las tradicionales"333.

"Cambio de una situacion satisfactoria a una situacion desesperada”.

"La confusion va aneja a toda época de crisis. Porque, en definitiva, eso
que se llama "“crisis" no es sino el transito que el hombre hace de un vivir
prendido a unas cosas y apoyado en ellas a vivir prendido y apoyado en otras. El
transito consiste, pues, en dos rudas operaciones: una, desprenderse de aquella
ubre que amamantaba nuestra vida —no se olvide que nuestra vida vive siempre
de una interpretacion del Universo- y otra, disponer su mente para agarrarse a la
nueva ubre"334,

18.3. La Edad Media

La tarea de destacar el papel singular del 'hombre’, como cuestién prevalente y
novedosa en/de la Edad Moderna, exige una sentencia sobre la etapa precedente, la
considerada como Edad Media, caracterizada como teocéntrica y dirigida por la
implantacion del cristianismo. El veredicto orteguiano es concluyente:

332 En torno a Galileo, 95.
333 En torno a Galileo, 96.
334 En torno a Galileo, 80.
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"La estructura de la vida medieval [...] es el reconocimiento de la nulidad
del hombre y la naturaleza3®.

"Lo esencial para la estructura de la vida medieval [...] la radical
tendencia a desentenderse del mundo natural [...] esta paradoja, esta suma
inversion de la perspectiva, es la base del cristianismo y su verdadero asunto
vital, su vida sobrenatural, su cuestion con Dios"3%.

Desde otra perspectiva complementaria desarrollara la idea de que en el
Medievo, también como sentencia en sintesis extrema, "La verdad es Dios", que seria el
punto de referencia central, no el Cosmos -0 la Naturaleza- ni tampoco el Hombre.

18.4. El Renacimiento en tanto que época de crisis

El Renacimiento, para Ortega, en sintesis, es "el transito del cristianismo al
racionalismo, de la estructura de la vida del modo cristiano al modo racionalista”.

"El llamado renacimiento representa una gran crisis historica"3’,

Esta crisis, desde una perspectiva temporal, en tanto que transito de la Edad
Media a la Edad Moderna, tampoco la precisa Ortega con neta claridad, como le ocurre
en otras cuestiones propiamente de datacion histdrica en relacion con las ideas. Ofrece
asi diferentes periodos para la descripcion de esta crisis. Por ejemplo:

a) 1350-1650, de modo que habla con frecuencia de tres siglos (que concluyen
practicamente con la Paz de Westfalia).

b) 1400-1600, y entonces habla con frecuencia propiamente de Renacimiento (en
tanto que época preferida en el ambito de las Bellas Artes). "Hacia 1400 el hombre deja
de estar en el cristianismo"3%,

c) 1550-1650, y entonces suele hablar de las generaciones que hicieron el
cambio (en perspectiva mas adecuadamente de cultura cientifica -Galileo, Descartes-).
Aqui distingue entre los cientificos y su obra y la consideracion como sistema vital de
ideas, que ciertamente son cosas distintas.

Pero en lo referente a su contenido si se manifiesta claramente:

"La historia que vamos a contar es precisamente la del transito que hace
el hombre de estar en la creencia de que Dios es la verdad a estar en la

335 En torno a Galileo, 153.
336 OC-V, 104.

337 0C-V, 69.

338 0C-V, 151.
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creencia de que la verdad es la ciencia, la razon humana; por tanto, del
cristianismo al racionalismo humanista™33,

"Se vive por partida doble, de la fe y de la razon, a sabiendas de que son
principios antagdnicos"34°,

"Es forzoso decir que el tiempo Ilamado Renacimiento fue una hora de
formidable confusionismo —como lo son todas las de palpito, por ejemplo, la
nuestra"34,

Con esta tltima cita he querido destacar la conviccién del fildsofo sobre la crisis
vigente en su presente: "hora de formidable confusionismo”, de la que probablemente
no se haya salido aln a estas alturas de 2016, aunque podria preguntarse: ¢es la 'misma’
-temporalmente- crisis?

18.5. Iniciacién de la Edad Moderna: En torno a Galileo y Descartes

La crisis para Ortega, como se ha visto, consiste en estar entre dos culturas,
entre dos mundos.

Las fechas, aunque fueran sélo aproximadas, de inicio y de cierre, para Ortega,
como tantas otras fechas o dataciones, quedan un tanto difusas, dispersas, distintas. En
esta ocasion no tiene mayor importancia, vista por nosotros, pero si deberia tenerla
vistas por él en el marco de su fecunda idea de generacion.

Dos tipos de citas diferenciadas, aunque confluentes a nuestro juicio, ofrece
Ortega como origen de la Edad Moderna, segun ponga el acento en Descartes (1596-
1650) o en Galileo (1564-1642):

1) "[...] Descartes. Pocas veces un innovador lo ha sido tan decisiva y
plenariamente: quiero decir que haya dado su innovacion en forma mas madura,
consciente de si misma, en formulacién ya perfecta.

Con esto tenemos el “epénimo” de la generacion decisiva, [...] Anotamos la
fecha en que Descartes cumplio los 30 afios: 1626342,

2) "La crisis actual®*® procede de que la nueva “postura” adoptada en 1600 —la
postura “moderna’- ha agotado todas sus posibilidades"3*,

39 0C-v, 82.

30 0C-V, 152.

1. 0cC-V, 58.

342 0C-V, 52. En el afio 2016 se ha recordado aquel otro 1616, jcuatrocientos afios!, en cuyo 5 de
marzo se documenté la condena del copernicanismo como herético -contrario a las Sagradas Escrituras- y
se comunicé la admonicion a Galileo. Puede recordarse, pues, que a partir de esa fecha de 1616 Galileo
hubo de permanecer en 'silencio cosmolégico' (no podia hablar ni escribir sobre el tema).

343 La de su época, la de principios del siglo XX.

344 En torno a Galileo, 77.
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"La peripecia maxima acontecida al hombre europeo, aquel radical viraje
que ejecuta hacia 1600 y en que surge una nueva forma de vida, un hombre
nuevo —el hombre moderno"3#.

"La efectiva aparicion del hombre nuevo en torno a 1600"3%,

En el capitulo anterior3#’ hemos seleccionado, por nuestra cuenta, el conjunto de
aconteceres cientifico-fisicos relevantes que tuvieron lugar precisamente en el afio 1600.

Entre ambas fechas, 1600 y 1630348, y esta linea, debe recordarse también la idea
capital de Ortega, complementaria de la precedente: "Punto céntrico temporal y
sustantivamente en la obra de Galileo"3*°. Galileo y Descartes, Descartes y Galleo
seran, para el pensador, los iniciadores de la Edad Moderna®®.

"Galileo juega un papel muy determinante en la crisis"32.

Para Ortega, en nuevo resumen de citas suyas, la Edad Moderna es (renacer a la
claridad) y surge (con Galileo y Descartes), respectivamente:

"El auténtico renacimiento galileano y cartesiano es ante todo un renacer
a la claridad">?,

"La verdad es que el hombre no renace hasta Galileo y Descartes. [...]
Descartes cierra el proceso e instala al hombre en un nuevo mundo, claro y
firme"3%3,

"La Edad Moderna vive en plenitud desde 16303,

18.6. Constitucion de la Edad Moderna: Newton, Leibniz, Kant

Y tras el nacimiento de la modernidad, Galileo y Descartes, debe caracterizarse
la ‘constitucion’ de la nueva era, el establecimiento del 'nuevo' sistema de ideas vivas,
cuéles son estas nuevas ideas vivas, quiénes las formalizan, y cuando se establecen.
Veamos lo que considera Ortega.

a) Simplicidad y claridad, frente al complejo y casuistico pensamiento
medieval:

35 En torno a Galileo, 76.

346 En torno a Galileo, 80.

347 En el punto "2. La ciencia es una forma especial de creencia".

348 En OC-V, 51 escribe "periodo que va de 1600 a 1650".

39 0C-V, 55.

350 Cabe destacar aqui que esta fecha significa nada menos que 'retrasar' unos 150 afios el punto de
vista predominante en la historia usual que data el origen de la Edad Moderna por la fecha de la caida de
Constantinopla en poder de los turcos, 1453.

%1 0C-V, 50.

32 En torno a Galileo, 80.

33 0C-V, 109.

%4 0cC-V, 51.
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"[...] como Galileo, en fin, como el genio de simplificacién, [...]
Descartes [...] que la da, la logra y, por eso, cierra el proceso e instala al hombre
en un nuevo mundo sencillo, claro y firme — cuya firmeza esta hecha
precisamente de simplicidad y claridad -. Su método se reduce a esto: la idea
simple es la clara y distinta y viceversa, esto es, lo seguro es lo simple"3®,

b) Pensar conforme a la razon, frente a los supuestos de la fe:

"[el hombre moderno] se sentia encajado en si mismo [..] cuando
pensaba conforme a la razén, es decir, que no creia auténticamente mas que
cuando creia tener razén [...] el racionalismo, el tener, quisiera o no, que pensar
asi, fue su destino">,

c) Fe en la ciencia positiva:

"[...] Bruno, Tycho Brahe y Neper, el descubridor de los logaritmos.
Después de estos tres ya eran posible Galileo y Keplero, es decir, la ciencia
auténtica, positiva y la fe en ella"®’,

Pero esta nota distintiva, que seria la determinante de la Modernidad para
Ortega, la destaca propiamente mas aln, en tanto que nota caracterizadora maxima de la
época -y no necesariamente positiva-, cuando la pone en contraste con su filosofia -
raciovitalismo-:

"Demuestra esto que la perspectiva de la vida es distinta de la perspectiva
de la ciencia. En la Edad Moderna se han confundido ambas: precisamente esta
confusion es la Edad Moderna. En ella el hombre hace que la ciencia, la razén
pura, sirva de base al sistema de sus convicciones. Se vive de la ciencia3%8,

Por tanto, para el pensador, la Edad Moderna es "fe Gltima en la ciencia, en la
razon pura"®°, Asi:

"Y cuando Galileo y Descartes descubren un nuevo tipo de ciencia, de
razén humana que permite con toda exactitud predecir los acontecimientos
césmicos, el hombre recobra la fe y la confianza en si mismo. Vuelve a vivir
desde si, mas que nunca en la historia. Eso ha sido la Edad Moderna —el
humanismo" 360,

Y aqui parece oportuno reproducir su sintesis de la historia de las ideas:

355 En torno a Galileo, 157.

356 En torno a Galileo, 126.

357.0C-V, 66.

358 En torno a Galileo, 92; OC-V, 66.
359 En torno a Galileo, 93.

360 En torno a Galileo, 175; OC-V, 121.

196



"La vida antigua fue cosmocéntrica; la medieval, teocéntrica; la moderna,
antropocéntrica'®?.

"El hombre esta siempre en alguna creencia y vive entre las cosas desde
ella, conforme a ella. Fue un error terrible de la época moderna [...] estar en la
creencia de que el ser primario del hombre consiste en pensar, que su relacion
primaria con las cosas es una relacion intelectual. Este error se llama

‘idealismo™.

De esta manera, en la Edad Moderna se constata que se ha producido un cambio
general de valoracion de las ciencias, que Galileo y Kepler representan la ciencia
auténtica, positiva y la fe en ella, y, finalmente, que la verdad cientifica es verdad de
primer orden, fehaciente. Sin embargo, conviene insistir tanto en la nota caracterizadora
maxima de la Modernidad segin Ortega como en su contraste critico con su
raciovitalismo. He aqui unas referencias conjuntas:

"Frente a la revelacion se alzé la razon pura, la ciencia; frente a la
razon pura se incorpora hoy, reclamando el imperio, la vida misma — es decir, la
razon vital, porque, como hemos visto, vivir es no tener mas remedio que
razonar ante la inexorable circunstancia -"362,

"La perspectiva de la vida es distinta de la perspectiva de la ciencia. En la
Edad Moderna se han confundido ambas: precisamente esta confusion es la Edad
Moderna. En ella el hombre hace que la ciencia, la razén pura, sirva de base al
sistema de sus convicciones. Se vive de la ciencia"3®,

"Esa fe Ultima en la ciencia, en la razon pura"®4,
"Se vive, en efecto, de la ciencia, de la fe en la ciencia"3.

"La vida no tolera que se la suplante ni con la fe revelada ni con la razon
pura. Por eso se produjo la crisis del renacimiento™ 3¢,

La constitucion del mundo de ideas vivas que desarrollarian las sintéticamente
expuestas se debe, segin Ortega, a Newton y Leibniz, figuras méximas de la
constitucion de la Modernidad. Y su establecimiento sera la tarea que culminara Kant y
se expandira en la llustracion.

Esta etapa moderna "ha agotado todas sus posibilidades, ha llegado a sus
postreros confines y, por lo mismo, ha descubierto su propia limitacion, sus
contradicciones, su insuficiencia3¢’,

%1 En torno a Galileo, 214.

%62 0C-V, 67.

363 Se reitera esta cita por su especial interés y claridad.
364 0C-V, 66

365 |hid..

366 1hid.

%7 0C-V, 56.
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Asi podemos enfrentarnos con el tema concreto del presente capitulo: la
respuesta que da Ortega a la pregunta ¢Qué es Europa?

18.7. ¢ Qué es Europa?

¢En qué consiste el referente, Europa, que utiliza Ortega para una cuestion tan
capital para él desde su primera juventud, como es "el problema de Espafia"? Es preciso,
con caracter de necesariedad®®®, "definir Europa", caracterizar "qué cosa sea
exactamente Europa". Condensaré sus ideas abusando de sus expresiones, como en la
mayoria de los puntos del estudio. Asi sera mas suyo, por los parrafos reproducidos, el
pensamiento que se exhibe en este estudio.

Pueden recibirse diferentes imagenes de Europa (de la de la primera década),
creer —como escribe 'el joven Ortega'- que Europa es el ferrocarril, la buena policia, la
parte del mundo con mejores hoteles, la industria, el comercio, los estados que gozan de
empleados mas leales y expertos, los pueblos que exportan mas e importan menos, ...
No obstante, estas visiones constituyen para Ortega s6lo "la apariencia externa de la

Europa de hoy"3%. Pero todo esto es tanto como, o s6lo, "civilizacion”, "amejoramiento
fisico de la vida".

Pero Europa "no es realmente nada de eso"”. Todo lo anterior "ha sido preciso
inventarlo antes™. Europa no es la civilizacion, el ferrocarril, la industria o el comercio.
Con este motivo subraya que "la verdad no es nunca lo que vemos, Ssino
precisamente lo que no vemos"3"°. Pues bien, veamos lo que vio Ortega.

18.8. La Europa verdadera y perenne: la ciencia

¢Cual es, entonces, "la Europa verdadera y perenne"? Veamos las respuestas
mas caracteristicas de Ortega.

En primer lugar —desde una perspectiva preferentemente social- destaca que en
Europa (en concreto, para él, Alemania y Francia) persiste desde hace tres siglos (se esta
produciendo en Ortega, paulatina pero firmemente, la fijacion en el En torno a Galileo,
la fecha redonda del 1600), una dedicacion a la ciencia, que se manifiesta al menos en
tres lineas singulares e importantes:

a) La cantidad de cientificos profesionales: "una muchedumbre de ciudadanos
que se dedican exclusivamente a trabajar ciencia";

368 Término que me parece mas afortunado, por su apariencia de mayor concrecion y superior
fortaleza, que el de necesidad, y que suelo utilizar en estas tesituras.

369 Es decir, la Europa de su tiempo juvenil.

370 Aqui estan sus referentes maximos de esta época, Platon y el idealismo, por una parte, y la ciencia
moderna, por otra, como se ha sefialado en los capitulos del 'joven Ortega' y tendremos oportunidad de
destacar con mas detalles mas adelante.
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b) Socializacién, con el reconocimiento exterior de la tarea cientifica: "la ciencia
existe fuera de los cientificos"; y

c) Institucionalizacion y orden: "es una ciencia disciplinada".

En segundo lugar —desde una perspectiva prioritariamente filosofica- sefiala
Ortega que Europa nacio en Grecia, donde no sélo germind sino que alcanz6 un primer
cenit. Y ademas, renaci6 alcanzando nuevas cotas cenitales en los siglos XVII y XVIII.
Asi:

Uno. Europa es Socrates, que

a) "nos ha traido - dice Aristdteles, y perddnese la cita, inevitable ahora -
dos cosas: la definicion y el método inductivo. Juntas ambas constituyen la

ciencia"3't; y

b) "...[homo europeus ]... Socrates [...] invento tres cosas decisivas: la
I6gica, la ética y la estética. [...] el hombre es el ser capaz de ldgica, de ética 'y de
estética en cuanto ciencias analogas a las matematicas".3"?

Y Europa es también Platon, de tal manera que en tiempo de éste "alcanzo lo
europeo quilates de energia nunca después superados”3"2,

Dos. Pero Europa es también, en los siglos XVII y XVIII, Galileo, Descartes,
Newton, Leibniz, Fichte y Kant.

Asi, ha unido la 'Europa’ del clasicismo griego - Socrates y Platon - con la
'Europa’ de la modernidad - Galileo, Descartes, Newton y Kant -, y el pegamento que
los unifica es la ciencia.

Por ello, concluird, por una parte, que:

<<Si Europa trasciende [...] lo debe a la ciencia>>.

Y, por otra, expresion que en este estudio ocupa lugar preferente:

<<Europa = Ciencia;
todo lo demas le es comun con el resto del planeta>>.

Y, ademas, o por si fuera poco, con mirada de futuro, escribe:

311 0C-1, 102.
872 CJE, 670.
373 0C-1, 101. No expresa una consideracion especial por Aristoteles.
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"[...] la ciencia, representa — no se olvide - la Unica garantia de
supervivencia moral y material en Europa"®’.

"La confianza en la ciencia es la fe que vive el hombre europeo
actual"3",

Pero éste, aunque de suma importancia, es otro tema.

No obstante la claridad y simplicidad de esta caracterizacion de Europa, al modo
de la nota primera que hemos destacado para la Modernidad segun Ortega, el
pensamiento de éste es mas complejo, 0 bien presenta otras caras en su perspectivismo
de la realidad: Europa admite otras perspectivas en la captacién socio-historica del
filésofo. Veamos algunas otras caracterizaciones en textos y momentos especialmente
relevantes en su relacion con Europa.

18.9. Europa en La Rebelion de las masas

Se nos presenta como sumamente interesante, desde una perspectiva
prioritariamente socioldgica, en el sentido usual mayoritario de relacion con la politica
inmediata méas que con la historia o con la ciencia, la concepcion de Europa y de lo
europeo que percibe y escribe primero en La rebelion de las masas, 1929, y después,
durante su estancia en Europa, retirado de la Espafia en guerra civil. Es una vision
complementaria de la que estamos destacando, insisto en complementaria, no
alternativa, no otra.3®

He aqui algunas de estas nuevas notas caracterizadoras de Europa, de especial
interés politico y social.

a) La unificacion o generacion de lo 'europeo’.

"Desde el siglo XVI ha entrado la humanidad toda en un proceso
gigantesco de unificacion, que en nuestros dias ha llegado a su término
insuperable™.

"Grupo homogéneo formado por los pueblos europeos”.
"Europa es un conglomerado de pueblos con espiritu afin""".
b) Dominio de la opinion publica.

"Caracterizada por la soberania de la opinion pablica [...] que es la fuerza
radical que en las sociedades humanas produce el fendmeno de mandar".

374 0C-1, 106.

35 0C-V, 34.

376 Debe resaltarse el valor histdrico de su pensamiento a la luz de la reciente historia de Europa, de su
actual unidad y de su problematica presente.

377 |bid. pag. 130.
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"Asi, en la fisica de Newton, la gravitacién es la fuerza que produce el
movimiento. Y la ley de la opinién publica es la gravitacion universal de la
historia politica".

c) Efecto-produccion: la rebelién de las masas.

"La civilizacion europea -he repetido una y otra vez- ha producido
automaticamente la rebelion de las masas"3’8.

d) Papel de mando desempefiado en el mundo.

"Durante tres siglos Europa ha mandado en el mundo y ahora Europa no
esta segura de mandar ni de seguir mandando™37°.

"La técnica es inventada por Europa durante los siglos XVII1'y XIX",
e) Paises que constituyen Europa.

"Por Europa se entiende, ante todo y propiamente, la trinidad Francia,
Inglaterra, Alemania"38,

Y Ortega se introduce en el tema de la ‘decadencia de Europa’ en cuyo marco
sitta el panorama de los 'nacionalismos®. Y en este marco de la descripcion del
proceso creador de naciones en Europa y acerca del momento presente de la
construccion de Europa, en La rebelion de las masas, 1928-1930, se presenta a modo de
precursor de la idea de Europa como 'una’:

"Ahora llega para los europeos la sazon en que Europa puede convertirse
en idea nacional. Y es mucho menos utdpico creerlo hoy asi que lo hubiera sido
vaticinar en el siglo XI la unidad de Espafia y de Francia. El Estado nacional de
Occidente, cuanto mas fiel permanezca a su auténtica sustancia, mas derecho va
a depurarse en un gigantesco Estado continental'38?,

"En la supernacion europea que imaginamos, la pluralidad actual no
puede ni debe desaparecer".

Y considera como fruto de la decadencia la "erupcion nacionalista” afirmando:
"Pero todos estos nacionalismos son callejones sin salida".

Y, por otra parte:

378 |bid. pag. 127.

379 |bid. pag. 132.

380 |bid. pag. 135.

381 Presenta unas notas de aplicacion a los actuales nacionalismos en Espafia, que podria, a su luz,
considerarse como 'supernacion espafiola’.

382 |bid. pag. 166.
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"Pero a la unién europea se oponen, como siempre ha acontecido en el
proceso de nacionalizacion, las clases conservadoras'>,

18.10. Europa en el ""Prologo para franceses™: unidad y pluralidad en liberad

En la presentacion de La rebelién de las masas de 1937 realiza un esfuerzo
sociologico de caracter global para caracterizar a Europa desde una perspectiva mas
propiamente socio-politico-historica, ciertamente con la base del entorno de 1750
cuando queda establecida en Francia, y por ende en la Europa aquella, la supremacia del
pensamiento cientifico newtoniano. He aqui un conjunto de ideas comprensivas de su
vision socioldgica sobre Europa.

a) La unidad como 'hecho' histérico-social.

"Ha sido el realismo histdrico quien me ha ensefiado a ver que la unidad
de Europa como sociedad no es un ideal, sino un hecho de muy vieja
cotidianeidad".

"La unidad de Europa no es una fantasia, sino que es la realidad misma".
b) La pluralidad europea.
"El caracter unitario de la magnifica pluralidad europea".

"Esta muchedumbre de modos europeos, que brota constantemente de su
radical unidad, y revierte a ella manteniéndola, es el tesoro mayor del
Occidente".

¢) La entrafia europea: pluralidad y libertad.

"La libertad y el pluralismo son dos cosas reciprocas y ambas constituyen
la permanente entrafia de Europa”.

18.11. Europa en el ""Epilogo para Ingleses™

En "En cuanto al pacifismo™®, articulo firmado en Paris en diciembre de 1937
y frecuentemente afiadido al "Epilogo para Ingleses” de las ediciones de La rebelion de
las masas, muestra especialmente Ortega su sentido socioldgico, que, como estamos
reiterando, constituye a nuestro juicio una caracteristica constante en él. Asi, sobre
Europa:

1) Reafirma sus ideas acerca de la unidad y la pluralidad de Europa.

383 |bid. pag. 169.
384 |bid. pag. 188.
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2) La sociedad europea no es, para él, una sociedad cuyos miembros sean las
naciones. Como en toda auténtica sociedad, sus miembros son hombres, individuos
humanos, a saber, los europeos, que ademas de ser europeos son ingleses, alemanes,
espanoles.

3) Europa ha sido siempre un ambito social unitario, sin fronteras absolutas ni
discontinuidades, porque nunca ha faltado ese fondo o tesoro de 'vigencias colectivas' -
convicciones comunes Y tablas de valores- dotadas de esa fuerza coactiva tan extrafia en
que consiste 'lo social’. No seria nada exagerado decir, que la sociedad europea existe
antes que las naciones europeas, y que éstas han nacido y se han desarrollado en el
regazo maternal de aquélla.

4) "Europa sera la ultra-nacion [...] las naciones europeas llegan ahora a sus
propios topes, y el topetazo sera la nueva integracion de Europa™.3&

18.12. La crisis actual (1930): En torno a Einstein

En el punto 2 de este capitulo se ha tratado de la concepcion de Ortega relativa a
las crisis historicas. La perspectiva de entonces se referia al transito de lo medieval a lo
moderno. Ahora se trata de la crisis de la modernidad que se manifiesta durante la vida
del pensador y que centrara éste de diferentes maneras en torno a Einstein, de manera
analoga a como situ6 la precedente en torno a Galileo. Dado que dedicaremos, expresa y
directamente, a la recepcion por Ortega de Einstein y de su obra los dos proximos
capitulos, limitaremos este punto a resaltar el hecho de la existencia de la nueva crisis
historica y a recordar el papel fundamental que desempefia la fisica.

"¢ Sera definitivo este tipo de hombre, esta forma de la vida que vive de
la razén? [en mi libro La rebelion de las masas, he hecho notar que comienzan a
surgir en el horizonte europeo grupos de hombres los cuales, aunque nos parezca
paraddgico, no quieren tener razon]" ¢,

"No sabemos lo que nos pasa, y esto es precisamente lo que nos pasa, no
saber lo que nos pasa: el hombre de hoy empieza a estar desorientado con
respecto a si mismo [...] Tal es siempre la sensacion vital que se apodera del
hombre en las crisis historicas".

"Es forzoso decir que el tiempo Ilamado Renacimiento fue una hora de
formidable confusionismo —como lo son todas las de palpito, por ejemplo, la
nuestra".

385 |bid. pag. 205.

38 Esta refiriendo una parte importante del pensamiento 'postmoderno’ supuestamente anti-racional,
que puede significarse mediante el recuerdo de los titulos Adios a la razén y Contra el método de obras
de filésofo de la ciencia Paul Feyerabend, escritas unos 40 afios después del texto de Ortega.
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"La crisis actual procede de que la nueva postura adoptada en 1600 —la
postura 'moderna’- ha agotado todas sus posibilidades"3®’.

La crisis para Ortega representa dos aspectos correlacionados: a) Una
desorientacidon cultural; y b) Una desesperacion vital, es decir, en tanto que forma de
vida: "[...] en cuanto desorientado esta desesperado”.

Recuerda®® que habia detectado/anunciado que se avecinaba una crisis de
pensamiento cientifico:

"En 1911 di yo una conferencia en el Ateneo de Madrid sobre el
pensamiento matematico. Era la hora de mas indiscutido triunfo del continuismo
y evolucionismo, infinitismo en matematica, fisica, biologia e historia. No
obstante, yo anunciaba entonces que surgiria pronto una tendencia al
discontinuismo y finitismo en todas esas disciplinas”. El titulo era "Nada
moderno y muy siglo XX" (El Espectador, tomo I, 1916) "férmula que con
creces ha resultado verdad™.

"Hace treinta afios estabamos yo y los demas europeos en una situacion
de radical satisfaccion [...] el europeo estd hoy en un suelo y en un aire que se
llama inquietud, desazon"38°,

"[La crisis actual revela cual] ha sido hasta hace poco nuestro mundo
vigente, el sistema de nuestras convicciones. Vivimos, en efecto, de la ciencia;
se entiende de nuestra fe en la ciencia. Y esta fe no es mas ni menos fe que otra
cualquiera [...] Lo unico que digo es que se trata de una fe, que la ciencia es una
fe, una creencia en que se estd, como se puede estar en la creencia religiosa".

Pero con estas ideas criticas no perdamos el horizonte: el papel fundamental que
desempefian la razon, la ciencia, la fisica en la concepcion de Ortega sobre la
Modernidad y sobre el 'ser' de Europa. Recordemos asi algunas ideas. De Meditacion de
la Técnica (1933) pueden destacarse estos parrafos:

"Importa mucho subrayar este hecho de primer orden: que la maravilla
maxima de la mente humana, la ciencia fisica, nace en la técnica".

"De aqui la ejemplaridad del pensamiento fisico frente a todos los
demas usos intelectuales. La fisica, como ha notado Nicolai Hartmann3%, debe
su sin par virtud a ser, hasta ahora, la Unica ciencia donde la verdad se establece
mediante el acuerdo de dos instancias independientes que no se dejan sobornar

387 En torno a Galileo, 77.

388 En torno a Galileo, 78.

389 En torno a Galileo, 137.

3% Nicolai Hartmann (1882-1950), coetaneo y compariero de Ortega en Marburgo, dedicé una especial
atencion al desarrollo de la ciencia del siglo XX en su Ontologia de la Naturaleza, como hemos puesto de
manifiesto en nuestra tesis doctoral de Filosofia "En torno al tiempo" presentada en la Universidad
Pontificia de Salamanca.
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la una por la otra. El puro pensar a priori de la mecénica racional y el puro mirar
las cosas con los 0jos de la cara: analisis y experimento”.

En La idea de principio en Leibniz (1947), tratado propio de filosofia, aparece
un extenso parrafo harto significativo:

"La constitucion de la fisica es, sin duda, el hecho méas importante de
la historia sensu stricto humana [...] [El hombre] tiene que esforzarse en
transformar este mundo que le es extrafio, que no es el suyo, que no coincide con
él, en otro afin donde se cumplan los deseos —el hombre es un sistema de deseos
imposibles en este mundo-; en suma, del que pueda decir que es su mundo. La
idea de un mundo coincidente con el hombre es lo que se llama felicidad. El
hombre es el ente infeliz, y por lo mismo, su destino es la felicidad. Por eso,
todo lo que el hombre hace, lo hace para ser feliz. Ahora bien; el Unico
instrumento que el hombre tiene para transformar este mundo es la técnica, y la
fisica es la posibilidad de una técnica infinita. La fisica es, pues, el érgano de
la felicidad, y por ello la instauracion de la fisica es el hecho méas importante
de la historia humana. Por lo mismo radicalmente peligroso. La capacidad de
constituir un mundo es inseparable de la capacidad para destruirlo™.

Interesa sefialar la fecha de este Ultimo parrafo, 1947, recientes las bombas
atébmicas de Hiroshima y Nagasaki, 1945: "la instauracion de la fisica es el hecho mas
importante de la historia humana. Por lo mismo radicalmente peligroso. La capacidad de
constituir un mundo es inseparable de la capacidad para destruirlo™.

18.13. Europa en ""Meditacion de Europa™

En septiembre de 1949 dio Ortega una conferencia en Berlin de titulo De Europa
meditatio quaedam. Tras revisiones, modificaciones y ampliaciones acab6 publicandose
en 1960 en la Revista de Occidente el articulo que comentamos a continuacion®*,

Una afirmacion clara inicial: es de naturaleza complementaria a la tesis que
centra nuestro estudio. Se trata de un 'tratado de sociologia' sobre las ideas de ciudad y
nacién, acerca de la 'sociedad' europea hasta la ‘definicion' del concepto de
'nacionalidad'. Asi, por ejemplo, escribiria:

"[...] una sociedad es la convivencia de individuos humanos bajo un
sistema de usos [...] El sujeto de los usos no es nadie, mejor dicho, es Nadie, es
lo que solemos llamar la Gente. De aqui que el libro donde expongo mi
doctrina de la sociedad se titule EI hombre y la gente."3%

%1 0C-1X, 242-313.
892 0C-1X, 293.
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Esta "Meditacion de Europa" sera pues, segun él, de caracter social -"Unico
espacio social que es Europa"3®- y expresada en términos socioldgicos. No obstante
hard, jcomo no!, algunas referencias a la ciencia.

Por una parte3®, al tratar de la realidad historica del espacio social europeo hara
ver que lo que pasa en el mundo humano no es un montén de hechos sueltos sino que
poseen una estricta anatomia y una clara estructura y no como lo demés, como, por
ejemplo, los hechos fisicos:

"[Los fenémenos fisicos] son hechos sueltos a los que el fisico tiene que
inventar una estructura imaginaria porque ellos por si no la poseen™.

Y, por otra, destacard que "la efectiva transformacién técnica del mundo es un
hecho recentisimo™3%®, es decir, "la época sin par de los inventos técnicos y de su
realizacion ha sido estos ultimos cuarenta afios. EI nimero e importancia de los
descubrimientos y el ritmo de su efectivo empleo en esa brevisima etapa supera con
mucho a todo el pretérito humano tomado en conjunto™.

18.14. ""La perspectiva de la vida es distinta a la perspectiva de la ciencia’3%

No obstante lo anterior, y a fin de cuentas el horizonte del estudio completo
referido al papel singular de la ciencia, especialmente la fisica, en la perspectiva de
Ortega, no debe perderse de vista que en su madurez 'definitiva’ en la formalizacién de
'su’ filosofia (con un componente marcadamente socioldgico e histdrico) -de 'su’ sistema
filoséfico que no llego a cerrar como hubiéramos deseado- destacé como ‘lo radical’ la
perspectiva de la vida, construyendo el raciovitalismo o vitarracionalismo. Lo
integraria en el nuevo tiempo postmoderno en el contexto de la crisis vigente. De
manera marginal pero con el énfasis necesario se le dedica este punto.

Quizas, como manifestacion determinante, sea relevante sefalar su
autoconsideracion: "Yo soy nada moderno y muy siglo XX"3’,

Y también su 'saludo’ a la crisis socio-historica en la que vive, en la que se
incorpora "la vida misma -es decir, la razon vital":

"La vida no tolera que se la suplante ni con la fe revelada ni con la razon
pura. Por eso se ha abierto ante nosotros tenebrosa, enigmatica, una nueva crisis.
Frente a la revelacion se alzd la razon pura, la ciencia; frente a la razon se
incorpora hoy, reclamando el imperio, la vida misma —es decir, la razon vital3%,

393 OC-IX, 304.

394 OC-IX, 305.

3% OC-IX, 308.

3% OC-V, 66.

37 0C-V, 57.

3% En torno a Galileo, 93.
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En el titulo de este punto, "La perspectiva de la vida es distinta a la perspectiva
de la ciencia", ‘ciencia’ no es solo fisica sino ciencia en general y especialmente también
la matematica. El hecho de que en la Edad Moderna se hubiesen confundido las
perspectivas de la vida y de la ciencia en general lo entendia Ortega como natural:

"[...] precisamente esta confusion es la Edad Moderna. En ella el hombre
hace que la ciencia, la razon pura, sirva de base al sistema de sus convicciones.
Se vive de la ciencia [...] A primera vista nada nos parece mas logico y discreto.
¢Quién mejor puede orientarnos en nuestra vida que la ciencia? ;Vamos a volver
a la teologia?"3%.

Con el ensayo En torno a Galileo (1933) pretendia Ortega "[...] precisamente
aclarar cémo fue que el hombre cobrd esa fe Gltima en la ciencia, en la razon pura”. Se
tratd de un problema social, cuestion y transito de creencias de una sociedad: de
teocentrismo y geocentrismo a antropocentrismo y racionalismo. Pero:

"[...] esa confusion de la perspectiva cientifica con la vital tiene sus
inconvenientes, es una perspectiva falsa como lo fue hacer de la perspectiva
religiosa, teoldgica la perspectiva vital. Veremos, en efecto, como la vida no
tolera que se la suplante ni con la fe revelada ni con la razén pura [...] Se puede
vivir sin razonar geométricamente, fisicamente, econémicamente, politicamente.
Todo eso es razon pura y la humanidad ha vivido de hecho milenios y milenios
sin ella -0 con so6lo rudimentos de ella".

La perspectiva de la vida se presenta asi mas significativa que la de la ciencia.
Tan es asi que escribiria finalmente:

"La historia es la ciencia superior, la ciencia de la realidad fundamental -
ella'y no la fisica".4%®

39 0C-V, 66.
400 0C-v, 95.
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19

"EL SENTIDO HISTORICO DE LA TEORIA DE EINSTEIN" (1923)

Nota previa. Hemos escrito mucho, en numerosos lugares y desde muy diversas
perspectivas: libros, articulos, catalogos de exposiciones, conferencias de homenaje,
etc., acerca de las teorias de la relatividad y del propio Einstein“®’. No parece oportuno,
ni siquiera hacer aqui un resumen de dichas teorias.

19.1. A modo de presentacion general del ensayo

Escribiré estos dos capitulos correspondientes a la relacién de Ortega con la obra
de Einstein y con éste, como algunos de los anteriores, dejando manifestarse al propio
Ortega por mediacion de sus escritos sobre el fisico aleman y sobre la relatividad. Asi,
se exhibira, de manera prioritaria, un panorama diacronico de referencias del pensador
espafol sobre dicha teoria. Y se hace —tras unas consideraciones iniciales, con otras
centrales y con el complemento final de una breve referencia inicial a su otro también
importante ensayo "Bronca en la Fisica"—, aunque no lo parezca, en sintesis extremay
sin apenas detalles ni comentarios.

Suele decirse que Ortega escribié mucho y acerca de casi todo. Pero no es tan
frecuente oir —y menos ver escrito— algo de €l relativo a la ciencia. Lo primero que
debe decirse, por mi parte jclaro!, es que sobre ésta escribié mucho y que lo hizo de
ordinario con altura filosofica, profunda captacion sociologica y bella narracion

401 He aqui una breve relacion clasificada de nuestra extensa atencion escrita por la obra de Einstein.

En la perspectiva de fundamentos de matematica para la Relatividad General: Estructuras algebraicas
tensoriales, Problemas de Estructuras algebraicas tensoriales, Problemas de analisis tensorial,...
(editados por Alhambra Universidad), entre otros.

En la perspectiva de las propias Teorias de la Relatividad: En torno a Einstein. La teoria de la
Relatividad y el pensamiento espafiol en 1923 (Real Academia de Ciencias, Bellas Artes y Buenas Letras
"Luis Vélez de Guevara" de Ecija,...), "Einstein: 100 afios de relatividad" (Anales de la Real Academia
Nacional de Farmacia), "Horizontes abiertos por las Teorias de la Relatividad de Einstein" (Teorema
XXIV/2, 2005, pp.83-90), ... entre otros.

En la perspectiva de relaciones de cientificos y pensadores espafioles con Einstein y la Relatividad: La
Fisica del siglo XX en la Metafisica de Zubiri (Instituto de Espafia, 2001), Blas Cabrera ante Einstein y la
Relatividad (Amigos de la Cultura Cientifica), Blas Cabrera: vida y pensamiento (con la colaboracion de
Dominga Trujillo, Asociacion Cultural Cabrera y Galdds), ... entre otros.
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periodistica.

A lo largo de su extensa vida de escritor, y con diferentes enfoques, ya que no
parece que en los asuntos de ciencia se leyera mucho a si mismo, ofrecid distintas
perspectivas usualmente interesantes y sélo algunas veces de modo inapropiado.

Entiendo, como se ha anticipado con cierta reiteracion, que su concepcion mas
rica y mas elaborada de ciencia es aquella que la considera como una forma especial de
creencia®®®. En una de sus obras mas lGcidas, escrita en plena madurez, la ya citada En
torno a Galileo (1933), escribiria: "Una cosa es el conocimiento mismo, la ciencia, en
tanto que hecho, pero otra es conocer (o al menos saber) cuél es la funcion vital que la
inspira y la moviliza. Asi la ciencia es una forma especial, una manifestacion de otra
funcién mas decisiva y basica: la creencia”.

Como complemento de lo anterior interesa destacar otra idea orteguiana
expuesta en el capitulo precedente. EI hombre pasa de una fe (religiosa) a otra fe
(cientifica) y se encuentra en una situacion dificil "mientras dura el transito, mientras
vive en dos creencias, sin sentirse instalado en ninguna, por tanto en sustancial crisis".

Y aqui se encuentra Ortega, y con €l su generacion, y sobre todo la filosofia, y en
ésta, la filosofia primera (o las filosofias primeras): la metafisica, la cosmologia, la
naturaleza de la materia (el problema del ser y de la realidad), si éstas fueran tan
facilmente separables como acabo de escribir. Y esa crisis, precisamente, se manifiesta y
desarrolla en el &mbito de las ciencias de la Naturaleza, principalmente en el de la fisica.
Y nuestro filésofo no se sitla al margen de la crisis ni de sus consecuencias: se instala en
la crisis y desde ella, aunque pretenda observarla y tratarla desde fuera, reflexiona con luz
brillante.

En las primeras décadas del siglo xx tienen lugar, a mi juicio, las mayores y mas
sorprendentes revoluciones de la historia del pensamiento, y tienen lugar precisamente en
el &mbito de lo ya considerado, ante todo y sobre todo, fisica: las revoluciones relativistas,
restringida y general, y la revolucion cuéntica (nombre que en medida importante
integrara las sucesivas revoluciones generadas en torno a la fisica atdmica, la fisica
nuclear y la fisica de particulas elementales y altas energias); revoluciones que van a
modificar radicalmente las interpretaciones, las concepciones y las respuestas que se dan a
los problemas clésicos de la Filosofia de la Naturaleza (;0 Fisica?): la constitucién de la
materia, la estructura y dinamicidad de lo real y el origen, la evolucion y la
configuracion del Cosmos. La fisica detrae estos temas de la filosofia, de tal manera que
los acapara, ni siquiera los comparte; y la filosofia parece que renuncia (o se ve impelida a
renunciar) a ellos. ¢ Totalmente? ¢ Definitivamente?

Ortega se forma, y concibe y elabora su pensamiento, en las primeras décadas del
siglo, coincidentes con la génesis y el desarrollo de estas revoluciones. Y no queda al
margen, las capta con una clara mente socioldgica, penetra en ellas, las interpreta y, en
diferentes modos y momentos, las integra en su peculiar filosofia. De nuevo, pues,

402 pyede verse el punto "17.2. La ciencia es una forma especial de creencia" de este trabajo.
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Ortega; jotra vez Ortegal... pero aqui desde una perspectiva diferente y de interés
relevante: la de la fisica.

Otras ideas pueden destacarse también aunque se presenten con cierta reiteracion.

En primer lugar, afirmar que Ortega prestd una atencion especial a la ciencia en
general y a la fisica en particular desde su juventud, como hemos visto en la Tercera
Parte y puede comprobarse facilmente leyendo su correspondencia con Unamuno®®,
con el recuerdo complementario de su estancia en Alemania, precisamente en los afos
en que se difunde la Relatividad especial, y consecuente conocimiento del idioma
aleman, cuestion de significativo interés en el tema que nos ocupa.

En segundo lugar, expresar su alta consideracion (diré primera— correspondiente a
las tres primeras décadas del siglo a las que ahora nos referimos—) sobre la fisica, que
puede sintetizarse en las reiteradas expresiones orteguianas siguientes: "la fisica, la
ciencia por excelencia”, "la ciencia fisica, la maravilla maxima de la mente humana”,
"la ejemplaridad del pensamiento fisico frente a todos los demas usos intelectuales”, "la

gloria de Occidente", "la gran aportacion de Europa a la civilizacion humana“%, etc.,
etc.

Y en tercer lugar, constatar el ‘olvido de las ideas de Ortega’ en la redaccion de la
‘constitucion europea’, elemento politico de suma actualidad. Para el filésofo espafiol he
aqui, como complemento de las expresiones del parrafo anterior, su sintesis radical sobre
la esencia Gltima de Europa, lo caracteristico universal e historico de lo europeo: "Europa
= Ciencia; todo lo demas le es comin con el resto del planeta"“®; o quizas mejor adn
en este respecto: "Europa es la fisica moderna”.

19.2. El marco del encuentro de Ortega con Einstein

Tampoco conviene olvidar, en esta presentacion del ensayo de Ortega sobre
Einstein, algunas notas, aungque sean expuestas también de manera exageradamente
sintéticas, relativas al momento en que se escribe, es decir, acerca del contexto del afio
1923 en el que se publica El tema de nuestro tiempo y con él, a modo de apéndice, "El
sentido historico de la teoria de Einstein™.

Primera. Einstein, aparte de haber sido laureado con el Premio Nobel de Fisica en
1921, se encuentra en la cima mundial del pensamiento. Consecuencias del éxito de sus
revoluciones intelectuales, presupuestamente correspondientes -¢;propias?, ¢limitadas?- al
ambito de la fisica, se consideran las contribuciones de los conocidos, entre otros muchos,
nuevos importantes focos de filosofia: el Circulo de Viena, el operacionalismo de

403 pyede verse Epistolario completo Ortega-Unamuno al que se ha prestado una atencién especial en
la Tercera Parte dedicada al 'joven Ortega'.

404 véase el Capitulo 17 "Ortega: la fisica 'ciencia por excelencia
perspectiva sociolégica”.

405 \/éase el Capitulo 18.

, sobre todo el punto 17.7. "La
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Bridgman y diferentes &mbitos de filosofia de la ciencia, entre ellos la metodologia de
Popper.

Segunda. Esparia (aparte de las entonces figuras consagradas de Torres Quevedo
y de Cajal) esta alcanzando un incipiente nivel de proyeccion europea de la naciente
ciencia que se realiza en el Laboratorio de Investigaciones Fisicas (Cabrera, Palacios,
Del Campo, Moles y Catalan), que tanto colaborara en la consideracion de la época
como de 'edad de plata’ de la cultura espafiola, incluyendo en ésta la ciencia.

Tercera. Einstein visita Espafia en febrero y marzo de ese afio 1923.

Cuarta. Blas Cabrera publica su Principio de relatividad, editado por la
Residencia de Estudiantes, y presenta a Einstein en la Real Academia de Ciencias. La
asistencia a los actos de Einstein en la capital de Espafia facilitara el encuentro de
Cabrera con Ortega, que concluira en una creciente amistad y en la posterior
colaboracion de Cabrera en la Revista de Occidente.

Quinta. Ortega traduce al espafiol alguna conferencia de Einstein y se relaciona
con él; lo mas conocido es la excursion que realizan conjuntamente a Toledo.

Con estos escuetos pero variados conjuntos de consideraciones marco, parece
gue estamos en condiciones de enfrentarnos con "El sentido histérico de la teoria de
Einstein”, que -conviene recordarlo- ocupa lugar entre los comentarios considerados
clasicos en la recepcion (impacto) y difusion inicial (reacciones) de la teoria de la
relatividad.

19.3. Consideraciones introductorias del autor

A partir de la escueta "Advertencia al lector” que prologa el importante ensayo
orteguiano EIl tema de nuestro tiempo, 1923, en relacion con "El sentido histérico de la
teoria de Einstein" pueden destacarse unas notas, a modo de breves consideraciones
extrinsecas sobre la obra en la que glosa Ortega la creacién fundamental del fisico judeo-
aleman. Dejando de momento la critica intrinseca del ensayo, conviene apuntar, pues,
algunas consideraciones complementarias.

Primera. La referencia del propio Ortega a la naturaleza de ejemplo de El tema
de nuestro tiempo y como expresion maxima de este. "El sentido histérico de la teoria
de Einstein™ es un apéndice de aquél, una cuestion concreta conexa con las ideas
expuestas en él. Es el apéndice que le interesa, de éste se siente especialmente
satisfecho, gozoso. Se recrea en él.

Segunda. El ensayo orteguiano, por su singularidad y perspicacia, como suele
recordarse, adquirio la condicion de ‘clasico’ entre los textos de analisis de la
relatividad. De aqui la relevancia préactica del mismo.
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Tercera. Una necesaria observacion critica. Ortega tiene conciencia de
originalidad, y asi lo expresa claramente: "por vez primera, se subraya: a) cierto caracter
ideolégico que lleva en si; y b) contradice las interpretaciones que hasta ahora solia
hacerse de ella"; y, segun él, ademas, presenta "una interpretacion filosofica del sentido
general latente en la teoria fisica de Einstein”. Especialmente exhibe como nota mas
determinante de la teoria el absolutismo, destacando asi una llamativa contradiccion con
su nombre -relatividad-. Insiste Ortega: "notas que no han sido sefialadas antes".
iBueno!, no viene mal un pequefio tiron de orejas a nuestro filosofo, que vale también
como respuesta -en nombre de los cientificos espafioles de la época- al juicio recogido
en el dltimo péarrafo del apartado precedente. En 1917 habia publicado Cabrera ¢Qué es
la electricidad?, editado por la Residencia de Estudiantes, dedicando una gran atencion
a las teorias de la relatividad. Sin entrar en mayores detalles -ni hacer referencias a otros
cientificos espafioles- reproduciré unos parrafos del fisico canario*®, harto
significativos, de su ensayo de 1920 "Las fronteras del conocimiento en la Filosofia
Natural™: "[...] la teoria de la relatividad [...] se ha constituido en bien escaso tiempo
como una construccion de ldgica intachable [...] ha surgido como la Unica posibilidad
para resolver contradicciones fundamentales entre nuestra concepcion del mundo y la
experiencia [...] La teoria que tiene por base el postulado de invariancia absoluta de las
leyes naturales ha surgido robusta y extensa en menos de dos afios [...] Esta invariancia
supone atribuir a las leyes naturales el caracter de verdades absolutas, que parece en
contraposicion con el principio filoséfico de relatividad del conocimiento, que en altimo
analisis ha sido el incentivo del pensamiento de Einstein".

Cuarta. El objetivo de Ortega consiste en "filiar la nueva especie”; es decir,
"descubrir el sentido historico de la teoria de la relatividad, lo que ésta es como
fendmeno historico"; quiere decir, como fendmeno social o socio-historico.

Quinta. Este breve ensayo orteguiano se ha venido considerando como de
filosofia de la ciencia, pero referido a la impresionante repercusion socioldgica que tuvo
la revolucion einsteiniana en el mundo y en esos momentos la relevancia social de la
presencia de Einstein en Espafia. Por ejemplo, el propio Ortega asistiria a diferentes
actos cientifico-culturales con el fisico, pase6 con él por Toledo, etc. Con este ensayo el
pensador expresa, con nitidez asombrosa, la componente del proceso cultural
correspondiente al &mbito de lo que en la actualidad se est4d considerando como
sociologia del conocimiento cientifico.

19.4. Notas socioldgicas relevantes

Ortega, antes de realizar propiamente el estudio filoséfico de las tendencias
generales 'latentes’ en la teoria de Einstein, ofrece unas notas, que pueden considerarse

406 Blas Cabrera habia nacido en 1878 en Arrecife (Lanzarote) y estudiado el bachillerato en La
Laguna (Tenerife). Su vida adulta -catedratico de la Universidad Central, Académico de Ciencias y de la
Espafiola, Director del Laboratorio de Investigaciones Fisicas, etc.- la desarrollaria en Madrid hasta que
iniciada la guerra civil toma la senda del exilio (Francia y México).
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como contextuales, caracterizadoras del valor y del significado social e historico, de la
misma en lo que posteriormente se ha considerado como sociologia de la ciencia.

Primera. La teoria de Einstein es "el hecho intelectual de mas rango que el
presente puede ostentar”. Es decir, 'hecho' con presencia social, pero 'hecho' de
caracter intelectual con 'presencia’ mundial.

Segunda. Es una teoria, es decir: "es un cuerpo de pensamientos que nace en un
alma, en un espiritu, en una conciencia". Tiene, pues, naturaleza de teoria, y por tratarse
precisamente de una teoria, escribe él: "cabe distinguir si es verdadera o erronea".*’

Tercera. Ortega no pretende estudiarla intrinsecamente, explicarla, criticarla ni
justificarla, solo "filiar la nueva especie": "descubrir el sentido historico de la teoria
de la relatividad, lo que ésta es como fendmeno histdrico". Historico aqui representa
relevante papel social de la nueva época.

Cuarta. "Sus peculiaridades acusan ciertas tendencias especificas del alma que la
ha creado” (Yo soy yo [...]"). Pero "no es obra de un solo hombre, sino resultado de la
colaboracion indeliberada de muchos, precisamente de los mejores, la orientacion
que revelan esas tendencias marcara el rumbo de la historia occidental™. ("[...] y mi
circunstancia™)*%. En tanto que fenomeno historico interpreta el éxito de la teoria como
propio de una obra colectiva, lo que de ninguna manera fue en su construccion, aunque
si se manifiesta socialmente como de “colaboracion indeliberada de muchos”, y como
"tendencias" colectivas -fendmeno social- que orientan, nada menos que, el rumbo al
futuro de la "historia occidental".

Ortega se manifiesta aqui con una gran sensibilidad de sociélogo de la ciencia y
del conocimiento cientifico.

Quinta. Méas aun, sefiala como evidente y trivial que el triunfo de esta teoria
influird sobre los espiritus, imponiéndoles determinada ruta”, destacando asi una
trayectoria social, cultural e intelectual, previsible.

Sexta. Todavia mas. Destacara que "lo interesante es lo inverso: porque los
espiritus han tomado espontdneamente determinada ruta, ha podido nacer y triunfar la
teoria de la relatividad"4%. Esta es la vision de Ortega: el cambio socio-cultural es el
que ha hecho "nacer y triunfar" a la teoria de Einstein. Entiende que el triunfo del fisico

407 No me parece correcta la expresion que aqui utiliza Ortega. Las teorfas fisicas son 'representacion’
parcial e ideal de la Naturaleza o bien se refieren a ella; es decir, son 'aproximaciones' o 'modelos'.
Ninguna es propiamente ni verdadera ni errénea; sera mejor o peor, mas o menos Util en la explicacion de
la realidad fisica. En este plano mas bien habria que decir que todas son 'erréneas’ ... y no sélo segln yo,
que jpor supuesto!, sino también segln él. En Ideas y creencias dejara bien claro que las ciencias buscan
certidumbres, seguridades, no verdades.

408 Interesa aqui recordar otro concepto socioldgico de Ortega, el de generacién: "Una generacion es
[...] un nuevo cuerpo social integro, con su minoria selecta y su muchedumbre que ha sido lanzado
sobre el ambito de la existencia con una trayectoria vital determinada”. También: "La generacion,
compromiso dinamico entre masa e individuo".

409 Mi juicio, obviamente, es otro: Porque ha triunfado en la fisica, porque sus predicciones
matematicas se han confirmado en la Naturaleza, unas tras otras, con colosal éxito ... ha triunfado.
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no ha sido propiamente cientifico sino fruto, tanto en su nacimiento como en su éxito,
de la necesidad social de cambio. Establece asi una correspondencia biunivoca entre lo
que esta teoria cientifica ofrece al pensamiento social y lo que la sociedad 'necesitada’
de cambio ofrece al pensamiento, cuestion que puede considerarse como 'principio’
de/en sociologia de la ciencia: la correspondencia ciencia-sociedad.

Séptima. Ortega va mas lejos en su captacion del papel que estd desempefiando
la teoria de Einstein, y asi hara ver que basta la prolongacion de sus lineas "mas alla del
recinto de la Fisica", subrayando las tendencias generales -cuestion que desarrollara a
continuacion-, para descubrir una sensibilidad nueva, "antagonica de la reinante en
los Gltimos siglos™ 4%,

Octava. Este sintoma inicial de una nueva sensibilidad es manifestacion
germinal de tiempo nuevo, de sociedad nueva.

Y todas estas notas de marcado caracter socioldgico son complementarias,
propiamente marginales, de la interesante caracterizacion que hace de la teoria de
Einstein, desde un punto de vista prioritariamente filoséfico, que analizaremos a
continuacion.

19.5. Tendencias generales: notas ‘latentes’ intrinsecas

Ortega tiene ante si la Teoria de la relatividad general y tiene también ante si al
gran Albert Einstein.

Se plantea estudiar la "filiacion de las tendencias profundas que afloran” en la
Teoria de la Relatividad. Son, segun él (y refiriéndonos en exclusiva a las que
corresponden propiamente a la teoria de la relatividad, olvidando otras que
supuestamente pudiera tener Einstein), las siguientes: 12 Absolutismo; 22
Perspectivismo; 32 Antiutopismo o antirracionalismo; y 42. Finitismo.

A continuacion se describen separadamente estas notas 'latentes' que considera el
pensador espafiol que afloran en la novedosa teoria, a modo de analisis y critica del
ensayo de Ortega, en sintesis extrema.

19.6. Absolutismo

El anélisis de Ortega sobre la teoria de la relatividad se fundamenta en la
distincion de los planos de la Realidad o Naturaleza y de la Fisica, tal como hicimos en
la respuesta a la pregunta ¢Qué es la Fisica? en el capitulo 17. Y asi, con razon -opino
yo-, no le convence la denominacion de la teoria: "relatividad”. En tanto que 'teoria’
pertenece al &mbito de la Fisica, de la ciencia, del pensamiento humano; y parece que la

410 Esta sensibilidad nueva es, por tanto, de Edad, de época, de siglos, ... no de generacion en el
sentido estricto orteguiano.
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idea de 'relatividad' se aplica a -se concibe propia de- la Naturaleza, a la Realidad; por
tanto, algo parece que no funciona correctamente en la denominacion, en la
conveniente  correspondencia lenguaje-concepto-realidad, es decir, en su
fundamentacion. Asi, el pensamiento critico de Ortega puede estimarse como
excepcional. He aqui, organizadamente, los ‘pasos’ de la profunda reflexion orteguiana:

1. "La realidad relativa [...] es la Gnica que hay, [...] a la vez que relativa,
la realidad verdadera, [...] la realidad absoluta™.

2. "Para la fisica de Einstein nuestro conocimiento es absoluto; la
realidad es relativa".

3. "La nueva teoria [tiene una] tendencia absolutista en el orden del
conocimiento™.

4. "Es inconcebible que esto no haya sido desde luego subrayado por los
que interpretan la significacion filosofica de esta genial innovacién™.

Cuatro pasos, pues, que la sitan, y lo hacen perfectamente en funcién de la
interpretacion que pretenda déarsele, en una novedosa posicion filosofica, en el marco
del problema del conocimiento. La 'relatividad’, en tanto que propiedad o nota
caracterizadora, perteneceria a la Realidad; nuestro ‘conocimiento relativista', en tanto
que fuera correcto, seria, en consecuencia, 'absoluto’. Ortega considera que ha
‘descubierto’ esta "significacion filosofica™ que no habia sido subrayada anteriormente.

19.7. Perspectivismo*!!

Ortega, que habia elaborado la tesis perspectivista de la realidad, y que
defiende que la ha introducido en la historia del pensamiento como pionero, la utiliza
ahora, adornada con matices propiamente socio-politicos de supuesta facil inteleccién,
en los que la enmarca, para destacar la perspectiva, la apariencia, como cualidad
‘objetiva’ de lo real en su respuesta, que ha ser 'concreta’ -una determinada-, para un
sujeto.

Veamos los 'pasos’ de la reflexién orteguiana:

1. "El espiritu provinciano ha sido siempre, y con plena razon,
considerado como una torpeza. Consiste en un error de Optica”.

2. "La ciencia moderna [la fisica] padecia un agudo provincianismo. La
geometria euclidiana que solo es aplicable a lo cercano, era proyectada sobre el
Universo".

41! Tiene especial interés en destacar en nota de pie de pagina que "desde 1913 expongo en mis cursos
universitarios esta doctrina del perspectivismo. En El Espectador, 1 (1916), aparece taxativamente
formulada. Sobre la magnifica confirmacion de esta teoria por la obra de Einstein, véase el apéndice".
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3. "La apariencia es una cualidad objetiva de lo real, es su respuesta a un
sujeto”.

Y de manera especifica, indirectamente, se refiere a las 'categorias' aristotélicas
de espacio y tiempo, como sustantividades del Universo, a las consideraciones de los
absolutos espacio y tiempo newtonianos, en la versién de formas a priori del
conocimiento, de manera que frente a esta consideracion kantiana, bien estudiada por
Ortega, interpreta el papel de estos integrantes como formas de lo real. jBueno!, en
todo caso, en la relatividad, son sdlo 'propiedades’ de la Realidad, no entidades
sustantivamente reales. (En la teoria de Einstein el Universo es espacioso, el Universo
es tempodreo; pero no existen las realidades espacio y tiempo que, como tales, se habian
concebido desde la antigliedad y matematizado con la consideracion de entidades
independientes en la edad moderna -Newton-). Asi, escribira Ortega:

4. "Tiempo y espacio vuelven, contra la tesis kantiana, a ser formas de lo
real".

19.8. Antiutopismo o antirracionalismo

En correspondencia, y como continuacion, con la tendencia anterior, sefiala otra
nota relevante en tanto que contraria al periodo historico precedente de la modernidad,
caracterizada por el racionalismo, que tacha de utdpico. Asi, considerard Ortega que la
nueva época que inicia la relatividad ha de ofrecer como nota caracterizadora la de
antirracionalismo, pero en todo caso visto aqui méas bien como propiedad social que
como concepcion o actitud filosofica. (Solo faltaba que la relatividad fuera propiamente
irracional).

He aqui, en primer lugar, un conjunto de ideas claves que ofrece Ortega en tanto
que critica del racionalismo moderno, que permitid la construccién del sistema
newtoniano-kantiano.

"La concepcidn utdpica es la que se crea desde “ningln sitio” y que, sin
embargo, pretende valer para todos [...] En el espectaculo césmico no hay
espectador sin localidad determinada. Querer ver algo y no querer verlo desde
un preciso lugar, es un absurdo”.

"La propension utopica ha dominado en la mente europea durante toda la
época moderna".

"Lo més grave del utopismo no es que dé soluciones falsas a los
problemas —cientificos o politicos-, sino algo peor: es que no acepta el problema
—lo real- segln se presenta; antes bien —desde luego, a priori-, le impone una
caprichosa forma".
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"La desviacién utopista de la inteligencia humana comienza en Grecia y
se produce dondequiera llegue a exacerbacion el racionalismo. La razén pura
construye un mundo ejemplar —cosmos fisico o cosmos politico- con la creencia
de que él es la verdadera realidad y, por tanto, debe suplantar a la efectiva. La
divergencia entre las cosas y las ideas puras es tal, que no puede evitarse el
conflicto. Pero el racionalista no duda de que en él corresponde ceder a lo real.
Esta conviccion es la caracteristica del temperamento racionalista”.

Y he aqui, en segundo lugar, expuesto con una belleza literaria excepcional, el
planteamiento del ‘problema’.

"La experiencia fisica es un compuesto de observacion y geometria. La
geometria es una cuadricula elaborada por la razon pura; la observacion es faena
de los sentidos. Toda ciencia explicativa de los fenomenos materiales ha
contenido, contiene y contendra estos dos ingredientes”.

";Debe ceder la observacion a las exigencias de la geometria o la
geometria a la observacion? Decidirse por lo uno o lo otro significa pertenecer a
dos tipos antagonicos de tendencia intelectual. Dentro de la misma y Unica fisica
caben dos castas de hombres contrapuestos”.

"Una de dos: o la materia cede a la geometria o ésta a aquélla”.

"Hasta ahora el papel de la geometria, de la pura razon, era ejercer una
indiscutible dictadura”.

Y aun mas bello es el ejemplo-contraste politico que utiliza para explicar el
triunfo de Einstein frente a Lorenz**? acerca de la salvacion de los principios o la
salvacion de las naciones.

19.9. Finitismo

La edad moderna, la fisica de Newton, habia enaltecido la infinitud, los
infinitos. Asi: el espacio, continuo, era triplemente infinito; el tiempo, eterno; la
gravitacion -atraccion general entre cuerpos- se comunicaba instantaneamente hasta el
infinito; etc. Los espiritus nuevos, en acuerdo con la teoria de Einstein, han tomado otro
rumbo: el del finitismo.

Ortega, organizando sus ideas como en los paragrafos precedentes, escribira con
manifiesta claridad :

412 No obstante conviene sefialar que, a partir de 1913, coincidiendo con su jubilacion, Lorenz acepto
la 'teoria de la relatividad especial' en su catedra de Leiden y asi lo manifestd pablicamente y lo legd a su
sucesor Paul Ehrenfest. En Leiden, durante la primera guerra europea (1914-18) se recibiria con
normalidad la 'teoria de la relatividad general' (noviembre de 1915) y en ella se harian unos primeros
desarrollos.
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"[Esta es la tendencia] mas clara y patente".

"Mientras el pasado utopista lo arreglaba todo recurriendo al infinito en
el espacio y en el tiempo, la fisica de Einstein —y la matematica reciente de
Brouwer y Weyl, lo mismo- acota el Universo. EI mundo de Einstein tiene
curvatura, y, por tanto, es cerrado y finito".

"Por todas partes, en el sistema de Einstein se persigue al infinito. Asi,
por ejemplo, queda suprimida la posibilidad de velocidades infinitas".

"Se constata que subitamente, en la fisica y en la matematica, empiece
una marcada preferencia por lo finito y un gran desamor a lo infinito".

Y, Ortega, que va mas lejos, tras detectar esta nota de la teoria de la relatividad,
la extrapola a la caracterizacion socioldgica, concluyendo:

"Hay evidentemente en esta propension al finitismo una clara voluntad
de limitacion™.

19.10. Otras tendencias generales de la mente de Einstein

Ortega, sin hacer precisas explicaciones, distinguiendo, en todo caso, lo que
corresponde a la relatividad y lo propio de la cuantica, sitla también en el pensamiento
de Einstein, en 'la teoria de Einstein', las dos notas mas significativas de la nueva
mecanica, la fisica cuantica, que no se integran, en manera alguna, en dicha teoria. Por
otra parte, en aquellos momentos (1923), la Mecanica cuantica esta naciendo como la
que suele denominarse ‘primitiva’ fisica cuantica (de Planck a Sommerfeld) sin la
presencia alun de Heisenberg y de Schrodinger que apareceran en la escena cientifica en
los afios 1925 y 1926, respectivamente, y pondran los fundamentos de la 'definitiva’
fisica cuéntica.

Asi escribiria Ortega que "Otros dos puntos fuera necesario tratar para que las
lineas generales de la mente que ha creado la teoria de la relatividad quedasen
completas”.

Primero. Discontinuismo en/de lo real.

"Frente al punto de lo continuo que domina el pensamiento de los
altimos siglos [...] Este discontinuismo triunfa a la par en la biologia y en la
historia".

Segundo. Tendencia, la "mas grave de todas" a suprimir la causalidad "que
opera en forma latente dentro de la teoria de Einstein".*'3

413 No es cierto de ninguna manera. Aqui hay una notable desinformacién y confusion consiguiente.
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Estas son, pues, otras dos notas que explicita finalmente Ortega: el
discontinuismo en/de lo real, y la supresion de la causalidad. Se trata de dos
novedosas caracteristicas, mucho maés revolucionarias aun que las relativistas, del
pensamiento cientifico de la época, pero que no corresponden propiamente al tema aqui
objeto concreto de estudio: la teoria de Einstein.

Si podrian hacerse dos breves comentarios. Primero, que Ortega esta enterado de
lo que esta sucediendo, de manera relevante, en el mundo de la ciencia fisica. Y
segundo, que no distingue claramente lo que es propio de la revolucion de la relatividad
y lo que pertenece a la revolucién cuantica.
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20

LOAS Y BRONCAS A EINSTEIN

En el capitulo anterior, en el que se ha tratado del que quizas sea el ensayo de
Ortega mas importante de los relativos a la ciencia, "El sentido histdrico de la teoria
de Einstein”, se hace la mayor loa posible, segun parece, de esta teoria: "el hecho
intelectual de mas rango que el presente puede ostentar"”. Pero, el conjunto de loas
que en él se hacen de la figura del genial fisico ni fueron Unicas ni tampoco las
primeras. En todo caso constituyen una clara manifestacion de la deteccion del
fendmeno socio-historico que represento la figura del genial cientifico.

Por otra parte, a lo largo de su extensa produccion escrita, tampoco Ortega se
limitd a loar y glosar la figura y la obra de Einstein, también alcanzo a criticarlo. A esto
se dedica el presente capitulo, loas y broncas, dada la relevancia del tema -el desarrollo
de la fisica del siglo XX en la literatura orteguiana- y la del autor de la teoria de la
relatividad en ésta.

20.1. Loas a Einstein

Utilizaré, como referencia temporal para la clasificacion de estas loas la fecha de
1923 que corresponde precisamente a la publicacién de El tema de nuestro tiempo y del
considerado como 'Apéndice’ de este ensayo, "El sentido histérico de la teoria de
Einstein", que constituye, sin duda, la cuspide de la dedicacion de Ortega a Einstein,
coincidiendo con su venida a Espafia. Asi, se trataran los epigrafes antes, en y después
de EIl tema de nuestro tiempo (1923).

20.1.1. Antes de EIl tema de nuestro tiempo (hasta 1923)

En "Musicalia"#4,1921, destaca dos ideas basicas, la primera de ella en
perspectiva propiamente de sociologia de la ciencia y la segunda de sociologia del
conocimiento cientifico: a) Las ideas de Einstein s6lo son comprendidas, no ya
juzgadas, por unas docenas de cabezas en toda la anchura de la Tierra; b) En rigor, las

414 El Espectador, 111; OC-II, 236.
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teorias de Einstein son sumamente sencillas, por lo menos mas sencillas que las de
Kepler o Newton. No interesa aqui, aungque dejemos constancia de ello, nuestro
aproximado acuerdo con la primera y radical desacuerdo con la segunda. Veamos sus
textos:

"Mas dentro de nuestra propia cultura varia, segun las épocas, el
coeficiente de popularidad de sus producciones. Hoy, por ejemplo, vivimos una
hora en que es extrema la impopularidad de cuanto crean el sabio y el artista
representativos del momento. ;Como podran ser populares la matematica y la
fisica actuales? Las ideas de Einstein, por ejemplo, s6lo son comprendidas, no ya
juzgadas, por unas docenas de cabezas en toda la anchura de la Tierra.

El porquée de esta incomprension tiene, a mi juicio, sumo interés. Se le
atribuye de ordinario a la dificultad de la ciencia y el arte actuales. “jSon tan
dificiles!”, se dice. Si llamamos dificil a todo lo que no comprendemos, no hay
duda que lo son; pero, en tal caso, nada hemos explicado. En un sentido méas
concreto solemos decir que es dificil lo que es intrincado, complicado. Pues
bien, en este sentido es falso atribuir una peculiar dificultad a la ciencia o al arte
que hoy hacemos. En rigor, las teorias de Einstein son sumamente sencillas, por
lo menos mas sencillas que las de Kepler o Newton."

En el Prologo a Teoria de la relatividad de Einstein y sus fundamentos fisicos,
de Max Born*®, 1922, destaca otras ideas de interés relevante en y para el desarrollo
de las sociologias de la ciencia y del conocimiento cientifico, tales como las siguientes:
a) la teoria de la relatividad es la que ha ingresado con mas estruendo en la atencion del
gran puablico; b) el espiritu popular renueva su fe en la ciencia (cuyo contenido es
'nuevo’, constituido por ideas ‘revolucionarias’); c) el radicalismo intelectual es
caracteristico del tiempo nuevo; d) entramos en una nueva €poca; €) una generacion
aprendera desde la escuela que el mundo tiene cuatro dimensiones; y f) lleva el germen
de una nueva moral y de una nueva politica. jCasi nada! He aqui sus textos:

"La teoria de la relatividad es, entre las nuevas ideas, la que ha
ingresado con mas estruendo en la atencion del gran publico. [..] La
docilidad de la estrella remotisima a la meditacion de un hombre sera siempre el
hecho ejemplar en que el espiritu popular renueva su fe en la ciencia.

Las ideas de Einstein llegan a nosotros ungidas por esa recomendacién
estelar. Con un radicalismo intelectual tan caracteristico del tiempo nuevo [...]
rompe el genial hebreo con la forma milenaria de nuestras intuiciones csmicas.
Nada podia garantizarnos mejor que entramos en una nueva época. Muy pronto
una generacion aprendera desde la escuela que el mundo tiene cuatro
dimensiones, que el espacio es curvilineo y el orbe, finito.[...] La teoria de la
relatividad — este nombre es, acaso, lo menos afortunado de ella — lleva un
germen, no solo una nueva técnica, sino una nueva moral y una nueva

415 0C-VI, 307.
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politica. La teoria copernicana fue, como es sabido, el principio educador de la
Edad Moderna."”

En el Prélogo a La decadencia de Occidente, de Oswald Spengler®¢,1923,
destaca la idea de la progresiva autonomia de las ciencias concretas, de sus
especialidades, en tanto que rasgo comun, generalizable, referido a todas las
reorganizaciones cientificas del siglo XX. Esta idea la extremaria en sus textos referidos
a la barbarie de la especializacion que caracterizara, segun él, a la nueva Europa.

"¢ Qué es la obra de Spengler? Ante todo una filosofia de la historia. Los
que siguen la publicacion de esta Biblioteca habran podido advertir que la fisica
de Einstein y la biologia de Uexkil coinciden, por lo pronto, en un rasgo que
ahora reaparece en Spengler y mas tarde veremos en la nueva estética, en la
ética, en la pura matematica. Este rasgo, comun a todas las reorganizaciones
cientificas del siglo XX, consiste en la autonomia de cada disciplina. Einstein
quiere hacer una fisica que no sea matematica abstracta, sino propia y
puramente fisica."

En el Prélogo a Geometrias no euclidianas de Roberto Bonola*'’, 1923, sefiala
la aparicion social cientifica de un 'nuevo clasicismo' fundado en geometrias de
referencia principal riemannianas. Asi surgen, segin Ortega, en las comunidades
cientificas:

"Algunos de los geniales descubridores ni siquiera se atrevieron a
publicar en vida sus espléndidos hallazgos, temerosos de ver peligrar su
prestigio. Mas he aqui que en nuestro siglo las geometrias no euclidianas
adquieren subita popularidad en los hombres de ciencia, se imponen como un
nuevo clasicismo en el pensamiento matematico; penetran en la fisica con
Minkowsky y Einstein, y casi ponen en olvido las formas tradicionales de la
geometria.”

20.1.2. En el entorno de El tema de nuestro tiempo (1923)

En primer lugar sefiala Ortega el sentido sociolégico del cambio de unas ideas
por otras, independientemente de su valor de verdad -ciertas o erroneas, dice él-, con
referencia de contraste en similitud de los momentos de Descartes y Einstein, en tanto
gue manifestaciones germinativas de nuevos tiempos respectivos. Asi se expresa:

"El caso de Descartes es un ejemplo excepcional de que antes he dicho
sobre la posible prevision del porvenir. También sus contemporaneos no vieron,
por lo pronto, en su obra, sino una innovacion de interés puramente cientifico.
Descartes proponia la sustitucion de unas doctrinas fisicas y filoséficas por otras,
y se preocuparon tan solo de decidir si estas nuevas doctrinas eran ciertas o

418 OC-VI, 309.
47 0C-VI, 312.
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erroneas. Lo propio nos acontece hoy con las teorias de Einstein. Pero si,
abandonando un momento esa preocupacion y dejando en suspenso la sentencia
sobre la verdad o falsedad de los pensamientos cartesianos, se los hubiese
mirado simplemente como sintoma inicial de una nueva sensibilidad, como
manifestacion germinativa de tiempo nuevo, se habria podido descubrir en
ellos la silueta del futuro"#8,

Mas adelante interpretara como proceso social cientifico la basqueda de las
cuatro dimensiones que 'encontrd’ Einstein:

"Esta paradoja cartesiana sirve de cimiento a la fisica moderna. En ella
hemos sido educados, y hoy nos cuesta trabajo advertir su gigantesca
antinaturalidad y volver a poner los términos segun estaban antes de Descartes
[...] hacer constar que no son las pruebas quienes nos buscan y asaltan, sino
nosotros los que vamos a buscarlas, movidos por previos afanes. Nadie creera
que Einstein fue un dia sorprendido por la necesidad de reconocer que el
mundo tiene cuatro dimensiones. Desde hace treinta afios, muchos hombres de
alma alerta venian postulando una fisica de cuatro dimensiones. Einstein la
buscé premeditadamente, y, como no era un deseo imposible, la ha encontrado."

En "Para una topografia de la soberbia espafiola (Breve andlisis de una
pasion)"41® 1923, con el halago a la teoria de Einstein, que considera poco menos que
actividad casi exclusiva suya en Espafia, sefiala la 'sublevacion' intelectual social que
producen sus afirmaciones.

"Por esta razén es nuestra raza de tal manera misoneista. Aceptar, desde
luego, una novedad nos humillaria, porque equivale a reconocer que antes no
éramos perfectos, que fuera de nosotros quedaba aun algo bueno por descubrir.
Al espafiol castizo toda innovacion le parece francamente una ofensa personal.
Esto lo advertimos a toda hora los que nos esforzamos por refrescar un poco el
repertorio de ideas alojadas en las cabezas peninsulares. La teoria de Einstein se
ha juzgado por muchos de nuestros hombres de ciencia no como un error — no se
han dado tiempo para estudiarla -, sino como una avilantez. Cuando yo sostengo
que el siglo XX posee ya un tesoro de nuevas ideas y nuevos sentimientos, sé
que casi nadie se parard a meditar con alguna precisién sobre el contenido
concreto de mis afirmaciones; en vez de esto se produce en torno a mis palabras
una sublevacion de irritadas soberbias que me divierte mucho contemplar.”

20.1.3. Después de El tema de nuestro tiempo (desde 1923)

Hemos dedicado todo el capitulo anterior a "El sentido histérico de la teoria de
Einstein" en tanto que considerado Apéndice de El tema de nuestro tiempo. No

418 OC-I11, 159.
49 OC-1V, 464.
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acabaron aqui sus loas a Einstein y a su teoria de la relatividad. VVeamos unas
referencias posteriores.

En "Vitalidad, alma, espiritu"4?°, 1924, Einstein esta presente, especialmente
significado:

"Si comparamos el hambre o el placer sexual con el pensamiento en que
Einstein formula su abstracta teoria [...] hallaremos tal distancia y diferencia, que
nos parecera forzoso dividir nuestra intimidad en mundos u orbes diferentes".

En "Las atlantidas"*?t, 1924, al caracterizar "nuestro tiempo" por la instalacion
en éste del pluralismo, citara también de manera especial a Einstein, y afirmara que la
fisica de Einstein es discontinua -lo que no es apropiado, aunque si lo fuera para la
fisica cuantica en la que nunca crey6 el cientifico- y pluralista -cuestion que a la altura
de 1924 no es exactamente inteligible, aunque quizas pudiera referirse a la naturaleza
dual -nunca plural- de la conducta onda-particula de la materia-radiacion*??;

"El imperativo de pulcritud mental hace que nuestro tiempo parta en toda
ciencia — y tal vez no sélo en ciencia — de la pluralidad que es el hecho. La
geometria se ha pluralizado. La fisica de los quanta y de Einstein es discontinua
y pluralista; la biologia se ha instalado en el pluralismo.”

En "La interpretacion bélica de la historia"4?3, 1925, instituira a Einstein, sin
ningun atisbo de duda, como el iniciador del tiempo nuevo, de la nueva época que nace
tras la Modernidad, de modo que ésta queda delimitada desde el "en torno a Galileo™ al
"en torno a Einstein” como venimos considerando. Comienzo en el pensamiento de un
cientifico -Galileo-, establecimiento con otro cientifico -Newton-, final como fruto del
quehacer de otro cientifico -Einstein-. Asi se expresd de manera nitida prioritariamente
Ortega, en la triple perspectiva que consideramos de socidlogo de la ciencia, de
sociblogo del conocimiento cientifico y de filosofo. He aqui el texto de referencia:

"[...] no se ha sabido qué hacer con la idea de “atraccion universal” que,
instalada en la cima de la mecanica de Newton, tuvo siempre el aire de una
nocion magica y heterogénea a todas las demas de la ciencia, como caida de otro
mundo espiritual distinto del moderno. Y no es el menos sugestivo sintoma de
que con Einstein empieza tiempo nuevo el hecho de que haya sido el primero
en destacar esa idea de *“atraccion” y absorber en ella, por decirlo asi, toda la
mecanica."”

En "La resurreccion de la monada"#?*, 1925, cita a Einstein a la cabeza de la
generacion de fisicos que se afanan en la construccion de un nuevo cosmos fisico, es

420 OC-Il, 453.

421 0C-IIl, 303.

422 | a pluralidad asociada a la probabilidad o indeterminacion de los sucesos posibles quedaria
establecida inicialmente en la fisica cuantica en torno a 1926.

423 0C-II, 529.

424 0C-111, 340-1.
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decir en la construccion de una concepcion del Cosmos adecuada a la realidad cdésmica
a la que no se adecua a esas alturas la concepcidn newtoniana:

"Me envia Hermann Weyl un folleto que estos dias saldra al comercio en
Alemania. Se titula: ¢Qué es la materia? Hermann Weyl es uno de los
herdclidas, uno de los gigantes de nuestra generacion, que con Einstein,
Eddington, Bohr, Miss, etc., anda afanado en construir un nuevo cosmos fisico.
Pues bien, en el folleto de Weyl se llega a la sorprendente conclusion de que la
nueva fisica conduce a una idea “inmaterial” de la materia, cuya expresion mas
adecuada seria la monada de Leibniz."

Y mas adelante reitera Ortega su disconformidad con el uso del término
'relativista’ para la teoria de Einstein, que, como vimos, entendia que esta expresion si
correspondia al ambito de la Naturaleza por tratarse de una cualidad de ésta, la teoria,
que pertenece al ambito del conocimiento, deberia considerarse propiamente, en su
caso, como ‘absolutista’. Aqui introduce el término 'relacionalista’ para destacar la no
independencia de las antiguas categorias espacio-tiempo-materia que en la relatividad
pierden sus papeles de sustantividad para convertirse 's6lo’ en propiedades 'relacionadas'
entre si por las ecuaciones de campo de Einstein, de modo que resulta una concepcién
de Universo espacioso, temporeo y matérico. 42>

"La fisica es por esencia relacionalista, palabra insoportable, pero que
expresa mas exactamente lo que Einstein sugiere con el equivoco término
‘relativista’.”

En "La Metafisica y Leibniz"4%%, 1925, al destacar el papel de Brentano "del
gue ha nacido toda la profunda reforma filoséfica que hoy comienza a imponerse en el
mundo"#?’, recuerda como este filésofo trabajaba en la teoria de la relatividad general
recién publicada, y codmo hablé sobre ello con Einstein en su viaje a Toledo de 1923.

"[...] vivia en Zurich un sabio de estilo antiguo, Francisco Brentano,
arrojado de su catedra de Viena. De este hombre ha nacido toda la profunda
reforma filosofica que hoy comienza a imponerse en el mundo. En 1917, cerca
de los ochenta afios, murié, o como dicen los chinos mejor, “salud6 al mundo”.
El dia antes trabajaba todavia en unos argumentos sobre la teoria de la
relatividad, publicada por Einstein en 1916. En Toledo tuve ocasion de descubrir
a Einstein esta ejemplar figura de pensador, que por las mismas razones que a
mi, le habia permanecido oculta, no obstante habitar en la misma ciudad."

425 Zubiri introduciria el término 'respectividad' que aplicaria a las 'notas-de' la estructura de toda
realidad, que consideraria mutuamente respectivas.

426 OC-III, 433.

427 Franz Brentano (1838-1917) fue maestro de Freud y de Husserl y puede considerarse como
fundador de la fenomenologia. A Brentano y Husserl le hemos dedicado especiales atenciones en nuestra
tesis doctoral en filosofia "En torno al tiempo ..." presentada en la Universidad Pontificia de Salamanca,
2015.
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En Mirabeau o el politico*?®, 1927, para caracterizar la politica, hace una
bellisima comparacién de ésta con la fisica al mismo tiempo que la diferencia de la
matematica, utilizando un dicho de Einstein acerca de la conexion de las proposiciones
matematicas con la realidad (que no es objeto de la matematica y si lo es de la fisica).

"La definicion es la idea clara, estricta, sin contradicciones; pero los
actos que inspira son confusos, imposibles, contradictorios. La politica, en
cambio, es clara en lo que hace, en lo que logra y es contradictoria cuando se la
define. Recuérdese el dicho de Einstein a propdésito de la geometria, que es un
puro sistema de definiciones. “Las proposiciones matematicas, en cuanto tienen
que ver con la realidad, no son ciertas, y en cuanto que son ciertas no tienen que
ver con la realidad”. La fisica se parece mucho a la politica, porque en ambas lo
real ejerce su imperativo sobre lo ideal o conceptual.”

Estas palabras de Einstein, de Geometrie und Erfahrung*?®

idea de principio en Leibniz*%.

, las repetird en La

En "La Filosofia de la Historia de Hegel y la Historiologia"+*, 1928,
caracteriza filosoficamente la naturaleza de una teoria fisica -como saber a priori- que
debe ser confirmada -a posteriori- de modo necesario . Este es solo uno de los caminos
posibles de hacer fisica, incluso teorica, y fue el que sin duda recorrieron los dos
principales fisicos de la historia, Newton y Einstein. Llega bastante mas lejos en estas
consideraciones filosoficas: "las ideas fisicas son autdgenas y autdbnomas", de modo que
entre fisica y realidad, dira Ortega, "no existe apenas semejanza, pero debe haber
correspondencia”. Todavia Ortega no 'despotrica’ contra la fisica, actuacion que hara
mas adelante, al considerar que ésta ofrece un conocimiento meramente 'simbolico’. Y
para rubricar lo que acabamos de decir acerca de los principales hacedores de fisica,
escribiria de manera solemne: "Ciencia es la obra de Newton y Einstein".

"La fisica es, pues, un saber a priori, confirmado por un saber a
posteriori. Esta confirmacion es, ciertamente, necesaria y constituye uno de los
ingredientes de la teoria fisica. Pero conste que se trata sélo de una
confirmacion. Por tanto, no se trata de que el contenido de las ideas fisicas sea
extraido de los fendmenos: las ideas fisicas son autégenas y autdnomas. Pero no
constituyen verdad fisica sino cuando el sistema de ellas es comparado con un
cierto sistema de observaciones. Entre ambos sistemas no existe apenas
semejanza, pero debe haber correspondencia.

La fisica es, sin duda, un modelo de ciencia, y esta de sobra justificado
que se hayan ido tras ella los ojos de quienes buscaban para su disciplina una

428 OC-IIl, 618.

429 Geometrie und Erfahrung; erweiterte Fassung des Festvortrages gehalten an der Preussischen
Akademie der Wissenschaften zu Berlin am 27. Januar 1921 von Albert Einstein, mit 2 Textabbildungen.

430 0C-VIII, 105.

41 0C-1V, 527-9.
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orientacion metodoldgica. [...] Ciencia es la obra de Newton y Einstein, que no
han encontrado datos, sino que los han recibido o demandado.”

En La rebelion de las masas, en el entorno de 1928-30, sorprende los usos de la
nueva fisica y las interpretaciones de la misma, ‘empapado’ de una 'relatividad' que
utiliza no siempre con pleno sentido. Veamos la transferencia que hace de la vision del
Cosmos fisico al Mundo humano con referencia al concepto de tiempo, en el Capitulo
IV 'El crecimiento de la vida":

"Pero este aumento espacio-temporal del mundo no significaria por si
nada. El espacio y el tiempo fisicos son lo absolutamente estipido del universo.
Por eso es maés justificado de lo que suele creerse el culto a la pura velocidad que
transitoriamente ejercitan nuestros contemporaneos. La velocidad hecha de
espacio y tiempo no es menos estdpida que sus ingredientes; pero sirve para
anular aquellos. Una estupidez no se puede eliminar si no es con otra. Era para el
hombre cuestion de honor triunfar del espacio y el tiempo cosmico (1)*3? que
carecen por completo de sentido, y no hay razén para extrafiarse de que nos
produzca un pueril placer hacer funcionar la vacia velocidad con la cual
matamos espacio y yugulamos tiempo. Al anularlos, los vivificamos, hacemos
posible su aprovechamiento vital, podemos estar en mas sitios que antes, gozar
de mas idas y mas venidas, consumir en menos tiempo vital mas tiempo
césmico”.

El hecho de que Einstein considerara desde la relatividad especial, 1905, la
velocidad de la luz como constante universal determinante del funcionamiento del
Universo, con la consideracion de postulado primordial, y destruyera las concepciones
newtonianas de espacio y tiempo absolutos, no permitirian de ninguna manera tanta
belleza literaria como deficiente manifestacion de los conceptos fisicos, para asi
aplicarlos a la vida humana. Por otra parte, ain no puede conocerse la famosa ley de
Hubble del alejamiento de las galaxias:

v=Hd

donde se pone de manifiesto la importancia de la velocidad en un contexto
exclusivamente cinematico.

Pero Ortega amplia esta vision social desde sus referencias a las fisicas de
Newton y de Einstein, parece que disfruta con éstas. Para explicar el crecimiento de la
potencialidad vital del hombre actual escribe, también como brillante glosa de Einstein:

"El organismo humano posee en nuestro tiempo capacidades superiores a
las que nunca ha tenido. Porque cosa similar acontece en la ciencia. En un par de
lustros, no mas, ha ensanchado ésta inverosimilmente su horizonte cdsmico. La

432 E| propio Ortega en nota de pie de pagina escribe: "Precisamente porque el tiempo vital del
hombre es limitado, precisamente porque es mortal, necesita triunfar de la distancia y de la tardanza.
Para un Dios cuya existencia es inmortal, careceria de sentido el automaévil”. Ahi tenemos también el
horizonte de Heidegger, tal como lo hemos tratado en la tesis doctoral de filosofia "En torno al tiempo".
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fisica de Einstein se mueve en espacios tan vastos, que la fisica de Newton
ocupa en ellos s6lo una buhardilla (1)*®. Y este crecimiento extensivo se debe a
un crecimiento intensivo en la precision cientifica. La fisica de Einstein esta
hecha atendiendo a las minimas diferencias que antes se despreciaban y no
entraban en cuenta por parecer sin importancia. EI atomo, en fin, limite ayer del
mundo, resulta que hoy se ha hinchado hasta convertirse en todo un sistema
planetario. Y en todo esto no me refiero a lo que pueda significar como
perfeccién de la cultura -eso no me interesa ahora-, sino al crecimiento de las
potencias subjetivas que todo eso supone. No subrayo que la fisica de Einstein
sea mas exacta que la de Newton, sino que el hombre Einstein sea de mayor
exactitud y libertad de espiritu (2)*3* que el hombre Newton".

Y mas adelante®®®, como nuevo piropo a Einstein -supuesto conocedor,
"saturado”, de Kant y Mach-, escribe, con deteccion precisa del momento que atraviesa
la fisica, que Einstein -sus teorias de la relatividad- no es suficiente, que esta ciencia ha
entrado en "la crisis mas honda de su historia". Este es el texto:

"Newton pudo crear su sistema fisico sin saber mucha filosofia; pero
Einstein ha necesitado saturarse de Kant y de Mach para poder llegar a su aguda
sintesis. Kant y Mach — con estos nombres se simboliza sélo la masa enorme de
pensamientos filosoficos y psicologicos que han influido en Einstein — han
servido para liberar la mente de éste y dejarle la via franca hacia su innovacion.
Pero Einstein no es suficiente. La fisica entra en la crisis mas honda de su
historia y sélo podra salvarla una nueva enciclopedia mas sistematica que la
primera.”

En el marco de sus palabras podria decirse que la fisica ain hoy dia, 2017, no se
ha salvado, que no ha logrado ‘'una’ -solamente una, y no dos o varias- enciclopedia méas
sistematica. Reinan, desde entonces, dos mundos, el de la relatividad y el de la cuantica,
y una esperanza: la realizacion de una teoria integradora en el futuro, horizonte que no
se percibe.

Ortega tiene presente a Einstein, quizds con demasiada frecuencia. Asi, por
ejemplo, hablando de la transformacién histérica del hombre en su transito del campo a
la ciudad: "Notese que esto significa nada menos que la invencion de una nueva clase de
espacio, mucho més nueva que el espacio de Einstein™. El espacio civil versus el campo:
ciudad que triunfa de la dispersién campesina.

433 En nota de pie de pagina escribe Ortega: "El mundo de Newton era infinito; pero esta infinitud no
era un tamafio, sino una vacia generalizacién, una utopia abstracta e inane. El mundo de Einstein es finito,
pero lleno y concreto en todas sus partes; por lo tanto, un mundo mas rico de cosas y, efectivamente, de
mayor tamafio™.

434 También en nota de pie de pagina escribe: "La libertad de espiritu, es decir, la potencia del
intelecto, se mide por su capacidad de disociar ideas tradicionalmente inseparables. Disociar ideas cuesta
mucho mas que asociarlas, como ha demostrado Kohler en sus investigaciones sobre la inteligencia de los
chimpancés. Nunca ha tenido el entendimiento humano més capacidad de disociacién que ahora".

435 0C-1v, 219.
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En "Vicisitudes en las Ciencias"*%, 1930, ofrece nuevas reflexiones acerca de
la fisica -sin duda en fuertes, muy fuertes, vicisitudes en el quinquenio 1925-30- y del
papel de las matematicas, enfrentandose a la creencia de Galileo -"la Naturaleza esta
escrita en lenguaje matematico™-, utilizando, de una manera formalmente no correcta
aqui, la figura de Einstein, quien, de hecho suyo, habia ofrecido el comportamiento
matematico del Cosmos en el que creia y el que buscaba.

"La realidad no se compone de letras matematicas — tal fue el error de
Galileo -. Lo que pasa es que el fisico usa la matematica como un instrumento
mAas para sistematizar sus observaciones.

Esta es la actitud de Einstein. De lo que resulta que hoy, cuando mas
matematica y mas complicada se emplea en fisica, es cuando la matematica tiene
menos intervencion sustantiva por si en la fisica. De ser en rigor un principio de
la “realidad” fisica, ha pasado a ser un nuevo instrumento de la “teoria” fisica,
como el nonius y la balanza. No manda, sino que obedece."

En "¢Por qué se vuelve a la Filosofia?"4¥", 1930, ofrece una interesante
reflexion acerca de la sumision del nivel de los principios de la fisica al filosofar, al
recurso a la filosofia, tarea necesaria en los cambios de principios, en el establecimiento
de nuevos paradigmas como se diria mas tarde. De ahi, captara el socidlogo del
conocimiento cientifico la "preocupacion filoséfica de los fisicos™ de esos especiales
momentos de creacion y establecimiento de la que se consideraria fisica cuantica
‘definitiva’ en su segunda etapa de generacion de la misma. La "vuelta a la Filosofia" de
los cientificos mas relevantes -desde Poincaré a Einstein, entre otros- ha hecho que se
constituyera "una teoria del conocimiento fisico debida a los fisicos mismos", hecho de
singular importancia, por mediacion del cual Ortega interpreta el problema latente en la
crisis con dos caras: a) la filosofia exageraba el culto a la fisica como tipo de
conocimiento (supuestamente de la realidad); pero b) los fisicos consideraban -segin
Ortega- que su conocimiento era meramente simboélico. EI comentario realizado con
ocasion de la referencia a "La Filosofia de la Historia de Hegel y la Historiologia", de
1928, acerca de que entre realidad y teoria fisica "no existe apenas semejanza, pero debe
haber correspondencia”, alcanza aqui, como anticipamos entonces, que la fisica del
momento ofrece s6lo un conocimiento meramente 'simbolico’, "la fisica no es mas que
correspondencia simbdlica” que tilda de "forma inferior de conocimiento”. Esta
perspectiva socioldgica de Ortega alcanzara su cénit en el ensayo "Bronca en la Fisica"
de 1937.

"Los principios fisicos son el suelo de esta ciencia. [...] cuando hay que
reformarlos [...] hay que salirse de ésta. [...] los fisicos se viesen obligados a
filosofar sobre su ciencia, y en este orden el hecho mas caracteristico del
momento actual es la preocupacion filosofica de los fisicos. Desde Poincaré,
Mach y Duhem hasta Einstein y Weyl, con sus discipulos y seguidores, se ha ido

4% 0C-1v, 67,
470C-1v, 101,
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constituyendo una teoria del conocimiento fisico debida a los fisicos mismos.
[...] mientras la filosofia misma exageraba su culto a la fisica como tipo de
conocimiento, la teoria de los fisicos concluia descubriendo que la fisica es una
forma inferior de conocimiento; a saber: que es un conocimiento simbdlico.

[...] La fisica no es méas que correspondencia simbdlica."4®

Y a continuacién, con nueva cita de Einstein, describe como la eleccién de una
concreta teoria fisica, entre otras, quedara determinada practicamente sin equivocos por
nuestras percepciones -es decir, por la observacion y el experimento- dada la
inexistencia de vias logicas que facilitaran la eleccion entre diferentes principios. La
perspectiva radical de la fisica impone la realidad a la idea, aunque las teorias fisicas,
todas, se fundamenten en principios que, de hecho, son filosoficos; pero la eleccion de
unos de entre ellos la determina el contraste con la realidad, con los hechos.

"En cierta ocasion solemne resumia Einstein la situacion de la fisica, en
cuanto modo de conocimiento, con estas palabras (1918, discurso a Planck en
sus sesenta afios): “La evolucion de nuestra ciencia ha mostrado que entre las
construcciones teoréticas imaginables, siempre hay una en cada caso que
demuestra decididamente su superioridad sobre las demas. Nadie que se haya
penetrado bien del asunto negara que el mundo de nuestras percepciones
determina practicamente sin equivocos qué sistema tedrico hay que elegir. Sin
embargo, no hay ningin camino logico que conduzca a los principios de la
teoria.”

Y mas adelante alin**®, completa este aserto con una exquisita belleza literaria,
no necesariamente cientifica, en el contraste de las figuras de Galileo y Einstein, y de la
oposicidn de orientaciones de Lorenz y Einstein, en el juicio de Ortega:

"También aqui nos ofrece la nueva fisica el ejemplo mas claro y
conocido. Para Galileo, la misidn de la fisica consistia en descubrir las leyes
especiales que rigen sobre los cuerpos, “ademés de las leyes generales
geométricas”. De que estas Ultimas imperaban en los fendmenos corpdreos no se
le ocurrié dudar ni un momento. Por ello no se ocup0 en disponer experiencias
que demostrasen la docilidad de la naturaleza a los teoremas euclidianos.
Aceptaba de antemano, como cosa por si misma evidente e ineludible, la
jurisdiccion superior de la geometria sobre la fisica — o diciendo lo mismo en
otra forma -, creia que las leyes geométricas eran leyes fisicas ex abundantia o
en grado eminente. Para mi el punto de mas enérgica genialidad en la labor de
Einstein esta en la decision con que se liberta de este tradicional prejuicio:
cuando observa que los fendmenos no se comportan segun la ley de Euclides y
se encuentra con el conflicto entre la jurisdiccibn geométrica y la
exclusivamente fisica, no vacila en declarar ésta soberana. Comparando su

438 Como es usual en este trabajo, el uso de negritas es nuestro. Esta importante cuestion se trata
especialmente en el Capitulo 25 "Filosofia versus Fisica".
439 0C-1V, 103-4.

231



solucion con la de Lorentz, se advierten dos tipos mentales opuestos. Para
explicar el experimento de Michelson, Lorentz resuelve, siguiendo la tradicion,
que la fisica se adapte a la geometria. El cuerpo tiene que contraerse para que el
espacio geométrico siga intacto y vigente. Einstein, al revés, decide que la
geometria y el espacio se adapten a la fisica y al fendmeno corporeo.”

En el ensayo En torno a Galileo**®, 1933, en una cita a Einstein, sitda la
perspectiva socioldgica asociada a "todo el mundo™ como marco en el que colocar el
‘descubrimiento’, segun Ortega, de Einstein:

"Mucho antes de que Einstein descubriese su primera forma de
relativismo y con él la nueva mecanica, todo el mundo postulaba una fisica de
cuatro dimensiones."

En “Historia como sistema”#4, 1935, eleva el tono de agasajo a Einstein:

"Cuando salimos de esta beateria cientifica que rinde idolatrico culto a
los métodos preestablecidos y nos asomamos al pensamiento de Einstein, llega a
nosotros como un fresco viento de mafana. La actitud de Einstein es
completamente distinta de la tradicional. Con ademan de joven atleta le vemos
avanzar recto a los problemas y, usando del medio méas a mano, cogerlos por los
cuernos. De lo que parecia defecto y limitacion en la ciencia hace €l una virtud y
una tactica eficaz.”

Y no se olvida 'positivamente’ de él en "Bronca en la Fisica"4*?, 1937, ensayo
en el que se recrea analizando la situacion socioldgica de esta ciencia. Interesa destacar
la fecha, ya que en este afio, por razon de la intromision de Einstein en la situacion
politica®*® espafiola, como veremos en proximo paragrafo, Ortega lanzara una sonora
'bronca’ a Einstein. jBien! pero aqui lo ratifica a la cabeza de los grandes fisicos sin
competencia alguna:

"[...] los més grandes fisicos ingleses actuales, que son, tal vez, aparte
Einstein, los mayores del mundo. Eddington, Milne, Dirac, [...]".

Se ha visto hasta aqui, una continuidad de loas directas al fisico y de glosa de su
teoria y de sus principios. Tras la 'bronca’ de 1937 el nivel de citas decaerd
apreciablemente e incluso el valor de las glosas serd de considerable menor interés. De
manera complementaria puede recordarse que la figura de Einstein y la valoracién de su
teoria estuvieron muy criticadas durante la segunda guerra mundial. En lo que respecta a
este tema podria calificarse como una manifestacion mas de lo dicho que Ortega, segun
hemos estudiado -aunque ciertamente careceria de importancia-, no cita a Einstein en el
largo periodo 1937-1944,

400C-v, 58.

4“410C-VI, 22.

42.0C-V, 272.

43 La politica, como se sabe, no sélo hace "extrafios compafieros de cama" sino que también, con
frecuencia, fomenta la discordia y genera enfrentamientos.
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En La razon histérica®**, Lisboa 1944, aunque lo publicado no sea
necesariamente coetaneo con lo escrito, puede leerse un texto de posible muy divergente
interpretacion, bien como glosa o bien como critica, pero en todo caso destacando el
trasfondo social sobre la creacion personal:

"La validez que tiene la opinion del intelectual reside precisamente en
que no es su opinion particular. El teorema que descubre el gedmetra, la “teoria
de la relatividad” que descubre Einstein no es del gedmetra ni es de Einstein. El
autor es solo el primero a quien la nueva opinion se impone por su evidencia,
por su verdad."”

445

Mas adelante®*, con frialdad:

"Notese que lo més contradictorio de la tradicional nocion de ‘verdad
I6gica’ es que resulte ser solo una verdad practica, para usos menores y temas
proximos. Le ha pasado como a la Geometria tradicional o de Euclides que hoy
vale sélo para cortas distancias, pero es falsa si se quiere hacer de ella una
geometria de largo alcance, lo que llamé ya Einstein una Ferngeometrie."

En "Sobre un Goethe bicentenario™**, 1949, ‘recuperado’ social Yy
cientificamente Einstein, publica, en glosa solemne como no hacia desde unos quince
afios antes, que la teoria de la relatividad es "la mas gloriosa creacion cientifica™ del
siglo XX, en otro contraste Galileo-Einstein, para exaltar de nuevo a este Gltimo: "nadie
hasta Einstein".

"El ejemplo mas sencillo y claro de ello nos aparece en la més gloriosa
creacion cientifica de este siglo: la teoria de la relatividad. Galileo habia dado
la mejor definicion de la fisica diciendo que consiste en medir todo lo que se
puede medir y hallar los medios para medir lo que no se puede medir. Fisica es,
pues, medida. Pero ya el propio Galileo vio que nuestras medidas son
meramente relativas. Son relativas en orden a su precision, y son relativas
porque solo pueden medir un movimiento relativamente a otro u otros. Esto
equivale a negar la posibilidad de la fisica, si se entiende ésta utdpicamente y
desde pretensiones absolutas. Nadie hasta Einstein se atrevidé a mirar de frente
este hecho negativo y en vez de llorar sobre él, a hacer precisamente de su
negatividad nada menos que el principio positivo de toda la fisica."*’

La afirmacion <<la mas gloriosa creacion cientifica de este siglo: la teoria de la
relatividad>> compite, aunque no iguala, por referirse a un marco reducido, con la
introductoria de "El sentido historico de la teoria de Einstein" <<el hecho intelectual de
mas rango que el presente puede ostentar>>.

444 0C-xXIl, 270.
445 0C-xXIlI, 312.
46 OC-1X, 567.
47 El uso de negritas es nuestro.
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Mas adelante**®, nueva cita:

"Y aqui tienen ustedes la gran tarea goethiana en que, a mi juicio,
comienza a entrar Europa: la construccion de una civilizacion que expresa y
formalmente parte de las negatividades humanas; comenzando por la l6gica, que
esta en grave crisis; siguiendo por la matematica, que también lo esta; avanzando
por la fisica —ante cuya situacion de peligro el propio Einstein nos ponia en
guardia hace pocas semanas- y acabando por la politica.”

En El hombre y la gente*®, 1957, con una cierta vaguedad, y con un trasfondo
de fisica nuclear no claro, une en paridad a Einstein con de Broglie, y escribe, a nuestro
juicio, dos ideas capitales: 1) que la fisica ciertamente es realidad, pero 'presunta’,
condicion que no es despreciable: "La realidad del mundo fisico, al ser una realidad que
con tanta facilidad y velocidad se sucede y suplanta a si misma, no puede ser sino
realidad de cuarto o quinto grado. Pero, repito y bien entendido, realidad.”; y 2)
manifiesta, detectando, segln se ha visto, como excepcional sociélogo del conocimiento
cientifico, que la fisica esta en movimiento, que su conocimiento es precisamente
dinamico, como el de todas las ciencias.

"Por ejemplo: el mundo que nos describe la fisica, es decir, la ciencia
ejemplar entre las que el hombre tiene hoy a su disposicion, el mundo fisico
tiene, sin duda, realidad; pero ¢cual o qué grado de realidad? Ni que decir tiene:
una realidad de las que he llamado presuntas. Basta recordar que la figura del
mundo fisico por cuya realidad ahora nos preguntamos es el resultado de la
teoria fisica y que esta teoria, como todas las teorias cientificas, estd en
movimiento: es, por esencia, cambiante porque es cuestionable. Al mundo de
Newton sucede el mundo de Einstein y de Broglie. La realidad del mundo fisico,
al ser una realidad que con tanta facilidad y velocidad se sucede y suplanta a si
misma, no puede ser sino realidad de cuarto o quinto grado. Pero, repito y bien
entendido, realidad. Entiendo por realidad todo aquello con que tengo que
contar. Y hoy tengo que contar con el mundo de Einstein y de Broglie. De él
depende la medicina que intenta curarme; de él, buena parte de las maquinas con
que hoy se vive; de él, muy concretamente, el futuro mio, de mis hijos, de mis
amigos —puesto que nunca en toda la historia el porvenir ha dependido tanto de
una teoria, de la teoria intra-atbmica."

En ¢Qué es filosofia?*®, 1957, las referencias a Einstein son 'frias' y
considerado ‘entre otros'. En esta obra reitera su idea acerca de la preocupacién
filoséfica de los fisicos, en tanto que situacion detectable como hecho social relevante
de la etapa de crisis en la que se encuentra la fisica, y la constatacion de que los propios
fisicos estan constituyendo una teoria (filoséfica, jclaro!) del conocimiento fisico:

48 OC-IX, 569.
49 0C-VII, 142.
40 0C-VIl, 302-3.
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"[...] ‘crisis de principios' crisis no es sino cambio intenso y hondo [...]
crisis actual de la fisica [...] De aqui que los fisicos se viesen obligados a
filosofar sobre su ciencia, y en este orden el hecho mas caracteristico del
momento es la preocupacion filosofica de los fisicos. Desde Poincaré, Mach y
Duhem hasta Einstein y Weyl, con sus discipulos y seguidores, se ha ido
constituyendo una teoria del conocimiento fisico debida a los fisicos mismos".

Continta*?, en unos parrafos de enorme complejidad, pero dado que manifiesta

que "ahora no mas deslizo y como anuncio”, que no precisan por ello otros comentarios,
cita de nuevo a Einstein:

"Pero asi como Einstein, segun vimos, hace de la métrica empirica y por
tanto relativa - es decir, hace de o que se considera a primera vista una
limitacion y hasta un principio de error precisamente el principio de todos los
conceptos fisicos -, asi también la filosofia, me importa mucho subrayar esto,
hace de la aspiracion a abarcar intelectualmente el Universo el principio l6gico y
metodico de sus ideas. Hace, por tanto, de lo que puede parecer un vicio, un loco
afén, su destino rigoroso y su feértil virtud. Extrafiard a los més disertos en
materia filoséfica que a ese imperativo de abarcar todo le llame principio l6gico.
La légica —inveteradamente- no conoce mas principios que el de identidad y
contradiccion, de razén suficiente y del tercio excluso. Se trata, pues, de una
heterodoxia que ahora no mas deslizo y como anuncio. Ya veremos cuando le
llegue el turno el sentido grave y las razones enérgicas que esta heterodoxia
contiene."

Mas adelante*>?, de nuevo, en contraste con Galileo y Poincaré:

"¢;De que le hubiera servido a Galileo la verdad de Einstein? La verdad
solo desciende sobre quien la pretende, quien la anhelaba y lleva ya en si
preformado el hueco mental donde la verdad puede alojarse. Un cuarto de siglo
antes de la teoria de la relatividad se postulaba una fisica de cuatro dimensiones
y sin espacio ni tiempo absolutos. En Poincaré esta ya el hueco donde Einstein
se ha instalado — como el propio Einstein hace constar a toda hora -."

Y maés adelante ain*®? describira el problema de la fisica en su debate acerca de
determinismo-indeterminismo (o probabilismo):

"Y ahora —entre paréntesis- me permito hacer notar que la teoria
determinista, asi, sin mas hoy no existe ni en filosofia ni en fisica. Para
apoyarme al paso en algo, a la vez, sélido y breve, digase lo que dice uno de los
mayores fisicos actuales —el sucesor y ampliador de Einstein, Hermann Weyl- en
un libro sobre logica de la fisica publicado hace dos afios y medio: “De todo lo
dicho se desprende cuan lejos esta hoy la fisica —con su contenido por mitad de

41 0C-VIl, 338.
42 0C-VII, 392.
453 0C-VII, 432.
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leyes y de estadisticas- en posicion para aventurarse a hacer defensa del
determinismo”."

En Origen y epilogo de la filosofia**, 1960, sin el menor calor, reitera la figura
de Einstein como referente del nuevo mundo de ideas acerca del Cosmos:

"Al oprimir Keplero durante un apasionante trabajo de afos esas
circunferencias sobre los datos de Tycho que de ellas divergian, las
circunferencias se ablandaron, se alargaron un poco y resultaron las ilustres
elipses de que ha vivido la humanidad hasta Einstein."

En Investigaciones psicoldgicas®®®, destaca con precision y mayor claridad la
idea, que compartimos plenamente, y por ello difundimos con frecuencia en nuestras
obras*®, de que "la transformacion de la fisica que va unida al nombre de Einstein es un
acto intelectual a la vez de fisico y de filésofo".

"Cuando una ciencia se halla en crisis radical y se intenta su reforma, se
hace obra de caréacter filoséfico. Hacer fisica es partir de ciertos principios dados
y usar de ciertos métodos que de ellos se derivan, es, por decirlo asi, pisar sobre
el territorio fisico y avanzar por él. Pero reformar la fisica es precisamente
descalificar los principios que definen su territorio e imponer otros nuevos, es,
por tanto, salirse de la fisica y apoyarse en un terreno neutro méas profundo que
aquel en que las ciencias se particularizan. Asi la transformacion de la fisica que
va unida al nombre de Einstein es un acto intelectual a la vez de fisico y de
filésofo. Bastaria para hacerlo sospechar la circunstancia de que las premisas
psicoldgicas que han podido llevar a corregir la tradicional abstraccion del
espacio y tiempo como entidades entre si independientes, se hallan
exclusivamente en la historia de la filosofia y de la matematica, no en la historia
de la fisica. Mientras es para Newton el espacio una realidad absoluta y por si, es
para Kant*” un mero ingrediente relativo que, sélo unido al tiempo y a la materia
posee realidad objetiva.”

20.2. 'Broncas' a Einstein

En el muy extenso punto anterior se ha puesto de manifiesto la constante
atencion que Ortega dedico a Einstein, a su actitud intelectual y a su teoria, al que tuvo a
modo de faro no lejano en sus reflexiones. Hemos compuesto asi un amplio catalogo de
loas a Einstein y de glosas de su obra, que se encuentran difundidas por toda la
produccion escrita de Ortega. Pero también le dedico algunas 'broncas’. Veamoslas.

44 0C-IX, 379-80.

45 0C-XIlI, 348.

456 De manera especialmente significativa en nuestra tesis doctoral en Filosofia "En torno al tiempo"
(2015). Pero afiadiendo, jclaro estal, que andlogamente sucedié en los casos de Galileo, Newton,
Maxwell, ... de todos los ‘creadores' de principios 'Gtiles' para la fisica, dado el caracter de ésta: de sélo
representacion o referente de la Naturaleza, de la Realidad (como se ha expuesto en el capitulo 16).

47 Debe decir, sin duda, Einstein.
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20.2.1. En ""Bronca en la Fisica' (1937): unas primeras ‘broncas’

Pero se presentd una ocasion muy singular que no dejo pasar Ortega y refirio en
el ensayo "Bronca en la Fisica"*®, 1937, en el que no se limitd a describir la situacion
que a su juicio existia en el colectivo de los cientificos fisicos sino que, por su parte,
‘abroncd', por primera vez, al genial fisico: "Einstein se cree con cierto derecho a no
decir mas que bobadas cuando habla de asuntos ajenos a la fisica". Esta bronca primera
ciertamente no era baladi, pero si resulta incomprensible en el marco general de sus loas
y de sus glosas. Queda enmarcada en el siguiente contexto:

"Cuando hacia 1920 6 1921 visit6 Einstein Madrid, me ocurrié decirle:
“¢Acabard usted haciendo de la fisica una geometria!”. No son para enunciarlas
aqui las razones que me movian ya entonces a pensar asi [...]. Los que si son
para dichos son los aspavientos que hizo Einstein, los ojos estupefactos que
puso. Era toda la escenografia y el juego pantomimico con que se suele afrontar
la audicion de una gigantesca estupidez, una de esas estupideces sin tratamiento
ni ortopedia posibles. [...] Le hago, pues, un gran favor siendo yo un mentecato.
No era éste, claro estd, el caso de Einstein, por lo menos en aquel momento.
Pocos hombres han tenido tanto derecho como él a creer en si mismos, puesto
que venian a adularle hasta las mismas constelaciones. Precisamente su cerrazon
— que es enorme — proviene del mecanismo inverso. Para comprender tenemos
que estar muy alerta, es decir, muy prevenidos de que no vamos a comprender.
Ahora bien: esto es muy dificil cuando todo el Zodiaco ha venido a darnos de
golpe la razon y paseamos por el planeta, llevando como dijes, colgados de la
cadenilla del reloj, al propio Sagitario y al Leon, la Balanza y la Virgen. Por eso
Einstein se cree con cierto derecho a no decir mas que bobadas cuando habla de
asuntos ajenos a la fisica.

Y aun en este asunto que pertenecia a la fisica podia haberse ahorrado los
aspavientos."

Junto a la 'bronca’ expresamente destacada, caben otras consideraciones
complementarias como las siguientes:

a) La visita de Einstein a Espafia tuvo lugar en 1923. Ortega estuvo en diversas
ocasiones con Einstein, incluso fueron juntos de excursion a Toledo, como el mismo ha
recordado en otros lugares. Mas aun, suele decirse que Ortega hizo, en algunas
ocasiones, de traductor del fisico aleméan. jBien!, pero en 1937 Ortega se encuentra
exiliado por causa de la guerra civil espafiola; no obstante, no se comprende facilmente
el error -el olvido- de Ortega en un asunto de tanta importancia, sin duda, para él, como
fue su encuentro con Einstein.

458 OC-V, 286. Este trabajo, "Bronca en la Fisica", lo publico en La Nacion de Buenos Aires en cuatro
entregas. Sera objeto central de estudio en el Capitulo 24.
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b) En lo referente al "asunto que pertenecia a la fisica" si recuerda, sin que
entonces sea facil entender todos los piropos relatados previamente que le dedica, la
huella negativa que le dejaron los "aspavientos™ de Einstein ante lo que escribe a medias
entre exclamacion e interrogacion, con "toda la escenografia y el juego pantomimico
con que se suele afrontar la audicion de una gigantesca estupidez™.

c) La autoconsideracion de Ortega de "mentecato” al lado del genio en aquellos
momentos de relacion esporadica.

d) La constatacién por Ortega de que algo ha podido variar entre 1923 y 1937
respecto de la relevancia social de Einstein. Acerca de la mentecatez escribe: "No era
éste, claro esta, el caso de Einstein, por lo menos en aquel momento. Pocos hombres
han tenido tanto derecho como él a creer en si mismos, puesto que venian a adularle
hasta las mismas constelaciones”. Destaco la expresion de Ortega relativa a "aquel
momento”. En 1937 Einstein esta bien situado, muy bien acomodado, en los EEUU,
pero su reputacién cientifica y humana, asi como sus teorias, estan en baja no sélo -y
I6gicamente- en Alemania sino universalmente. La fisica primordial del momento, la
fisica cuantica, vehicula con otros principios que Einstein no acepta.

20.2.2. En "En cuanto al pacifismo' (1938): la 'bronca patriotica espariola’

La segunda 'bronca’, mas fuerte si cabe, la realiza en 1938, en el escrito "En
cuanto al pacifismo™#>, en el marco de la siguiente estimacion socioldgica, radical y
precisa, acerca (de la ‘clase’) del 'intelectual europeo’ del momento:

"Desde hace muchos afios me ocupo en hacer notar la frivolidad y la
irresponsabilidad frecuentes en el intelectual europeo, que he denunciado como
un factor de primera magnitud, entre las causas del presente desorden”.

Y en este contexto, sitia la nueva 'bronca’ por la que tilda de "insolente
intervencion” las palabras de Einstein al mismo tiempo que le reprocha una “ignorancia
radical sobre lo que ha pasado en Espafria, hace siglos y siempre", jnada menos! He aqui
su texto completo:

"Hace unos dias, Alberto Einstein se ha creido con “derecho” a opinar
sobre la guerra civil espafiola y tomar posicion ante ella. Ahora bien, Alberto
Einstein usufructia una ignorancia radical sobre lo que ha pasado en Espafia
ahora, hace siglos y siempre. El espiritu que le lleva a esta insolente intervencion
es el mismo que desde hace mucho tiempo viene causando el desprestigio
universal del hombre intelectual, el cual, a su vez, hace que hoy vaya el mundo a
la deriva, falto de pouvoir spirituel.”

Ya he expuesto que desde mediados de los afios 30 la gloria de Einstein y de la
teoria de la relatividad entran en crisis. Son muchas las hipdtesis que se barajan,

49 0C-1v, 307.
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numerosos los experimentos que justifican los principios de la fisica cuantica, distintos
los modelos cosmoldgicos que defienden unos u otros fisicos, distintas las actitudes y
supuestos ante el origen y la evolucién del Universo, etc. Esta conflictiva situacion de la
Fisica no pasara desapercibida ni para Cabrera, en sus exilios en Francia y Mexico, ni
para Julio Palacios, que siempre preocupado por el 'extrafio’ sentido de la relatividad
arremeteria contra ella y su autor, tras la muerte de éste, con una significativa obsesion.
Tampoco Ortega estuvo al margen de esta 'nueva' situacién, como ya se ha anticipado.

20.2.3. En La idea de principio en Leibniz (1948): la necesidad de reforma profunda
de la relatividad

Asi, en La idea de principio en Leibniz y la evolucion de la teoria deductiva*®,
1958, pero con citas expresas de escritos de 1948 y 1950, deja constancia de algunos de
estos episodios criticos (supuestamente, en esos momentos) para la relatividad, de tal
manera que no seria "nada improbable que estemos en visperas de una reforma
profunda”. He aqui unos parrafos del texto de Ortega:

"Al corregir las pruebas de esta pagina —febrero de 1948-, leo una
comunicacion del doctor George van Biesbroeck, perteneciente al Observatorio
Jerkes, Williams Bay, Wisconsin, que da a conocer los primeros resultados de
sus observaciones sobre el eclipse solar de 1947, realizadas en America del Sur.
A diferencia de las de W. W. Campbell, en el Lick Observatory, que
proporcionaron la mas solemne confirmacion a la teoria de la relatividad, las
hechas ahora no se refieren a astros muy proximos al Sol, sino distantes de él
varias veces el diametro de éste. En consecuencia, el desplazamiento de sus
imagenes debia acusar una menor curvatura de espacio y luz. Las medidas
confirman la curvatura; pero a la vez la modifican, porque resulta ser mucho
mayor que la prevista en la teoria de Einstein, hasta el punto que parece forzoso
atribuirla a otros efectos distintos de ella. No es, pues, nada improbable que
estemos en visperas de una reforma profunda, a que la teoria de la relatividad
tendra que someterse, y no cabe predecir cuanto de ella quedara en pie.

(Noviembre 1950. No menos digno de hacerse aqui constar es el
descubrimiento, dado a conocer hace pocas semanas, de que el cdémputo
admitido de la velocidad de la luz, es err6neo.)"

Mas adelante®?, desmonta a Einstein del pedestal de mas alta leyenda universal

en el que lo habia colocado -Ortega como tantos otros, como casi todos-, para situar en
él (aunque fuera fugazmente) a Capablanca®®?:

460 OC-VIII, 85, nota al pie.

461 OC-VIII, 306-7.

462 José Raul Capablanca y Graupera (La Habana, 1888; Nueva York, 1942), ajedrecista cubano que
fue campedn mundial de ajedrez de 1921 a 1927.
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"Pedir que se crea en la teoria de la relatividad o en la mecénica
cuantista, me parece una distraccion o un contrasentido descomunal. [...] la méas
exacta matematica actual se define a si misma como juego y, con levisima
modificacion, confirma la tesis de Poincaré que hace de la matemaética un cuerpo
convencional, por tanto, de complexion ludica y no patética. En la teoria se trata
exclusivamente de si unas ideas que alguien nos va enunciando casan 0 no entre
si, y tratdndose de teorias realistas, como la fisica, si casan ademas con los
hechos a que se refieren.

[...] EI concepto “juego” afrontado de golpe y en su totalidad contiene
una riqueza extraordinaria de notas, de ingredientes, de dimensiones. [...] Yo he
conocido a Capablanca y me parecid, con respecto a su dedicacién, tan serio, Si
no mas, que Einstein."

20.2.4. En "Pasado y porvenir del hombre actual™ (1951): la pérdida de la
consideracion de maxima genialidad en la fisica

En "Pasado y porvenir del hombre actual™#%®, 1951, explicita ain mas su
creencia de estos momentos, desmontando a Einstein no solo del pedestal universal de
la inteligencia sino incluso del escueto panorama de la fisica. Asi, "hablando con el mas
genial fisico actual (que no es Einstein)"”, del que no da su nombre, expresa lo poco
problematica que se presenta la realidad 'materia’ al dejarse capturar, segun él, por los
fisicos. Eran momentos gloriosos para la fisica atdmica tras las hecatombes humanas de
Hiroshima y Nagasaki. jQué lejos estamos, aun hoy, de 'capturar' lo que sea, en su
complejidad y completitud, la materia: las muchas incdgnitas relativas a materia oscura,
boson de Higgs, energia oscura, particulas elementales, antimateria, etc., etc. Leamos a
Ortega:

"De un objeto estupido como es un icosaedro se pueden decir muchas
cosas con pocas palabras. Lo propio acontece con el atomo. Hace pocos dias,
hablando con el méas genial fisico actual (que no es Einstein) le expresaba mi
sospecha de que la materia debe ser una realidad bastante tonta cuando tan
facilmente se ha dejado capturar por los fisicos. Pero una persona es asunto
mucho més complejo y rico de contenido que el atomo o el icosaedro porque es
mucho mas real. De aqui que hablar de algo humano —sea lo que sea- es mucho
mas prolijo y exige muchas mas palabras."

463 OC-IX, 650.

240



21

MISION DE LA UNIVERSIDAD (1930)
CULTURAY CIENCIA. LA "IMAGEN FISICA DEL MUNDO"

Se trata aqui prioritariamente de realizar un analisis critico del ensayo de Ortega
Mision de la Universidad, de 193044 desde dos lecturas bésicas: a) una lectura
cientifica, desde la ciencia, detectando el contenido cientifico que Ortega considera
mision general de la Universidad; y b) una lectura con orientacion socioldgica, acerca
de la relevancia social de la ciencia que debe difundir la Universidad. Estas lecturas
cientifica y socioldgica se explanan ldgicamente al pensamiento global del escritor.4®

A) EN TORNO AL CONCEPTO DE CULTURA

21.1. ¢ Qué es cultura?

¢Qué es ‘cultura’ en el pensamiento de Ortega? Esta pregunta es de facil
respuesta. Veamos algunas de sus expresiones concretas mas significativas, a nuestro
juicio:

"El sistema de ideas sobre el mundo y la humanidad"4¢®.

"Cultura es el sistema de ideas claras y firmes sobre el Universo,
convicciones positivas sobre lo que son las cosas y el mundo"4%’,

"Sistema vital de ideas sobre el mundo y el hombre correspondientes al
tiempo"4%8,

464 El ano 1930 fue especialmente dificil para la Universidad Central. Huelgas de estudiantes y
rectorado de Blas Cabrera. Pueden verse nuestras citadas biografias de éste.

465 Para las referencias se utiliza el libro de la coleccion EI Arquero, 62 edicidn en castellano, 1976.

466 Mision de la Universidad, 39. Aqui 'mundo’ debe interpretarse como Universo.

467 Mision de la Universidad, 39. Aqui 'mundo' debe interpretarse como ‘humanidad’, mundo del
hombre.

468 Mision de la Universidad, 41. Aqui, de nuevo, representa Universo.
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"El hombre pertenece consustancialmente a una generaciéon [...] es
forzoso vivir a la altura de los tiempos y muy especialmente a la altura de las
ideas del tiempo"4%°.

"Cultura es el sistema vital de ideas en cada tiempo™47°.

"Repertorio de convicciones que habia de dirigir efectivamente su
existencia"4'?,

En sintesis, el concepto de cultura de Ortega queda caracterizado por las
siguientes notas:

1) Sistema vital de ideas, claras y firmes, constituidas en repertorio de
convicciones;

2) ldeas cuyo contenido versa sobre el Universo, sobre las cosas y sobre el
hombre*’?; y

3) A la altura del tiempo propio, y de su generacion.

Esta concepcion orteguiana de la cultura, desde su radical fundamento, en tanto
que sistema de ideas, puede completarse con otras consideraciones analogas de Ortega,
que la precisa un poco mas:

"Cultura es el sistema de ideas vivas que cada tiempo posee. Mejor: el
sistema de ideas desde las cuales el tiempo vive [...] el repertorio de nuestras
efectivas convicciones sobre lo que es el mundo y son los projimos, sobre la
jerarquia de los valores que tienen las cosas y las acciones"*",

"Hay siempre un sistema de ideas vivas que representa el nivel superior
del tiempo, un sistema que es plenamente actual. Este sistema es la cultura”.*"

La cultura representa asi una de las cuestiones primordiales de las sociedades y
de las civilizaciones constituyéndose en uno de los aspectos primordiales objeto de
estudio por la sociologia.

21.2. Lo caracteristico de la cultura occidental del primer tercio del siglo
XX

469 Mision de la Universidad, 40.

470 Mision de la Universidad, 40.

471 Mision de la Universidad, 39.

472 Como puede observarse en la coleccion de expresiones seleccionadas, la palabra 'mundo’ unas veces
se refiere al Universo y otras a la humanidad, 'mundo del hombre'. Por ello no la introducimos en esta
sintesis comprensiva.

473 Mision de la Universidad, 68.

474 Mision de la Universidad, 71.
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Ese sistema vital de ideas claras y firmes sobre el Universo, sobre las cosas,
sobre el hombre, a la altura del tiempo propio y constituidas en repertorio de
convicciones, son las notas sustantivas caracterizadoras de la cultura segun Ortega.

Pero cabe la pregunta siguiente: ;En el marco de la cultura, qué caracteriza
especificamente, segin Ortega, la 'cultura occidental'?

La respuesta de Ortega es aceptablemente clara: 1) La cultura no es ciencia,;
pero 2) la cultura occidental de su época (quizas mas aun la de la nuestra) se caracteriza
porque una gran parte de su contenido procede de la ciencia; y 3) la cultura es vital, es
urgente, no puede esperar; la perspectiva de la vida, de la existencia, es determinante.
Veamos un conjunto de expresiones del escritor en las que quedan perfectamente
marcadas estas notas.

"Cultura no es ciencia. Es caracteristico de nuestra cultura actual que
gran porcion de su contenido proceda de la ciencia"4™.

"En nuestra época el contenido de la cultura viene en su mayor parte de
la ciencia. Pero [...] la cultura no es la ciencia"4®.

"La cultura [...] espuma [de la ciencia] lo vitalmente necesario para
interpretar nuestra existencia [...] La vida no puede esperar a que las ciencias
expliquen cientificamente el Universo [...] la vida es siempre urgente [...] Y la
cultura, que no es sino su interpretacion, no puede tampoco esperar”’’.

"EIl régimen interior de la actividad cientifica no es vital; el de la cultura,
478
si"*re,

En sintesis extrema, destacando lo principal, la cultura occidental de la primera
mitad del siglo XX queda caracterizada porque su contenido procede en su mayor
parte de la ciencia.

21.3. (Cémo son los europeos del primer tercio del siglo XX?

Ortega capta la situacion social cultural imperante en Europa, como hemos visto
desde diferentes puntos de vista en capitulos precedentes, y hace una significativa
descripcion social de la misma. Asi, destacara dos aspectos: 1) Su nota caracteristica
preponderante, si no determinante: la 'barbarie’ de la especializacion; y 2) La necesidad
del cientifico, en general del especialista, de salir de su propia ciencia para adquirir una
cultura integral, forzado incluso por las necesidades de su propia ciencia.

475 Mision de la Universidad, 40.
476 Mision de la Universidad, 71.
477 Mision de la Universidad, 72.
478 Mision de la Universidad, 72.
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Ortega, pues, no pretende analizar la identidad ideoldgica o filosofica del
europeo sino caracterizar sociolégicamente el papel cultural socio-histérico en el que
vive -y como vive- en su actualidad. Y concluye categdricamente: es un nuevo 'barbaro’,
consecuencia del proceso de la especializacion de los saberes.

21.3.1. La barbarie de la especializacion

"La barbarie del europeo, del especialista, tragico anacronismo"4’®,

21.3.2. La salida del cientifico por necesidad interna de su propia ciencia

"Es preciso que el hombre de ciencia deje de ser lo que hoy es con
deplorable frecuencia: un barbaro que sabe mucho de una cosa. Por fortuna, las
primeras figuras de la actual generacion de cientificos se han sentido forzadas,
por necesidades internas de su ciencia misma, a complementar su especialismo
con una cultura integral"4°,

B) EN TORNO A LA UNIVERSIDAD: SU MISION

El ensayo Mision de la Universidad trasciende sobradamente el lugar y
momento de su publicacion, Espafia 1930. No esta de mas sefialar que este momento fue
especialmente critico para la Universidad espafiola, singularmente para la Universidad
Central, Madrid. Se ha estudiado en diferentes obras por distintos autores
considerandose con cierta generalidad, como nosotros hemos hecho también, con la
expresion de la "cuestion universitaria”, problematica situacion que en nuestro caso
hemos estudiado en las biografias del fisico Blas Cabrera Felipe, rector de ella. En
ambiente mas general, puede considerarse el transito de la dictadura de Primo de Rivera
a la dictablanda de Berenguer, o si se quiere, la crisis politica nacional en marcha que
conduciria a la 1l Republica.

21.4. Caracteristicas que debe poseer a la Universidad

Establecido el concepto de cultura -sistema de ideas vitales-, por una parte, y
detectada la situacion cultural de la sociedad europea por otra -la barbarie de la
especializacion-, Ortega ha de caracterizar lo que debe ser la Universidad de esa
sociedad europea. ¢Cudles han de ser las notas distintivas que deben caracterizar a la
Universidad? Helas aqui.

479 Mision de la Universidad, 43-44, 78-79.
480 Mision de la Universidad, 78-79.
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1. Primado de la cultura sobre la especializacion y sobre la ciencia.

Conviene insistir en que la especializacion la refiere Ortega no solo a los
cientificos sino a los profesionales en general. Y establece para el 'han de ser' y 'deben
ser' las notas caracterizadoras de la Universidad, la prelacion, el 'Primado de la cultura’
que, tal como se ha descrito anteriormente: 1) No es ciencia; pero 2) se caracteriza
porque una gran parte de su contenido procede de la ciencia; y 3) es vital, es urgente,
no puede esperar, la perspectiva de la vida, de la existencia, es determinante.

2. Cultivar el talento sintetizador de tantos conocimientos.

"La Universidad, tal y como hoy se presenta fuera de Espafia, mas adn
que en Espafia, es un bosque tropical de ensefianzas".*8!

"La necesidad de crear vigorosas sintesis y sistematizaciones del saber
para ensefiarlas en la “Facultad” de Cultura ir4 fomentando un género de talento
cientifico que hasta ahora sélo se ha producido por azar: el talento integrador. En
rigor, significa éste —como ineluctablemente todo esfuerzo creador- una
especializacion; pero aqui el hombre se especializa precisamente en la
construccion de una totalidad". 82

3. La actividad docente ha de partir del estudiante, no del saber ni del maestro.
4. Investigacion y docencia: complementariedad y distanciamiento.

A la luz social del presente, puede afirmarse que las dos primeras caracteristicas
-establecimiento del primado de la cultura sobre la especializacion y sobre la ciencia, y
necesidad de cultivar el talento sintetizador- s6lo sugerian entonces un camino que en la
actualidad se ha desbordado posiblemente sin recuperacion accesible. La barbarie que
implica e impone la especializacion ha seguido creciendo y creciendo. Universidades,
facultades, carreras, departamentos, especialidades, asignaturas, etc. han continuado el
proceso de multiplicacion, diversificacion y diferenciacion, tanto que se hacen de
dificultad extrema incluso el establecimiento de puentes entre las aparentemente
proximas. jQué no tendria que decir hoy Ortega! ¢ Qué diria?

A D. José no se le escapa, aunque sea como nota complementaria, la
originalidad de la institucion universitaria como creacion europea.

21.5. Funciones de la Universidad

En la cuestion de la ensefianza universitaria, las ideas de Ortega, relativas a las
funciones que la integran, estan sumamente claras y las expone de manera sintética en el
siguiente denso parrafo:

481 Mision de la Universidad, 56.
482 Mision de la Universidad, 80.
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"La enseflanza universitaria nos aparece integrada por estas tres

funciones:
I. Transmision de la cultura.
Il. Ensefianza de las profesiones.
I1l. Investigacion cientifica y educacion de nuevos hombres de
ciencia"®,

Pero se centra en la primera funcién, la transmision de la cultura, que considera
primordial:

"La ensefianza superior es primordialmente ensefianza de la cultura"434,

Y a ella dedicara una especial atencién.

21.6. Funcion primaria y central de la Universidad

En el marco de la nota distintiva primera "Primado de la cultura sobre la
especializacion y sobre la ciencia” y de la funcion primera de "Transmision de la
cultura™ quedan por determinar los contenidos principales de esa primacia y de esa
primariedad. Desde esta perspectiva, que pretende descender de lo abstracto a lo
concreto, establecerd Ortega el contenido apropiado, al menos, 'a la altura del tiempo
presente'. Introducird otra expresion, con su descripcion, de interés relevante: "grandes
disciplinas culturales™.

"La funcion primaria y central de la Universidad es la ensefianza de las
grandes disciplinas culturales.

Estas son:
12 Imagen fisica del mundo (Fisica).
22, Los temas fundamentales de la vida organica (Biologia).
32 El proceso historico de la especie humana (Historia).
48, La estructura y funcionamiento de la vida social (Sociologia).
52, El plano del Universo (Filosofia)."48°

De esta manera, la Imagen fisica del mundo ocupa el primer lugar en tanto que
‘gran disciplina cultural’, la primera entre las grandes.

483 Mision de la Universidad, 46.
484 Mision de la Universidad, 46.
485 Mision de la Universidad, 71.
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Ha desplazado radicalmente el esquema cristiano medieval de la trilogia
Teologia-Filosofia-Matematica. El nuevo, el orteguiano, tiene otra raiz y otro objetivo,
y asi queda establecido el siguiente ordenamiento: Fisica-Biologia-Historia-Sociologia-
Filosofia. A la cabeza las dos ciencias clasicas, basicas y radicales: Fisica y Biologia. Y
tras ellas, la Historia. Quizas pueda sorprender, al menos por la época tan temprana para
la misma, pero manifiesta asi el aprecio que le tiene y la dedicacion que le ofrece (en la
linea que estamos destacando en este estudio) la Sociologia como ‘gran disciplina
cultural'. Y para cierre, la Filosofia, a modo -digo yo- de comprension unitaria de la
cultura. Hay dos aspectos, sin otras consideraciones que las meramente culturales, que,
a mi juicio, Ortega olvida: Psicologia y Religion, pero esto no afecta en absoluto al
objetivo de este trabajo.

¢Qué opina sobre la ciencia y la investigacion cientifica en su relacion con la
Universidad? En dos frases condensa claramente su pensamiento.

Primera:

"La ciencia, en su sentido propio, esto es, la investigacion cientifica, no
pertenece de una manera inmediata y constitutiva a las funciones primarias de la
Universidad"4e°,

Segunda:

"La Universidad es inseparable de la ciencia y, por tanto, tiene que ser
también o ademas investigacion cientifica"4%’,

Su pensamiento le conduce a una necesaria sugerencia, en consonancia con la
novedad de su idea basica (de absoluto fracaso social en todo el orbe), la de la creacion
de una institucion especifica de difusion de los saberes de las grandes disciplinas
culturales.

"Yo haria de una “Facultad de Cultura” el nicleo de la Universidad y de
toda la ensefianza superior"4,

Y ¢como se desarrollaria la ensefianza de la 'Imagen fisica del Mundo' en su
Facultad de Cultura? He aqui su respuesta:

"En la 'Facultad’ de Cultura no se explicaria Fisica segun ésta se presenta
a quien va a ser de por vida un investigador fisico-matematico. La fisica de la
Cultura es la rigurosa sintesis ideoldgica de la figura y del funcionamiento del
cosmos material, segun resultan de la investigacion fisica hecha hasta el dia.
Ademas, esa disciplina expondra en qué consiste el modo de conocimiento que
emplea el fisico para llegar a su portentosa construccion, lo cual obliga a aclarar

486 Mision de la Universidad, 60.
487 Mision de la Universidad, 86-87.
488 Mision de la Universidad, 75.
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y analizar los principios de la Fisica y a escorzar breve pero muy estrictamente
su evolucion historica"4®,

Es decir: primero, Cosmologia, en el sentido que actualmente esta disciplina en
los denominados textos de divulgacion cientifica, en la suposicion de 'nivel bajo' en
tanto que fisica*®®; segundo, la naturaleza del conocimiento fisico, por tanto, Filosofia
de la Fisica; y tercero, la evolucién de los principios de la fisica, en consecuencia,
Historia del pensamiento fisico. Una trilogia comprensiva de tres disciplinas hoy bien
establecidas: Cosmologia, Filosofia de la Fisica e Historia de la Fisica, en sus aspectos
primordiales relativos a los principios y a las concepciones globales acerca del
Universo.

21.7. Referencia a Espafa
En Misidn de la Universidad hace una referencia harto significativa a Espafa:

"Ademas, en la Universidad se cultiva la ciencia misma, se investiga y se
ensefia a ello. En Espafia esta funcion creadora de ciencia y promotora de
cientificos esta aun reducida al minimo pero no por defecto de la Universidad
como tal, no por creer ella que no es su mision, sino por la notoria falta de
vocaciones cientificas y de dotes para la investigacion que estigmatiza a nuestra
raza"%:,

Constata que en la Universidad espafiola, como manifestaba ardientemente
desde su juventud en contraste con lo que detectaba en Alemania y rubricaba en
Francia, es insignificante tanto la funcion creadora de ciencia como la consecuente
promocion de cientificos, pero no propiamente por ‘culpa’ de la propia Universidad sino,
escribe Ortega, "por la notoria falta de vocaciones cientificas y de dotes para la
investigacion que estigmatiza a nuestra raza". jMenudo problema! jNada menos que
'deficiencia’ racial!*®? Esto, como no podia ser de otra manera, era un problema
exclusivamente social en Espafia: los 'més dotados' preferian orientarse hacia las
ingenierias, mejor consideradas socialmente. Prescindiendo de los estudios y la
dedicacion a la Medicina, donde la figura de Cajal habia 'revolucionado’ una parte
importante de la juventud, y de la sociedad en general, en estos afios de Ortega, 1925-
1936, incluso en el pequefio ambito de los que 'hacen’ ciencia en Espafia, Blas Cabrera y
su 'escuela’ en el Laboratorio de Investigaciones Fisicas, 1910-1931, y en el Instituto
Nacional de Fisica y Quimica, 1932-1936, tanto sus hijos como sus discipulos optan por

489 Mision de la Universidad, 75.

4% Ortega tiene clara la idea, en esta temprana fecha en la que acaba de estimarse que el Cosmos esta
en expansion, de que el Universo no es un 'ser' -filos6ficamente estatico- sino mas bien un funcionar' -
filoséficamente dindmico-.

491 Mision de la Universidad, 36.

492 Como 'deficiencia’, en todo caso, debe considerarlo una persona constituida formalmente en
cientifico.
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acceder a los estudios de ingenieria quedando la fisica y la quimica como repuestos para
el caso de fracasar en el intento ingenieril*%,

C) LA CONCEPCION FISICA DEL MUNDO
21.8. Qué de la Fisica y como debe entenderse en el plano de la cultura integral

La elaboracion del pensamiento de Ortega fue coetanea, casi exactamente, con
la elaboracion de la fisica del siglo XX. Y en él, como buen socidlogo del conocimiento
cientifico y sociélogo de la ciencia, produjeron un fuerte impacto intelectual las
revoluciones de la fisica de este siglo, las teorias de la relatividad y cuantica asi como la
nueva cosmovision, en revision continua y el sentido de los fundamentos teoricos y de
los principios explicitos de las distintas teorias.

De esta manera, para Ortega es incomprensible que se otorgue un titulo
profesional -por ejemplo, de abogado 0 médico- sin tener garantia previamente de que el
posible titulado:

a) Posee una idea clara acerca de la concepcion fisica del mundo alcanzada por
la ciencia de su tiempo, dado el caracter de primera gran disciplina cultural, objeto de la
ensefianza universitaria, de dicha ciencia: la imagen fisica del mundo;

b) Conoce la naturaleza o caracter de la fisica, la ‘ciencia maravillosa', que ha
permitido lograr dicha idea, asi como sus limites.

Es decir, que pueda considerarsele un hombre culto, y no solo una persona de
prestigio social por su pertenencia a la clase directora de la sociedad.

"Cuando se piensa que los paises europeos han podido considerar
admisible que se conceda un titulo profesional, que se dé de alta a un
magistrado, a un médico —sin estar seguro de que ese hombre tiene, por ejemplo,
una idea clara de la concepcion fisica del mundo a que ha llegado la ciencia y
del caracter y limite de esta ciencia maravillosa con que se ha llegado a tal idea
[...] "4

Y ello porque la fisica, y su modo intelectual, ha sido una gran rueda generadora
de la esencia del 'alma’ humana contemporanea, tras cuatro siglos (aqui se retrotrae a la
fecha de la obra historica de Copérnico, el De revolutionibus orbium coelestium, de
1543).

"La fisica y su modo mental es una de las grandes ruedas intimas del
alma humana contempordnea. En ella desembocan cuatro siglos de

493 Este camino eligieron primariamente, entre otros, hijos de Cabrera -Nicoléas- y Del Campo -Angel
del Campo Francés-; y asimismo Bru y Duran, jovenes integrados en la 'escuela’ de Cabrera. Todos éstos
serian catedraticos de Universidad y/o Académicos del Instituto de Espafia.

494 Mision de la Universidad, 43.

249



entrenamiento intelectivo y su doctrina esta mezclada con todas las demas cosas
esenciales del hombre vigente —con su idea de Dios y de la sociedad, de la
materia y de lo que no es materia [...]"4%.

De tal manera, que la Fisica, cuyos fundamentos y contenidos interfieren con las
ideas primordiales del hombre -Dios, Cosmos, materia, sociedad-, quien las ignore -sea
médico, magistrado, general u obispo- es "un perfecto barbaro” por muy buen
profesional de conocimiento 'estricto’ que fuera. La idea fisica, la idea historica y la idea
bioldgica; es decir, el plan filoséfico de estas ideas.

"Pero el sefior que dice ser médico o magistrado o general o filésofo u
obispo — es decir, que pertenece a la clase directora de la sociedad-, si ignora lo
que es hoy el cosmos fisico para el hombre europeo es un perfecto barbaro, por
mucho que sepa de sus leyes, o de sus mejunjes, o de sus santos padres. Y lo
mismo de quien no tenga idea alguna precisa sobre como la mente filosofica
enfronta al presente su ensayo perpetuo de formarse un plano del Universo o de
la interpretacion que la biologia general da a los hechos fundamentales de la vida
organica...

[...] Quien no posea la idea fisica (no la ciencia fisica misma, sino la idea
vital del mundo que ella ha creado), la idea historica y bioldgica, ese plan
filosofico, no es un hombre culto"4%.

21.9. La constitucién del Universo

La concepcion fisica del mundo, la cosmovision, que se esta construyendo en
estos afios orteguianos, en sintesis apretada, y a modo de intento de aproximacion a la
"imagen fisica del mundo” que ofrecia la fisica de entonces, en perspectiva mas bien
metafisica, que la explique con palabras actuales, se podria describir de la siguiente
manera relativamente al Cosmos y a la materia. Es decir, reflexion sobre las entidades
(digamoslo asi de momento) fisicas notables en extremo: primero, el Universo en su
totalidad; segundo, el &tomo, en tanto que lo mas pequefio, lo elemental de lo que se
denomina materia ordinaria, de lo que "esta hecho” todo el Cosmos. Y hacerlo, en
primer lugar, desde la perspectiva que clasicamente podria denominarse de su
constitucion.

Primero, el Universo. Aquellas tres categorias fundamentales de la Naturaleza o
tres realidades independientes, radicalmente independientes y absolutas, espacio, tiempo
y materia, en la fisica de la relatividad general han dejado de serlo. De considerarse
realidades, sustantividades por si mismas, desde si mismas y para si mismas, han pasado
a ser solo —si se permite este lenguaje- propiedades caracteristicas de lo existente —el
"un Unico todo total" que es el Universo-, de tal manera que con toda propiedad

495 Mision de la Universidad, 43.
4% Mision de la Universidad, 44.
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podemos decir —insisto que desde la perspectiva de la relatividad general-: a) que el
Universo es espacioso, y de ninguna manera que "esta en el espacio”; b) que el Universo
es tempdreo, y de ninguna manera "deviene en el tiempo"; y ¢) que el Universo es
matérico, y de ninguna manera que es sustantivamente materia. Asi, por ejemplo, el
'espacio’ no existe sustantivamente, sélo adjetivamente 'lo espacioso’ se presenta como
una caracteristica del Universo, tal que entre las propiedades de éste destaca la
espacialidad o espaciosidad. Asi, en consecuencia, el Universo es estructura, y debe
caracterizarse como estructura de notas relacionadas entre si.

Segundo. El atomo. Pero el atomo en su condicidn de elemento quimico de esa
época, obviamente no del atomo griego. La fisica de los afios 20 y 30 lo presenta
constitutivamente como compuesto por un nucleo y unos electrones, de modo que el
nacleo pasaria a estar a su vez integrado por protones y neutrones que ademas estarian
'pegados’ por unas fuerzas 'nuevas' (entonces) que se denominarian de ‘interaccion
fuerte'. Los electrones en la corteza o en la nube electrénica pueden ocupar diferentes
niveles energeéticos segun el estado en que se encuentre el &tomo. En consecuencia el
atomo no es simple, homogéneo, ser, sustancia, sino que es también estructura.

Asi, tanto la Realidad por antonomasia, la Realidad unica total -el Universo-,
como cualquiera de las realidades que la integran, toda realidad, es constitutivamente,
de manera esencial, una estructura de constructos, de notas caracterizadoras.

21.10. La dinamicidad de lo real

Y, en segundo lugar, debe constatarse la otra caracteristica que les es comdn a
todas las realidades: su dinamicidad o actividad.

Primero, como anteriormente, el Universo. Esta en evolucion, en dinamicidad,
por si mismo. No es estatico como habian concebido todas las cosmologias precedentes,
incluso como Einstein habia impuesto al principio a su relatividad general. EI Cosmos
se ha revelado a las nuevas ciencias fisicas, a partir de las observaciones,
interpretaciones y analisis de Edwin Hubble durante los afios 20, que esta en expansion,
que tiene 'vida' y que ésta consiste en ofrecer diferentes configuraciones sucesivas
ademas de crecer en tamafio. Esta en expansion y en transformacion constitutiva, en
permanente alteracion, en continuo cambio. Y una referencia al actual big bang,
entonces introducido con la expresion ‘atomo primordial’ por Georges Lemaitre. Como
hipdtesis fundamental en la concepcién cosmoldgica vigente sobre el Cosmos se
considera que el Universo emergio de una gran explosion inicial. Es hipotesis, hipotesis
cientifica, pero hipdtesis y solo hipdtesis; esto es lo sustantivo, que es hipotesis,
decimos que 'harto plausible’. Y desde ese instante inicial el Universo ha pasado por
muy diversas configuraciones, diferentes constituyentes, distintas leyes, diversidades de
objetos celestes, etc. Es un continuo fluir, un permanente dar de si, una constante
transformacion.
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En resumen, el Universo es esencialmente dinamico, mas dinamico -mas
‘funcionar'- que 'ser’, que substancia, que cuerpo; nada de esto existe, mas bien se van
presentando, apareciendo unas y otros en diversas fases de la evolucion. EI Universo es,
pues, esencialmente dinamico.

De manera andloga, en tiempos de Ortega el 4&tomo se va presentando como
estructura dinamica, tras el descubrimiento del neutrén, posteriormente de los gluones,
etc., de modo que se considera también como esencialmente dinamico.

Y, en tercer lugar, se establece la existencia de una relacion entre las notas
caracterizadoras de una estructura (relacion intrinseca) y las relaciones entre las
realidades consideradas como tales, diferentes (relacion extrinseca).*’

Atendiendo a las construcciones de Zubiri relativas a estos temas, con objeto de
situarnos mas cerca del "plan filosofico" de las nuevas ideas de la fisica, expresion que
utiliza Ortega, puede decirse que la dinamicidad se trata como consecuencia de la
respectividad o relacionalidad de las notas.

Para el ejercicio filosofico, ante la revolucion cientifica y la adjunta filosofica,
hacen falta nuevos conceptos, nuevos principios, nuevo vocabulario. Los conceptos
basicos propiamente nuevos pueden ser los siguientes.

La realidad primicial, radical, sustantiva es la Realidad, la realidad cosmica, el
Universo. En él se encuentran todas las realidades.

Toda realidad es esencialmente estructura. La estructura es de constructos,
notas-de, que estan en respectividad intrinseca.

Las realidades estan en respectividad extrinseca unas con relacion a las otras, en
tanto que notas-de la Realidad.

Toda realidad, también esencialmente, constitutivamente, es, en segundo lugar,
dindmica. Y esta dinamicidad se apoya en la respectividad.

iBien! Pues este brevisimo elenco de nuevos términos linguisticos que se han
utilizado aqui designan nuevos conceptos que han servido para introducir unos nuevos
principios de indole metafisica para construir la "imagen fisica del mundo" que segun
Ortega han de servir para ser personas cultas a la altura de las ideas del tiempo que toca
vivir.

497 Zubiri denominaria respectividad a este concepto de relacién entre las notas. Estas consideraciones
acerca del Universo las expone especialmente en Estructura dinamica de la realidad (1989).
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22

EN TORNO A GALILEO (1933).
ENTRE DOS CULTURAS: LAS CRISIS

22.1. Introduccion al ensayo

El ensayo En torno a Galileo fue fruto de un curso de 12 lecciones que impartio
Ortega en la Catedra Valdecilla de la Universidad Central en 19334,

A modo de resumen de lo méas propio de su pensamiento puede sefialarse un
titulo acrecentado de su obra "En torno a Galileo (1550-1650). lIdeas sobre las
generaciones decisivas en la evolucion del pensamiento europeo™*®® con el que se
destaca no solo la figura de Galileo sino también: a) una ubicacion histérica -en esta
ocasion precisamente cuando ya ha fallecido el pisano (1642); b) ideas sobre
‘generaciones'; y ¢) el momento de la evolucion del pensamiento europeo, de transito del
Renacimiento a la Modernidad.

Por lo que respecta a la Presentacion del ensayo en las Obras completas®®, 'nota
introductoria’ de la publicacion en libro aparte, 1942, con el titulo de Esquema de las
crisis, las lecciones V a VIII, interesa destacar y comentar algunos aspectos a modo de
introduccion.

Por lo que respecta al esquema de las crisis afirma la fijacion historica
orteguiana del periodo de crisis, que ésta tuvo lugar entre 1550 y 1650, como
ciertamente refleja en diversas ocasiones. En el centro de este periodo vive Galileo
(1564-1642), de aqui que historicamente este bien marcado el titulo En torno a Galileo.
Escribe:

"[...] el autor se propuso fijar, con el mayor rigor posible, la situacion
vital de aquellas generaciones entre 1550 y 1650 que instauraron el pensamiento
moderno”.

Y por lo que respecta a las crisis conviene recordar algunas otras ideas del
socidlogo Ortega. En primer lugar, la exigencia vital como estimulante del pensar, ya

4% 0C-V, 11-164.
4% Titulo apropiado como mejor sugerencia de su contenido sociolégico.
50 0C-v, 12.

253



que la inteligencia no actla independientemente: los sistemas de pensamiento -por
ejemplo, los sistemas filosoficos- emanan unos de otros por necesidades de la vida.

"De ordinario, la historia de las ideas, por ejemplo, de los sistemas
filosoficos, nos presenta éstos emergiendo los unos de los otros en virtud de un
magico emanantismo. Es una historia espectral y adinamica inspirada en el error
intelectualista que atribuye a la inteligencia una sustantividad e independencia
que no tiene".

"La inteligencia [no] funciona por su propia cuenta, va gobernada por las
profundas necesidades de nuestra vida, su ejercicio no es sino reaccion a
menesteres preintelectuales del hombre™,

Hay que destacar de manera especial esta nota: el "caracter preintelectual, esto
es, viviente de la inteligencia misma", destacando el papel de la ciencia en tanto que
forma especial de creencia y de las crisis como transito entre dos situaciones de
creencias viviendo en las dos sin encontrarse atado a ninguna. Por ello, continda la
presentacion:

"Al descender por debajo del conocimiento mismo, por tanto, de la
ciencia como hecho genérico y descubrir la funcion vital que la inspira y
moviliza, nos encontramos con que no es sino una forma especial de otra
funcién mas decisiva y basica —la creencia-".

"[se trata de] comprender como el hombre puede pasar de una fe a otra y
en qué situacion se halla mientras dura el transito, mientras vive en dos
creencias, sin sentirse instalado en ninguna, por tanto en sustancial crisis".

22.2. Introduccion al capitulo

Este capitulo referente al importante ensayo de Ortega, En torno a Galileo,
pretende dar cabida a unos aspectos de singular relevancia de su pensamiento que se
ponen de manifiesto en él.

En primer lugar, constatar su excepcional condicion de socidlogo tedrico con la
introduccidn de diferentes conceptos que se constituiran en referencias de singular valor
posteriormente: se establecen como conceptos sociologicos basicos. Quizas la obra En
torno a Galileo represente mas bien una obra de sociologia histdrica que de historia de
la ciencia fisica.

En segundo lugar, dedicar una especial atencién a la figura de Galileo y con éste
al papel de la ciencia en la transicion del Renacimiento a la Modernidad tal como lo
trata Ortega.

254



En tercer lugar, caracterizar la 'materia historica’, la historia concebida por
Ortega no s6lo como 'ciencia’, sino como ‘ciencia superior' que desplaza a la fisica de
este pedestal.

Y en cuarto, exponer unas notas relativas a la filosofia de la ciencia, subyacentes
en el ensayo orteguiano, que sirvan también como preambulo para el desarrollo de los
capitulos 24, "Bronca en la Fisica", y 25, "Filosofia versus Fisica".

A) CONCEPTOS SOCIOLOGICOS BASICOS

En este ensayo En torno a Galileo exhibe Ortega de manera especial sus
conceptos prioritariamente socioldgicos basicos: hombre, vida, generacion, crisis,
épocas. Veamoslos aunque sea en sintesis ya que éste no es el objeto prioritario de esta
tesis. Sus concepciones quedan perfectamente reflejadas mediante la reproduccion de
algunos de sus parrafos, sin necesidad de explicaciones complementarias.

22.3. Concepto de *hombre’

La sintesis puede ser ésta: el hombre es primariamente su vida -"una cierta
trayectoria con tiempo maximo prefijado"®%!-, y es sustancialmente historico -"tener que
estar en un aqui y en un insustituible y tnico ahora"®%-. Estos son fundamentos de su
raciovitalismo, de su sistema filosofico. Puede observarse su enfrentamiento a
Aristételes (no entendiéndose por qué, en la consideracion del alma, no se refiere a
Platon) y con él implicitamente a la filosofia cristiana tomista (y no a la agustiniana).

"Contra el error de suponer que el hombre es primordialmente su
cuerpo y su alma va todo mi pensamiento. EI hombre es primariamente su
vida -una cierta trayectoria con tiempo maximo prefijado-. Y la edad es una
etapa de esa trayectoria y no un estado de su cuerpo y de su alma'>%,

"El hombre es sustancialmente historico [...] la vida es lo contrario del
utopismo y el ucronismo —es tener que estar en un cierto aqui y en un
insustituible y tnico ahora™®*,

"Error perenne, en Aristoteles mayor que en nadie, de creer que el
hombre es sustancialmente el organismo biolégico —cuerpo y alma- con que el
hombre vive>%,

501 Expresidn suave del 'horizonte' de Martin Heidegger. OC-V, 34, 37, 46.

502 Es decir, marcado por los referenciales clasicos de espacio y tiempo ‘absolutos'.

503 0C-V, 46.

504 OC-V, 45. Utopismo y ucronismo son términos que gusta utilizar a Ortega. En el capitulo 19. "El
sentido historico de Einstein" comentamos el ucronismo orteguiano considerado por él como
manifestacién extrema del racionalismo moderno frente al que se levanta Einstein con sus teorias.

55 0C-V, 46.
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"Lo sustantivo es su vida y todo lo demas adjetivo: el hombre es drama,
destino y no cosa'>%.

22.4. Concepto de 'vida'

Establecida la vida como aquello que es primariamente el hombre, hay que
caracterizar lo que sea la vida. También en sintesis y con expresiones orteguianas he
aqui algunas notas significativas.

1. "La faena en que el hombre se halla irremediablemente metido se llama
“vivir™%’, "El hombre estd siempre en una circunstancia™. Asi, la vida esta
constituida por dos dimensiones, inseparable la una de la otra®®:

Dimension primaria: vivir es estar yo en la circunstancia.
Dimensidn secundaria: averiguar lo que la circunstancia es.
2. La vida es drama. "La vida es esencialmente y s6lo drama'>*,

3. El contexto de la vida. Se vive en una cultura, en un mundo, en una
circunstancia.

La cultura es un repertorio de ideas sobre el universo y sobre el hombre, de
convicciones vigentes: "El pensamiento de nuestra época” es una red de soluciones ya
hechas.

El mundo®! es el sistema de nuestras convicciones vigentes, "conjunto de

convicciones comunes a todos los hombres que conviven en su época”®'?. Y con mas
matices, mundo es el conjunto de soluciones que el hombre halla para los problemas
que su circunstancia le plantea, es el conjunto de seguridades. También se caracteriza
como mundo de creencias colectivas, de "ideas de la época", de "espiritu del tiempo", de
"repertorio de ideas">3,

4. "La vida es, por lo pronto, radical inseguridad"®*. Por ello el hombre busca
un sistema de soluciones, un conjunto de convicciones.

5. La convivencia en la sociedad. El dilema vital entre soledad y sociedad.

56 OC-V, 47.

7. 0C-V, 23.

58 0C-V, 23.

59 0C-V, 25.

510 0C-V, 26, 31.

511 Aqui no se interpreta como Universo sino como ‘humanidad' referida a una época.
12 0C-V, 43.

513 0C-V, 25.

14 0C-v, 32, 60.
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"Mi vivir es convivir. [...] jTremebundo tema éste de la polaridad o
contraposicion soledad-sociedad!">%,

"Todo esto es lo que explico diciendo una perogrullada, tan grande como
fecunda, que mi vida es intransferible, que cada cual vive por si solo —o lo que
es igual, que vida es soledad, radical soledad-. Y sin embargo, o por lo mismo,
hay en la vida un afan indecible de compafiia, de sociedad, de convivencia"®2®.

6. En este vivir hay dos funciones permanentes, dos factores esenciales de toda
vida humana que se influyen mutuamente: ideologia y técnica. Aqui estamos, ahora
centrados prioritariamente en el plano de la ciencia fisica.

7. Establecida la 'vida', como referente primordial y como lo primario del ser del
'hombre', este concepto se amplia: "El hombre es afan de ser, futuridad">*’.

8. Y de manera concreta, a los efectos del tema objeto de reflexion en este
trabajo, afirma: "El quehacer intelectual es constitutivo de su vida">8, es una funcién de
la -y en la- vida.

22.5. La idea de 'generacion’. Concepcion de las edades del hombre

En coherencia con los conceptos anteriores de 'hombre' y 'vida', que son de
referencia y contenido prioritariamente socioldgico, establece el concepto de
'generacion’, propiamente si no exclusivamente socio-historico.>°

Entre sus ideas puede marcarse que el hecho méas elemental de la vida humana es
que unos hombres mueren y otros nacen. Y esto en un dindmico dramatismo, conflicto y
colisién ("La vida es drama”, "esencialmente y s6lo™, hemos recordado en unos parrafos
precedentes).

Y caracteriza su concepto de generacion, negativamente afirmando que los
contemporaneos no son coetaneos, es decir, distinguiendo entre contemporaneidad y
coetaneidad. Y asi definird generacion como el conjunto de los coetaneos que se
caracterizan por: tener la misma edad (dimension temporal) y algin contacto vital
(dimensién espacial). De nuevo los referenciales espacio y tiempo, o espacialidad y
temporeidad posteinsteiniana. Generacion, por tanto, es comunidad de fecha y
comunidad espacial. Es también identidad de destino. En sintesis, modo integral de
existencia.

515 0C-V, 61.
56 0C-V, 61, 72.
S17.0C-V, 32.
8 0C-V, 63.
519 0C-V, 40.
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Y considera también que se trata de un "concepto fundamental de la historia">?,
de modo que la idea de las generaciones quedara convertida en método de investigacién
socio-histdrica: el método de las generaciones.

Asi, el método de edad no serd de sustancia matematica, sino vital. Las edades
lo son propiamente de nuestra vida y no de nuestro organismo. Con esta base
establecera Ortega como edades y sus caracteristicas -obviamente 'medias’- las
siguientes:

a) El hombre joven, hasta los treinta afios, vive para si.
b) De treinta a sesenta es el periodo de plena actividad historica del hombre.

c) De treinta a cuarenta y cinco: aporta, en su caso, nuevas ideas. Es la etapa de
gestacion o creacion y, consecuentemente de polémica.

d) De cuarenta y cinco a sesenta: vive en el desarrollo pleno de sus ideas, de
modo que puede suponerse etapa de predominio y mando.

e) Pasados los sesenta, digo yo, el hombre queda 'amortizado'??.

22.6. Concepto de ‘crisis’

La idea de crisis histérica es también para Ortega un concepto basico, una
categoria de la historia, en tanto que forma fundamental que puede adoptar la estructura
de la vida humana.

Crisis, asi, es lo que la vida historica tiene de cambio, de modo que cada crisis
constituye un peculiar cambio histérico.

Para Ortega hay dos formas de cambio vital historico: 12 Cuando cambia algo
en nuestro mundo; pero también, 22 Cuando cambia el mundo, cuando las ideas y las
normas tradicionales son falsas, inadmisibles, para la correspondiente actualidad.

La reflexion complementaria conduce a que la vida como crisis es terrible. La
conviccion negativa, el no sentirse en lo cierto sobre nada importante, impide al hombre
decidir lo que va a hacer con precision, con energia, con confianza y entusiasmo
sincero.%??

520 0C-V, 44.

521 Esta es mi situacion psicoldgica actual, s6lo que una vez pasados los setenta. Frente a la
obligatoriedad formal de la jubilacién, dada mi 'rebelién' contra ésta, la sitGo en el plano de 'amortizacion'
econdmica oficial ya que de ninguna manera consiento el posicionarme en condicion de ‘jubilacion’, ni
siquiera en la perspectiva metaférica de 'jubilo".

522 Esta situacion parece que corresponde, con cierta precision, al tiempo actual centrado en 2016.
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Mas aln: la crisis consiste en desesperacion, en desorientacion. Recordara
que la existencia humana tiene horror al vacio. Por ello, toda cultura al triunfar se
convierte en topico y en frase, en un anhelo de simplificacion.

22.7. Las "épocas’

Con las consideraciones prioritariamente socioldgicas expuestas, y con los
términos linguisticos asociados a ellas, se introduce Ortega de nuevo en el problema de
la clasificacion de la historia en épocas, segun se expuso en el capitulo 18 al tratar del
establecimiento de la fisica moderna en el panorama general de la historia del
pensamiento.

Conviene recordar unas ideas basicas: a) ElI Imperio Romano fue época de
uniformidad; y b) La Edad Media fue época de multiplicidad dispersa y discontinua,
maravillosa diversidad de modos humanos que dio origen a las nacionalidades. Tras
estas épocas surgira la crisis del Renacimiento que conducira a la Modernidad de la
mano de la revolucion introducida en el pensamiento moderno por la fisica, la
denominada fisica clasica.

Las épocas constituyen, pues, una estructura de la historia: Edad Antigua, Edad
Media, crisis (Renacimiento), Edad Moderna, crisis (de su actualidad).

B) EN TORNO A GALILEO Y LA CIENCIA

22.8. La innovacion de Copernico (1473-1543)

Ortega saluda con jubilo a Copérnico, a su 'revolucién’, la que da sentido ain a
los mayores cataclismos intelectuales bajo la expresion ‘revolucion copernicana':

"Si ha habido alguna innovacién profunda en la historia del
pensamiento europeo lo es ciertamente la de Copérnico. No sélo es volver del
reves la interpretacion tradicional, sino que el objeto sobre que esa inversion
actia es nada menos que el mundo fisico entero. El ejemplo, pues, es
insuperable"®?,

Dada su importancia historica, parece oportuno recordar, aunque sea en sintesis
apretada, la contribucion de Nicolas Copérnico (1473-1543), centrada en su obra
méaxima, el De revolutionibus orbium coelestium, publicada en Holanda precisamente
mientras sufria en su lecho de muerte, temeroso (palabra tan triste como real) a las
‘Iglesias’ por el significado de sus ideas. En 1530 habia escrito un avance de sus ideas
en el opusculo titulado Comentariolus.

523 0C-V, 64.
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Asimismo recordar también la situacion de aquellos afios, en torno a 1550,
mediante unas breves consideraciones.

1) El 31 de octubre de 1517 Martin Lutero habia clavado sus 95 tesis contra las
indulgencias pontificias en la portada de la iglesia del castillo de Wittenberg,
acontecimiento que desataria la guerra religiosa moderna europea que duraria, al menos,
hasta 1648, con la paz de Westfalia, dejando a la Europa cristiana dividida entre paises
catdlicos y protestantes.

2) No debe olvidarse que Copérnico fue tildado de ‘necio’ (o ‘tonto’) por Lutero.

3) Calvino -jbueno!, el Consejo de la Ciudad de Ginebra y las Iglesias
Reformadas de los cantones suizos- conden6 en 1553 a la hoguera al espafiol Miguel
Servet —cientifico y tedlogo- que se habia escapado poco antes de la hoguera de la
Inquisicidn catdlica en Francia.

4) El Concilio de Trento (1545-1563), interminable, confuso precisamente por
su claridad, lamentable por su parcialidad cuando la época exigia lo que ahora afirma el
Papa Francisco: "la religion auténtica es fuente de paz y no de violencia” y "son
posibles las relaciones cordiales y de fecunda colaboracion entre hombres de diversas
religiones”, pero Trento, a trompicones, a saltos, no se convocd ni cuando ni cémo
quiso el rey espafiol Carlos I, y emperador Carlos V de Alemania, y no se desarrollé en
ningn momento como ‘ecuménico’, como lugar de encuentro y de didlogo de todos los
cristianos de relevancia social, sino ‘contra’ alguna 'herejia' (a fin de cuentas como
fueron los principales concilios ecuménicos de los primeros siglos medievales: Nicea | -
325-, Constantinopla | -381-, Efeso -431-, Calcedonia -451-, etc., ).

En ese ambiente rarificado, el punto de partida del renacentista polaco fue la
creencia en la simplicidad de la Naturaleza frente a la complejidad del 'sistema del
mundo'®?* aristotélico-ptolemaico-escolastico establecido en la Edad Media como
propio de las Sagradas Escrituras, y, en consecuencia, como verdadero; o bien, supuesto
verdadero y en todo caso, por tanto, compatible con la vision ‘aparente’ de las Escrituras.

El 'sistema del mundo copernicano', hoy diriamos mejor la cosmologia
copernicana, se basa en las siguientes ideas 'revolucionarias' en la época:

1) La Tierra se mueve;

2) La Tierra orbita alrededor del Sol (con movimiento circular y uniforme, de
acuerdo con la vision tradicional); y

3) El Sol rige los cielos.

Estas ideas suponian el fin de la concepcion geocéntrica y geoestatica del
Universo; la Tierra perdia su condicion de ocupar el lugar preferente del Cosmos -el
centro- y asimismo su caracter singular, exclusivo, de quietud, de estaticidad; y se

524 Aqui 'mundo’ se refiere al Universo.
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presentaba como un planeta més, entre otros, orbitando como ellos alrededor del Sol,
nuevo centro. El sistema geocéntrico aristotélico-ptolemaico-escoléstico era sustituido
por el sistema heliocéntrico copernicano. En aquel ambiente europeo tan revuelto por la
causa religiosa, esta 'revolucion' en el pensamiento tuvo poca difusion y recibié poca
atencion polémica. Por otra parte, entre ambas cosmovisiones apareceria a finales del
siglo XVI la del famoso y experto astronomo danés Tycho Brahe, considerable -y

considerada- como intermedia entre ambas®%°.

Escribiria Ortega que "la teoria copernicana, [fue la] concepcion que hizo
posible la fisica moderna"®?®. Y algo mas: "en la Edad Media y hasta 1550 las ciencias
no hacen mundo™%.

22.9. El caso Giordano Bruno (1548-1600)

Y Ortega presenta en apoteosis a Giordano Bruno, el artifice de la actualizacion
social 'revolucionaria' -el ‘cambio del mundo'- con quien la cosmovision de Copérnico
dejaria de ser invento particular para constituir punto central del pensamiento moderno
en gestacion:

"Es menester llegar al gigante Giordano Bruno®?, el frailote heroico y
enorme, especie de Heércules espiritual, perenne luchador con monstruos, para
hallar alguien en quien la teoria copernicana se ha convertido de invento
particular en cambio del mundo™.

Pero, ¢qué habia significado la obra de Bruno? Dos aspectos generales pueden
sefialarse: 1) Su elogio de la obra de Copérnico; y b) la critica de la misma por la, segun
él, ‘cobardia’ intelectual de Copérnico al no querer profundizar en sus consecuencias.

Giordano Bruno exhibe una concepcion metafisica del Universo, no una
cosmologia propiamente cientifica. Las caracteristicas de 'su" Universo, verdaderamente
sorprendentes para la época y establecidas desde el mero pensar, fueron las siguientes,
sin que éste sea lugar apropiado para proceder a unas explicaciones de las mismas:

1. El Universo es infinito.
2. El Universo no tiene centro.
3. El Universo es uno e inmovil.

4. Existen innumerables mundos.

525 OC-V, 64. No parece que aqui debamos extendernos mas. Puede verse, entre otros muchos textos,
por lo que a nosotros se refiere, Gonzalez de Posada, F. (1994): Curso de Cosmologia: fisica, filosofia,
religién.

526 OC-V, 65.

527.0C-V, 66.

528 OC-V, 64. En 1584 habia publicado en Londres, y en italiano, sus principales obras cosmoldgicas:
La cena de las cenizas y Sobre el Universo infinito y los innumerables mundos.
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5. Sélo existe una clase de materia.

6. Los astros tienen vida y alma.

7. La Tierra es uno de los planetas del sistema solar.

8. El Universo es imagen de Dios, realidad en el fondo idéntica a Dios.
9. El Universo es inmortal.

10. Todos los cuerpos celestes estan sujetos a perpetua mutacion.

Sorprende que, desde lo que hemos considerado cosmologia metafisica, la vision
bruniana constituya un anticipo de la cosmologia fisica de Newton en sus caracteristicas
1a7.Los 8y 9 son de naturaleza y terminologia propiamente religiosa. Y el 10 supone
un asombroso adelanto de uno de los fundamentos del pensamiento cientifico actual: el
dinamismo de lo real, tal como hemos desarrollado en la parte C) LA CONCEPCION
FISICA DEL MUNDO en el capitulo anterior.

Giordano Bruno muere en la hoguera, quemado vivo en Campo dei Fiori (Roma)
el 17 de febrero de 1600, condenado por un tribunal de la Inquisicién romana presidido
por Roberto Belarmino.

22.10. El papel singular de Galileo Galilei (1564-1642)

Tras la glosa de Copeérnico y Bruno escribe "En homenaje a Galileo [...] temas
en torno al pensamiento de su época™®?®, afirmando:

"Galileo es la iniciacion de la Edad Moderna, del sistema de ideas,
valoraciones e impulsos [...] se caracteriza entre todas las civilizaciones por la
ciencia exacta de la naturaleza y la técnica cientifica".5%

Por lo que afecta al ambito de la ciencia y de manera especifica a la concepcion
fisica del mundo, Galileo se habia mostrado tempranamente como partidario de la
concepcidn copernicana, en 1597.

Sus ideas cosmoldgicas pueden resumirse, de manera andloga a como hemos
descrito las de Copérnico y Bruno, por las siguientes caracteristicas:

1. "Los cielos son alterables™, expuesto en 1604, hablando de la ‘nueva estrella’
brillante luminosa durante el periodo 1572-74.

2. "Los astros no son perfectos”, tras las observaciones astrondémicas con
anteojos de 1609, al descubrir nitidamente crateres y montafias en la Luna.

59 0C-V, 13.
50 0C-v, 14.
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3. "Los cielos son corruptibles”, en 1610, al detectar la existencia de "manchas
solares”, motivo principal por el que se desencadena el enfrentamiento con los
‘escolasticos'. Su autoridad (es decir, la de la ciencia) se oponia a la autoridad académica
(de la filosofia, de Aristoteles) y a la autoridad religiosa (de la teologia, de la Iglesia).

4. En 1613, en carta a Castelli sugiere la necesidad de delimitar los campos de la
Teologia y de la Ciencia para evitar injerencias, y expone la tesis de la conveniencia de
interpretar las Escrituras, en los temas de relacion con la Naturaleza, en sentido
simbolico y no literal.

5. En 1616 un tribunal de la Inquisicion romana condena el copernicanismo por
herético, y obliga a Galileo a adjurar de la teoria copernicana y a callar y a no escribir
sobre estos temas, como se detallara en el punto siguiente.

6. Finalmente en 1632 seria condenado por estas ideas el propio Galileo Galilei.

22.11. El Decreto de condena del copernicanismo (1616)

La Congregacion del indice, tras tres afios largos de discusiones con Galileo,
iniciados en 1612, concluyo el 5 de marzo de 1616 con el Decreto de condena del
copernicanismo como "falsa doctrina” y "totalmente contraria a la divina Escritura,
sobre la movilidad de la Tierra y la inmovilidad del Sol", y "a fin de que una tal opinidn
no se divulgue mas aun en perjuicio de la verdad catélica”, de manera que "todos los
libros que ensefian lo mismo, han de ser prohibidos". EI Decreto "los prohibe, condena
y suspende respectivamente a todos".

El origen del Decreto habia tenido lugar en la Congregacion de la Inquisicion, en
cuyo seno se sometieron a censura no libros copernicanos sino dos proposiciones
copernicanas "de Galileo", que fueron consideradas falsas, una herética y la otra erronea
en la fe. No obstante, la Inquisicion no promulgd ningan decreto de esta condena, sino
que, por decision del Papa Paulo V se informé de ella a Galileo personalmente en un
acto de amonestacion -con la denominacion de admonicién ha pasado a la historia- que
debia quedar en privado. El propio Paulo V ordené al Cardenal Roberto Belarmino que
reuniera a la Congregacion del Indice para discutir la prohibicion de los libros
copernicanos.

El proceso descrito para estos acontecimientos presenta ciertamente algo de
ambigliedad e invita al equivoco de algunos aspectos, pero por orden de Su Santidad, el
decreto se imprime, se impone y se publica en toda la jurisdiccion y fue leido en los
pulpitos y en las universidades.

En sintesis, en 1616, se concluye, por una parte: 1) La teoria copernicana es
falsa; 2) La teoria copernicana es totalmente contraria a las Sagradas Escrituras -
herética, por tanto-; y 3) Se prohiben los libros copernicanos: De revolutionibus orbium
coelestium de Copérnico, el Comentario al libro de Job de Diego de Zufiiga y una Carta
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de Foscarini. Y, por otra parte, Galileo seria admonizado con la prohibicion de escribir
y difundir el copernicanismo. (Méas adelante, en 1633, seria, tras largo y penoso
proceso, condenado el propio Galileo®?). En resumen, condena del copernicanismo y
admonicion personal a Galileo.

El fondo de la cuestion: los jueces partian de la incuestionada prioridad de la
teologia y de las Escrituras sobre las disciplinas naturales, lo que conducia directamente
al rechazo del copernicanismo. Es decir, problema de la jerarquia disciplinar. No se
basaron en los informes de los cientificos mas competentes sino que, al contrario, los
cientificos mas capaces se sometieron al juicio de las autoridades eclesiasticas
cientificamente legas.

La condena del copernicanismo de 1616 no seria reconsiderada por la
Inquisicion hasta 1823, presupuestamente, segun la Iglesia, con la misma pulcritud
cientifica con la que habia sido condenada en 1616.

Y como sugerencia cientifico-filosofica parece conveniente continuar una
reflexion actualizada sobre la creencia galileana de que "La Naturaleza esta escrita en
lenguaje matematico".

22.12. La contribucion de Kepler (1571-1630)

En la construccion intelectual de la Modernidad no puede olvidarse al astronomo
Johannes Kepler. Su contribucién fundamental se describe por las siguientes tareas:

1. En 1596 publica EI misterio del Universo.

2. En 1600, expulsado de Austria por el archiduque Fernando dada su condicién
de protestante (te6logo luterano en Tubinga), es acogido por el emperador Rodolfo Il en
Praga como colaborador de Tycho Brahe. A la muerte de éste en 1602, Kepler heredara
toda la documentacion con las observaciones astronomicas realizadas por Brahe.

3. En 1609, en sus Comentarios sobre los movimientos de Marte expone las dos
primeras ‘leyes’ del movimiento planetario:

1) Los planetas describen drbitas elipticas en uno de cuyos focos esté el
Sol.

2) El segmento variable Sol-planeta barre en el plano orbital areas iguales
en tiempos iguales.

4. En 1619 publica Armonia del mundo donde se establece la tercera ‘ley’:

581 A modo de sugerencia eclesial escribo una vez mas acerca de la conveniencia y de la justicia
relativas a la iniciacion de un proceso de beatificacion de Galileo en reconocimiento al ‘grado sumo’ en
que vivié la fe catdlica en la forma de sumision, de obediencia, a la Iglesia catdlica.
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3) Los cuadrados de los tiempos de revolucion de dos planetas
cualesquiera alrededor del Sol son proporcionales a los cubos de sus
distancias medias a éste.

22.13. Fin del Renacimiento y establecimiento de la Edad Moderna

Las crisis de pensamiento son épocas de crisis en las convicciones ideologicas.
Se anda perdido, desorientado. La confusion va aneja a toda época de crisis. Asi
escribiria Ortega para esta etapa critica del Renacimiento:

"La historia que vamos a contar es precisamente la del transito que hace
el hombre de estar en la creencia de que Dios es la verdad a estar en la
creencia de que la verdad es la ciencia, la razon humana; por tanto del
cristianismo al racionalismo humanista".

"En Galileo y Descartes termina la mayor crisis por que ha pasado el
destino europeo [...] como divisoria de las aguas y cima entre dos edades, se alza
la figura de Galileo".%3?

Empieza una nueva Edad. La confianza en la ciencia; la fe en la ciencia
caracterizdé la Edad Moderna. Se creia también que el progreso econdémico era
indefinido.

C) SOBRE LA MATERIA HISTORICA

22.14. La historia como ciencia

La historia como ciencia es otro de los temas tratados por Ortega. En su
caracterizacion de la ciencia, en este panorama histérico, la concibe mas como
‘construccion' que como 'matematica’. El recurso al mecanicismo como método, que
seria el asumido con casi total generalidad, se basa en la cuasi identificacion de razén
con ciencia. Ortega también se somete en este punto para considerar la historia como
ciencia. (Por nuestra parte, somos partidarios de la no confusion y de la 'salvacion' de
los sustantivos tradicionales de las disciplinas intelectuales®®®). jCuanta obsesion por
integrar la palabra 'ciencia'’l

Ciertamente la materia historia poco tiene que ver con la matematica, pero si
mucho con la verdad, el andlisis, la razén, y con la conveniencia -mas bien, la

5320C-V, 14.

533 preferimos las denominaciones Sociologia (no Ciencias Sociales, aunque éste sea el titulo de mi
licenciatura), Filosofia (no Ciencias Filosoficas), Teologia (no Ciencias Teologicas), Derecho (no
Ciencias Juridicas), Historia (no Ciencias Histdricas), etc., etc.

265



necesidad- de poseer una 'construccién' y de mejorar ésta en su propio desarrollo
historico. He aqui el pensador:

"La materia histérica no tiene nada esencial que ver con lo matematico.
¢ Tendra por ello que renunciar a ser una construccion, es decir, una ciencia?".

Por ello, como la filosofia y la sociologia habian optado desde Comte,
manifestara su aprecio por el mecanicismo, ahora para la historia en tanto que disciplina
que también desea ser considerada ciencia, con la pretension de "Utilizar el rigor
constructivo que la mecanica presta a la fisica™>3,

La ciencia histérica, asi, quedaria caracterizada por los conceptos de estructura,
ley y forma.

"La historia es la ciencia de las vidas humanas"®®. La vida humana, objeto
primordial de la historia, posee una estructura esencial idéntica:

"[...] construir la historia deliberadamente, partiendo de una idea mas
rigorosa de la estructura general que tiene nuestra vida y que actla idéntica en
todos los lugares y en todos los tiempos. Es necesario partir de un esquema
claro, preciso de la vida y sus funciones constitutivas [...] un esquema de la
vida humana"®3,

"[Porque] la fisica en tiempo de Galileo se resolvio a ser esto, quedd
constituida en ciencia ejemplar y norma de conocimiento durante toda la
Edad Moderna">?'.

La historia no es, para Ortega, sino reconstruccion de la estructura del drama de
la vida. Su mision es reconstruir las condiciones objetivas. Y la pregunta radical de la
historia es ésta: ;Qué cambios de la estructura vital ha habido? ;Cdmo, cuando y por
qué cambia la vida? La vida esta siempre, continuamente, cambiando de estructura. El
tema de la historia no es la vida humana sino los cambios y queda asi formalmente
precisado como el estudio de las formas o estructuras que ha tenido la vida humana.

Y dira Ortega que en el orden del pensamiento filoséfico y de las altas
ciencias a que ha reducido el tema de este curso, En torno a Galileo, madura un tiempo
nuevo: es el periodo que va de 1600 a 1650, y que como objetivo el curso trata de aislar
en ese periodo la generacion decisiva. El hombre europeo -repite Ortega una y otra vez-
dio un radical viraje en torno a 1600. Ahora reemplazard, como figura central, a Galileo
por Descartes, al que considerara "eponimo™ de la generacién decisiva: "Pocas veces un
innovador lo ha sido tan decisiva y plenariamente">®, La conciencia de ser de un nuevo

5% 0C-V, 17.
5% 0C-V, 19.
5% OC-V, 20.
57.0C-V, 21.
5% 0C-V, 59.

266



modo frente a otro vetusto y tradicional, escribira, es la que se expresd con la palabra
"moderno”.

Y describira la estructuracion temporal del periodo referido aplicando su
concepcidén acerca de las 'generaciones’ mediante la representacion de las mismas por
sus mas significativos personajes. Y modela estas generaciones -fechas y figuras- de la
manera siguiente.

1581: Giordano Bruno, Tycho Brahe. Cervantes.
1596: Galileo, Kepler, Bacon.
1611: Hobbes, Grocio.

1626: Descartes (30 afios). Y esta "fecha es el centro de la zona de fechas que
corresponde a la generacion decisiva">,

Ha aplicado su 'principio general' historico, de naturaleza socioldgica, de que

cada quince afios cambia el cariz de la vida: "La tonalidad histérica varia cada quince
R~ Ac'540
afios">*.

Hace la misma operacion respecto de su actualidad historica. La crisis actual
procede de que la nueva "postura” adoptada en 1600 -"la postura moderna™- ha agotado
todas sus posibilidades. En 1917 comenz0 una generacion, un tipo de vida, el cual
habria, en lo esencial, finiquitado en 193254, Consiste en cierta manera de pensar en
filosofia o en fisica.

"Hace treinta afios estabamos yo y los demas europeos en una situacion
de radical insatisfaccion">*2,

"Los principios constitutivos de la Edad Moderna se hallan hoy en
grave crisis [...] el hombre europeo [...] comienza un nuevo éxodo [...] hacia otro
modo de existencia [...] vivimos una situacion de profunda crisis historica">*.

"En 1911 di yo una conferencia en el Ateneo de Madrid sobre el
pensamiento matematico. Era la hora de mas indiscutido triunfo del continuismo
y evolucionismo, infinitismo en matematica, fisica, biologia e historia. No
obstante, yo anunciaba entonces que surgiria pronto una tendencia al
discontinuismo y finitismo en todas esas disciplinas.

El cambio va a ser mucho mas radical que cuanto vemos">*,

5% 0C-V, 52.
0 0C-V, 53.
%1 0C-V, 95.
%2 .0C-V, 34.
3 0C-V, 56.
%4 0C-V, 57.
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Y ese cambio, esa caracterizacion del mismo y la figura de Einstein, en el
pensamiento de Ortega, se han estudiado en los capitulos 19 y 20.

22.15. Reflexion filosofica: ""la historia es la ciencia superior, no la fisica'*®*

Y Ortega se plantea qué es lo radical de la filosofia. Veamos el marco de ideas
que sustenta.

1) La conviccidn de que casi todas las filosofias parten de dos supuestos:
Primero. Que las cosas tienen una realidad latente, su ser.

Segundo. Que el hombre tiene que ocuparse en descubrir ese ser de las cosas.
Asi, escribe:

"Hay ciertos hombres que se ocupan en averiguar el ser de las cosas: el
matematico, el fisico, el bidlogo, el historiador, el filésofo -—son los
intelectuales®4,

Con respecto al plan de las 'grandes disciplinas culturales' establecidas en Mision
de la Universidad: fisica, biologia, historia, sociologia, filosofia, puede apreciarse que
aqui introduce, colocandola a la cabeza, la matematica, y prescinde precisamente de la
sociologia. Parece que tiene presente lo formalmente mas establecido, pero propiamente
la matematica no se detiene en averiguar el ser de las cosas, mas bien crea sus propios
objetos (matematicos, no reales), y la sociologia, como la historia usual se orientan mas
bien a los colectivos humanos que a las 'cosas', aunque podria ciertamente ampliarse el
contenido del término ‘cosa’ también a las sociedades.

2) Pero la realidad radical es la vida de cada cual. ¥’

"[...] solucién de un problema no significa por fuerza el descubrimiento
de una ley cientifica, sino tan sélo el estar en claro conmigo mismo ante lo que
me fue problema [...] El problema sustancial, originario y en este sentido Gnico,
es encajar yo en mi mismo, coincidir conmigo, encontrarme a mi mismo".

3) En consecuencia, la historia es la ciencia superior.

"No es, pues, la vida para la inteligencia, ciencia, cultura, sino al revés: la
inteligencia, la ciencia, la cultura no tienen mas realidad que la que les
corresponda como utensilios para la vida">%,
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"La historia —aunque no lo hayan creido las ultimas generaciones- es la
ciencia superior, la ciencia de la realidad fundamental: ella y no la fisica>%°.

D) SOBRE FILOSOFIA DE LA CIENCIA

22.16. El problema fundamental: la relacion entre realidad y ciencia

Ortega ofrece también en su ensayo En torno a Galileo unas ideas relevantes
pertenecientes al &mbito de lo que se viene considerando filosofia de la ciencia: una
reflexion filosofica acerca de qué es la ciencia en su relacién con la realidad; es decir, el
problema bésico y primordial de la ciencia, en particular de la fisica. Nos limitaremos
aqui a destacar las ideas que expone acerca de esta relacion realidad-ciencia como
anticipo de su ensayo "Bronca en la fisica” en el que planteara el problema de la
naturaleza del conocimiento cientifico que ofrece la fisica cuantica.

"Los hechos, los datos, aun siendo efectivos, no son la realidad, no tienen
ellos por si realidad [...] la realidad no es un regalo que los hechos hacen al
hombre [...] sino todo lo contrario, un enigma, un arcano, un problema'*>%,

Asi, ¢que es, entonces, la ciencia? He aqui la respuesta de Ortega:

"La ciencia es, en efecto, interpretacion de los hechos. Por si mismos
no nos dan la realidad, al contrario, la ocultan, esto es, nos plantean el problema
de realidad [...] Los hechos cubren la realidad y mientras estemos en medio de su
pululacion innumerable estamos en el caos y la confusion">,

En consecuencia, lo que la ciencia llama realidad ... "es puro invento nuestro”.

"[...] solos con nuestra mente [...] por nuestra propia cuenta y riesgo [...]
imaginamos una realidad, fabricamos una realidad imaginaria, puro invento
nuestro™®2,

La ciencia es 'construccién’, construccion doble: una, imaginativa de realidad;
otra, confrontadora con la realidad.

"[...] cuando salimos de nuestra soledad [...] comparamos esos hechos
que la realidad imaginada por nosotros produciria con los hechos efectivos que
nos rodean">3,
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"Esta faena es la ciencia; como se ve consiste en dos operaciones
distintas. Una puramente imaginativa, creadora [...] otra confrontadora [...] La
realidad no es dato, algo dado, regalado —sino que es construccién que el
hombre hace con el material dado™®,

"La ciencia es tanto obra de imaginaciéon como de observacion, esta
Gltima no es posible sin aquélla —en suma, la ciencia es construccion™®°,

%4 0C-V, 16.
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23

MEDITACION DE LA TECNICA (1933): PROGRESO Y BARBARIE

23.1. A modo de presentacion

En el mismo afio del curso dictado en la Cétedra Valdecilla de la Universidad
Central, En torno a Galileo, 1933, dict6 otro curso en la Universidad de Verano de
Santanderss, El ensayo se publicaria en La Nacion, periddico de Buenos Aires, en 1937
y tras diversas ediciones en libro de bolsillo queda recogido en las Obras completas.

A modo de presentacion interesa destacar unos aspectos de sumo interés, en
perspectiva con el pensamiento general del autor.

1. Constituye una extension hacia el hecho de la técnica de su pensamiento
filoséfico sobre el ser y la vida del hombre.

2. Se manifiesta el caracter sistematico de su pensamiento filosofico-
sociologico: nuestra vida -la de cada uno- es la realidad radical en el sentido de que
en ella nos aparecen todas las demas realidades.

3. El objeto de la técnica consiste en satisfacer *"las necesidades humanas",
concepto de cuyo analisis obtiene las siguientes dos conclusiones:

12, El hombre es "el ser para el cual lo superfluo es necesario™; y

5% Asi se llamé la Universidad Internacional de Verano creada durante la Il Republica por el ministro
socialista Fernando de los Rios, en 1932, dando un uso 'incontestable’ al Palacio Real de la Magdalena,
propiedad de la familia real por donacién de la ciudad de Santander. Coexistiendo con ella, en el tiempo
de la Republica, existieron unos Cursos de Verano, que dirigieron Angel Herrera y José Maria Peman,
con la consideracion de ‘cat6licos'. La recreacion por el régimen de Franco en 1947 de una Universidad de
Verano en Santander con el nombre de Menéndez Pelayo, suponia, légicamente sin la menor duda,
considerar que se trataba de la ‘cat6lica’. El uso posterior del palacio de la Magdalena para la Menéndez
Pelayo, desde 1951, invitaba a la consideracion de esta nueva 'universidad' como continuadora de la que
habia tenido su sede en el palacio. Esta interpretacion alcanzo valor de 'verdad' en la transicion. Nosotros,
para evitar deficientes interpretaciones a la Universidad Internacional de Verano de Santander le
afiadimos por nuestra cuenta la coletilla "de tiempos de la Republica". Mucho la hemos citado, sobre todo
en nuestras biografias de Blas Cabrera, que fue rector de la misma en los afios 1934, 35 y 36, afio en cuyo
verano concluy6 su vida mediante una 'huida’ organizada de 'toda’ la Universidad hasta disolverse en
suelo francés, dando libertad a profesores y alumnos para sus respectivas decisiones ante el progreso de la
guerra civil.
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28, La técnica es "la creacién de posibilidades siempre nuevas que no hay
en la naturaleza del hombre".

4. La técnica, en el sentido moderno, nace conjuntamente con la ciencia
moderna, con la fisica de Galileo.

23.2. ¢ Qué es la técnica?

La reflexion de Ortega conduce a una buena caracterizacion acerca de qué sea la
técnica, de como puede considerarse esta en el devenir del hombre, en la 'vida' de éste.

Para el pensador, vivir es "la necesidad originaria de que todas las demas son
meras consecuencias"®’. Y asi caracterizara la vida del hombre, de cada hombre, como
netamente distinta a la de todos los demas seres vivos, "constitucion extrafiisima del
hombre", que no coincidiendo con su circunstancia no tiene mas remedio que aceptarla.

"La vida —necesidad de las necesidades- es necesaria solo en un sentido
subjetivo; simplemente porque el hombre decide autocraticamente vivir [...] el
hombre suele tener un gran empefio en pervivir, en estar en el mundo">%,

"[...] constitucion extrafiisima del hombre: mientras todos los demas seres
coinciden con sus condiciones objetivas —con la naturaleza o circunstancia-, el
hombre no coincide con ésta, sino que es algo ajeno y distinto de su
circunstancia; pero no teniendo mas remedio, si quiere ser y estar en ella, que
aceptar las condiciones que ésta le impone"®°,

Y con este trasfondo acerca de la singular vida del hombre, considerard Ortega
que los actos técnicos son los especificos del hombres° y que el conjunto de ellos es la
técnica. La técnica, pues, es el conjunto de los actos técnicos®!. Y asi, caracterizara
este conjunto de actos, la técnica, por las siguientes notas.

1. Actuaciéon del hombre ‘contra’ la naturaleza para logro de un mejor
bienestar mediante la adaptacion del medio al sujeto. Veamos la centralidad de esta
actuacion y algunos matices.

a) "Reforma que el hombre impone a la naturaleza en vista de la
satisfaccion de sus necesidades's62,

b) "Reaccion enérgica contra la naturaleza o circunstancia que lleva a
crear entre ésta y el hombre una nueva naturaleza puesta sobre aquélla, una
sobrenaturaleza™se.
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c) "Es lo contrario de la adaptacion del sujeto al medio, puesto que es la
adaptacion del medio al sujeto. Ya esto bastaria para hacernos sospechar que
se trata de un movimiento en direccion inversa a todos los biol6gicos™4,

d) "El empeiio del hombre por vivir, por estar en el mundo, es
inseparable de su empefio de estar bien. Mas aln: que vida significa para él no
simple estar, sino bienestar"®®.

e) "Hombre, técnica y bienestar son, en Gltima instancia, sindnimos"°°.
f) "Bienestar implica adaptacion del medio a la voluntad del sujeto™>°’.

g) "El bien vivir o bienestar es un término siempre mavil, ilimitadamente
variable",

2. Medio para satisfacer las necesidades humanas®®. "El concepto de
“necesidad humana” abarca indiferentemente lo objetivamente necesario y lo
superfluo™sm,

a) "El concepto de necesidades humanas es el mas importante para
aclarar lo que es la técnica">"".

b) "El bienestar y no el estar es la necesidad fundamental para el hombre,
la necesidad de las necesidades"®"2.

3. La técnica es la produccion de lo superfluo.

a) "La técnica es la produccion de lo superfluo: hoy y en la época
paleolitica. Es, ciertamente, el medio para satisfacer las necesidades
humanas"®",

b) "Para el hombre s6lo es necesario lo objetivamente superfluo"®".
4. Relacion con la idea de progreso: conduccion a la barbarie.

a) "La idea del progreso, funesta en todos los ordenes cuando se la
empled sin criticas, ha sido aqui también fatal">™.
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b) "El progresismo, al creer que ya se habia llegado a un nivel historico
en que no cabia sustantivo retroceso, sino que mecanicamente se avanzaria hasta
el infinito, ha aflojado las clavijas de la cautela humana y ha dado lugar a que
irrumpa de nuevo la barbarie en el mundo"°7®.

5. La técnica como esfuerzo para reducir el esfuerzo.
a) "La técnica es, por lo pronto, el esfuerzo para ahorrar el esfuerzo™>’’.
b) Se pretende mediante los "Actos técnicos":

1°. Asegurar la satisfaccion de las necesidades, por lo pronto,
elementales.

2°. Lograr esa satisfaccion con el minimo de esfuerzo.

3°. Crearnos posibilidades completamente nuevas produciendo objetos
que no hay en la naturaleza del hombre. Asi, el navegar, el volar, el hablar con el
antipoda mediante el telégrafo o la radiocomunicacion™>’®,

6. Es interesante destacar el hecho de que para Ortega la técnica es casi siempre
anénima.

"[...] el extrafiisimo hecho de que la técnica es casi siempre anénima, o
por lo menos que los creadores de ella no gocen de la fama nominativa que ha
acompafiado siempre a aquellos otros hombres. Uno de los inventos mas
formidables de los ultimos sesenta afios ha sido el motor de explosién. Pues
bien, ¢cuantos de ustedes recuerdan [...] sus inventores?">’°,

7. La técnica es el ejercicio efectivo de la inteligencia, de la capacidad
intelectual.

"La inteligencia técnica es una capacidad, pero la técnica es el ejercicio
efectivo de esa capacidad"°°,

23.3. La condicion del ser humano y la técnica

En el punto anterior, en el intento de definir qué es la técnica, mejor diriamos de
caracterizar la técnica, fue preciso que Ortega considerara paralelamente la 'naturaleza
del hombre', sus necesidades y el afan de satisfacerlas, asi como su ansia de bienestar;
es decir, la condicion humana. Pero de manera directa también se enfrenta con el
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problema. Y su respuesta en este respecto es clara: el hombre es quehacer, es
pretension, es aln no ser, es proyecto. Veamoslo:

"El ser humano es un ente cuyo ser consiste, no en lo que ya es, sino en
lo que alin no es, un ser que consiste en adn no ser'°8,

"El hombre no es una cosa, sino una pretension, la pretension de ser esto
o lo otro"®,

"Lo que Illamamos naturaleza, circunstancia o mundo no es
originariamente sino el puro sistema de facilidades y dificultades con que el
hombre-programatico se encuentra'>,

"Nuestra vida es pura tarea e inexorable quehacer">,

En sintesis, para Ortega, el proyecto humano es quien suscita la técnica, la cual,
a su vez, reforma la naturaleza.

23.4. La técnica actual

Interesa destacar que, en el pensamiento de Ortega, la técnica es elemento basico
para caracterizar las etapas socio-historicas, la estructuracion de las 'edades' o épocas de
la historia. Y asi la 'técnica actual', la de su actualidad, constituye uno de los ‘factores
integrantes' de mas relieve para la descripcion de esa época, con una importancia que no
habia tenido nunca a lo largo de la historia humana. Por ello dird que necesitaba
contrarrestar esta tendencia y sumergir la técnica actual como una de tantas en el
panorama vastisimo y multiforme de las humanas técnicas, relativizando asi su sentido
y mostrando como a cada proyecto y modulo de humanidad corresponde la suya. Y
afiadia que una vez hecho esto, necesitaba destacar lo que la técnica actual tiene de
peculiar, lo que en ella da lugar precisamente a ese espejismo que, con algin viso de
verdad, nos la presenta como la técnica por antonomasia. Por muchas razones, afirmaba,
la técnica ha llegado hoy a una colocacion en el sistema de los factores integrantes de la
vida humana que no habia tenido nunca.

Como puede verse quizas de manera mas clarividente por el superior desarrollo
técnico de estos momentos (teléfonos moviles, internet, etc.) en nuestra época de
principios del siglo XXI, podriamos afirmar como Ortega hasta la suya: "Materialmente
el hombre no puede vivir sin la técnica a que ha llegado™.

23.5. Técnica y fisica: nacimiento conjunto
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La técnica origina la ciencia, de tal manera que, por ejemplo, la fisica nace de
ella, se desarrolla con ella y a su vez la impulsa aumentando e innovando técnicas.
Veamos la interpretacion de Ortega:

"De aqui que al invento técnico se le llame también descubrimiento. Y no
es, como veremos, una casualidad que la técnica por antonomasia, la plena
madurez de la técnica, se iniciase hacia 1600; justamente cuando en su
pensamiento tedrico del mundo lleg6 el hombre a entenderlo como una méaquina.
La técnica moderna enlaza con Galileo, Descartes, Huygens; en suma con los
creadores de la interpretacion mecénica del universo"%,

"En el siglo XVI llega a la madurez una nueva manera de funcionar las
cabezas que se manifiesta a la par en la técnica y en la més pura teoria' >,

Ortega no pierde ocasion para reiterar el singular papel que otorga a la fisica,
ahora aqui como "la maravilla maxima de la mente humana”, pero 'hija’ de la técnica.

"Importa mucho subrayar este hecho de primer orden: que la maravilla
méaxima de la mente humana, la ciencia fisica, nace en la técnica. Galileo
joven no esta en la Universidad, sino en los arsenales de Venecia, entre gruas y
cabrestantes. Alli se forma su mente.

El nuevo tecnicismo, en efecto, procede exactamente como va a proceder
la nuova scienza. No va sin mas de la imagen del resultado que se quiere obtener
a la busca de medios que lo logran. No. Se detiene ante el propdsito y opera
sobre él. Lo analiza [...]

Exactamente esto es lo que va a hacer en su ciencia Galileo, que fue a la
par, como es sabido, un gigantesco 'inventor">¢’,

Y destaca, una vez mas, el papel primordial que desempefia la fisica en tanto que
ciencia ejemplar, desde su perspectiva filoséfica, con el recuerdo a su compariero de
Marburgo Nicolai Hartmann®g®;

"De aqui la ejemplaridad del pensamiento fisico frente a todos los
demas usos intelectuales. La fisica, como ha notado Nicolai Hartmann, debe su
sin par virtud a ser, hasta ahora, la Gnica ciencia donde la verdad se establece
mediante el acuerdo de dos instancias independientes que no se dejan
sobornar la una por la otra. El puro pensar a priori de la mecanica racional y el
puro mirar las cosas con los ojos de la cara: analisis y experimento™>°8°.
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tiempo", UPSA.

89 0C-V, 373.

276



Puede salirse del ensayo Meditacion de la Técnica para una mejor comprension
del pensamiento de Ortega sobre la técnica y acerca de la relacion entre la técnica y la
fisica.

Asi, por ejemplo, en La idea de principio en Leibniz (1947)°%, tratado propio de
filosofia, aparece un extenso parrafo harto significativo, en el que la relacion vida-
técnica-fisica alcanza su maxima expresion desde la humana basqueda de la felicidad,
de modo que: 1) la técnica es el "Unico instrumento que posee el hombre para
transformar el mundo™; y 2) "la fisica es la posibilidad de una técnica infinita".
Complementariamente dedicara un nuevo piropo a esta ciencia, cuya constitucion es "el
hecho mas importante de la historia humana™. Leamos estas ideas en su ensayo:

"La constitucion de la fisica es, sin duda, el hecho méas importante de
la historia sensu stricto humana [...] [El hombre] tiene que esforzarse en
transformar este mundo que le es extrafio, que no es el suyo, que no coincide con
él, en otro afin donde se cumplan los deseos —el hombre es un sistema de deseos
imposibles en este mundo-; en suma, del que pueda decir que es su mundo. La
idea de un mundo coincidente con el hombre es lo que se llama felicidad. El
hombre es el ente infeliz, y por lo mismo, su destino es la felicidad. Por eso,
todo lo que el hombre hace, lo hace para ser feliz. Ahora bien; el Unico
instrumento que el hombre tiene para transformar este mundo es la técnica,
y la fisica es la posibilidad de una técnica infinita. La fisica es, pues, el
organo de la felicidad, y por ello la instauracion de la fisica es el hecho mas
importante de la historia humana. Por lo mismo radicalmente peligroso. La
capacidad de constituir un mundo es inseparable de la capacidad para
destruirlo™®,

23.6. Consecuencias de la técnica: la ‘barbarie del especialismo’ y la generacion del
'hombre-masa’

En La rebelion de las masas, Capitulo IX, "Primitivismo y Técnica">%,
manifiesta Ortega un nitido conocimiento socioldgico acerca de la ciencia y de la
técnica, como hemos indicado en capitulos precedentes, sobre todo en el 18°%,
Volvamos a este ensayo bésico, y considerado fundamental, de la sociologia orteguiana
qgue considerd "una doctrina organica sobre el hecho mas importante de nuestro
tiempo"°%. Trata del olvido de la ciencia y del creciente interés por la técnica, del
transito del deseo de ciencia, de cultura basica, al uso practico de la 'civilizacion' que es
la técnica. Veamos estas cuestiones con mas claridad leyendo directamente al pensador:

59 Este ensayo se trata de manera singular en el capitulo 27.
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"Spengler cree que la técnica puede seguir viviendo cuando ha muerto el
interés por los principios de la cultura. Yo no puedo resolverme a creer tal cosa.
La técnica es consustancialmente ciencia y la ciencia no existe si no interesa
en su pureza y por ella misma y no puede interesar si las gentes no contindan
entusiasmadas con los principios generales de la cultura. Si se embota este fervor
-como parece ocurrir-, la técnica solo puede pervivir un rato, el que le dure la
inercia del impulso cultural que la cred. Se vive con la técnica, pero no de la
técnica™s*,

"El actual interés por la técnica no garantiza nada, y menos que nada el
progreso mismo o la perduracion de la técnica. Bien estd que se considere el
tecnicismo como uno de los rasgos caracteristicos de la ‘cultura moderna’, es
decir, de una cultura que contiene un género de ciencia, el cual resulta
materialmente aprovechable™*.

"Al hablar de la técnica se olvida que su viscera cordial es la ciencia
pura, y que las condiciones de su perpetuacion involucran las que hacen posible
el puro ejercicio cientifico"s?.

"A mi juicio no dice nada quien cree haber dicho algo definiendo a
Norteamérica por su 'técnica''>,

En el capitulo XII de La rebelion de las masas, "La barbarie del
‘especialismo’*®, se exhibe de manera singular la consideracion que acerca de la
técnica, en su perspectiva social e historica, ofrece Ortega.

"Esta civilizacion [del siglo XIX] puede resumirse en dos grandes
dimensiones: democracia liberal y técnica"®®.

"La técnica contemporanea nace de la copulacion entre el capitalismo y
la ciencia experimental"®,

"No toda técnica es cientifica [...]. Solo la técnica moderna de Europa
tiene una raiz cientifica, y de esa raiz le viene su caracter especifico, la
posibilidad de un ilimitado progreso. Las demas técnicas -mesopotamica,
nilota, griega, romana, oriental- se estiran hasta un punto de desarrollo que no
pueden sobrepasar, y apenas lo tocan comienzan a retroceder en lamentable
involucién'e2,
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"Esta maravillosa técnica occidental ha hecho posible la maravillosa
proliferacion de la casta europea'®®,

Pero, junto a este panorama 'positivo’, Ortega castiga a la técnica como culpable
de la aparicion del hombre-masa.

"La tesis era que la civilizacion del siglo XIX ha producido
automaticamente el hombre-masa™®,

"La técnica ha engendrado al hombre-masa en el sentido cuantitativo
[...] también es responsable de la existencia del hombre-masa en el sentido
cualitativo y peyorativo del término™eos,

En "En cuanto al pacifismo™¢%, articulo firmado en Paris en diciembre de 1937 y
frecuentemente afiadido al "Epilogo para Ingleses" de las ediciones de La rebelion de
las masas, muestra Ortega el sentido socioldgico, constante:

"El siglo XIX, emocionado ante las primeras grandes conquistas de la
técnica cientifica, se apresur6 a emitir torrentes de retorica sobre los 'adelantos,
el 'progreso material', etcétera™®”.
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24

"BRONCA EN LA FISICA" (1937)

24.1. Introduccién

La obra Bronca en la Fisica®® fue el resultado de la unién de cuatro articulos
que publico Ortega en el diario La Nacion de Buenos Aires en los meses de septiembre-
noviembre de 1937.

La causa que impulso la concepcion de este ensayo fue un articulo que Herbert
Dingler, fisico inglés, publicé en Nature. Planteaba simplemente, en el marco de una
polémica con sus colegas Eddington, Milne, Dirac y otros, la cuestion ya tradicional
acerca de si el fundamento de la ciencia debe ser la observacion o la invencion. El
problema lo sintetiza de manera clara Ortega en su tercer articulo:

"Segun Dingler, solo la observacion nos permite descubrir las leyes de la
naturaleza. Segun Milne, se puede llegar a ellas a priori y la observacion reduce
su papel a confirmarlas"®®,

Ya habia detectado Ortega en el entorno de los afios 1928-30 un estado de crisis
en la fisica, complementaria y paralela del indudable progreso de la misma. En La
rebelion de las masas, habia escrito®!:

"Newton pudo crear su sistema fisico sin saber mucha filosofia; pero
Einstein ha necesitado saturarse de Kant y Mach para poder llegar a su aguda
sintesis. Kant y Mach -con estos nombres se simboliza s6lo la masa enorme de
pensamientos filosoficos y psicoldgicos que han influido en Einstein- han
servido para liberar la mente de éste y dejarle la via franca hacia su innovacién.
Pero Einstein no es suficiente. La fisica entra en la crisis mas honda de su
historia y s6lo podra salvarla una nueva enciclopedia mas sistemética que la
primera".

608 "Bronca en la fisica". OC-V, 271-287.
809 OC-V, 281.
610 Ediciones Orbis, 1983, pag. 115. El uso de negritas, como de ordinario, es nuestro.

281



En perspectiva de sociologia de la ciencia Ortega la considera 'bronca’ y explica
la presentacion en los siguientes pasos®::

a) "El planeta se ha puesto nervioso, [...] cada dia la desazén aumenta".

b) El nerviosismo ha llegado "a una de las cimas de nuestra vida occidental [que]
era la ciencia fisica y el grupo de hombres que la cultivan, sobre todo en Inglaterra™.

) Y se ha manifestado en el que sea "tal vez el lugar mas tranquilo de la tierra,
el semanario cientifico que se publica en las Islas Britanicas bajo el titulo Nature".

24.2. La polémica sobre el 'modo de hacer ciencia' y su fundamento

La polémica, bajo mi consideracion, es absurda, ya que, desde muchos afios
atrés, no hay un fundamento -uno u otro de los dos- sino que hay compatibilidad entre
ambas perspectivas. Dependera no sélo de la ciencia concreta, sino del méas concreto
aun acontecimiento o fendmeno, y la invencién (de ordinario ‘concepto’ o ‘teoria’) podra
ser anterior o posterior. Hay momentos en que la observacion es primicia, hay otros en
los que juega papel de ‘comprobacién’ o de ‘rechazo’ de la invencién. Los fendmenos o
procesos no se inventan (aunque puedan concebirse para la realizacion de algunos), se
observan.

En Fisica, "la ciencia por excelencia" segun Ortega, se inventan conceptos,
postulados y teorias; pueden fabricarse y/o proyectarse aconteceres (“experimentos™)
gue posteriormente se someten a estudio de novedad, o de contraste con las teorias para
su comprobacioén/justificacion o de rechazo.

La invencidn, o construccion a priori, puede considerarse como fundamento de
la ciencia y no propiamente la observacion. Asi serian (exagerando mediante un
reduccionismo extremo), por ejemplo, los casos de Newton y Einstein en la elaboracion
de sus teorias. De ahi su fama y la consideracion de méximas figuras de la historia de la
humanidad y no solo de la intelectualidad fisica. En esta linea se admite que,
posteriormente, la observacion juega un papel decisivo para su verificacion. No obstante
la realidad es bastante mas compleja, y a medida que avanza el conocimiento cientifico
se percibe como méas compleja aun.

Ortega plantea asi el tema: "La cuestion que ahora estd ante nosotros es si el
fundamento de la ciencia debe ser la observacion o la invencion™52,

Una via es la de la primacia del experimento y de la induccion -la del empirismo
I6gico-. No obstante, Ortega reconoceria que la actitud teorética de los primeros fisicos
se ha acentuado considerablemente en nuestro siglo. Y afirma:

811 OC-V, 271.
812 0C-V, 275.
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"Ciencia no significa jamas 'empiria’, observacion, dato a posteriori, sino
todo lo contrario: construccion a priori"®3,

En sintesis puede afirmarse que, en estos planteamientos, el modo de hacer
ciencia es ambito de la sociologia, la reflexion sobre el fundamento es filosofia.

24.3. 'Piropos @' y ‘bronca en’ la Fisica

Ortega, en el analisis critico relativo al panorama social que ofrece a sus o0jos la
fisica en el marco de la polémica citada, no elude ejemplares de su rosario de piropos a
la Fisica, tales como "ciencia por excelencia"®, "orgullo de toda la civilizacion®®® del
hombre occidental" y "maravilla de occidente"®®, nuestra "ciencia ejemplar"®!’, pero
junto a ellos escribe:

"[La fisica] camina sin claridad suficiente sobre si misma"®:8,

"Es indudable que los entresijos de la fisica necesitan un buen limpion.
El esfuerzo gigantesco que ha hecho en el ultimo cuarto de siglo ha dejado la
maquina un tanto desvencijada. El crecimiento de su imperio cosmico ha sido -
en precision y en extension- fabuloso. Por eso conviene un alto en la marcha y
un tratamiento de serenidad"®'°,

Ortega esta observando, sobre todo, que la fisica presenta una creciente
abstraccion en la matematica que emplea.

24.4. La polémica en la "orbita gremial’

Ortega sitta la polémica en el &mbito de la Sociologia de la ciencia, del modo de
hacer ciencia y de relacionarse los cientificos en su propio marco.

"El doctor Dingler y la mayor parte de sus victimas mantienen la
polémica dentro de la 6rbita gremial. No quieren embarcarse en problemas
filosoficos. Hacen bien, jqué diablo! La fisica sirve para muchas cosas, mientras
que la filosofia no sirve para nada [...] La notoria 'inutilidad’ de la filosofia es
acaso el sintoma mas favorable para que veamos en ella el verdadero
conocimiento. Una cosa que sirve es una cosa que sirve para otra, y en esa
medida es servil. La filosofia, que es la vida auténtica, la vida poseyéndose a si
misma, no es Util para nada ajeno a ella misma [...] Mas, por supuesto, la cosa no

613 *_a Filosofia de la Historia de Hegel y la Historiologia". OC-1V, p. 527. Citado en Acevedo, J.
14 0C-V, 277.
815 0C-V, 277.
616 OC-V, 279.
17 0C-V, 279.
618 OC-V, 283.
619 0C-V, 276.
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tiene importancia. Queda usted en entera libertad de elegir entre estas dos cosas:
o ser fildsofo o ser sonambulo. Los fisicos, en general, van sonambulos dentro
de su fisica, que es el suefio egregio, la modorra genial de Occidente"%%,

Al tradicional 'rosario de piropos' que le ha dedicado a la fisica, y le seguira
ofreciendo en el futuro, le ha afiadido como contrapunto nada menos que la
consideracién de "suefio egregio”, de "modorra genial de Occidente".

Y a los fisicos del momento, incluso a los de primera fila, les dice nada menos
gue "van sonambulos dentro de su fisica". Lo cierto es que la fisica de esos
momentos, afios 30, estd en efervescencia con la construccion y desarrollo tanto de la
cosmologia (con la tension aportada por la relatividad y los grandes descubrimientos
cosmicos) como de la fisica cuantica (cuyos principios resultaban tan sorprendentes).

24.5. El problematismo del conocimiento fisico: en torno al ‘conocimiento
simbdlico’

Detecta Ortega en la 'novisima fisica' -la revolucion cuantica- que esta
introduciendo una ruptura con el ‘conocimiento tradicional' (que expresaba una relacion
directa realidad-conocimiento) por la aparicibn de lo que considerarda como
‘conocimiento simbdlico’. Y se pregunta: ¢;es éste auténtico conocimiento? En tanto que
modo de proceder de los fisicos en la construccion de su ciencia y de aceptacion por el
gremio de dicha teoria la cuestion queda enmarcada en el &mbito de la Sociologia del
conocimiento cientifico.

"La principal ensefianza que de esta bronca en la fisica debemos retener:
la falta de claridad en que esta ciencia se halla hoy respecto a si misma como
ciencia"®?,

A mi modo de ver Ortega destaca cuatro problemas. Pero conviene sefialar que
este breve ensayo "Bronca en la Fisica" es directo, sin rodeos, aunque no pueda decirse
que sin adornos ni metaforas ya que es obra de Ortega. En él mezcla, retne y confunde
temas propios de la relatividad con otros propios de la fisica cuantica; no los ha
diferenciado resueltamente en su concepcion con objeto de distinguirlos, separarlos y
aclararlos para aclararse él. He aqui los cuatro problemas que plantea Ortega.

Primer problema. Se refiere a la Cosmologia y trata de la interpretacion o
conocimiento del Universo. ¢En qué consiste la Fisica?: ¢En observacion y de ella,
mediante induccién, obtener la imagen del mundo? O maés bien, ¢se concibe a priori y
se deduce formalmente el ser y el funcionamiento del Cosmos? En los nuevos libros se
determina la estructura del 'universo' "a priori, en pura deduccion matematica, de modo
que partiendo de ciertas hipdtesis minimas a que se da forma de puros axiomas, se
constituye un cuerpo de doctrina estrictamente racional, en el cual aparecen las leyes

620 OC-V, 278.
621 OC-V, 287.
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fisicas conocidas como teoremas derivados de aquellos axiomas [...] El experimento, la
induccion no aparecen por parte alguna”®?2. Aqui sitia Ortega el origen intelectual de la
polémica. Y se explaya criticamente en la interpretacion de la contribucion de Galileo y
de la concepcion de Aristoteles en contraste con las que supone Dingler.

Segundo problema. Acerca del tipo de conocimiento. No se ve clara la relacion
entre la doctrina a que ha llegado la fisica y la realidad, dado que las teorias estan
reducidas a puras abstracciones de simbolismo matematico y por otro lado se
encuentran los hechos observados. "La correspondencia entre estas teorias y aquellos
hechos, entre el cuerpo de las observaciones y el cuerpo de los conceptos o doctrinas se
ha hecho equivoca. Hay sin duda correspondencia, pero no se sabe bien en qué consiste.
A veces parece como si lo que la teoria fisica actual dice no tuviera nada que ver con las
'cosas™®23, Asi, el conocimiento de la 'fisica actual' es meramente simbolico. ¢Es esto
verdadero conocimiento? Y mas adn ";Por qué ha de ser la fisica un conocimiento?"%%,

Tercer problema. ElI que denomina “dualidad irracional” entre conocimiento
de la materia y conocimiento de su comportamiento.

"La fisica padece una dualidad que es irracional. De un lado nos dice qué
es lo que hay, construye una realidad pura -llamesela &tomo o como se quiera.
Luego, y aparte, investiga experimentalmente como se comporta esta realidad.
Es evidente que la fisica no sera una disciplina suficientemente racional mientras
estas dos partes de ella no vengan a unidad; es decir, mientras no se logre derivar
racionalmente el comportamiento de las cosas de su realidad o estructura™®?,

Cuarto problema. En relatividad y desde ésta, la fisica se reduce a pura
geometria o cinematica, y por ello ... ha dejado de ser fisica.

"La teoria de la relatividad, auxiliada por medios de observacién mas
precisos, ha mostrado que el cuerpo de puros teoremas llamado geometria
euclidiana no se cumple en los fendmenos de la naturaleza y que, en cambio, se
cumplen los teoremas de la geometria de Riemann. Lo mismo pasara ahora. Es
preciso crear una serie de puras fisica-geometrias partiendo de axiomaticas
diferentes [...] Ahora se trata de llegar a los hechos, no por medio de la
observacion, sino al revés, por medio de construcciones imaginarias. Dicho de
otro modo: la fisica consistiria en la creacién de un repertorio de mundos
ideales, puramente inventados'®%,

Por ello escribira:

"La fisica estd a punto de convertirse en una geometria"®?’,

622 0C-V, 272.
623 0C-V, 276.
624 OC-V, 277.
625 OC-V, 280.
626 OC-V, 282-3.
827, 0C-V, 281.
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Y en este marco sefiala el ‘descaro’ de las hipdtesis relativas a que "el ‘universo'
es homogéneo e isotropo"®?8, Este cuarto problema es complementario del primero.

628 OC-V, 282. Esta hipotesis sigue constituyendo uno de los principios basicos de la actual, 2016,
concepcion del Universo.
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25

LA IDEA DE PRINCIPIO EN LEIBNIZ Y LA EVOLUCION DE LA
TEORIA DEDUCTIVA (1947). FILOSOFIA 'Y FISICA

25.1. Notas introductorias

1. Suele recordarse que La idea de principio en Leibniz®?° fue escrita en Lisboa,
aunque publicada en Buenos Aires, en 1948. Y que tuvo como titulo primitivo El
principialismo en Leibniz y algunos problemas anejos.

2. Se ha venido considerando como obra inacabada (en la hipétesis de que le
faltan al menos otros dos capitulos).

3. Es relevante a nuestro juicio la afirmacion de sus compiladores: “La
significacion excepcional de este libro —por su extension, sus temas y la forma de
tratarlos- y lo que tiene de novedad dentro de la trayectoria intelectual de Ortega, lo
situa en un lugar preferente de su produccién filoséfica™.

4. Es una obra de madurez (de sus ideas) aunque se presente inmadura en su
realizacion e incompleta. Ofrece, a estas alturas de finales de la década de los 40, una
perspectiva que permite analizar toda 'su’ historia acerca de qué es la filosofia y de la
relacion de ésta con las ciencias.

5. Puede decirse, aunque habria que matizar bastante, como se ha realizado a lo
largo de este trabajo, con Sanchez Ron®® que Ortega habla del declive que sufrio la
filosofia con respecto a las ciencias fisico-matematicas, aunque no distinguiera -mas
bien habria que decir separara- muy bien entre matematica y fisica y no sélo cuando se
referia a la revolucion cientifica de los siglos XVI y XVII (época en la que no se
utilizaba el término fisica, y junto a las matematicas se introducian astronomia y
mecanica). Ciertamente, Ortega no distinguia siempre entre matematica y fisica cuando
se trataba del contrapunto de la ciencia (matematica y fisica de idéntico método y
pretensiones para él) con la filosofia.

629 OC-VIII, 59-356.
630 Sanchez Ron (1996), pp. 249-50. Afirma, con razén, que "en la actualidad los campos de la
matematica y la fisica si se presentan distinguibles con suficiente claridad".
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25.2. Principialismo de Leibniz

Ortega refiere unas diferentes concepciones acerca de la idea de principio que
consideran la ciencia y la filosofia a la luz de las ideas de Leibniz.

La concepcion de principio en Ciencia se refiere a la exigencia de principios
'iniciales’, ‘primeros’, para "explicar” las cosas, que permitan y faciliten la formalizacién
y los métodos que desarrollen la ciencia.

La concepcidn de principio en Filosofia se refiere a la exigencia de principios
'radicales’, 'dltimos', ... "principisimos"®3, diria Ortega.

Asi, la ciencia supone un conocimiento desde sus principios. Y la filosofia un
viaje al descubrimiento de los principios. Preciosa metafora para la distincion entre
ciencia y filosofia desde sus respecticos 'principios'.

25.3. ¢ Qué es un principio?

Ortega responde a la pregunta ;qué es un principio? desde dos perspectivas
diferentes.

Primera, desde la perspectiva de nocion abstracta, afirmando que es:
"[principio] es aquello que en un orden dado se halla antes que otro"%%2,

Y, por ello, en rigor, escribe, que so6lo el ‘principio absoluto’ es principio. Y lo
constitutivo es que le siga algo y no que le preceda nada.

Segunda, desde el orden tradicionalmente llamado ‘'légico’, sefialando que los
principios son proposiciones verdaderas, independientes entre si, que no tienen
precedentes y son principio de las demas. Recuerda los principios de la légica clasica:

1. Principio de identidad.

2. Principio de contradiccion.
3. Principio de tercio excluso.
Asi, afirmaré:

"Toda proposicion logica —salvo las primeras- es a la vez principio y
consecuencia™®®,

En resumen, para Ortega, puede establecerse la casi sinonimia: Principio =
fundamento = razon = prueba. Y en este marco ofrece dos posibilidades.

831 OC-VIII, 63.
832 OC-VIII, 66.
833 OC-VIII, 67.
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A) Primera posibilidad:

"Los primeros principios son “verdades por si mismas”, son
evidentes"®34,

De este modo hay que considerar la 'verdad: a) como razon: razonada, probada,

fundada; o b) como evidencia: irrazonada e irrazonable.

B) Segunda posibilidad:

"Los primeros principios no son verdades"®®.

Es decir, no necesitan ser por si mismos verdaderos, sino simplemente

"admisiones", "suposiciones", postulados.

254. L

a filosofia: primariedad del ‘pensar’ sobre el 'ser’

De manera clara puede exponerse esta cuestion mediante citas concatenadas del

propio Ortega. Veamoslo:

"La filosofia es una cierta idea del Ser. Una filosofia que innova, aporta
cierta nueva idea del Ser. Pero lo curioso del caso es que toda filosofia
innovadora —empezando por la gran innovacion que fue la primera filosofia-
descubre su nueva idea del ser gracias a que antes ha descubierto una nueva
idea del Pensar, es decir, un método intelectual antes desconocido®%.

"Una nueva idea del Pensar es el descubrimiento de un modo de pensar
radicalmente distinto de los hasta entonces conocidos, aunque conserve tal o
cual parte comun con aquellos™®’,

"Una filosofia se diferencia de otra no tanto ni primariamente por lo que
nos dice del Ser, sino por su decir mismo, por su “lenguaje intelectual’’; esto es,
por su modo de pensar"%%®,

"Para entender un sistema filoséfico debemos comenzar por
desinteresarnos por sus dogmas y procurar descubrir con toda precision qué
entiende esa filosofia por pensar®%,

Y establecida la primariedad del pensar sobre el ser, se pregunta y responde

Ortega:
".Qué entiende Leibniz por pensar?: pensar es probar"%4,
634 OC-VIII, 68.
63 OC-VIII, 69.
63 OC-VIII, 70.
637 OC-VIII, 70.
638 OC-VIII, 70.
639 OC-VIII, 71.
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25.5. El problema del conocimiento en la historia del pensamiento: tres etapas de la
filosofia respecto a la ciencia

Y a lo largo de la historia ¢como se han entendido estas cuestiones del pensar y
del ser? Para Ortega la estructuracion de la historia, desde la perspectiva del
pensamiento (supuestamente, el pensar) acerca de la realidad -de las cosas-
(supuestamente, el ser), se organiza hasta su presente en tres etapas diferenciadas con
nitidez: 1) la filosofia antigua; 2) la filosofia moderna; y 3) la filosofia actual. Y la hace
prioritariamente mediante la relacion entre la filosofia y la ciencia (fisica) en las
distintas etapas.

25.6. Primera etapa: la filosofia antigua era el saber

En Grecia, dice Ortega, es la filosofia quien inventa el ‘conocimiento’ como
modo de pensar rigoroso:

"Las cosas tienen que ser como son y no de otra manera"®,
Se trata, pues, de un pensamiento necesario 0 necesitativo.

Y se pregunta: ¢Qué otras formas de actitud mental ante la Realidad habia a la
vista? Y responde que religion, mitologia, poesia, ... Por ello:

"La filosofia como pensar necesario era el Conocimiento, era el
Saber"%4,

Es decir, en esta primera época, la filosofia ocupaba la cumbre, ella "era el
conocimiento”, ella "era el saber”. Y dentro de su ambito, destacard, como
particularizacion de su "modo de pensar”, que comenzaban a condensarse las ciencias,
que se ocupaban de partes del Ser (‘ciencias particulares’, segun Aristoteles). Asi, pues,
considerara Ortega que apenas las ciencias nacen, se produce en ellas el fenémeno de la
especializacion.

25.7. Segunda etapa: la filosofia moderna, adaptacion postulada a la ciencia fisica,
era un saber

La caracterizacion de Ortega de la época de la Modernidad se ha puesto de
manifiesto reiteradamente a lo largo de este trabajo. En sintesis, es sustituida en su
papel relevante por la ciencia, de manera especial por la fisica. Parece suficiente en este
punto concatenar unas ideas del pensador de excepcionales precision y claridad.

840 OC-VIII, 71.
41 0C-VIII, 71.
842 0C-VIII, 72.
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"La filosofia deja de ser el Conocimiento, el Saber, y se aparece a si
misma s6lo como un conocimiento y un saber frente a otros"®43,

"La filosofia se siente como una ciencia mas de tema mas decisivo,
pero de método mas torpe. En esta situacion no tiene mas remedio que emular
a las ciencias. Quiere ser una ciencia"®.

"Puede documentarse toda esta etapa sin mas que recordar la conocida
férmula de Kant en su memoria premiada —Investigacion sobre la claridad de
los principios en teologia natural y moral- de 1763: “El verdadero método de la
Metafisica es en el fondo idéntico al que Newton introdujo en la ciencia natural
y que ha sido alli de tan fértiles consecuencias"®*.

"Descartes y Leibniz se orientan en la matematica pura porque no existia
aun una fisica, que ellos mismos estaban contribuyendo a crear, la generacion de
Kant se encuentra ya con el triunfo consolidado de la fisica que Newton
simboliza. Por eso Kant desdefia ya la pura matematica y bizquea hacia la fisica,
que va a constituirse en regina scientiarum. El texto citado tiene, ademas, de
interesante que fue escrito por Kant cuando ha dejado de ser leibniziano y se
encuentra sin una filosofia. Se dispone a encontrar una, y en este proposito le
sorprendemos obseso con la fisica de Newton como un ideal de conocimiento
[...] Siete afios mas tarde, Kant publicara su famosa disertacion, De mundi
sensibilis atque intelligibilis forma et principiis, donde ha logrado ya esa
adaptacion postulada de la filosofia a la ciencia fisica'"%.

25.8. Tercera etapa: la filosofia actual, distinta de las ciencias por su modo de
pensar y por el contenido de su problema, debe reconquistar su posicion de
independencia

Este Ortega maduro, el de su Gltima etapa, ya habia reflexionado, en sus ultimos
ensayos, con mas o menos éxito, sobre la 'nueva fisica' cuéntica y escrito sobre el
problematismo del 'nuevo conocimiento' de ésta, el 'conocimiento simbdlico'. Eso le
permitird afirmar que la filosofia se encuentra ante una nueva etapa: la de su actualidad.
La anterior estaba centrada en Newton y determinada por lo que se ha llamado el
mecanicismo basado, desde Kant, en la denominada fisica clasica. Asi, en su presente,
reflexiona a la luz de dos miradas: una, hacia la fisica ‘actual’; y otra, hacia la filosofia
que debe aparecer como ‘actual’ en su actualidad.

3 OC-VIII, 73.
844 OC-VIII, 73-4.
845 OC-VIII, 74.
846 OC-VIII, 74.
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A) Mirando a la Fisica:

Ortega se explica de maravilla. Lo mejor es dejar que hable. He aqui sus claras
ideas acerca de la fisica que 'vive' en esta etapa ‘cuantica’, probabilista, de ‘conocimiento
simbdlico'.

"[La filosofia] mira, como antafio, a la Fisica; pero se encuentra con que
la Fisica es hoy un “modo de pensar” muy distinto del que era la fisica de
Newton, y en general de lo que se llama la “fisica clsica”. La innovacion, que
es profundisima, no tiene nada que ver con la teoria de la Relatividad. Esta
representa el Gltimo desarrollo de la 'Fisica clasica™®'.

"La modificacion profunda del modo de pensar en la fisica, de la
fisica en cuanto “conocimiento”, radica en dos caracteres completamente
ajenos a la teoria de la relatividad como tal: primero, desde hace mas de medio
siglo, la teoria fisica se ha ido progresivamente convirtiendo en un sistema de
leyes estadisticas. Esto significa leyes de probabilidad —sobre todo, las mas
proximas a la enunciacion de hechos-. Por tanto, la fisica no nos habla hoy del
“Ser real”, sino del “Ser probable”. Qué signifique claramente el “Ser probable”
es cosa que aln no ha sido congruamente definida, si bien para el asunto que
ahora nos interesa es suficientemente clara: el “Ser probable” no es el “Ser
real”, no es la Realidad. Mas hasta ahora se entendia por conocimiento el
pensamiento a que es presente la Realidad, tanta o cuanta. Segundo, si conocer
es presencia de la Realidad al pensamiento, no solo tiene que haber ante el
pensamiento algo real, sino que el pensamiento, es decir, lo pensado, tiene que
consistir en algo similar a la realidad. Similaridad significa identidad
parcial"®48,

"Si con el conjunto de proposiciones fisicas formamos un corpus y le
Ilamamos “teoria fisica”, tendremos que en la fisica actual las proposiciones
integrantes de la “teoria fisica” no tienen correspondencia similar con la
realidad, es decir, que a cada proposicion de la “teoria fisica” no corresponde
nada en la realidad, y menos aun se parece lo enunciado por cada proposicion
fisica a algo real; o en términos vulgares: lo que la teoria fisica nos dice, su
contenido, no tiene que ver con la Realidad de la cual nos habla. La cosa es
estupefaciente; pero en admisible esquematismo, es asi. El unico contacto entre
la “teoria fisica” y la Realidad consiste en que ella nos permite predecir ciertos
hechos reales, que son los experimentos. Segun esto, la fisica actual no pretende
ser presencia de la Realidad al pensamiento, puesto que éste, en la “teoria
fisica”, no pretende estar en correspondencia similar con ella"®.

Y asi pondrd de manifiesto, desde la consideracion del problema del
‘conocimiento’ que la ciencia fisica actual presenta un extrafio caracter.

847 0C-VIII, 75.
648 OC-VIII, 76-7.
849 OC-VIII, 78.
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"Su correspondencia [con la realidad] esta garantizada por los
experimentos, no por la similaridad. [...] Esta comparacion inequivoca es la
experimentacion™®°,

"El fisico es este guardarropista ciego del Universo material. ;Puede
decirse que conoce los abrigos? ¢Puede decirse que conoce la realidad?"®°!,

"La mecanica de los 'cuantos' tuvo ante su tema, por completo nuevo, que
'volver a empezar"'®®2,

"Nos encontramos ante una forma de conocimiento totalmente distinta
de lo que este vocablo significa en su sentido primero, espontaneo y pleno. Ese
conocimiento ciego se ha Illamado por los mismos fisicos ‘conocimiento
simbdlico’, porque en vez de conocer la cosa real, posee el conocimiento de su
signo en un sistema de signos o simbolos"®3,

"No se ha hecho aln una 'teoria del conocimiento' que resuelva con rigor
suficiente en qué medida puede considerarse como auténtico conocimiento. Pero
es, desde luego, evidente que, cualesquiera que sean sus otras ventajas, no puede
pretender caracter de ejemplaridad cuando se busca el “modelo” del
conocimiento”®%,

"De modo que, por un lado, la Fisica renuncia a hablar de la Realidad
y se contenta con la Probabilidad, mientras por otro renuncia a ser
conocimiento en el sentido de presencia de la Realidad al pensamiento™®.

B) Mirando a la Filosofia:

"La situacion de la Filosofia queda con esto radicalmente modificada
respecto a la en que se encontrd durante la época moderna. La Fisica, durante
siglos regina scientiarum, se ha hecho problematica en cuanto conocimiento.
(Bien entendido: no en cuanto fisica, no en cuanto “ciencia”, que es hoy mas
gloriosa que nunca.). Pues a las dos razones expuestas que engendran ese
problematismo habria que afiadir las originadas en la mecanica cuantista, que lo
hacen aun mas profundo, por hacerlo mas concreto; me refiero al “principio de
indeterminacion” y al hecho que lo ha motivado. Lo de menos es que, como ha
dicho Planck, no quedandole ya a la materia mas atributo que ocupar un lugar
en el espacio, segun el “principio de indeterminacion” queda ahora
deslocalizada, sin ubietas (diria Leibniz), y por tanto, como si de materia
hubiese pasado a ser “alma” [..] Lo grave esta en que “indeterminismo” es lo

850 OC-VIIlI, 80.
81 OC-VIII, 80.
82 OC-VIII, 80.
83 OC-VIII, 81.
854 OC-VIII, 81.
855 OC-VIII, 81.
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contrario de lo que la tradicion consideraba como conocimiento. Pero ain mas
decisivo es que esa indeterminacion del elemento material proviene de que el
experimentador, al observar el hecho, no lo observa, sino que lo fabrica. Ahora
bien; no puede haber nada mas contrario a lo que es “conocer la Realidad”,
que “hacer la Realidad™"®,

"Esto es hoy la ciencia ejemplar [...] En tal situacion se comprende que la
Filosofia no tiene interés ninguno en considerarse como una ciencia [...] Mas
aun: procurara diferenciarse lo mas posible de la forma de teoria que
caracteriza a las ciencias; porque ella no tiene mas remedio que seguir
intentando ser conocimiento, en cuanto presencia de la Realidad al
pensamiento"®’,

"La filosofia, al reconquistar su posicion de independencia respecto a
las ciencias necesita ver con superlativa claridad que no solo es distinta de ellas
por su “modo de pensar”, que es, quiera 0 no, pueda 0 no, conocimiento; ni
solo por su tema, es decir, por el contenido peculiarisimo de su problema, sino
por algo aun previo a todo eso; a saber: por el caracter de su problema como
tal. La ciencia consiste formalmente en ocuparse de problemas que son en
principio solubles [..] Mas el problema que dispara el esfuerzo filosofico es
ilimitadamente problematico, es en absoluto problema [..] La filosofia no existe
ni se recomienda por lo logrado de sus soluciones, sino por lo inexorable de sus
problemas"®°8,

"Tiene hoy, pues, la Filosofia que enunciar su propoésito en términos
inversos de los empleados por Kant en la frase antes citada, y decir: “El método
de la Filosofia es en el fondo aproximadamente lo contrario que el método
de la Fisica"®®.

25.9. El reinado de la fisica clasica

"De fines del siglo XV a fines del XVIII, la filosofia busca su disciplina
en las ciencias exactas®®, que durante esta época avanzan gloriosamente con
triunfal celeridad. En su trayectoria pueden distinguirse claramente dos etapas.
Durante la primera, el progreso acontece en la pura matematica. Durante la

6% OC-VIII, 81.

857 OC-VIII, 82.

6% OC-VIII, 83. El problematismo en Ortega ha sido estudiado con extraordinaria extension por J. M.
Sevilla (2005) y (2011).

85 OC-VIII, 83.

660 Al proceso de matematizacion de la naturaleza del siglo XVII -Galileo, Kepler, Newton- siguié en
el XVIII una intensa dedicacién al desarrollo de la propia matematica -analisis matematico, calculo
diferencial e integral-: Euler, los Bernoulli, Lagrange, etc.
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segunda, la matematica ha conseguido reducir a sus puros teoremas los
fendmenos, las “realidades”, y se ha convertido en fisica"®.

El reinado de la fisica comenzd hacia 1750.

"Las dos etapas en la evolucion “moderna” de las ciencias exactas estan
inequivocamente separadas por un acontecimiento: la publicacion de la obra
principal de Newton, Philosophiae Naturalis Principia Mathematica, en 1687
[...] lo historico es ante todo lo histérico colectivo [...] para que un acontecimiento
de orden intelectual se transforme de acontecimiento personal. [..] en hecho
colectivo —por tanto, en fuerza histdrica- es menester que pase algin tiempo [...]
el advenimiento de la doctrina newtoniana a vigencia historica es
excepcionalmente acelerado [...]

[..] la fecha en que comienza a reinar Newton: la publicacion de los
Elementos de la filosofia de Newton, por Voltaire, en 1738 [...] la segunda etapa
historica en la evolucion de las ciencias exactas comienza en torno a 1750 [..]
Kant"62,

"Leibniz es la ultima gran figura de la primera etapa. Su filosofia, pues,
no se orienta en la Fisica"®®,

Y parece oportuno acabar este punto, con la constante consideracion de Ortega
acerca de la fisica clasica: el hecho méas importante de la historia humana.

"La constitucién de la fisica es, sin duda, el hecho méas importante de la
historia sensu stricto humana®4.

"La fisica es, pues, el érgano de la felicidad, y por ello la instauracion de
la fisica es el hecho mas importante de la historia humana"®®°.

Y s6lo falta afadir, para concluir, el saludo a la relatividad y a Einstein, que
marca el final del reinado del pensamiento newtoniano-kantiano:

"El hecho intelectual de mas rango que el presente puede ostentar'°®,

661 OC-VIII, 85.
862 OC-VIII, 86-7.
863 OC-VIII, 88.
864 OC-VIII, 86.
865 OC-VIII, 86.

666 Saludo inicial del ensayo "El sentido histérico de la teoria de Einstein". Véase el capitulo 19.
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CONSIDERACIONES FINALES. A MODO DE CONCLUSIONES

PRIMERA. El objeto de la tesis, relativa al pensamiento y consecuente actitud
intelectual de José Ortega y Gasset, ha consistido en poner de manifiesto: a) su
condicion de sociélogo de la ciencia y de socidlogo del conocimiento cientifico,
constituido en pionero de estas ramas actuales de la sociologia, y b) la especial atencién
que dedica en su extensa obra a las ciencias formales y naturales, de modo singular a la
fisica que consider0 ‘ciencia por excelencia’, 'maravilla de occidente' y ‘el hecho mas
importante de la historia sensu stricto humana".

SEGUNDA. La atencion critica que he dedicado al pensamiento de Ortega en
relacion con la ciencia, y especialmente con la Fisica, ha sido una constante del
quehacer intelectual, cultural y docente desde las catedras de Fundamentos de Fisica en
las Universidades de Cantabria y Politécnica de Madrid desde el acceso a ellas en 1978
mediante conferencias, jornadas y cursos, asi como en diferentes publicaciones.

TERCERA. Se han caracterizado las hoy consideradas como disciplinas
académicas Sociologia general, Sociologia de la Ciencia y Sociologia del conocimiento
cientifico sin pretensiones de originalidad, pero con una suficiente organizacion
estructural de sus notas, y sélo con el objetivo de situar historica y sociolégicamente
la obra de Ortega en sus referencias a las ciencias.

CUARTA. El papel que segin Ortega desempefia -0 mejor, debe desemperiar- la
Sociologia en el plano de la Cultura, segin manifiesta en Mision de la Universidad, se
deriva de su tratamiento como una de las ‘grandes disciplinas culturales' objeto de
atencion generalizada en las sugeridas Facultades de Cultura de las Universidades.

Se ha desplazado radicalmente el esquema cristiano medieval de la trilogia
basica Teologia-Filosofia-Matematica. El nuevo sistema, el orteguiano, tiene otra raiz y
otro objetivo, y asi queda establecido el siguiente ordenamiento: Fisica-Biologia-
Historia-Sociologia-Filosofia. A la cabeza las dos ciencias clasicas, fundamentales y
radicales: Fisica y Biologia. Y tras ellas, la Historia. Quizas pueda sorprender, al menos
por la época tan temprana para la misma, pero manifiesta asi el aprecio que le tiene y la
dedicacion que le ofrece (en la linea que estamos destacando en este estudio), la
Sociologia como 'gran disciplina cultural'. Y para cierre, la Filosofia, a modo -digo yo-
de comprension unitaria de la cultura. Asi como la Fisica se expresa mediante la
"Imagen fisica del mundo”, la Sociologia lo hace mediante "La estructura y
funcionamiento de la vida social™.
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QUINTA. Con caracter general se destaca la condicion de Ortega como
sociblogo, lo que no es una novedad, pero de tal manera que esta afirmacion se orienta a
la consideracion, que si puede estimarse original, del filosofo como socidlogo de la
ciencia y sociologo del conocimiento cientifico en una época, primer tercio del siglo XX
-0 primera mitad de dicho siglo, si se prefiere-, en la que no se habian ni siquiera
sugerido, y por tanto mucho menos establecido, estas disciplinas académicas.

SEXTA. Con caréacter general también, se hace un estudio de su obra analizando
de manera pormenorizada sus textos referentes a la ciencia y en concreto a la
matematica y, sobre todo, a la Fisica. Se pone asi de manifiesto la importancia que
concedi6 Ortega a estas ciencias a lo largo de toda su vida. Destacé en todo momento la
relevancia social de la ciencia y el papel determinante de éstas en la cultura y en la
civilizacion europea.

SEPTIMA. La etapa inicial de su trayectoria intelectual, bajo el tratamiento de
'Joven Ortega’, de un modo singular sus estancias en Alemania, puede suponerse de
especial importancia no sélo para el proceso de su formacién sino para su recepcion y
captacion de las improntas culturales sociales europeas, principalmente las
cientificas, de tal modo que adquiere, a nuestro juicio, la condicion de tedrico sociélogo
de la ciencia, como eficiente pionero de la misma.

OCTAVA. Europa deslumbra al ‘joven Ortega' y en ella descubrird el valor
social de la ciencia, de tal modo que caracterizara a Europa prioritariamente por la
ciencia. Pueden destacarse, en su caracterizacion de Europa, las expresiones: a)
"Europa es la ciencia, todo lo demés le es comdn con el resto del planeta”; b) "Si
Europa trasciende [...] lo debe a la ciencia™; y ¢) ""Europa = Ciencia™".

NOVENA. A la luz de esta caracterizacion de Europa, y como contraste con
ella, plantea el "problema de Espafia™, a nuestro juicio en su condicion de excepcional
socidlogo, constatando la escasez de ciencia: ""En Espafia no hay sombra de ciencia™.

Asi, manifestara la estricta necesidad de "hacer ciencia™ en Espafia,
fundamentalmente mediante la creacion de estructuras de estado: laboratorios,
universidades, bibliotecas, museos, archivos, catedras, etc. Una frase tipica -y topica- de
mas extenso calado que lo expuesto en este parrafo, en cuyo contenido adquiere
maximo valor, es la siguiente:

"Juremos que de hoy en mas concluird el pecado secular espafiol, el
pecado contra el Espiritu Santo, el horror a la ciencia".

Estas expresiones radicales del 'joven Ortega’ muestran, junto a otras pero a modo de
anticipo, los pilares de su pensamiento cultural-cientifico acerca de la singularidad
negativa de la sociedad Espafa frente a la relativa homogeneidad del resto de lo que
considera Europa, en cuyo marco cultural-cientifico no estd situada la Espafia de
principios del siglo XX.
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DECIMA. Da como respuesta al "problema de Espafia" que "la solucion es
Europa". De esta manera su lema seria claro: "El problema es Espafia, la solucién
Europa".

Otras ideas orteguianas, netamente sociologicas, de esta etapa joven hicieron
fortuna socialmente: "Hay que europeizar Espafia” (en contraste con el unamuniano
"Hay que espafiolizar a Europa™), y, jnada menos!, "Europa es la ciencia, todo lo
demas es comun™.

En sintesis, establece la ciencia como componente nuclear de la diferencia
radical entre Europa y Espafia. Y lo hace mediante la consideracién de las respectivas
actitudes ante la ciencia: aprecio europeo y desapego espariol.

Fijara su conviccién, que convertira en 'programa’, acerca de la necesidad de
modernizar Espafia, entendida esta modernizacion como elevacion del nivel cultural
y cientifico al estilo de Europa, lo que exigiria una importante transformacion social,
expresion de una concepcion de sociologia dinamica en tanto que cambio de las
estructuras sociales vigentes. Marcara como referencia la necesaria reforma de la
universidad.

UNDECIMA. Se describe la concepcion de la ciencia que el 'joven Ortega’
ofrece, basicamente la de contenido sociologico, fruto del impacto que recibe de la
consideracién que acerca de la ciencia (y de la técnica) estima que poseen franceses y
alemanes.

Asi se diferencian las ideas que afloran en el 'joven Ortega' relativas a las
distintas ciencias, ideas centradas en tres de ellas de especiales significaciones:
matematicas (ciencia formal), fisica (ciencia natural basica y fundamental) y biologia
(ciencia de la vida). Sefialara el relevante papel de las Matematicas, otorgara a la Fisica
la condicion de variable de la que depende la Filosofia, y situard a la Biologia como
camino de la Filosofia en la senda del evolucionismo.

De esta manera se pone de manifiesto la condicién de Ortega, desde su
juventud, de socidlogo de la ciencia, en tanto que detector de caracteristicas sociales, y
unos primeros atisbos, de momento sélo esto, de filésofo de la ciencia y de sociélogo
del conocimiento cientifico. Esta condicion de socidlogo de la ciencia lo caracteriza, con
mas amplitud, como figura de la sociologia aunque no se le haya tratado asi de
ordinario, quizas por su quehacer como catedratico de Metafisica y su condicion formal
de filésofo y condicion social de escritor excepcional. En aquellos momentos historicos
de principios del siglo XX no ‘existian' academica ni disciplinariamente las materias de
sociologia de la ciencia y sociologia del conocimiento cientifico, como se ha expuesto
en los capitulos correspondientes, de modo que Ortega puede situarse, con razén, como
pionero de las mismas.

En sintesis, puede decirse que el ‘joven Ortega' pondrd de manifiesto en esta
etapa: a) su fino instinto socioldgico; y b) su afan de rigor cientifico; y ¢) una especial
predisposicion, sintonia, hacia la ciencia,
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DUODECIMA. Ortega, en su periplo europeo -aunque fuera sin saberlo- esta
captando elementos constitutivos sociales, asumiendo los componentes sociales y
propiamente elaborando sociologia de la ciencia.

En este marco conviene hacer unas distinciones entre Sociologia y Filosofia
procediendo a un analisis disciplinar -mediante diferenciacion de contenidos de dichas
materias- de las notas que caracterizan la actitud y el pensamiento del 'joven Ortega’
ante las ciencias.

Primero. Las notas "Conviccién de que el mundo de principios del siglo XX esta
dominado intelectualmente por la ciencia” y el "Reconocimiento del papel de la
ingenieria en el mundo actual y por venir" son basicamente de sociologia de la ciencia
(y si se quiere completada con 'y de la técnica’).

Segundo. Las notas "La fundamentalidad de las matematicas en el conjunto de la
sabiduria, y, como consecuencia su conviccion en la necesidad de conocimiento de las
matematicas" y "El ansia de verdad, de busqueda de verdad ... en la ciencia"- son
prioritariamente de sociologia del conocimiento cientifico.

Tercero. Las notas "Racionalista, idealista, moderno, clasico”, "Nacimiento
incipiente del vitalismo", y "Sobre los primeros principios o conceptos de las ciencias"-
pueden considerarse como propiamente de filosofia de la ciencia.

Debe destacarse, en el contexto historico de principios de siglo XX, la
originalidad tanto la subyacente como la claramente expresa en este conjunto de notas
descritas cuando realmente no existian como disciplinas académicas ni la filosofia de la
ciencia, ni la sociologia de la ciencia ni la sociologia del conocimiento cientifico, tal
como se ha sefialado y en las que Ortega desempefia, a nuestro juicio, un relevante papel
pionero de las mismas.

DECIMO TERCERA. A modo de resumen de la etapa considerada como de
'Joven Ortega' puede hacerse un cuadro de las caracteristicas que se han destacado de su
conocimiento de las ciencias y de su actitud ante ellas, en el contraste entre la ciencia
espafiola y la europea.

1°. Presenta un marcado ‘'instinto’ socioldgico que le permite captar las notables
diferencias de lo que observa en Francia y Alemania respecto de lo que ha vivido en
Espafia, especialmente en el ambito de las ciencias formales y naturales.

2°. Manifiesta un claro afan de rigor cientifico -aqui social- frente a la 'pasion’
por las ideas o por la 'patria’ (ésta en su historia o en su sociedad presente).

3°. Hace sociologia de la ciencia, bastante y buena, aunque no la sistematizara.

4°, Puede situarse como un precursor de la sociologia del conocimiento
cientifico.

Estas notas caracterizadoras, que adquieren especial relevancia en la formacion
del 'joven Ortega’, y se convierten en pensamiento germinal, se desarrollardn en su
madurez.

DECIMO CUARTA. La transicion de la 'juventud' a la 'madurez’ suele
establecerse en torno a la publicacién de Meditaciones del Quijote (1914) con la fijacién
del ™Yo soy yo y mi circunstancia". El 'joven Ortega' habia estado prioritariamente
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captado por la trilogia "Platon, idealismo, matematicas"; el Ortega de la madurez se
situaria progresivamente mas proximo a la trilogia "Aristételes, realismo, fisica". Sera
en la transicion hacia este nuevo marco cuando inicie su filosofia: el raciovitalismo,
desde la inteleccion de que la realidad dltima -radical- es la vida, la vida de cada cual.

DECIMO QUINTA. El ensayo En torno a Galileo -en el que se caracterizan de
modo especial los conceptos socioldgicos basicos de hombre, vida, generacion, edad,
época y crisis- es una gran obra de sociologia tedrica e historica en la que se establece
que el fin del Renacimiento y nacimiento de la Edad Moderna tiene lugar precisamente
en torno a Galileo y Descartes, "transito que hace el hombre de estar en la creencia de
que Dios es la verdad a estar en la creencia de que la verdad es la ciencia”, de tal
manera que "como divisoria de aguas y cima entre dos edades se alza la figura de
Galileo".

DECIMO SEXTA. Sorprende la imagen cultural que construye Ortega en la
caracterizacion socioldgica que desempefia la fisica (clasica) en los planos de la cultura
en general y de la ciencia en particular. Nos limitaremos, dado que no precisa de mas
manifestaciones, con establecer la extensa letania de piropos que le dedica, de manera
harto reiterada, y que expresa la captacion del relevante papel social que ha
desempefiado la fisica en la esfera del conocimiento y del pensamiento europeo.

"Ciencia maravillosa".

"La fisica, nuestra ciencia ejemplar".

"La ciencia fisica, la ciencia ejemplar de Occidente".

"Para el hombre occidental [la fisica es] la ciencia por excelencia, el orgullo de

toda su civilizacion™.

"La ciencia moderna, en su disciplina ejemplar — la nuova scienza de Galileo, la

gloriosa fisica de Occidente -".

"Una de las cimas de nuestra vida occidental era la ciencia fisica y el grupo de

hombres que la cultivan™.

"[...] la fisica [sea 0 no conocimiento, séalo en uno u otro sentido], lo

indiscutible es que constituye la maravilla de occidente”.

"La Fisica, durante siglos regina scientiarum".

"La fisica es el 6rgano de la felicidad".

"La constitucién de la fisica es, sin duda, el hecho mas importante de la

historia sensu stricto humana".

Basicamente estas expresiones constituyen manifestaciones que se involucran en
la Sociologia de la ciencia, del pensamiento, de la cultura. Significan la captacion y la
valoracion por Ortega del papel de la fisica clasica en la sociedad europea de la
modernidad y del siglo XX. La letania esta integrada por valoraciones de naturaleza
prioritariamente sociologica. Se destaca la consideracion orteguiana de esta realidad
como hecho social. El reinado (social, por tanto) de la Fisica comenz0, segun él, hacia
1750 (momento de la aceptacion por Kant de la teoria de Newton).

DECIMO SEPTIMA. La atencion especial a las ciencias present6 una particular
relevancia con su fijacion en la Fisica. Con referencias constantes a ésta construye, en
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no pocas ocasiones, parte importante de su obra. Ortega es coetaneo con la crisis de la
Fisica clasica y el nacimiento de las nuevas fisicas. Su pensamiento, como su visién
de la historia, estuvo casi siempre referido a la fisica. Asi, afirmaria que la
construccion de la filosofia: a) en una primera etapa, se discurre como “funcién de la
fisica”; b) en una segunda, como “independiente de la fisica” (“otra cosa”); y ¢) en una
ultima, como “lo contrario de la fisica”. En medida apreciable, sus ensayos filosoficos,
sociologicos, culturales e histéricos estan construidos respecto al sistema de
coordenadas del ser intrinseco y del ser histérico de la Fisica.

DECIMO OCTAVA. La historia (en su marco social) del conocimiento (“La
evolucion de la teoria deductiva™) la exhibe de modo especialmente claro en La idea de
principio en Leibniz bajo el lema leibniziano "pensar es probar" destacando tres etapas
de la relacion entre filosofia y fisica: 1) Primera etapa: la filosofia como pensar
necesario era el conocimiento; 2) Segunda etapa: la filosofia moderna en tanto que
adaptacion postulada a la ciencia fisica, era un saber, con la pretensién de ser una
ciencia; y 3) Tercera etapa que se extiende hasta la actualidad abierta al futuro: la
filosofia actual, distinta de las ciencias por su modo de pensar y por el contenido de su
problema, debe reconquistar su posicion de independencia. Se explicitan asi los papeles
socio-intelectuales desempefiados -y por desempefiar- de la filosofia respecto de la
fisica.

DECIMO NOVENA. La elaboracion del pensamiento de Ortega fue coetéanea,
casi exactamente, con la elaboracion de la fisica del siglo XX. Y en él, como buen
socidlogo del conocimiento cientifico y sociélogo de la ciencia, produjeron un fuerte
impacto intelectual las revoluciones de la fisica de este siglo, las teorias de la
relatividad y cuéntica asi como la nueva cosmovision, en revision continua, y el
sentido de los fundamentos tedricos y de los principios explicitos de las distintas teorias.
La condicion de socidlogo del conocimiento cientifico se pone claramente de manifiesto
en su actitud y en sus reflexiones ante las dos grandes revoluciones primordiales de la
fisica del siglo XX: a) La teoria de la relatividad de Einstein; y b) La fisica cuantica. Es
destacable la atencidn que les presta.

VIGESIMA. El breve pero denso ensayo "El sentido historico de la teoria de
Einstein” (1923) se ha venido considerando como de filosofia de la ciencia, pero
siempre referido a la impresionante repercusion social que tuvo la revolucién
einsteiniana en el mundo intelectual y en esos momentos la relevancia social de la
presencia de Einstein en Espafia. Por ejemplo, el propio Ortega asisti6 a diferentes actos
cientifico-culturales con el fisico, pase6 con él por Toledo, etc. Con este ensayo,
referido a la teoria general de la relatividad, el pensador expresa, con nitidez asombrosa,
la componente del proceso cultural correspondiente al ambito de lo que en la actualidad
se esta considerando como sociologia del conocimiento cientifico. Escribiria: "Sus
peculiaridades acusan ciertas tendencias especificas del alma que la ha creado” ("Yo soy
yo [...]"). Pero "no es obra de un solo hombre, sino resultado de la colaboracion
indeliberada de muchos, precisamente de los mejores, la orientacion que revelan
esas tendencias marcara el rumbo de la historia occidental”. (“[...] y mi
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circunstancia™). En tanto que fendmeno histdrico, Ortega interpreta el éxito de la teoria
como propio de una obra colectiva, o que de ninguna manera habia sido en su
construccion -se trataba de una obra auténticamente personal-, aunque si se manifiesta
socialmente, a los ojos de nuestro sociologo, como de “colaboracion indeliberada de
muchos”, y de tal manera que la teoria expresa “tendencias" colectivas -fendmeno
social- que orientan, nada menos que, el rumbo al futuro de la "historia occidental.

Ortega se manifiesta aqui con una gran sensibilidad de sociologo de la ciencia y
del conocimiento cientifico. Y més alin, va més lejos, fijando la atencion en la
caracteristica de la finitud del Universo (frente a la infinitud espacial newtoniana de
éste), de modo que tras detectar esta nota de la teoria de la relatividad, la extrapola a la
caracterizacion socioldgica, concluyendo: "Hay evidentemente en esta propension al
finitismo una clara voluntad [general, social] de limitacion™.

Si podrian hacerse dos breves comentarios. Primero, que Ortega esta enterado de
lo que esta sucediendo, de manera relevante, en el mundo de la ciencia fisica. Y
segundo, que no distingue claramente lo que es propio de la revolucion de la relatividad
y lo que pertenece a la revolucion cuantica.

VIGESIMO PRIMERA. Ortega en "El sentido historico de la teoria de
Einstein” hace la mayor loa posible de esta teoria: "el hecho intelectual de méas rango
que el presente puede ostentar”. Pero, el conjunto de loas que en €l se hacen de la
figura del genial fisico ni fueron Unicas ni tampoco las primeras. Es dificil encontrar un
escrito de Ortega de los primeros afios veinte en los que no se cite a Einstein, de modo
gue estas citas, en todo caso, constituyen una clara manifestacion de la deteccion del
fendmeno socio-historico que represento la figura del genial cientifico.

A partir de nuestra guerra civil y de su ensayo "Bronca en la Fisica" (1937) las
loas se compensarian con las criticas.

VIGESIMO SEGUNDA. En el Prélogo a Teoria de la relatividad de Einstein y
sus fundamentos fisicos, de Max Born, 1922, habia destacado otras ideas de interés
relevante en y para el desarrollo de las sociologias de la ciencia y del conocimiento
cientifico, tales como las siguientes: a) la teoria de la relatividad es la que ha ingresado
con mas estruendo en la atencion del gran publico; b) el espiritu popular renueva su fe
en la ciencia (cuyo contenido es 'nuevo’, constituido por ideas ‘revolucionarias'); c) el
radicalismo intelectual es caracteristico del tiempo nuevo; d) entramos en una nueva
época; e) una generacion aprendera desde la escuela que el mundo tiene cuatro
dimensiones; y f) lleva el germen de una nueva moral y de una nueva politica.

VIGESIMO TERCERA. El problema del conocimiento cientifico referido a la
fisica cuantica y de la fisica matematica en general, queda expuesto con maestria
socioldgica en su ensayo "Bronca en la Fisica": "El planeta se ha puesto nervioso, [...]
cada dia la desazén aumenta” concretado en “el nerviosismo ha llegado a una de las
cimas de nuestra vida occidental -la ciencia fisica y el grupo de hombres que la
cultivan-" con la expresién: "La fisica entra en la crisis mas honda de su historia".
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El problematismo de esta cuestion lo plantea, en primer lugar, en el ambito de la
cosmologia. ¢En qué consiste la Fisica? ¢En observacion y de ella, mediante induccion,
obtener la imagen del mundo? O mas bien, ¢(se concibe a priori y se deduce
formalmente el ser y el funcionamiento del Cosmos? "La cuestion que ahora esta entre
nosotros es si el fundamento de la ciencia debe ser la observacion o la invencion”.

VIGESIMO CUARTA. Con respecto al tipo de conocimiento, dada la 'nueva'
relacion entre realidad y fisica, el problema conduce a la afirmacion de que el
"conocimiento de la fisica actual es meramente simbodlico. " Es esto verdadero
conocimiento?" Y mas aun: "¢Por qué ha de ser la fisica un conocimiento?"

El problema se agrava para Ortega ante la que denomina "dualidad irracional’
entre el conocimiento de la materia y el de su comportamiento, ya que en la fisica actual
éste no se deriva de aquél.

Esta cuestion, en su raiz de naturaleza epistemologica, constituye elemento
basico para la construccion de la sociologia del conocimiento cientifico hasta la
actualidad.

VIGESIMO QUINTA. Concluiria Ortega, como recomendacion a los fisicos
tedricos, no totalmente exento de razén: "los fisicos, en general, van sondambulos dentro
de su fisica, que es el suefio egregio, la modorra de Occidente”. De tal manera que
"conviene un alto en la marcha y un tratamiento de serenidad.

Todas estas reflexiones de Ortega tienen valor en el presente de diferentes
maneras. No obstante, la teoria de la relatividad y la fisica cuantica siguen vigentes y
exultantes ... aunque aun no ha sido posible su encuentro en una teoria cuantica de la
gravedad. Y la Fisica ha seguido triunfando con ellas.
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