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Introduccion

Las corrientes linguisticas que han dominado bpan@ del siglo XX, al menos
hasta finales de la década de los 70, han censtadtencion casi exclusivamente en la
formay han olvidado, salvo excepciones, el andlisisiglificado El punto de partida
de toda la linglistica contemporanea en Europd €umso de linglistica generale
Ferdinand de Sausstred.as definiciones del signo lingiiistico y su diéfs en dos
planos (fénico y conceptual), contribuyeron a aaelat idea entre los gramaticos de que
lo verdaderamente observable y susceptible deiestudla lengua son las relaciones
formales que las palabras contraen entre si eenel de sus respectivos paradigmas, o
en su combinacion para construir sintagmas u anasio
Algunas de las dicotomias fundamentales que ddigaetanaestro ginebrino fueron las
de lengua y habla, sincronia y diacronia. La lengsaun sistema de valores
diferenciales que no puede ser creada ni modificadlaidualmente por los hablantes:
es valida para una colectividad y tiene caractequpso. Sin embargo, el habla es su
actualizacion individual, la relacion entre el @umlly los mensajes que se forman sobre
su base. En consecuencia, cualquier acto lingéissain acto de habla, pero presupone
siempre la lengua; ambos planos son, pues, intendémntes. Por su parte, el estudio
diacrénico de la lengua supone siempre el andlesisna fase evolutiva determinada, de
las relaciones que unen términos sucesivos nolpdosi por una misma conciencia
colectiva. En el habla reside el origen de los damtprimero individuales, acogidos

después por el uso. El estudio sincronico se oaugmltas relaciones que unen términos

! Para un repaso minucioso de la historia de ldiiBtga romanica desde la aparicion de los de los
primeros trabajos gramaticales dedicadoslarigua de ochasta las teorias que constituyen el punto de
partida de la perspectiva metodolégica que ha dadoirbuena parte del panorama linguistico del siglo
XX en Europa, esto es, las teorias saussureanassjracturalismo, véase Varvaro (1988). En el mism
sentido, también puede resultar muy (til el tralodégsico de Kovacci (1966).



coexistentes y que forman un sistema. Saussureasapie de manera revolucionaria, la
perspectiva gramatical netamente histérica basadel eomparatismo de lenguas que
habia dominado la centuria anterior y establecelbrsos fundamentales para el andlisis
lingUistico posterior.

En el ambito de los estudios post-saussurianosackesin las lineas
metodoldgicas desarrolladas por el formlismo ruse@lecampo de la fonologia. Es en
este nivel en el que sus investigaciones alcanZasodescripciones mas interesantes,
tomando siempre como punto de partida los prinsipierenciales entre las unidades,
esto es, presuponiendo siempre la existencia deeates fénicos multiples que se
oponen entre si. Parece, pues, oportuno, analizémnema como una serie de rasgos
pertinentes, los cuales entran en juego en las@poss particulares. Sin embargo, aun
cuando el analisis concierne al significante, senre constantemente al significado, sin
el cual seria imposible determinar cuando deterdainaposicion es verdaderamente
fonoldgica o, simplemente, se trata de dos o maantas fonicas.

El éxito cosechado por la fonologia estructural fowndo: al definir las
unidades por oposicion, el sistema fonolégico ddquier lengua se presentaba exacto,
sin indeterminaciones. Sin embargo, hay que tenetuenta que el objeto estudiado
tenia solo forma y funcién, no significacion. Codd, el optimismo que despert6 en los
linglistas de corte estructuralista Bsncipios de Fonologidos indujo a creer que el
método empleado por Trubetzkoi era el adecuado.suassivas escuelas linglisticas
del siglo XX, en especial la Glosemética, radi@alin hasta el extremo los axiomas
tedricos propuestos por los padres del estructomali Sin embargo, cuando estos
principios se extrapolaron desde el &mbito de t@lfigia al de las unidades dotadas de

significacion, los desajustes comenzaron a seeatag.
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Como deciamos, el pensamiento de Saussure inflwgdnente en la tradicion
linglistica danesa, y dio lugar a una importanteugla cuyo representante mas
destacado fue Hjelmslev. En su estudimlegdbmenos a una teoria del lenguaje
desarrollé la distincion inicial entre significangesignificado, y la reformulé en dos
planos: el de la expresion y el del contenido. Cada de estos planos presenta,
ademds, forma y sustancia. La Glosematica estad@riorma de la expresion y del
contenido, proclamando su total autonomia con otéspe la sustancia, manifestacion
de una forma linglistica dada en un sentido pdaticulComo consecuencia del
formalismo de esta corriente teorica, se expulsdodeestudios linglisticos tanto la
fonética (sustancia de la expresion), que es obletestudio de una rama de la Fisica,
llamada Acustica, como la semantica (sustanciaaigkenido), que es objeto de estudio
de una rama de la filosofia, denominada Logica.

Alejado inicialmente de la influencia saussurial&structuralismo Americano,
en la figura de Bloomfield, rechazé cualquier ppegsto mentalista y admiti6 como
valida la teoria psicoldgica del conductismo, gfreae explicaciones mecanicistas de
la actividad humana. Frente a Hjelmslev, el lingiiamericano consider6 que el
material de la linguistica debian ser las concrefgsesiones linguisticas y que el fin
altimo estaba en la descripcién del sistema y nosenestudio entendido como
abstraccion. El analisis de un enunciado operabaiam& su subdivision en
constituyentes inmediatos y la ulterior subdiviside estos hasta llegar a los
constituyentes ultimos. El Estructuralismo Amermamenuncido a la posibilidad de
definir el significado mas que como la situaciériaague este se producia y la respuesta
gue provocaba en el oyente.

Cuando los estructuralistas de corte formalistaprobaron que el método de

Trubetzkoi no era adecuado para analizar las uegdadbtadas de significado,
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enriguecieron su analisis simplemente formal corestldio de las funciones que
desempefaban las unidades estudiadas, con lo qg® ®n Europa la corriente

funcionalista de la que Alarcos Llorach fue el exponente masesentativo en la

lingUistica espafiola. Asimismo, coincidiendo con rkvolucién linguistica que

supusieron los preceptos de Chomsky, la semanstaictural -especialmente la
formulada por Eugenio Coseriu- desarrollaria unastylados que no tuvieron,
precisamente por esta coincidencia en el tiemma ta resonancia ni el seguimiento
que a nuestro juicio merecian. En este sentidocdaslusiones de Coseriu resultan
fundamentales para la perspectiva tedrica que anhms en este trabajo.

La gramatica generativo-transformativa supuso, @aéncin pretenderlo
especificamente, un punto de inflexion en estavdeiormalista en los estudios del
lenguaje. Chomsky consider6 que la estructura fojérde los enunciados no era la
Unica fuente de informacién del propio enunciadgohacia necesario descender desde la
estructura superficial a la estructura profundéadease. Para esto habia que abandonar
la pretendida objetividad de Bloomfield y no paetkclusivamente del dato externo. Se
recupera para la lingtistica todo lo que la intiicy la experiencia de la propia lengua
dicen al hablante. Su teoria pretendid identifioar nimero finito de reglas que
permitiera exponer los infinitos periodos gramdésade un determinado codigo, y
definir las pautas de transformacion de esas égtasc Serd una de las ramificaciones
heterodoxas del generativismo, la semantica genardé que utilizara el concepto de
estructura profunda para dotar sus postulados @ebase semantica que pudiese
adecuarlos mejor a las diferencias de las lengelasidndo: se ponia asi en cuestion la
preeminencia y autonomia de la sintaxis.

A partir de este momento, se incorporaran a losudast linglisticos

aportaciones provenientes de la pragmatica, delittgmo y del andlisis discursivo
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que reivindican, desde sus metodologias particylaten nuevo estatus para el
significado.

Como se ha visto, el estudio de la significaciobifasido proscrito o, como
minimo, soslayado, por buena parte de las corsegri@maticales del siglo XX puesto
gue, desde Saussure, el significado se ha idexdicon contenidos conceptuales v,
precisamente por ello, se pensaba que debia gfietardel &mbito de la linguistica y
gue debia ser incluido en disciplinas como la psgia o la filosofia. Sin embargo, el
significado es un elemento basico del plano histddie la estructuracién del hablar. La
significacién es integramente linglistica y no debefundirse con la designacién
-plano universal- ni con el sentido -plano indivatlCoseriu: 1978). De acuerdo con el
linglista moldavo, las categorias del significada sistrumentos creados en el plano
histdrico para efectuar la designacion real enlengua determinada; el significado no
se debe vincular con la captacion mental del muadb(significacion l6égica universal)
sino con la estructuracion de esa captacion edemgaia concreta. En consecuencia, el
significado, como contenido puramente linguisties, propio y particular de cada
lengua porque es el que posibilita precisamentesi@ucturacion de la realidad
extralinglistica. Coseriu (1978: 136-137) distinduasta cinco tipos diferentes de

significado:

» Significadoléxica se corresponde con el qué de la designacion real.

» Significadocategorial hace referencia a los moldes categoriales de las

palabras con significado |éxico, al como de laglestion real (palabras

en funcion de sustantivo, adjetivo, verbo o adwdrbi
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» Significado instrumental lo poseen ciertos elementos que sirven de

relacion entre otros; pueden ser palabras o moddieevos.

» Significadoestructural emana de la propia combinacion de elementos en

el seno de la oracion.

» Significadoontica se refiere ainodusoracional, a la calidad psicolégica

del juicio.

El principio metodoldgico que guia el desarrollo ed#a tesis entronca con la
concepcion coseriana de la lengua: el significaosus diferentes tipos- pertenece al
plano historico del lenguaje y, en esta linea,refemos la sintaxis como el estudio del
significado estructural o la descripcion de los aesl combinatorios significativos de

una lengua determinada. Esta posicion tedrica@amllina serie de consecuencias:

1. Las oraciones -moldes combinatorios significativasen estructuras
abstractas que permiten realizar infinitos enurmasadon idéntico
significado combinatorio 0 estructural, indepentkemente del

significado particular de las unidades que lagjirate.

2. La lengua dispone de un inventario de elementosepimentales, de
significado instrumental, que le permite realizzs bperaciones que en
este sentido necesita. Estas marcas de la sempramadimental pueden
ser de muy diversa indole: marcas flexivas, el rorde las palabras,

operadores libres...
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Esta tesis doctoral analiza una estructura oracmmrereta cuyo significado, si
se cumplen las condiciones necesarias para ella, iatensificacion. A nuestro juicio,
fendmenos como el refuerzo o la atenuacion tierwam frecuencia, un origen
semantico. En los ultimos afios, los estudiososasedproximado a los enunciados
intensificados desde el ambito de la pragmaticasiderando que solo desde lo
extralingiiistico se pueden explicar las oracionescatlas por el énfasisEn nuestra
opinion, tales fendbmenos tienen, con frecuencia,otigen puramente semantico,
independiente de la situacion comunicativa concrigésto es asi porque, frente a la
pragmatica, que se sitla en el plano individudhdengua, y que estudia los elementos
de contenido que aparecen en los enunciados —diesnds contenido que proceden de
la situacion o del contexto, sea este extralingi@ish no-, la semantica pertenece al
plano histérico del lenguaje, que es donde se sitisgnificado, entendido como el
contenido de un signo fuera de todo contexto @sifin. En consecuencia, el andlisis
gue proponemos tiene valor oracional, es decitrdel® la propia lengua, que es la que
proporciona determinado molde combinatorio que pgernmproducir infinitas
realizaciones concretas e individuales, enunciadagefinitiva. El nuestro es, por tanto,
un trabajo de sintaxis entendida esta como el iestdel los moldes combinatorios
significativos, y no de pragmatica.

Tradicionalmente, los tratados de seméntica secineumscrito al &mbito Iéxico,

a la palabra considerada como la Unica unidad gandade significado. Sin embargo, la
oraciéon es también una unidad basica de significadoen el plano histérico sirve a las
posibilidades de designacion en una lengua detadain(Vucheva: 2005). El

significado estructural esto es, el valor de la combinacion sintagmétiealos

2 Un buen ejemplo del estudio pragmatico de lasiamas intensificadoras es el trabajo de Albelda
Marco (2007). También resultan interesantes paesteldio del tema los trabajos sobre el discurso de
cortesia en espafiol en Bravo y Briz (eds.) (20@fJalmente, son muy ilustrativas las obras de Briz
GOmez (1997) sobre la intensificaciéon en la cora@ém coloquial y Escandell Vidal (1998) sobre el
andlisis de la relevancia en el discurso.
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elementos no ha sido suficientemente descritogsogtamaticos. La mera combinacion
de palabras en el seno de la oracion, mas allaatled lexematico y particular de cada
una de ellas, significa. A lo largo de las pagisagiientes mostraremos un estudio
-semantica de la sintaxis- de las construccionésiteSi...es porquelLa sintaxis no
debe ser Unicamente el analisis de las propiedeni®binatorias de los signos que
conforman las oraciones sino que se deben defminbieén sus propiedades
estructurales, propiedades que van mas alla deidapgade combinacién de los signos
particulares que las integran. En el caso de Igsessas del tipdi... es porquela
estructura sintactica signifidatensificacion La oracion asi concebida no es solo la
suma de una serie de significados distintos (lpsifstiados Iéxicos de cada una de las
palabras que la forman) sino que, sobre todo, hajme& atender al significado
estructural, a la semantigaocedimental(Leonetti y Escandell: 2004) que guia su
interpretacién y prevalece sobre el significadola® signos particulares. El signo
oracional, en tanto que esquema (Trujillo: 1976)aldece limites a las relaciones
semanticas que una oracion es susceptible de gdpaitilo que no es en si mismo un
limite semantico sino una serie de condiciones f@gdormas de contenido que se
insertaran en él.

En el capitulo 1 situamos las construcciones gelSi...es porquéentro de una
tradicion gramatical que adopta para ellas un pudgovista casi exclusivamente
sintactico -sintaxis entendida en su concepcion obésica, como el analisis de las
relaciones formales y funcionales en el seno derdaion- al describir sus pautas de
comportamiento y de relacion entre los elementaslgtintegran. Salvo excepciones,
las construcciones del tifi... es porqueo han sido descritas de manera especifica o
aislada; mas bien han sido tratadas como una d@&nvadeterodoxa de las llamadas

oraciones ecuacionalegGutiérrez Ordofiez: 1986). Una oracion ecuaciasmluna
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estructura sintactica que permite focalizar un rd@teado segmento para marcarlo
enfaticamente. Se trata de esquemas tripartitosaidos por el sintagma intensificado,
un verbo copulativo ser en todos los casos- mas una oracion de relatias. L
construcciones del tip8i... es porqueresentan muchos puntos de contacto con las
ecuacionales, pero también importantes diferen&iasgeneral, la oracién que aqui se
describe supone un paso mas en el proceso de alggaidn estructural al servicio de
la expresién de la intensificacion, puesto que i#atde una estructura mas
gramaticalizada que las ecuacionales.

A lo largo del capitulo 2 abordamos el estudioatedraciones del tip8i... es
porquedesde una perspectiva semantica (perspectivecqo® ya se ha explicado, es
la que prima en nuestra investigacion puesto qusgelficado del esquema del tipo
Si...es porqusiempre es el énfasis). Trabajamos con un sigrtacico que presenta
tresoperadoresn palabras de significado instrumental cuya coadidn, si se respetan
las restricciones que son inherentes a la estajctproporciona un resultado
intensificador. Queda claro, por tanto, que el iicado estructural puede diferir y
superar al de la suma de los significados indiieRiale los componentes de una
oraciéon.Si, esy porqueson los operadores procedimentales de las coogtnaes del
tipo Si... es porqueue encauzan la interpretacion de la estructucaalel énfasis,
independientemente del valor |éxico y morfolégiage gpresenten las unidades que
llenan los huecos funcionales de la oracién.

El capitulo 3 del trabajo esta dedicado al anajisiescripcion de los procesos
de gramaticalizacién que actdan en la formaciéardeoracion del tip&i... es porque
De manera general, la gramaticalizacion es un aafimmiistico que puede afectar a
todos los niveles del lenguaje, desde el fonoléhasta el pragmatico, y en virtud del

cual un elemento portador de significacion Iéxieagpa desempefiar una funcion de
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tipo gramatical, o una palabra gramatical se cotevien otra mas gramatical adn
(Hopper y Traugott: 1993). Debe quedar claro quegquiparamos gramaticalizacion y
deslexicalizacion. Si bien es cierto que el canseimantico suele ser uno de los indices
mas tempranos de que un proceso de gramaticalizastd en marcha en la lengua, por
si solo no es un valor suficiente para llegar a esticlusion. Paralelamente, la unidad
gue se gramaticaliza debe convertirse en un mermradpr, en un elemento
morfematico.

Los estudios sobre la gramaticalizacién se harradgmtfundamentalmente en el
ambito de la palabra, bien como punto de partitiprdeeso o como elemento al que se
llega a la conclusién de este. De nuevo, paregedda palabra es la unidad central del
significado y del analisis del codigo. Sin embarg®,posible extrapolar los principios
de los mecanismos de gramaticalizacion a los sigmasionales, a las estructuras
complejas, si bien es cierto que dentro de ciezsecificidades. Los procesos de
gramaticalizacion han sido estudiados desde escuslatodoldgicas diferentes
(linglistica del texto, pragmatica, cognitivismacislinglistica...) en dos niveles
fundamentales: semantica y sintaxis. Por lo quepeata al primero, la
gramaticalizacion supone un efectobd@nqueo es decir, un elemento se desemantiza y
experimenta una restriccion en su significado. Conaior de este cambio, se han
barajado varias opciones posibles ya desde loajtsislasicos de Ullmann (1967). En
el caso de las construcciones del t§)a. es porquda oracion se incorpora a un nuevo
paradigma semantico del que el hablante se puedi& para cumplir con éxito sus
intenciones comunicativas: el paradigma de los efdos al servicio de la expresion del
énfasis. Por su parte, la frecuencia de uso canygila consolidar el nuevo significado,

puesto que provoca la debilitacibn de la fuerzaasiza original a causa de la
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habituacién proceso por el cual un elemento deja de respadarsmo nivel bajo un
estimulo repetido (Bybee: 2003, 604).

La gramaticalizacion sintactica implica que un sigrana en funcion gramatical, la
tuviera previamente al incio del proceso o no Meta en absoluto. El mecanismo
basico de gramaticalizacién sintactica eseahalisis que consiste en que un elemento
-palabra, sintagma, oraciéon- se reinterpreta con@miro de otra categoria de rango
inferior (Garachana: 1997). Este hecho puede templicaciones en las siguientes
direcciones: descategorizacion, modificacion de laovilidad sintactica,
morfologizacion y modificaciones en el alcance deuhidad que experimenta el
cambio. Cada uno de estos factores puede ser dpladaestudio de la palabra y del
sintagma, pero también de clausulas enteras cosnoolastrucciones del tip8i... es
porque.

Finalmente, en el capitulo 4 se rastrea la oradésde un punto de vista
diacrénico. La perspectiva histérica nos permippner una hipétesis de cémo pudo
producirse el proceso de gramaticalizaciéon que wjonde una estructura de valor
condicional o hipotético a otra de valor simplemneeanfatico. Los operadorssy es
abandonan el paradigma de los transpositores yosemespectivamente, y pasan a
engrosar el grupo de las palabras con valor prowtial de enfatizacion ya en textos
escritos en el siglo Xlll. A partir del siglo XV demos considerar que la oracion esta
plenamente asentada en la lengua. Sin embarga, sfiagstonsolidacion definitiva, una
estructura del tip&i... es porquse desarrolla a lo largo de tres estadios de edoiu
El hecho de que un signo se gramaticalice no imptcdesaparicion de la forma que
experimenta el proceso. Junto con las de valottieafa lo largo de toda la evolucién
diacrénica de la construccién coexisten oraciomedas que la idea de hipétesis o

condicion que aporta el transposisbse mantiene intacta.
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1. Hacia una caracterizacion sintactica de las cotmacciones del

tipo Si...es porque

1.1. Las estructuras ecuacionales

Gutiérrez Orddfiez (1986), en su estudio de laxiorlas atributivas y de los
particulares fendmenos diferenciados que se eso@rdel seno del predicado nominal,
distingue un tipo concreto de construcciones al&sllamaoraciones ecuacionaleSe
trata de estructuras de enfatizacion que permieede relieve determinado segmento

a partir de una oracion simple, a saber:

a. Salia sangrele la herida

Ecuacionales:
- Era sangre lo que salia de la herida (no conjtable
- Lo que salia de la herida era sangre (no contable

- Sangre era lo que salia de la herida (no contable

b. Salian las vacas

Ecuacionales:

- Eran las vacas lo que saffe contable).
- Lo que salia eran las vaqa® contable).
- Las vacas eran lo que sdli@ contable).

- Eran las vacas las que salian (contable).
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- Las que salian eran las vaesntable).

- Las vacas eran las que salian (contable).

c. Salia Juan

Ecuacionales:

- Era Juan el que (quien) salia.

d. Lleva_manchadel traje.

Ecuacionales:

- Es manchado como lleva el traje.

e. Iban a Madrid.

Ecuacionales:

- Es a Madrid adonde iban.

f. No est& contenta con su familia.

Ecuacionales:

- Es con su familia con lo que no esta contenta.

- Es con su familia con la que no esta contenta.

g. Trabajaron_muchas noches.
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Ecuacionales:

- Fueron muchas noches las que trabajaron.
- Fueron muchas las noches que trabajaron.
- Las noches que trabajaron fueron muchas.
- Muchas noches fueron las que trabajaron.

- Muchas fueron las noches que trabajaron.

h. Llegan_los lunes.

Ecuacionales:

- Son los lunes los que llegan.

- Es (son) los lunes cuando llegan.

i. Voy porgue necesito comer

Ecuacionales:

- Es porque necesito comer por lo que voy.

Como se aprecia, las caracteristicas formalesjdnales y seméanticas de las
clausulas sobre las que se aplica esta enfatizaméndeterminantes a la hora de
establecer los resultados generados en la focdlizael segmento subrayado en cada
caso. En palabras del autor (1986: 51), “no tentirdanisma organizacion sintagmatica
los casos en que se enfatice un sujeto o un aditamen modal o un causal, un

segmento con preposicidn u otro no preposicional”
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En efecto, no solo las particularidades sintagragtide la oracion de partida
determinan los resultados de la enfatizacion sirmlg propia existencia de aquella es
condicion insoslayable para la formacion de cada ue las correspondientes
secuencias intensificadoras. Sin embargo, no spac@utiérrez Ordéfiez de explicar
suficientemente el valor semantico de este tiperdeciados que, al menos de manera
intuitiva, todo hablante competente seria capafoheular en el transcurso de un acto
de habla cualquiera. Muy al contrario, solo apuma acertada pero insuficiente -al
menos en lo que respecta a ese valor final de hate@cion, esto es, al énfasis-
caracterizacion sintactica. Precisamente, el estadl significado que poseen los
esquemas sintacticos (especificamente el de lasones del tipoSi...es porgue

constituye el eje de la cuestién que en este trgiratendo abordar.

1.1.1. Consideraciones morfologicas, sintacticas sgemanticas de las estructuras

ecuacionales

J. A. Martinez (1984) caracteriza las llamadasuesiras ecuacionales como
construcciones tripartitas compuestas, como sash@aen los ejemplos precedentes, por
una unidad enfatizada + verbo ser + una oracigeldévo.

Es facilmente comprobable como el ves®ry no otros €staro cualquiera de
los que el gramatico considera “ocasionalmenteébaivios”) es el portador de los
morfemas verbalés

- Las vacas eran lo que salia.

- *Las vacas estaban lo que salia.

3 De igual modo ocurre en las construcciones del $ipo es porquedonde el verbaer es privativo,
esto es, no admite ninguna posibilidad de intereambr cualquier otrosi estudio es (*esta, *parece,
etc.) porque quiero/ si estudio ha de ser (*ha siaie *ha de parecer, etc.) porque quiefdemas, y en
esto difieren significativamente de la ecuacionateses posible variar el nUmero del ndcleo predica
*si estudiamos son porque queremos, *si jugamogedrez son porque tenemos tiempo y ganas.
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- *Las vacas parecian lo que salia

En una primera aproximacion a la seméantica de Hasianes ecuacionales, 0
mas bien a la del copulativo que las vertebrarangtico opina que el vertser se
presenta Iéxicamente vacio pero también casi yvaoffematicamente. De este modo se
comportaria paradigméaticamente como un copulativo,simple enlace entre las otras

partes de la construccion ecuacional. Esto esoague:

1. Los morfemas componentes del sujeto son siempranigamente tercera

persona y singular.

2. Nunca comporta el elemense ni dativos superfluos, ni & neutro, referente

habitual de la unidad en funcion de atribuBaingre era lo que salia de la herida.
*Sangre lo era.

3. Los morfemas verbales de aspecto tienden a asémilarlos de la relativa:

Habia sido por eso por lo que habia dimitidd. A. Martinez, 1984: 104-105).

Comparativamente, en las clausulas del 8paes porquel verboser presenta
un mayor grado de fijacion que el que se ha despsta las oraciones ecuacionales.
Baste de momento con sefialar qusezlde aquellas construcciones no actda siquiera
como ese copulativo puro al que se refiere J. ArtiNkez, mero enlace entre partes
relacionadas semantica, categorial o funcionalmewbees pues, en nuestro caso, un
simple operador de igualdad sino una unidad aun esderotizada, esto es,
gramaticalizadd, ya que no realiza una funcién copulativa entre sEgmentos de una

misma construccion puesto que estos no se encoentrgulados gramatical o

* De dudosa aceptabilidad se antojan oraciones @arexian las vacas lo que salfan otros casos,
como ersangre parecia lo que salia de la herida parece ya facilmente sostenible el valor esdatias
alla de los limites de la prosodia.

® Sin embargo, ya se ha comprobado que es perfettarmpesible un sujeto plural en oraciones como
Las vacas eran lo que salia

® Sobre el concepto de gramaticalizacién y sus nigweas generadores, véase el capitulo 3.
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referencialmente, como si es el caso de las oregienuacionales (Vid. § 1.1.2.); es
mas, frente a los esquemas ecuacionales, la sézuescltante de alterar el orden
sintactico de una estructura del tifo..es porques completamente agramatical. Sin
embargo, si comparten con estos el hecho de paeskntcOpula vacia de todo
significado. Si bien la pérdida del valor semanticdeslexicalizacién de un elemento
no es un rasgo suficiente por si mismo, al menteshexho si constituye un indicio que
apunta, como veremos, hacia el fenémeno de la gicatizacior. De acuerdo con lo
anterior, véanse los siguientes ejemplos, ecudciehgrimero, no ecuacional el

segundo:

1. Muchas noches fueron las que trabajarenlLas (nhoches) que trabajaron
fueron muchas.
2. Sivoy a trabajar es porgque necesito dineso* Porque necesito dinero es si

voy a trabajar.

Notese que, si bien en 1 parece evidente la existele una relacion referencial
-y tal vez funciondt de la clausula de relativo a partir de una exgpredefinida, en 2
no existe esta vinculacion, de manera que la quorekencia entre los segmentos que
componen la oracion es, por asi decirlo, mas agogaétemantica y funcionalmente;
una de las consecuencias de este hecho es quienlta posicidon que ocupan en la

construccidn no son intercambiables.

" Entendida en este trabajo como un proceso pareesg produce una pérdida de valor funcional en un
elemento en pro de la adquisicién de un nuevo \iaktrumental o procedimental. En este sentido, la
desemantizacigrsi se produce, sera una consecuencia légicaceydaria- de la pérdida total o parcial
de ese valor funcional inicial.

8 Moreno Cabrera (1982, 237 y ss.) considera inclgge la especificacion de las oraciones
ecuacionales es también gramatical, de maneraagquposicion de relativo sefiala la funcion simtact
gue desempefia el elemento especificado (Vid. 8)1.1.
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Por otra parte, como ya se ha apuntado, el vedicsi se presenta en las
construcciones del tip8i... es porqu&xclusivamente en tercera persona del singular,
con independencia de cuales sean los morfemas meradde los sintagmas que

integran ambas clausulas:

Si he hecho estes porque tengo tiempo
Si hemos hecho estas cogagporque tenemaos ganas

Si tengo ahorrogs porque trabajo mucho

Por lo que respecta al segmento B de las oracecescionales, es decir, a la
clausula de relativo, parece existir desacuerdoeelns linguistas en cuanto a la
constatacion de la ausencia 0 no de un antecegamgela proposicion adjetiva. En
opinion de Moreno Cabrera estas ‘perifrasis ddivelacarecen de antecedente (1983:

456, 463) porque:

1. En las perifrasis de relativo se excluyen laapmbres relativo comel cual, lo
cual, que, como es sabido, exigen antecedente (Id., 462)
2. Si insertamos un antecedente en una perifrasisldtivo obtenemos necesariamente
una oracion agramatical:

- *Fue a Juan el hombre al que vi.
3. Una relativa restrictiva con antecedentes puedssentar ademas una relativa
explicativa con el mismo antecedente:

- El hombre que vino, el cual no tenia un peloatea, nos lo dijo.

Para el linglista, un ejemplo como el de 3 no sposible en un esquema
ecuacional puesto que estas oraciones no llevacedente*Es para Juan para quien

trabajo, el cual me explota miserablemente.
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J. A. Martinez (1984: 103) considera que el antectddel pronombre relativo
es el elemento enfatizado que precede -siguiendaleh paradigmatico- a la cépula, si
bien reconoce algunas irregularidades con resm@catesto de oraciones adjetivas ya
gue en el caso de las ecuacionales las proposii@b&tivas no funcionarian como
adyacente nominal de su antecedente, por lo gqu@otamexistira concordancia
necesaria entre uno y otidis amigos es (son) lo que mas quidestas salvedades son
las que lo llevan a considerar la oracion de ngdatomo transpuesta, en todos los
casos, a la categoria sustantiva y, precedida ej@gicion, a la del adverbio sobre la
base de una previa sustantivacion mediante elubotipor lo que este se convierte asi
en un elemento imprescindible de la oraci®@on acuarelas es con que pinté el
cuadro.

Por su parte, Gutiérrez Ord6fiez (1986: 56-57) raatize la preposicién solo
transpone a la categoria adverbial si ya cumgdlfanaion en la estructura primitiva (no
enfatica), de lo que se colige que en ejemplos duma@ los nifios de Pilar A los que
castigaron, es de politica DE lo que hahlamo se podria afirmar que las preposiciones
ay detransponen las relativas a la categoria de losrbide pues los segmentados
nifiosy de politicano pueden ser adscritos a tal categoria en lasonesc primitivas
(Castigaron a los nifios de Pilar, Hablan de polijica

Del mismo modo, considera que no siempre es neaekarpresencia del
articulo, como en los casos en los que la progosiclativa esta encabezada por los
pronombresdonde, cuando, comy cuanto de alli es de donde vengo/ entonces fue
cuando se me ocurrio la idea/ durmiendo es como@mnsg imagina uno las desgracias/
una sola noche fue cuanto trabajé con nosotros

Otro tanto cabria decir en los casos en los quepamnen juntos articulo y

preposicién ya que “en algunas circunstanciasdagmcia de la preposicion no implica
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la presencia del articuldP¢r este camino es por donde mas se #Htajdolo seria
obligatoria su presencia ante el relatigag pero siempre y cuando el elemento

tematizado sea un sustantivo. Asi, frente a la dgeana sustantivacion inexcusable,

[...] tal transcategorizacién ocurre cuando el elemeaue se focaliza es un nombre;
pero en las ocasiones en que el objeto de realgemenece a tal parte la oracion, el
articulo no sustantiva en modo alguno. En los ejesap

= Apasionante es lo que parece este libro.

= De vigilantes es de lo que trabajan.

»= Imbécil es lo que le llamé.

= Cojaeslo que es Maria.

no podremos sustituir nunca el segmento articudoatién de relativgpor un nombre o

un pronombre

-* Apasionante es eso (posible con otro sentido).

-*De vigilantes es de eso.

-*Imbécil es eso (posible con otro sentido).

-*Coja es eso.
Por el contrario, son numerosos los casos en le€heconjunto lo ques sustituible por
comoy cuanto

-Coja es comd=lo que) es Maria (Gutiérrez Ordéfiez, 1986, 57).

28



1.1.2. La especificacion referencial y gramaticalrelas oraciones ecuacionales:

estructuras atributivas especificativas

Si bien parece poco discutible que en la relacitireda proposicién de relativo
(esté esta sustantivada o no) y el elemento eggtif (se considere antecedente o no)
tiene lugar algun tipo de vinculacién referenceibria preguntarse igualmente por la
existencia o no de una especificacion de caracaenagfical.

Con respecto a la primera cuestion, Moreno Cab{ee82: 238) define la
relacion semantica entre ambos segmentos comoipom €special de atribucién en la
gue a una entidad le asignamos una propiedad exja@®r una proposicion relativa”.

Ante oraciones comAl que vimos fue a Jua@on la que sale es con Maria,
autor atribuye a los segmentasJuany con Mariala propiedad expresada por la
proposicion relativaal que vimos/ con la que salea prueba es que los enunciados
anteriores se pueden parafrasear mediante otragpdeluan tiene la propiedad de ser
la persona a la que vimos/ Maria tiene la propiedidser la persona con la que sale
Se trataria, por tanto, de diferenciar un nuevpa@mentro de las copulativas, junto a

las atributivas y las ecuativas: Esibutivas especificativas

En efecto, no parece atinado decir que en las mrasi anteriores identificamos el
referente dehl quecon el dea Juano el decon la quecon el decon Maria Segun
nuestra opinion, estamos ante una situacion emudaegpecificamos un elemento de
referente indeterminado (en ese caso los relagivgeey la queé mediante un sintagma
con referente determinado; la especificacion edbigmgramatical, pues sefialamos la
funcién sintactica que desempenia el especificand@dn, con Maripen la proposicion
de relativo (asi sabemos que en (2B&gnes objeto directo deimos o que, en (23b),

con Mariaes complemento dmle (Moreno Cabrera, 1982: 238).
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De acuerdo con lo anterior, las caracteristicagldomentales de este tipo de

oraciones son dos:

1. Se especifica un elemento indeterminado mediantesintagma con

referente determinado (especificacion semantica).

2. Paralelamente, se observa una especificacién geahaues se sefala la
funcién sintactica que desempefia el especifiqaniean)en la proposicion

de relativo.

No obstante, en referencia a la segunda de lataues que planteabamos en el
inicio de este apartado, Gutiérrez Ord6fiez objatg §i bien no parece existir duda en
el hecho de que se dé una especificacion refetepcmor tanto semanticde los
relativos por medio de sintagmas concretos, nebe dlvidar que esta misma relacion
es la que opera en las llamadas oraciones ecuaigscomo advertia Lyons (1980:
416), “se emplean tipicamente para identificarefénente de una expresion con el
referente de otra”En este sentido, no se produciria tal especificaen la direccién

apuntada por Moreno Cabrera porque:

1. El segment@ Juanno contrae funcién alguna en la oracion de redatwsi el
queque lo representa.
2. Conocemos la funcion del relativo a través de tziftn que desempefiaba

Juanen la oracién primitivdGutiérrez Orddiiez 1986: 48-49).
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Por todo ello, y dado que el caracter especifioatio se refleja en una
particularidad gramatical ni es diferenciador erplaho semantico, propone eliminar
este término con el fin de evitar confusiones erpretaciones erréneas.

En suma, mas alla de la discusion terminoldgicaeo lal caracterizacion
sintactica, queda claro que nos situamos anteporde estructuras de caracter enféatico
en las que se focaliza un segmento oracional, ypgesupone la existencia de una
oracién simple primitiva. Es en este sentido equed Gutiérrez Ordéfiez apunta que
solo recurriendo a ella podemos conocer la funsigtéactica del pronombre relativo en
la clausula enfatizada.

Si existe una relacion de especificacion sintaaitae la proposicion de relativo
y la atributiva, si la funcion sintactica del edfieante se sefiala en el pronombre
relativo o, por el contrario, conocemos la funcd®l relativo a través de la oracién
primitiva, o si los morfemas de una se asimilansade la otra, es simplemente porque
el verbo ser se presenta léxica y morfematicamente vacio, entatre dos partes

vinculadas: un referente especificado y una prapiside relativo.

1.1.3. Esquemas semicopulativos y oraciones ecuacles

Lépez Garcia (1996: 286) define la copulatividagnoouna captaciéon de la
proposicién en la que la relacion contraida pofidara y los fondos se establece
prescindiendo casi por completo del regente, es,dedase de debilitar la frontera
verbal que une y separa dicha figura de dichosd®mbminales. Desde este punto de
vista se explican tres de las percepciones sobagritzaucion mas habituales entre los

gramaticos:
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1. La necesidad de que el verbo sea un elemento searaahte muy débil, pues

Su percepcion esta menoscabada en beneficio @b suglel atributo.

2. La cOpula es sintacticamente muy débil, y necetgtaatributo para formar el

predicado Raquel es delgad@ero*Raquel e3.

3. La necesaria concordancia entre sujeto y predidatie ser asegurada también
por el atributo puesto que la cOpula es sintacticaen muy débil. En este
sentido, cobra gran importancia el orden de laahpat, que debe ser figujeto

+ copula + atributa

La sustitucibn pronominal del atributo pdo es lo que ha servido
tradicionalmente para diferenciar los esquemastitoit®s porser, estary parecerde
los formados por otros verbos, que la rechazanuRapartelo es indiferente al género
y al numero de lo que sustituye; por otra, se api®bjetos, ya sea con preposicién o

sin ella.

En Maria es arquitectano sabemos cuantos ni cuales son los integraetesodjunto
indiferenciado de los arquitectos al que el sujetaria pertenece: de ahi que el
pronombre, aun siendo una forma de objeto (acwsatiecia Bello), deba ser
indiferente al género y al nUmero. Pero la folmao es un morfema de concordancia
(como lo sonlo, la, los, las, le, leen estructuras transitivas), ya que el atributo
concuerda ante todo con el sujeto: asi,Maria prefiere estar delgadal atributo

delgadaconcuerda coMaria, no conestar(Lépez Garcia, 1996: 288).
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La presencia de uconjunto indiferenciado de objetes condicién necesaria de

los esquemas copulativos, que pueden percibirsartks maneras (Ibid., p. 290):

1. Conjunto indiferenciado y limitado de uno o masetds

Pertenecerian a este grupo, por una parte, lasrgocisnes copulativas con
ser, estary parecer (Maria es periodistaly, de otro lado, las construcciones
ecuativas comoGutiérrez es el padre de la nifia y lo es con totks
consecuencias

Sintacticamente, la limitacion se manifiesta popdaibilidad de sustitucion
pronominal (solo se puede sustituir por otra casajue tiene limites) y la
indiferenciacién por el caracter neutro (esto esliferente al género y al

namero) del sustituto.

2. Conjunto indiferenciado e ilimitado de objetos

Integran este grupo los atributos referidos alteufusana anda enferma
estos dias al complemento direct@d\ftonio lleva rotos los zapatps/ al objeto
indirecto @ Inmaculada le dieron el disgusto totalmente degpnida. Se trata,
como se ve, de una relacion de atribucion que dmdgtica tradicional llama

complemento predicativo

Por su parte, en el caso debnjunto diferenciado y limitado de objetos
claramente opuesto a los anteriores, hallamos eklatb de los esquemas
transitivos en el que lo objetos -el directo yraliiecto- son diferentes entre si,

reconocibles y contables. Por ser limitado, estguro permite la sustitucion
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pronominal, pero al estar diferenciados sus miesmbcada uno reclama un

pronombre diferente.

De los dos grupos expuestos, interesa a nuestpdgito el primero, aquel que
incluye los objetos que participan de los rasgostdido e indiferenciado, que son
precisamente los que caracterizan la copulativaaauber, estary parecer El esquema
se presenta, segun el andlisis del autor (LOpexi&afd996: 291-292), bajo las

siguientes formulas:

a. Esquema copulativo

Predicador $UJETO, atributo adjetivo o sustantivo indeterminadd

Ejemplos:Maria es alta, Juan estd enfermo, los trenes fraeseparecen

veloces...

b. Esquema dicopulativo (ecuativo)

Predicador $UJETO, atributo sustantivo determinadd

Ejemplos:Juan es el sefior Gomez, mi prima es la amiga da Eli

c. Esquema incopulativo

Predicador ACTANTE, atributo]

Ejemplos:Eligieron diputada a Maria Angeles, mi padre andéeemo estos

ultimos dias...
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d. Esquema semicopulativo (ecuacional)

Predicador ARGUMENTO, atributo relativo]

Ejemplos:Con el cuchillo es con lo que lo corté, es a Paaliquien quiero

ver...

e. Esquema acopulativo (atribucién absoluta)

(...) [ACTANTE, atributo]

Ejemplos:Acabada la clase, adoptado el acuerdo...

Nos detendremos ed: esquema semicopulativiOpez Garcia cataloga las
expresiones ecuacionales, cona Raquel es a la que vimoslentro de las
semicopulativaslesde el momento en que la concordancia que Irigggl#o oscila entre
las funciones de sujeto y objeto: cuando el elementatizado de las ecuacionales es el
sujeto de la secuencia no enfatica que presupsi@mpre concuerda con &dquel es
la que vino, los chicos son los que vinietgrgro cuando dicho elemento enfatizado es
un objeto, no hay concordancia y aparece el vedbcnmovilizado en tercera persona
del singular, tanto con objetos directds I0s chicos fue a los que vimlasomo con
objetos indirectosA mis primas es a quienes dieron el encam@aircunstancialesEh
los jardines de la Alameda sera donde hagamosratietto).

Los esquemas ecuacionales, como ya se ha dichdtaresle enfatizar un
elemento de la oracion, y de afiadirle el ved®s y una oracion de relativo
correferencial con dicho elemento. La tradicibnngaitical espafiola se ha ocupado de

las anomalias de concordancia arriba mencionadas gantear qué férmula debe
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considerarse primaria y cual secundaria, si la@atadla o la que no. Veamos algunas
de las principales posturas con respecto a essdi@ue

Bello era partidario de considerar implicitamendeno forma basica regular la
expresion concordada, al afirmar que el vesbose encuentra a menudo situado entre
dos frases sustantivas, una de las cuales se cemg®mrun articulo sustantivo o
sustantivado que una proposicién subordinada noadifPor su parte, J. A. Martinez
(1994: 73-74) coincide con Bello al afirmar de lanstrucciones ecuacionales lo

siguiente:

En suma, las construcciones ecuacionales -salvellaguen las que se enfatiza el
sujeto- son, o tienden a ser, radicalmente “anégshala el sentido de “excepcionales”.
El énfasis al que sirven se expresa por medio dgukacion semantica, categorial y
aun funcional entre la unidad enfatizada y el nedaiEs este el que transpone la oracién
semanticamente relevante, la relativa, a una cedtegderior (sustantivo o adverbio),
de manera que el verlser ha de intervenir con el exclusivo fin de dar ceaformal

de oracién al grupo de sintagmas resultante... Coraode esperar, tal cimulo de
“anomalias” se corona con el resultado de que ildadnenfatizada no parece ser sujeto
del verboser ni la relativa su atributo. En todas ellas el weder funciona como
impersonal... y sirve de mero enlace entre el fotrglativa transpuesta. Es decir, en

las ecuacionales “anémalas” -que son las auténéicaacionales-, no es el verber

sino el de la relativa el que dirige la combinaaracional

Gutiérrez Orddfiez (1986: 66), por contra, insistetmatar las ecuacionales

concordadas y no concordadas al mismo nivel:

Creo que en el andlisis de las oraciones ecuaei®i@mos de salirnos del tradicional

esquemasujeto-nucleo verbal-atributoni hay sujeto, ni atributo, ni cabe (por
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consiguiente) hablar de impersonalidad [...]. Estammsvencidos de que no existe
irregularidad ni anomalia tanto en las construasotuyo supuesto sujeto “concuerda”

como en aquellas otras en las que no se registrarteordancia.

La diferencia es solo de detalle. Gutiérrez Ordojiez A. Martinez estan de
acuerdo en ese comportamiento excepcional de legienales que hace que carezcan
propiamente de sujeto y atributo. En cuanto a fecamancia, se podra decir que esta
esta inducida desde el relativo o desde una orgmiamaria sin enfatizar. El hecho es
que los esquemas ecuacionales parecen poner & lpscconceptos funcionales de

sujeto y atributo.

Las ‘anomalias’ de las que hablan los gramaticos lpa oraciones ecuacionales

se sintetizan, con Lépez Garcia (1996: 342), esifpsentes aspectos:

1. No puede hablarse, en rigor, de sujeto y de atritigt presunta anomalia de las
ecuacionales no concordadas es un falso problensada por el supuesto de
que tiene sujeto y, por lo tanto, de que, cuandocamcuerde, habra que

considerarlas excepcionales.

2. La oracion de relativo inserta en la construccidrsa puede enfocar desde los
mismos supuestos que en el resto de las relapuas, implica la consideracion

de un antecedente.

3. Innegable valor enfatico de estas expresiones &abitenta de que las

expresiones copulativas y relativas normales naesfdticas
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Asi las cosas, parece posible afirmar que las amasi ecuacionales son

construcciones semanticamente enfaticas.

Al focalizar un segmento, el orden y la concordargasan a tener una importancia
secundaria, de manera que es posible faltmn los juguetes de la nifia lo que compré
como los juguetes de la nifia es lo que compfdlemas, la focalizacién seria el
resultado del aislamiento en el que queda dichaefreelativizada (proposicién

principal) cuando el relativizante (proposicion mdativo) pasa a ser autbnomo por

anclarse en si mismo (Lépez Garcia, 1996: 344-345).

Por lo que respecta a la morfologia del vesboen estas construcciones, hay
gue destacar el papel secundario al que se veadkldg copula ya que las oraciones
ecuacionales se habrian formado con posterioridad eausulas que las componen, y

la Unica funcién dserconsistiria en enlazarlas:

Dicha formaser presenta caracteristicas morfolégicas muy espsciglees no ha
surgido, como es habitual, de la necesidad deitdelel predicador entre un sujeto y un
atributo, sino como forma de enlace entre dos adéd obtenidas independientemente
de cualquier estructura predicativa previa [...]. leagresiones copulativas son en
primer lugar relativas (son “perifrasis de relatjvp solo llegan a la copulatividad de
manera secundaria. Por eso, el vesbtiende a reflejar el comportamiento que la frase
focalizada habria inducido en el relativizante ebgue se relaciona: cuando funciona
como sujeto, concuerda csar. Cuando funciona como objeto, puede concordar,0 no
situacion que remeda la posibilidad que tienerohjstos de concordar cliticamente con

el verbo o dejar de hacerlo (lbid., p. 345).
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1.1.4. Funciones y sintagmas susceptibles de intagesquemas ecuacionales

Son susceptibles de enfatizacion mediante unacéstauecuacional todas las
funciones, excepcion hecha de unos pocos tipogntegsias, a saber (J. A. Martinez,

1894, 105):

1. Magnitudes que no contraen una funcidn oraciorgldexir, que no estan en
dependencia directa con el verbo. Asi, en una@mammolo puse en una caja
de cartdn que estaba en la repis® podrian enfatizarse de cartdén,ni que
estaba en la repisani en la repisa No obstante, el propio autor sefiala algunas
excepciones que, en su opinion, “favorecen la podete este procedimiento”.
Enno tienen magquina de escriliiabe un realce del tige escribires de lo que
no tiene maquinaa pesar de que el sintagma subrayado no conteeclacion

de dependencia directa con el verbo.

2. Construcciones con sentido concesivendra aunque llegue tarde *aunque

llegue tarde es por lo que vendra.

3. Los verbos no transpuestos solo se enfatizan sneseo verbo aparece bajo la

forma de un infinitivome insulté— insultarme, fue lo que hizo.

4. Finalmente, los sintagmas del tipfl4, tal vez, sin duda, sin embargoy los
negativosno, nunca, nadie, ninguno, no obstanteasi como los llamados
atributos oracionales:légicamente, desgraciadamente.tampoco pueden

enfatizarse, ademas de las construcciones atradsutibsolutasterminado el
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encierro, se celebrd la asamblea *fue terminado cuando se celebr6 la

asamblea.

Nétese que si es posible el realce conjunto, perelemento por elementfue
terminado el encierro cuando se celebré la asambless construcciones del tipo
Si...es porqueequieren Unicamente como condicion indispensphl@ cumplir una
funcién de enfatizacién la existencia de un segmpritnitivo no enfatizadosi estudio
es porque quiere— estudio porque quieroNo obstante, hay ciertos elementos que
tienen la capacidad de anular la esencia sematdita oracion que aqui analizamos, y

gue trataremos con detenimiento en § 1.3.

1.2. Una variante de las oraciones ecuacionalessleonstruccionescuandicionales

Atendiendo a los casos en los que son los compleencunstanciales los que
integran los esquemas ecuacionales, Gutiérrez @©rd¢fio84: 58) hace notar la
necesaria homogeneizaciéon semantica que deber exige el elemento focalizado y la
oracion de relativo, de manera que si el primeraifiesta una circunstancia de modo,
por ejemplo, la oracion de relativo ha de ser asimi modal; paralelamente, si el
elemento especificado manifiesta un caracter logakbcativa debe ser la semantica de
la oracion de relativo

De este modo, advierte que en los casos en quecdosplementos
circunstanciales -normalmente adscritos a una daseantica (lugar, tiempo, modo

circunstancia, causa, etc.)- sufren desplazamiedéosin conjunto a otro sin que,

° Si bien es el aspecto semantico el que planeasateente sobre el elemento focalizado y la oracién
de relativo, y es por tanto el que rige las pasibdes combinatorias entre ambos segmentos, Gastiérr
Ordoiiez (1984) considera que este paralelismoaafantbién a la dimension funcional y categorial; as
si el primer elemento es sustantivo, la oraciémeditivo debera tener también caracter nominal .(gid
1.1.1).
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aparentemente, se produzca un cambio formal, @aeicision del aditamento eh pelo
se corta con tijeras¢instrumental? ¢modal?), la estructura ecuaci@salelve esta
indeterminaciéncon tijeras es con lo guee corta el pelginstrumento);con tijeras es
comose corta el pelgmodo).

Si los complementos circunstanciales son de caraéectgsal, es esa estrecha
relacion que mencionabamos lo que le lleva a afirfaaexistencia de “ciertas
construcciones sorprendentes en las que se igualampdio del verboser una
condicional y una causal, o una final y una cauddltaso de las primeras es el de las

llamadasecuandicionale':

- Si voy a trabajar y obedezco érdenes es porquedugteu madre y yo
mismo, los tres, necesitamos corfMr Puig).

- Si no tienen mas hijos es porque no ti(@arcia Marquez).

- Si me voy es porque lo he decid{@arcia Marquez).

- Para que seas un hombre hecho y derecho es pandawgmadre trabaja

incesantemente

Como se observa, estas estructuras no son nititereenacionales; no responden
al esquema descrito hasta ahora para este tipouteiados pues “falta el segmento
relativo y el orden es fijo. Se trata también diuesturas enfatizadoras de secuencias
primitivas como:voy a trabajar y obedezco 6rdenes porque usted snadre..., no

tienen hijos porque no tirgretc.” (Ibid.).

1 Tanto la denominacién que se le da a estas oexiommo los ejemplos que siguen son de Gutiérrez
Ordoiiez (1984). Con todo, no nos parece acertagledaion del término por cuanto no existe condicio
previa alguna en el segmento introducido $oni presentan el mismo estatus semantico y graalaue
las ecuacionalesDebido a este caracter diferenciador, llamaremestas oracionenstrucciones del
tipo Si...es porque
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En comparacién con los esquemas ecuacionales, psd#esvelar ya alguna de las

claves estructurales de las construcciones debiipaes porque

1. Estructura tripartita: clausula encabezadasperser(con variacion morfematica
temporal) + clausula encabezada porque (en nuestro trabajo. Podrian aparecer en

este tercer lugar, sin embargo, muchos otros operadVid. § 1.3.3).

2. El orden es fijo, a diferencia de lo que ocwerelas estructuras estrictamente

ecuacionales, que permiten focalizar elementosetifes:

|. Salia sangre de la herida

Ecuacionales

- Era sangre lo que salia de la herida.

- Lo que salia de la herida era sangre.

- Sangre era lo que salia de la herida.

II. Tiene dinero porque trabaja mucho.

Construccion del tipoSi... es porque

- Si tiene dinero es porque trabaja mucho.

- *Porque trabaja mucho es si tiene dinero.

3. El grado de fijacion que presenta el vedso es mayor que en las oraciones

llamadas ecuacionales.
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4. No es posible implementar la oracion con padd&wnegativas sin que ello
produzca un cambio en la estructura oracional yosnmorfemas verbales (Vid. §

1.3.2).

5. No se construyen con un segmento relativo dasena estrecha relacion entre los
diferentes tipos de circunstancias. La proposicicabezada posi no introduce
condicion previa alguna a la realizacion de la sdguproposicion causal. Se trata,

sencillamente, de una fijacién con valor enfético.

1.3. Las construcciones del tip&i...es porqueConsideraciones morfosintacticas.

Desde un punto de vista morfosintactico, las oresoecuacionalelsan sido
caracterizadas como estructuras en las que el gerlaparece fijado en tercera persona
del singular, Iéxicamente vacio, y actuando de n#dxados segmentos categorial y
funcionalmente equiparables. Sin embargo, a pesgud existen innegables puntos de
contacto con aquellas, las construcciones del $ipoes porquegresentan un estatus

propio.

A. Comparten con las ecuacionales

1. Focalizacién enfatica de un segmento oracional.

2. El verboserno enlaza un sujeto y un atributo, no es un cdpolal uso.

3. Imposibilidad de sustitucion por el neutoo

43



4. El verboseres una forma léxicamente vacia.

5. Son estructuras tripartitas:

- Foco + ser + oracion de relativo (ecuacional).

- Clausula desi + ser + clausula degorque-o bien unsintagma no oracional

introducido por preposicidn- (construccion del tiio..es porgue

6. Se crean a partir de una estructura no enfatica.

B. Se diferencian de las ecuacionales

1. EIl verboser esta fijado en la tercera persona del singular,psisibilidad de
concordancia en plural (hecho que si se da enclascmnalesmuchas noches

fueron las que pasaron en vgla

2. Un activador negativo, justo antes de la cdpubalida la construccion (Vid. §

1.3.2).

3. Necesidad de un tiempo verbal improspectivo enrilmgra clausula (Vid. 8

1.3.4).

4. Orden fijo; no se da movilidad en el seno de lastroiccion, como si ocurre en

las ecuacionales.
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5. No parece haber limitaciones a la hora de enfatimarsegmento. Como
condicion previa, la existencia de la estructur&miatizada.

6. No se construyen con un segmento relativo.

1.3.1. Morfologia del verboseren las construcciones del tip&i...es porque

El copulativo debe presentarse exclusivamente reerte persona del singular,
sin posibilidad alguna de flexién, salvo la tempoEsta fijacion morfolégica es el
resultado de un intenso proceso de gramaticalinaqi@ transmuta la oracion desde un
valor condicional o hipotético a otro enfético. Bo@mportan las variaciones
gramaticales que en un primer momento pueda exaibrerbo dentro de la oracion
primitiva (qQue es, por otra parte, la construcaitenbase -y por tanto indispensable-
sobre la que establecer la enfatizacion).

El copulativo deviene en una invariante de fornsggyificado que junto con los
nexos condicional y causal conforman el esqueletounl estructura cuyos vacios
significativos seran llenados de acuerdo con larin&cion que transmita la oracion de
partida. La operacion que lleva a la formacién de estructura del tip8i...es porque

esto es, smolde combinatorio significativee podria describir como sigue:

[si] + variable + g9 + [causal’] + variable

En la férmula se destacan entre corchetes los dperst basicos de la oracion,

esto es, los elementos gramaticales que, en coodnaon una serie de variables,

" Sobre el tipo de relacién semantica que puedesepaen este lugar, véase § 1.3.3.
1230bre el concepto deperador véase § 3.3.2.1. Nos referimos, de manera gerelalque Coseriu
llamabapalabas morfematicaesto es, elementos meramente instrumentalesumegfan solo como
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forman una clausula seméanticamente intensificalaeko queda asi en una posicidén
morfolégica aln mas encorsetada de lo que podrisapse para las oraciones

ecuacionales, como se desprende de los siguigataples:

. Luis juega al tenis (primitiva).

Al tenis es a lo que juega Luis (ecuacional).

[I. Juan y Marcos juegan a las damas (primitiva).

A las damas es a lo que juegan Juan y Marcos (enadc

[ll. Sara tuvo muchos problemas por mi culpa (primitiva)

Fuerort® muchos problemas los que tuvo Sara por mi culpsa@onal).

IV. Miguel y Andrés estuvieron varios dias en comangjtiva).

Varios dias fueron los que estuvieron (Miguel y Aas) en coma (ecuacional).

En | sujeto y verbo concuerdan en tercera persehsimigular; en Il, en tercera
del plural. Sin embargo, en ambos casos, la estaueinfatica selecciona el verber
en singular. En 1l y IV, aunque se da la mismacoodancia que en los ejemplos
anteriores, la oracién ecuacional parece prefetiedcera persona del plural.

A la luz de los ejemplos, parece facilmente asumnifple la responsabilidad de
gue la frase ecuacional elija una forma pluralrgygiar del verbcser recae no en el

namero del verbo principal sino en el de las magiei$ que aparecen a continuacion.

indices de relacion entre otros elementos; pueglempses, instrumentos de coordinacién o suborifinac
entre las palabras, como ahqtee, si, sin...

13 También parece posible con el verbo en singularp mhora la proposicién relativa parece
desempeniar la funcién de sujeto oracional -un @igetmanticamente indeterminado gracias al articulo
neutrolo-: Muchos problemas fue lo que tuvo Sara por mi culpa.
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En efecto, si el complemento de la oracion primaitigstd en plural, la oracién
ecuacional presenta el verbo copulativo en plurakfo que al convertirse en foco toma
también el papel de sujeto en la nueva oracién.

No ocurre otro tanto, sin embargo, cuando el comeigo verbal de la oracion
primitiva es un sintagma preposicional; en todaos d¢asos, la forma del verlser
seleccionada en la clausula ecuacional estarangulai, independientemente de que el

términd* de ese segmento preposicional esté en plural o no.

a. Vi a mis amigos (primitiva).

a.1l. A mis amigos fue a quienes vi (ecuacional).

b. Encontramos a las gemelas (primitiva).

b.1. A las gemelas fue a quienes encontramos (eczhc

c. Iremos con los coches (primitiva).

c.1. Con los coches es como iremos (ecuacional).

Observemos ahora algunas construcciones de$tipes porque

d. Bebo porque me gusta (primitiva).

d.1. Si bebo es porque me gusta.(es porque

e. Juego a la consola porque tengo horas libres (fpvaoi

e.l. Sijuego a la consola es porque tengo hdyees|Si...es porque

14 Utilizado es su sentido mas clasico, nos referialasintagma nominal que sucede a la preposicion
en los sintagmas preposicionales.
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f. Estamos nerviosos porque vamos al dentista (pva)iti

f.1. Si estamos nerviosos es porque vamos al tkeiis..es porgue

g. Estamos flacos porque practicamos varios depgotanifiva).

g.1. Si estamos flacos es porque practicamos vdeipsrtes $i...es porque

De los ejemplos aportados se concluye que la aracténsificadora escoge en

todos los casos la forma en singular del vesdrgpor dos razones estructurales:

a. Un mayor grado de gramaticalizacién que en las@onales.

b. Las magnitudes que se ponen en contacto no puedacularse
funcionalmente en la nueva oracion puesto que &@ tle segmentos
absolutamente asimétricos en la primitiva, esto ms, especificados
funcional ni semanticamente (un verbo principal mé® proposicion

causal).
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1.3.2. El efecto de la negacion en las construccamndel tipo Si...es porque

La insercion de ciertos operadores con valor negaén el seno de una
construccion del tip&i es...porquelesactiva el significado enfatico de esta siempre y
cuando la palabra negativa ocupe en la oraciérpos&ion inmediatamente anterior a

la del verbo copulativo.

=

Si como chocolate es porque tengo ansiedad.

N

. *Si como chocolate no es porque tengo ansiedad.

3. Sino como chocolate es porque tengo ansiedad.

4. Sicomo chocolate es porque no tengo ansiedad.

En el primer caso, la oracibn responde prototipam@mn a todas las

caracteristicas morfosintacticas de las construesiade referencia en este trabajo, a

saber:

- Parte de una clausula no enfatiCamo chocolate porque tengo ansiedad

- El verboserno presenta flexion; queda fijado en tercera perstel singular.

- Presencia de un tiempo improspectivo en el prisegmento oracionatomo

(Vid. § 1.3.4).

- Orden fijo de los segmentos oracionales: * porgumgo ansiedad es si como

chocolate.
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De idéntica forma, en 3 encontramos de nuevo tdakmsaracteristicas que
acabamos de especificar para 1 pero con una Uifiegerttia: la anteposicion del
operadomo, el mas comun de los procedimientos de negaci@bardela inadecuacion
de la proposicién 1 con la realidad. Se tratataoto, de un matiz de significado que en
nada altera las caracteristicas morfosintacticasasleconstrucciones del tip8i...es
porque Sin embargo, en 2 se produce una negacion eenii@ diferente al de 3. La
particula negativao ya no declara la falta de correspondencia entpedposicion y la
realidad sino entre los segmentos A y B de la uhidbsignificado del operador gravita
ahora sobre el ambito de la oracion causal, nceselbdel enunciado entero, de manera
que lo que se niega es Unicamente la expresidn nde causa que incurre en
contradiccion con respecto a la afirmacion del ssgmencabezado per. el hablante
come chocolate pero no para calmar su ansiedad,0 cpadria presuponerse
contextualmente.

Resulta muy significativo, en este sentido, queejemplo 2 no pueda ser
reducido, como el resto de construcciones del 8paes porguea una oracion con
caracter no enfaticdcomo chocolate no porque tengo ansiedado al menos sin la
necesidad de suponer un segundo segmento queegstabha relacién adversativa con
el primero:como chocolate no porque tenga ansiedad sino porgumn lo que la
estructura sintactica varia. Por otra parte, secégprque el verbo de la proposicion
causal parece cambiar su modo de indicativo a stibfy esto es asi porque el modo
subjuntivo es mas adecuado para inferir nueva rimdioion a partir de esa clausula
adversativa que se antoja necesario suponer, ygbgjea la primera secuencia de la

Orbita de los deseos o expectativas reales deloerfsiscomo chocolate no es porque

tenga ansiedadino porque me encantan los dulcelsi pues, la negacion de lo

objetivo supone la pérdida de esa objetividad Yy, famto, la estructura demanda
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subjuntivd®. La clausula introducida psi mantiene en 2 su valor de discurso libre, es
decir, constituye un enunciado cuyo resultado nenéstico (al menos, no sin recurrir a
unos valores prosodicos cuyo estudio no es matspacifica de este trabajo puesto que
tampoco lo es de la sintaxis ni de la semantica).abtia aqui el operador complejo
Si...es porqusobre las variables Iéxicas que llenan sus vaxiowinatorios. Se trata,
simplemente, de una oracién distinta y diferengiada una nuevainvariante
sintactica’®. Finalmente, en 4 el alcance significativo dedgacion planea Ginicamente
sobre el nucleo del predicado del segmento cansasebre la expresion global de la
causa como en 3- para negar la correspondencidicatjaa del verbotengocon la
realidad y es, en este sentido, una estructurdi¢déa 1 y 3, es decir, una oracion
semanticamente enfatizadora del t§ia.es porque

En suma, el operador negativo solo anula la cormtin enfética si, como
acabamos de indicar, se sitia en un lugar inmexétee anterior al que ocupa el verbo
copulativo. En una oracion consono tienen hijos es porque no quiermse produce
la neutralizacién del valor enfatico, cosa queesirecia esi tienen hijos no es porque
no quieran (sino porque...)Ya en épocas tempranas de la lengua encontramos
evidencias del influjo que un activador negatiemé sobre la construccion, como en el

ejemplo que sigue:

[...] y su orina sy es mas grande g<ue> la delo®siep es porque enellos sea

mu<n>cha terrestridad: mas porg<ue>calor dellos es mayor y la terrestridad

!> Sobre este punto, parece suficientemente probatiagramatica la relacion existente entre el modo
subjuntivo y la inadecuacion del enunciado a ldidad referida: “Probablemente la explicacion mas
general sobre el valor de la oposicion entre indlicay subjuntivo es la que sostiene que el indicase
utiliza cuando hay asercion, mientras que el subjoies el modo que se emplea cuando no hay asercié
0 esta no resulta suficientemente independizadaejemplo, en oraciones subordinadas de predicados
creadores de opacidad sobre la verdad del comptemeée predicados volitivos o yusivos [...], entre
otros, la falta de realidad del complemento coallevausencia de asercién del mismo” (Ridruejo9)1.99

% Entendida como un limite semantico, una positilifiaita de significaciones que excluye otras
formas de expresion.
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por la adustion del es mas profunda y de menormptedad. Cura de la piedra

y dolor de la ijada y coélica renaR8).

La influencia de ‘no’ exige la aparicion o la irdecia de un segundo segmento
que establezca una relacion adversativa con lacoraees porque En el ejemplo, la
conjuncion ‘mas’ marca la relaciéon adversativa. &oa parte, se aprecia que el verbo
de la proposicién causal cambia su modo de indi@atisubjuntivo; esto es asi porque
el modo subjuntivo es mas adecuado para inferireseba clausula adversativa que se
antoja necesario suponer, y para alejar la prireecaencia de la oOrbita de los deseos o
expectativas reales del emisor. Como dijimos, atotgue la negacién de lo objetivo
supone la pérdida de esa objetividad, la clauseiaashda subjuntivo.

Llegados a este punto, cabria preguntarse por dibnas o sintagmas con
significado negativo que, ademas & son capaces de invalidar por su posicién una
construccion del tipoSi...es porqueEs un lugar comun entre los gramaticos la
distincion entrepalabras negativay términos de polaridad negatiVa Las primeras se
refieren a aquellos términos cuyo significado niegate ha hecho tan explicito que se
reconocen e interpretan como palabras negativag@audos enunciados en los que no
aparece el adverbioo. Son términos del tipnadie, nada, nunca, jamas, tampoco, ni,
en (la/mi) vida.. El grupo de logérminos de polaridad negatiia componen aquellos
elementos que, pese a tener un significado emimemte negativo, no tienen rasgos
negativos explicitos, morfoldgicos, por lo que negen aparecer en la oracion si no
van acompafiados de alguna marca explicita de miggagbalabra negativa; se trata de

modismos comopegar 0jo, ni un/a solo/a + sustantivel determinantealguno

7 utilizamos la terminologia clasica empleada ya Bosque (1980) en el estudio de la negacion y
usada también por autores como Sanchez Lépez (1999)
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pospuesto, superlativos de interpretacion cuanttafla menor ideix y ciertos
adverbios coméodavid®.

Los siguientes ejemplos arrojan luz sobre el timo elementos negativos
susceptibles de invalidar el valor enfatico de coastruccion del tip&i... es porque,

ademas del procedimiento negador por excelencént&posicion del operadoo:

1)

a. Sinuncahago los trabajos es porque no tengo tiempo.
b. Sitampocate llama es porque no esté interesada en ti.
c. Sinadame trajo de su viaje es porque nada le pedi.

d. Sijamasha visitado un museo es porgue no le interesdeel a

2)

a. Si nopega 0joes porque estd muy estresado.

b. Si no vimosun solopez es porque ya habia bajado la marea.

c. Si no tiene dificultadlgunaes porque ha practicado mucho todos los dias.

d. Sitodaviano has cobrado es porque hoy el banco estéa cerrado

Tanto (1) como (2) declaran la inadecuacion o iottxel de un hecho, concepto
0 proposicion con la realidad. En ningun caso lEusién de la particula negativa
-propiamente en (1), yétminos de polaridad negativan (2)-, neutraliza el valor
enfético de las oraciones del tif...es porqueEsto es asi porque la negacién no

ocupa una posicion inmediatamente anterior a laladp

18 Existe un tercer grupo de elementos con significaehativo que no nos interesa en este estudio. Se
trata de los llamadomductores de polaridad negativgalabras que tiene la facultad de atraer a su
dominio sintactico la presencia galabras negativay detérminos de polaridad negativ®ertenecen a
él verbos de duda, ciertas preposiciones y corguesi, oraciones interrogativas y comparativasbharsa
Dudo de que haya nadiateresante en ese libro, Ernesto camtejor quenadie
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3)

a. Si hago los trabajos nunea porque tenga tiempgmo porque me obligan.

b. Si te llama_tampoces porque esté enamorasiao porque le interesa tu
amistad.

c. Si me trajo de su viaje tantos regalos no fueym fuera generossino
porque yo se los pedi

d. Si ha visitado museos jamha sido porque le interesara el arte Sioo

agradarte.

En (3) laspalabras negativase ubican ahora en una posicién inmediatamente
precopular por lo que el significado enfatico decdamstruccionSi...es porquejueda
anulado. Ello implica la aparicién -explicita o pilemente presupuesta- de una nueva
clausula de caracter adversativo que resuelvaadeuacion significativa que se da
entre el segmento introducido psr y el encabezado pgoorque Asimismo, la
presencia del modo subjuntivo es otro indice quecanda ruptura del valor
intensificador de la oracién. Consecuentementegemod concluir que las llamadas
palabras negativasctian para las construcciones del t§a.es porqualel mismo
modo que lo hace la particula. Segun sea su ubicacion, se mantendra o no latadlu

intensificadora de la oracién.

4)

a. Sino pega ojono es porgue esté muy estresaitto porque toma demasiado
café.

b. Sino vimos un solo peno es porque ya hubiera bajado la maie® porque

se hizo noche.
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c. Sino tiene dificultad algunao es porque haya practicado mucho todos los
diassino porgue tiene un don natural para tocar el wiol
d. Si todaviano has cobradoo es porque hoy el banco esté cerrsith® porque

el contable se retrasd en sus gestiones.

En (4) se observa cémo le&rminos de polaridad negativao son capaces de
invalidar el valor enfatico de una construcciénti® Si...es porqusin la aparicién de
una nueva marca explicita de negacidén en posiciénopular. En realidad, es esta
segunda -el operadap- la que trastoca la sintaxis original de la frasespol que por su
naturaleza morfolégica, y pese a su significaciégativa, lostérminos de polaridad
negativa no pueden prescindir nunca de algunantdraa explicita de negacion. En los
ejemplos de (2), el &mbito de la negacion se negra la clausula introducida pir En
(4), es necesaria la inclusiéon de una nueva neg@ea que esta se extienda al ambito

oracional y trascienda los limites del segmentel@ue aparece originariamente.

1.3.3. Magnitudes susceptibles de formar parte dena construccion del tipoSi...es

porque El orden de los formantes.

La operacién que lleva a la construccién de una@sira del tipdi...es porque

se ha formulado de la siguiente manera:

[si] + variable + g9 + [causal] + variable

Entre corchetes se remarcan los operadores batclasconstruccion, es decir,

los elementos fijos. El tercer lugar del esquenaional puede ser ocupado por un
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abanico de operadores que, sin invalidar el redllitstensificado de la oracion, permite
hacer notar diferentes matices de caracter semanf@ausalidad, finalidad,
instrumento...). Este tercer operador actua, pootamt un estadio inferior al de los dos
anteriores puesto que, como se ve en los ejemplessgguen, las posibilidades
combinatorias son diversas (posibilidades de coacmt que no admiten, de ninguna
manerasi y e9. Sin embargo, este hecho no debe inducirnos sapepuie su presencia
en la estructura es accesoria puesto que los pesadores estan vinculados en la
consecucion de un resultado semanticamente intsadkif esto es, no es posible
prescindir de ninguno sin que la oracién se reaiedl molde combinatorio
significativo, es decir, la estructura sintactieausha oraciéon del tip8i...es porqueesta
conformada por tres elementos fijos o invariant®sa cuestion diferente -que
trataremos mas adelante- es el mayor o menor gtadgramaticalizacion que estos

presentan en la oracién y, consecuentemente, sisljglades de conmutacion.

- Sivoy al cine esontigo(compafia).

- Site apruebo ez pesar deu examen (concesiva).

- Sisalgo con ella esuandome lo pide (temporal).

- Silo hago esomome ha ensefiado mi padre (modo).

- Si pido perdén eanteDios (en presencia de).

- Si confeso fudajotortura (subordinacién o sometimiento).
- Silo pinto ser&onrodillo (instrumento).

- Silo condenan exontrami voluntad (oposicion).

- Sitengo miedo egdd suspenso (complemento del nombre).
- Sisalgo a pasear desdemi casa (procedencia).

- Silo guardo eenmi cajon (lugar).
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- Sidiscutimos esntrenosotros (reciprocidad).

- Sime marcho elsaciami casa (direccion).

- Silo acompafio set@astasu casa (lugar).

- Si soy estricto epara quese haga un hombre de provecho (finalidad).
- Sino llegué a tiempo fygor sus indicaciones (causa).

- Siseparo a los alumnos gsyunsus motivaciones (correspondencia).
- Sise quedo sin algo em la vergiienza (carencia).

- Silo juzgan esopena de céarcel (bajo).

- Si hago la siesta e®bremi cama (encima de).

- Sime escondo dgas las cortinas (en situacion posterior).

- Sivoy al bafio Unicamente dgrantelos anuncios (simultaneidad).

- Si busco trabajo asediantelnternet (instrumento).

Como se deduce de los ejemplos aportados (sedgatdensificaciones sobre la
base de oraciones primitivas simples de estrustjeto + verbo + términgue no son,
desde luego, los Unicos validos), las posibilidatie£ombinacion del tercer elemento
de la construccion son enormes. Todos ellos hamadier desde una oracion primitiva
no intensificadavoy al cine contigo, te apruebo a pesar de tu examme escondo tras
las cortinas..). Sin embargo, existen restricciones en cuantasaposibilidades de
intensificar con una estructura del tigo..es porquePor ejemplo, en una oracion cuya
primera clausula sea causal y que esté introdycd#a conjuncidrcomoo, en general,
con una oracién primitiva que comience por el elmesubordinado (§ 1.3.3.1). En el
epigrafe siguiente analizamos el comportamientoigi#as oraciones complejas ante la
intensificacion con un esquema del ti®...es porque En general, no existen

diferencias en la operacion o procedimiento siitdate intensificacion de una oracion
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simple estudio por guste~ si estudio es por gusty de una complejaebtudio porque
me gusta— si estudio es porque me gustaunque si algunas limitaciones en el caso de

las segundas.

1.3.3.1. Las subordinadas adverbiales impropias ya$ oraciones del tipoSi...es

porque

Las llamadas subordinadas adverbiales impropiassitEntradicionalmente -y
siguen siéndolo- objeto de discusién en la gramdtar cuanto resulta problematica su
adscripcion a alguno de los subtipos dentro devlasionessubordinadas Se suelen
definir sobre la base de la clase de palabras guasabitualmente se encomienda la
funcién que desempefia en cada caso este tipo ddrugmmiones; la propuesta mas
generalizada distingue entre oracionssibordinadas sustantivas, adjetivag
adverbiales Dada la naturaleza de la estructura que analizaestes Ultima clase es la
gue mas interesa a nuestro propésito. Como se kalmtegoriaadverbio ha sido
siempre considerada por los gramaticos como unogneterogéneo y dispar tanto por
las diferencias morfosintacticas de sus integram@®o por su papel sintactico
marginal. Quiza por esto se han incluido las llamsaatacionesmpropiasdentro de las
subordinadas adverbiales, teniendo en cuenta adeoneata especial relacion que se
establece entre las dos clausulas que las intdggapropiciado que los analisis se
limiten, de manera general, al &mbito I6gico-seméntejando a un lado el sintactico.
Sin embargo, sus diferencias estructurales (fundtaimeente, las relaciones que
imponen sus diferentes transpositores y las mateagporales de los nucleos
predicativos) comportan una serie de restricciotgsndo se aplica el modelo de

enfatizacion que nos ocupa en este trabajo. Lohgwemos en los ejemplos que se
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presentan a continuacion es tratar de intensifezda tipo de oracion adverbial

impropiacon una estructura del tif®...es porqué@y extraer conclusiones al respecto.

a. Comparativas:

- De desigualdadluan estudia mas que su hermano.
*Si Juan estudia mas es que su hermano.

- De igualdadiYa gana tanto como su padre.
*Si ya gana tanto es como su padre.

- Ponderacion elativdcuma mas que un carretero.
*Si fuma mas es que un carretero.

- Comparativas coouanto: Cuanto mas hablo, mas sed tengo.
*Si cuanto mas hablo es méas sed tengo.

- Comparativas conomo: Los he dejado tal como estaban.
*Si los he dejado tal ha sido como estaban.
Como su propio nombre indica, sirve para abrir blaie

*Si como su propio hombre indica es sirve parardiwiellas.

Coralario: las oraciones comparativas no puedesngificarse mediante una
estructura del tip&i...es porgueen lo que parece ser una restriccion general del
esquema. Notese que, al intensificar estos ejengoiosuna estructura del tipo
Si...es porquetambién seria posible ubicar el verbo delantdodeelementos
correlativos, como eBi Juan estudia es mas que su hermano, Si losjadade
ha sido tal como estabarEstas oraciones, aun no siendo tan claramente

agramaticales como los ejemplos anteriores, tampaiEen aceptables.

9 Tanto la clasificacién de las adverbiales imprsptamo los ejemplos est4 tomados de Narbona
Jiménez (1990).
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b. Consecutivas:

- Consecutivasle manera
Explica las cosas de manera que todos se entendacgpe@mente.

Si explica las cosas es de manera que todos sarpirfectamente.

- Consecutivasle intensidad

La quiere tanto que haria lo que fuera por ella.
*Si la quiere es tanto que haria lo que fuera par e
Comieron tanto que tuvieron pesadillas.

*Si comieron es tanto que tuvieron pesadillas.

- Consecutivas formadas con la correlaaértal manera (modo, forma...) que:
Ha complicado la situacion de tal modo que ya resuhuy dificil
encontrar una solucion.

*Si ha complicado la situacion es de tal modo qaeegulta muy dificil
encontrar una solucion.
Explica las cosas de tal forma que todos las edtera la primera.

*Si explica las cosas es de tal forma que todosnéisnden a la primera.

Corolario: las oraciones consecutivds manerase pueden enfatizar mediante
una construccion del tipdi...es porque Las llamadas consecutivage
intensidady las formadas por la correlaci@® tal manera queo admiten la
intensificacion. Al igual que en los ejemplosajgarece que el nexo correlativo
es el que bloguea la posibilidad de intensificacidm un esquema del tipo
Si...es porquetambién cuando el verbo se coloca entre las ddsgpdel nexo-,

independientemente del valor seméntico que estedintca.
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c. Condicionales:
- Condicionaleseales: Si la silla no es adecuada, me duele |alesp
*Si si la silla no es adecuada es me duele la éapal
- Condicionalegarciales Si tuviera tiempo, lo haria mafiana.
*Si si tuviera tiempo es lo haria mafiana.
- Condicionalegrreales: Si hubieras estado alli no habria pasasto.

*Si si hubieras estado alli es no habria pasado est

Obsérvese que tampoco es posible la intensificaoddnun esquema del tipo
Si... es porquen los casos en que la prétasis se sitla en setugeto *Si me duele la

espalda es si la silla no es adecuada.

Corolario: las oraciones condicionales no se puesld@atizar mediante una
estructura del tip&i... es porqueor la restriccion general que introduce el nexo

gue establece la relacion semantica condicional.

d. Concesivas:
- No se lo daré aunque me lo pida de rodillas.
*Si no se lo daré es aunque me lo pida de rodillas.
- Por mas que te esfuerces, no me vas a convencer.
*Si por mas que te esfuerces es no me vas a coewenc
- Con llorar, no vas a adelantar nada.
*Si con llorar es no vas a adelantar nada.
- Concesivagon repeticion verbal en subjuntivdiga lo que diga tu hermano,

no tienes razon.
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*Si diga lo que diga tu hermano es no tienes razoén.

Corolario: una oracion concesiva no se puede eafation un esquema del tipo
Si...es porquePor otra parte, reparese en que, en la mayoréstde ejemplos,

el segmento que posee valor concesivo es el qaa ilai oracion compleja, si

bien puede ir también al finalo aprobaras aunque te esfuerces muehsi no

probaras es aunque te esfuerces mucho

e. Causales:
- Huyo porque no tenia armas para defenderse.
Si huyé es porque no tenia armas para defenderse.
- Por verte soy capaz de cualquier cosa.
*Si por verte es soy capaz de cualquier cosa.
- Soy capaz de cualquier cosa por verte.
Si soy capaz de cualquier cosa es por verte.
- Causalesexplicativas: Los cuerpos caen porque existe larZa de la
gravedad.
Si los cuerpos caen es porque existe la fuerza gealedad.
- Causales dearacter perfectivo: Debido a que no hay ningunoven contra,
se aprueba por unanimidad.
*Si debido a que no hay ningun voto en contra esafseieba por
unanimidad.
Se aprueba por unanimidad debido a que no hay mivgfo en contra
Si se aprueba por unanimidad es debido a que nalihgyin voto en

contra.
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Puesto que no voy a salir en toda la tarde, tetprescoche.
*Si puesto que no voy a salir en toda la tarde gsdsto el coche.
Te presto el coche puesto que no voy a salir ea ktarde.
*Sj te presto el coche es puesto que no voy aesalioda la tard@
-Causales conomo: Como yo no estaba alli, no me siento resgmas
*Si como yo no estaba alli es no me siento resji@sa
- Otras oraciones adverbiales impropias con caréatesativo
Si no mide mas de dos metros, cabe en la habitacion

*Si si no mide mas de dos metros es cabe en |ddtaim.

Corolario: las oraciones causales cuyo primer satpnempieza por un
transpositor causativo (0 por un participio que ehagferencia a lo dado o
conocido) no se pueden enfatizar mediante un eadadel tipcSi...es porque
debido a una restriccion general de la construc@del segmento causal ocupa
el segundo lugar de la oracién, la intensificagdres posible pero solo en las
llamadas causales puras. Por otro lado, debe &eparguenta que el esquema
enfatico solo se puede aplicarse en las oraciarmssales del enunciado’. En
efecto, las ‘causales de la enunciacion’ (LapeB802Marcos Marin: 1979vé

a pasar la procesion porque la gente esta en ldsdo@g no admiten el énfasis

20 Aparentemente, dos oraciones cam@resto el coche puesto que no voy a salir ea dardey te
presto el coche debido a que no voy a salir en fad@rde se antojaridénticas. Sin embargo, solo la
segunda admite la intensificacion mediante un esqueel tipoSi...es porquesi te presto el coche es
debido a que no voy a salir en toda la taré® realidad, la diferencia entre ambas oraci@sede tipo
semantico. Galan Rodriguez (1999) distingue ertaeisales puras’ y ‘causales explicativas’. En las
primeras se establece una conexion no consabitalastoraciones A y B, de manera que ese vineulo s
manifiesta como una verdadera relacion de causasefecomo una relacion motivacion-resultatis
flores se han marchitado porque no tenian aguacwufie.Las causales explicativas presentan un hecho
B que para el hablante puede ser una explicacidonadle del hecho A, bien porque esa relacion se
conoce previamente, bien porque el hecho B favomemalizacion de Acomo hace frio, las carreteras
estan heladgsen este ejemplaomo hace friondica una causa l6gica que justifica el hechamcao de
que las carreteras estan helada&n consecuencia, solo las oraciones caugaleas en las que la
explicacion que se aduce es desconocida por eloottor, son susceptibles de intensificacion magia
una oracion del tip&i...es porqussi te presto el coche es debido a que no voy aealioda la tarde
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con una estructura del tii...es porque*si va a pasar la procesion es porque
la gente esta en los balcone®nde no es cierto que la procesion vaya a @asar
causa de la presencia de los fieles en los balc®uweganto, el énfasis se limita
a lo expresado en el enunciado, nunca afecta akgonode la enunciacién. De
hecho, en el momento en que incorporamos a ladraeimitiva el elemento de
la enunciacién al que se refiere el segmento caumsaste tipo de ‘causales de la
enunciacion’ (por ejemplaligo que, pienso gliela intensificacion ya es posible
puesto que este referente, ilocutivo, se ha intlegem el enunciadatigo que va

a pasar la procesion porque la gente esta en ldsdm@s—si digo que va a

pasar la procesion es porque la gente esta endtsohes

f. Finales:
- Voy a tomarme un café para estar mas despejado.

Si voy a tomarme un café es para estar mas despejad
- Finalesenfaticas: Para que lo haga él, lo hago yo

*Si para que lo haga él es que lo hago yo.

Corolario: la enfatizaciéon de una oracion finaésiposible siempre y cuando el
término preposicional se sitle en posicion poshlettas la aplicacién del
esquema intensificador. Por otra parte, las subaddis finales enfaticas no

admiten una doble enfatizacion.
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1.3.3.2. El esquem&i+ [variable] + es + [preposicion] + variable

En los ejemplos de § 1.3.3 y de 8§ 1.3.3.1 hemobaglm la capacidad de un
esquema del tip&i...es porqueara enfatizar diferentes oraciones de acuerddason
posibilidades combinatorias que posibilita la egtrta en el tercer lugar de la
construccion, donde son admisibles, segun se k@ di$erentes operadores. Conviene
recordar que en esta tesis doctoral realizamosabajb de sintaxis entendida como el
estudio del significado oracional o la descripcida las oraciones como moldes
combinatorios significativos, con lo que semantycaintaxis van, en este sentido,
unidas. Por lo tanto, nos situamos en el plan@itiést de la estructuracién del hablar
para analizar un prototipo oracional —las constamas del tipoSi...es por ge+ cuya
aplicacion es extensible, por analogia, a muchas @tsos del sistema de la lengua. Es
cierto que en esta aplicacion se producen, segha senstatado, restricciones, puesto
gue todos los esquemas oracionales responden seurade reglas de combinacion,
cuyo estudio es precisamente el objeto de andksia sintaxis.

Asi pues, el ejercicio de intensificacion mediante esquema del tip8i...es
porque arroja, mas alla de lo ya apuntado en los corrafipotes ejemplos, tres

conclusiones generales:

1. La oracion debe ser susceptible de énfasis. Nasiblp, por ejemplo,

implementar enfaticamente un enunciado ya de patesisificado.

2. La construccion de intensificacion exige que ebweropulativo preceda

a un término de preposicion, tenga este caracttgsnatico u oracional.
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3. La intensificacion solo es posible con respect@sadubordinadas del

enunciado, no con respecto a las subordinadasetaiteciacion.

De este modo, la operacion sintactica que, corcteargeneral, representabamos
en § 1.3.1 se reescribe de la siguiente margira: [variable] + es + preposicion +
[variable]. Esta formula es obvia para las construccionedip@lSi...es porqueero
también para los ejemplos de § 1.3.3 y de § 1.33R.10s que ha sido posible la
enfatizacion, independientemente de la oracionipvino de la clase de subordinada

adverbial impropia sobre la que se aplique el mhogiento intensificador:

- Si explica las cosas €& manera que todos se enteran perfectamente.
- Si huyo eporque no tenia armas para defenderse.

- Si los cuerpos caen perque existe la fuerza de la gravedad.

- Si voy a tomarme un café gara estar mas despejado.

- Si voy al cine esontigo.

- Si pido perddn eante Dios.

Con todo, se deben tener presentes los ejemplatizaadfos a partir de una
oraciéon de relativo adverbial puesto que podrigqerque constituyen una excepcion

al esquema sintactico que acabamos de mencionar:

- Si salgo con ella es cuando me lo pitdempo).

- Si lo hago es como me ha ensefiado mi padoelo).

- Si quedo con él es donde a mi me apetgagar).
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Lo que ocurre en estas oraciones es que, aparartent intensificacion se
produce sin que el verbo copulativo preceda a iminé@ de preposicion. Sin embargo,
hay que advertir que, por su naturaleza semardgta, tipo de relativos adverbiales
encierra en si mismo el sentido de la preposi@émo lo demuestra la posibilidad de
reescribir las oraciones anteriores mediante pranesnrelativos cuyo antecedente es

precisamente un término de preposicion:

- Si salgo con ella es en el momento (ruendo) me lo pide.

- Silo hago es de la manera g{o®mo) me ha enseflado mi padre.

- Si quedo con él es en el lugar dende) a mi me apetezca.

Asi las cosas, se corrobora que la construcciéimtdasificacionrequiereque
detras del verbo copulativo aparezca un términ@réposicion de caracter nominal,
bien sea sintagmatico o, como en el caso de lasooes del tipoSi...es porque
oracional, lo que exige obviamente la presenciat@gispositorque Por tanto, la
estructura que analizamos en esta tesis constituyesolo un caso particular de las
muchas variantes que puede presentar el esquenesab8n + [variable] + es +

preposicion + [variable]
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1.3.4. El tiempo verbal en las construcciones depb Si...es porque

Junto con las llamadgsalabras negativasel valor de los tiempos verbales
puede neutralizar del mismo modo que aquellas gzrda énfasis en una construccién

del tipoSi...es porque

(1)

a. Si este afio_aprob& curso es porque estudié mucho (Pretérittlor
enfatico.

b. Si he celebradomi cumpleafios es porque habéis insistido tanto
(Antepresente)Valor enfético.

c. Si teniala musica alta es porque pensaba que no habia medicasa
(Copretérito) Valor enfatico.

d. Si volvieraseria porque me habria quedado sin dinero (Rwtévialor
condicional.

e. *Si hubo pintadda pared es porque habia encontrado manchas dedadm
(Antepretérito).

f. Si habiamos compradt@anto es porque pensabamos que vendriais a cenar

(Antecopretérito)Valor enfatico

g. Si hubiera vist@ntes el riesgo de quiebra de la empresa es pbedué sido
un adivino (Antepretérito)/alor hipotético.

h. *Si la policia haya encontrado el coche robasgerque lo abandonaron

cerca de la comisaria (Antepresefite)

2| os ejemplod y g no tienen posibilidad de construirse sin el tragposi méas el verbo copulativo;
no existen como oraciones no enfaticas. Por eseaku es condicional-hipotético, puesto que no es

68



Del paradigma de las formas pretéritasdeng la construccién del tip8i...es
porqueno ha adquirido un caracter intensificado: entefeen estos ejemplad tiempo
verbal empleado en la clausula introducida gioes, respectivamente, ptetéritoy
antepretérito En una correlacion pasado-temporal (Alarcos ldoyal970: 50-94) las
formas de pasado se oponen a todas aquellas iogpectivas, es decir, que no indican
tiempo pasado (presente y futuro). Se trata, puotale un miembro marcado de la
correlacion. Sin embargo, este hecho no diferemdig g del resto de ejemplos de (1).
¢Por qué, entonces, estas oraciones si carecealateintensificador? La respuesta
habria que buscarla en mlodo de la forma verbal empleada. El subjuntivo es el
miembro marcado de la correlacidormas que no indican irrealidad/ formas que
indican irrealidad Este modo envuelve la oracién en un tinte sugalie manera que
la accidén verbal se mueve en los limites de lauglrtde lo hipotético, de la irrealidad.
Asi, el significado de la oracion se proyecta haaliduturo, y recupera su valor
primigenio de clausula condicional-hipotética. Rdeamnente, no existen como
oraciones primitivas no enfatizadas, condiciénspdnsable para que pueda aplicarse

un esquema del tipBi...es porque

posible una secuencia primitiva susceptible deesdatizada mediante una estructura del ®io.es
porque *volviera porque me habria quedado sin dinero, *leubivisto antes el riesgo de quiebra de la
empresa porque habria sido un adivirien el caso de y h, ni siquiera admiten el esquema del tipo
Si...es porqueen lo que parece ser una restriccion general pst@s tiempos verbales, ya que una
supuesta oraciéon primitiva no enfatica tambiénltasagramatical: fa policia haya encontrado el coche
robado porque lo abandonaron cerca de la comisatiibo pintado la pared porque habia encontrado
manchas de humedad
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(2)

a. Si este afno apruelsb curso es porque existen los milagros (Preseviegdpr
hipotético.

b. Si tosotanto es porque estoy resfriado, no porque furmes@nte).Valor
enfatico.

c. Sivoya la fiesta es porque me habran invitado (Presérdéor condicional.
d. Si voya la fiesta es porque me invitan (PreseMalor enfético.

e. *Si vayaa la fiesta es porque me invitan (Presente deistibp).

En todos los ejemplos de (2) la forma verbal engdezn el predicado tiene la
caracteristica comun de no indicar la realizaciéniempo: son las llamadas formas de
presente. Sin embargo, se ha de considerar quesiparaturaleza, las formas de
presente no son tampoco —en principrospectivas esto es, no constituyen el
miembro marcado de una correlacifimmas que no indican virtualidad de tiempo/
formas que indican virtualidad de tiempo

Nétese, en primer lugar, que no es posible armarconstruccion del tip8i...
es porquecon un presente de subjuntivo como nucleo deligmdd de la clausula
introducida posi—en general, tampoco es admisible la combinacbopmeradosi con
el presente de subjuntivo-. Ademas, tamttomoc presentan un valor no enfatico. La
mayoria de los tiempos verbales de nuestra corjuggosibilita, ademas de un uso
recto, es decir, estricto, de sus valores temporalgsnak usos trasladados en los que
la forma verbal en cuestion se utiliza en sustituale otra. En estos casos, el presente
sustituye con diversos matices al pretérito (ehddopresente historicp al futuro y al

imperativo puesto que, al tratarse del miembro accado de la oposicion temporal, es

70



capaz de asumir valores de otros tiempos. Tantejémsplos dea y ¢ parecen moverse
en el &mbito de lo futurible, de las hipétesis that punto de que los nucleos verbales
podrian ser perfectamente intercambiables por fereb@ modo subjuntivo o por

tiempos de futuro:

(a) Si este aflaprobarael curso es porque existen los milagros (subjointiv
Aprobaré el curso porque existen los milagros (@)tu
(c) Sifueraa la fiesta es porque me habrian invitado (sulyont Iré a la fiesta

porgue me habran invitado (futuro).

@)

a. *Si iriacontigo al teatro es porgue luego me pagas ladmi{Pospretérito).

b. *Si hablarécon tu profesor es porque tus notas han bajadar@u

En este tercer grupo se incluyen los miembros rdascale la correlacion
futuro-temporal Tanto el futuro como el pospretérito (en sus Bwnsimples y
compuestas) indican la virtualidad del tiempo esad® por los morfemas verbales;
esta correlacion se establece solo dentro del mgermuicativo de la correlacion
modal. Los tiempos prospectivos desaparecierorsulgluntivo al dejarse de emplear
practicamente la forma futura (excepto en ambitoasb de caracter arcaizante como el
juridico-administrativo). Esto es asi porque, domero hecho de serlo, las formas del
subjuntivo indican virtualidad y, por tanto, persipea de futuro. Como se observa, los
ejemplos de (3) son incompatibles con la sintarisida construccion del tif8i... es
porque tanto con un significado enfatico como con unadicional. El significado

virtual queper seposee la conjunciosi propicia que, con tiempos prospectivos, el
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significado temporal de la proposicion sea extrmarmiamente redundante y, por tanto,

agramatical.

1.3.4.1. Corolario

El modo verbal empleado en la primera clausula rie aonstruccion del tipo
Si... es porquepuede llegar a invalidar su significado enfatizado los siguientes

supuestos:

a. En los tiempos marcados positivamente de lalkea@ion remotospectiva, el
modo subjuntivo envuelve la oracion en un tintevitualidad y la proyecta
hacia el futuro, recuperando su significado primigeeomo oracion hipotética o
condicional (1-d). En (1-g), el valor prospectivel dntepretérito de subjuntivo

con respecto al pasado abre el sentido de la kigbte

b. En los tiempos de presente, un uso trasladazda bbfuturo y el &mbito de lo
hipotético neutraliza el significado enfatico (X)a-Ademas, no es posible
construir un oracion del tip&i... es porquecon un presente de subjuntivo
puesto que el modo entra en contradiccion conngidgeintensificador. Por otra
parte, existe una restriccion combinatoria en fayla espafiola por la que el

transpositosi no puede ir seguido de un presente de subjuntivo.

c. Los tiempos de futuro (futuro y pospretérito)meden entrar a formar parte

de una construccién del tifdi... es porquéajo ninguno de sus dos valores,
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bien sea hipotético-condicional o enfatico (3 aid¢. hecho, tampoco parece

posible combinasi con un futuro de indicativo en ningan caso.

d. El antepresente de subjuntivo es incapaz deverig en la formacion de un
esquema oracional del tif®i...es porqu€l-h). Idéntica situacion ocurre con el
antepretérito de indicativo (1-e), en lo que parreuna restriccion general del

sistema linguistico.

En conclusién, la primera clausula de una consibncdel tipoSi... es porque
enfatica necesita, para seguir siéndolo, una farenaal que no envuelva el significado
de la proposicion en el ambito de lo posible, fislero hipotético, es decir, que no la

proyecte hacia el futuro desde el tiempo verballeatm o desde el modo.

1.3.5. Una vision Generativista de las construccies del tipoSi...es porque

La Gramatica Generativa aporta una particular migié las construcciones del
tipo Si...es porqueue puede ayudar a completar las consideracioqrsgestas en los
apartados anteriores. Desde los principios metgimé generativistas, un posible
analisis del esquem@i...es porquesupone, ante todo, la puesta en practica de un
proceso inferencial por parte de emisor y recefior lo que la perspectiva sintactica
viene a completarse, de alguna manera, desde tn gevista discursivo-.

Para LOpez Lépez (2004: 166), una construcclin.es + conjuncion
subordinantdormaria parte de lo que Declerck y Seki (19908515 llamanescindidas
reducidas premodificadagsto es, enunciadéemados por una clausula escindida que

es sistematicamente reducida y que estd modifigatauna clausula precedente
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introducida, entre otros posibles, @do cuando Comprobémoslo en un ejemplo de la

misma autora (2004: 166):

Si alguien puede ayudarnaos, es Juan

El segmento subrayado constituiria la clausulandgta y reducidgJuan puede
ayudarno$. Se trata, pues, de inferir la existencia desgwencia primitiva que, como
mencionabamos al inicio de este estudio, esta errigén del posterior enunciado
enfatizado.

No obstante, las oraciones del ti@i...es + conjuncién subordinantse
caracterizarian porque su expresion postcopulasna unidad léxica o construccion
sustantiva sino un segmento oracional que expmesaaincunstancia, o un término de
preposicion; otra de sus caracteristicas es gse, aiminan el transpositsery el verbo
copulativo, el enunciado resulta perfectamente ector y tiene el mismo valor
designativo que el enunciado enfatizaglstudio porque me gusta / si estudio es porque
me gustaAdemas, la relacion de identificacion “no se daesunidades Iéxicas [...], es
necesario realizar un proceso inferencial” (L6pépdz, 2004: 166). Pero, ¢se produce
realmente tal identificacion entre los dos segneniee forman la construccion? Y en
caso afirmativo, ¢qué niveles linguisticos estaplisados en esta especificacion?
Veamoslo.

Para Fernandez Leborans (2000: 2357-2460), lasuksi del tipoSi...es +
conjuncion subordinant@ertenecen a un tipo de oraciones llamadastificativas
Asi, enunciados comsi él no se lava con frecuencia es porque no leagsmsn objeto

del siguiente analisis:
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No son atributivas porque no se predica en la eidme postcopular ninguna
caracteristica que permita la individualizacion wea entidad en el universo del
discurso. Tampoco parece aceptable considerartas egnstrucciones el uso der

como verbo predicativo (existencial o de acontemin@). Son oraciones copulativas

identificativas (Lopez Lopez, 2004: 168).

En concreto, se trata de oraciones que pertenecan #po definido de

identificativas lasespecificativasSe caracterizan porque:

1. Presentan el orden l6gico de los constituyentesriiaio.

2. La expresion postcopular es referencialmente masefly constituye el

predicado sintactico y el sujeto l6gico-semantico.

3. La expresion precopular representa la variable [zacue la expresion

postcopular especifica un valor.

Lo que ocurre en oraciones corsichay hongos es donde el suelo estd hiumedo
es que la identificacion especificativa se estaslacentre “conjuntos de hechos,
circunstancias, situaciones o eventos, y, mas etamente, entre la enunciacién de
esas situaciones, es decir, entre la intencior-v@municativo de los dos actos de
habla que representa cada una de las clausulagé£ldpez, 2004: 168).

No se le atribuye al copulativo un significado gemdor sintactico de igualdad,
como copulativo puro,sino que se establece una identificacién, en todso,c
pragmatica, intencional y discursiva entre los slexgmentos que componen la oracion.

En efecto, la fuerte gramaticalizacién que expentael verbcser en una construcciéon
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del tipo Si...es porqu@o puede hacernos pensar desde un punto de wvisiatiso en
una clausula atributiva, solo en una fijaciébn eoéatPor otra parte, hemos precisado
gue la identificacion arriba comentada se estalileoeediante una relacion inferencial:
hay que inferir la variable para la que la clausdatcopular se presenta como valor.
Esto plantearia la necesidad de distinguir eénfexencia textual o secuencig@klaciéon
gue se establece entre una expresion dada y uiableague hay que suponer en el
cotextd®) e inferencia contextual o pragmaéticgpresuposiciones que el hablante y
oyente tienen que hacer en una situacién comuwicdéterminada para que sea posible
la comprensién de los mensajes). Por tanto, endaataciéon de una oracion corsd
tengo sueiilo es porque no he dormido bgn activan dos tipos de procesos
inferenciales, uno en el acto de produccion paepael hablante (inferencia contextual)
y otro en el proceso de recepcion e interpreta@ion parte del oyente alocutario
(inferencia textual). En el ejemplo, un demost@tiveutro esq que refiere
anaforicamente a un operador cooamsa, motivpes, segun Lopez Lopez (2004: 169)

la variable para la que la clausula postcopulqresenta como valor.

Si tengo suefio (eso / la causa / el motivo / paiue tengo suefo) es porque no

he dormido hien.

Finalmente, se argumenta para catalogar este ®paomstrucciones como
identificativas especificativague la clausula postcopular se puede interpretaroc
implicatura de exhaustividad, de manera que serediminferencias no deseadas y se

dirige perfectamente el proceso interpretativo:

22| opez L6pez (2004: 168-169) utiliza el térmicmtextoen este sentido: “texto relevante del entorno
del enunciado, frente@ntexto que incluye el cotexto y factores situacionales”.
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Si tengo suefo es (solo, no es mas que) porque dorimido bien.

Menciondbamos al inicio de este apartado que, sdgipez Lépez, la
construccionSi...es + conjuncion subordinanfermaria parte de lo que Declerck y
Seki llamanescindidas reducidas premodificad@990: 15-51) Una definicién de la

motivacion y efectos de estas construcciones sgeetra en Downing y Locke (1992):

Desde el punto de vista de los efectos comunicata® posiciones importantes en una
clausula son la posicion inicial y la final. La isg@n (clefting es uno de los recursos de
que dispone la lengua para focalizar un constitieyem una de estas posiciones
relevantes. Mediante la escision se divide unauestra en dos componentes para
identificar un elemento particular como informaciéneva o foco. Las oraciones

escindidas dleft-sentencgsson una forma natural para enfatizar a una parsorsa o

circunstancia sobre la que se esta hablando

(1) Me duele la cabeza porque no he dormido bien.
(2)  Sime duele la cabeza es porque no he dormido bien.

(3) Es porgque no he dormido bien por lo que me duetakeza.

De acuerdo con esto, (1) puede resultar escindida pretende focalizar el
constituyente representado por la clausula capsajue no he dormido biery el
resultado podria ser (2) —pseudo-escindida- caldlasula causal en posicién final, o
(3) —escindida--, con la clausula causal en pasitiitial. En consecuencia, puesto que
en opinion de Loépez Lopez (2004: 170) la relaciéridentificacion se establece entre
la variable que hay que inferir -no entre la cldaslesi-, y la expresion postcopular

gue se presenta como valor para dicha variablerdaidon especificativa solo tiene
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entonces uno de sus constituyentes, el valor. Adesiase tiene en cuenta que es
posible deducir del contexto la clausula de retatde la escindida, el segmento
postcopular de estas construcciones es un ejemnglaration escindida reducidsi:
tengo suefio (por lo que tengo suefio) es porqueendolmido bienSin embargo, la
autora no aclara las causas que determinan lai@ede los hablantes al escoger

cualquiera de los tipos de focalizacién que sefeseindida o pseudo-escindida.

El analisis estrictamente gramatical, sin embangonos informa de las motivaciones
que llevan a un hablante a escindir una oraciértigelme duele la cabeza porque no
he dormido bienen una construccién con® me duele la cabeza es porque no he
dormido biensi se puede focalizar el mismo constituyente nmdiana escindida como
por lo que me duele la cabeza es porque no he dorbieno comoes porque me duele
la cabeza por lo que no he dormido hidra cuestiébn es por qué se recurre a un
elemento “extrafio” a la escisién &,priori, innecesario como es para focalizar un

constituyente (L6pez Lopez: 2004, 179).

Las oracionesescindidas reducidagpertenecerian de igual modo al tipo de
oraciones que se han denominado “condicionalevameies”. aquellas en las que la
clausula desi (premodificadora) hace relevante el uso de lai@naprincipal (la
clausula deeg. Como prueba, se aduce la imposibilidad de inserttomce cualquier
otro adverbio de relevancia o foco antes de lai@maprincipal: si alguien puede

hacerlo, * entonces es Juéhopez Lopez: 2004, pp.177-178).
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1.3.5.1.Si...es porqueoracion condicional explicativa

E. Montolio (2000: 3643-3737) considera una oraaéhtiposi no he hecho
mas ha sido porque no me ha apete@dmo una construcciéondicional explicativa
ya que la clausula d& (protasis) constituiria una asercion encubiemparér de la cual
se afirmaria la apodosis. Desde un punto de visti@ctico, se interpreta que la
construccion postcopular es una clausula escindide sirve para focalizar
enfaticamente diferentes circunstancias. Montoficupera para esta clasificacion el
segmento no enfatizadm he hecho mas porque no me ha apetecdndicion previa
e indispensable para la existencia de la clausiiéieaSi...es porque.

No parece, sin embargo, que la prétasis de unadaraomosi estudio es
porque quiergpredique condicion previa alguna para la realizacié la apodosis; por
ello, su insercion en el grupo de las condicionpleceria, al menos desde un punto de
vista semantico, discutible. De hecho, lo Unico gagre en una oracién del tifo...es
porquees gue, dadas las invariables de significgidoes y dadas las variables |éxicas
gue se quieran para completar los segmentos irdichmki porsi y porque el resultado
es siempre de significado enféatico. Que el hablegatice un proceso inferencial o no
de una variable para el valor que representa lasgla postcopular resulta, en este
sentido, secundario. Lo realmente capital es que ilterlocutores asignaran
inmediatamente un valor intensificador a un enwi@arcado con las invariantasy

es gue son las quee factodirigen el resultado discursivo de la oracion.
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2. Hacia una caracterizacion semantica de las constciones del

tipo Si...es porquelos moldes combinatorios significativos

Tradicionalmente, los estudios semanticos se hailaal ambito de la palabra
puesto que se consideraba que esta era el Unioerdie portador de significado. Desde
Saussure, la semantica ha centrado su atencion,sppuesto con numerosas
puntualizaciones sobre nuevos conceptos, en laigalaentre planossignificante y
significadoo expresion y conteniddsi pues, el significado linglistico se ha entdadi
en virtud de esta dicotomia, si bien el acento é@aido, segun escuelas, en la
correspondencia entre expresion linguisticaundq pensamient® usa Sin embargo,
en el estudio de las unidades portadoras de sigddi muy pocas veces se ha tenido en
cuenta la combinacién sintactica. Muy al contrared, ambito oracional se ha
contemplado desde un punto de vista que atendigciabeente a las relaciones
formales y de funcion entre sus constituyentessidenada de este modo, la sintaxis se
ha concebido como un agregado de signos individuzdeente de valor significativo
mas alla del que puedan aportar sus componenttss eelaciones sintagmaticas que
contraen.

En las paginas precedentes hemos definido lasooexcidel tipdSi...es porque
como un esquema sintactico que, a partir de tneriantes, produce un resultado de
caracter enfatico. Si esto es asi, parece claro exigten, ademas de los signos
individuales, lo que podriamos denominar con TiwiLl976) lossignos-esquemados
signos sintacticos, los cuales también son signosipmismos puesto que no dependen
de las propiedades combinatorias de sus componeéitesntrario, poseen funciones
especificas de manera que las aptitudes sintagmmatie los formantes léxicos que los

integran Unicamente posibilitan 0 no su inclusiénttb de un esquema sintactico dado.
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Recientemente, |@emantica composiciorfal ha aportado nuevas propuestas
metodoldgicas que se acercan al estudio del siguidi oracional. Para esta rama de la
semantica, el significado se define como la refa@ntre la expresion y el mundo, el
referente. Utilizando una notacién formal extraidal lenguaje matematico, la
semantica composicional se impone como tarea digpeel estudio de la contribucion
de la estructura sintactica a la interpretacidotadaunidades complejas; debe, por tanto,
caracterizar lo que podemos denomisgynificado estructural Para ello prescinde,
como veremos, de los aspecsostantivogiel significado para centrarse unicamente en
los aspectoformales Es decir, a la semantica composicional no leésgela sustancia
del contenido y si la forma del contenido, estoe¢gstudio de como contribuyen al
significado de las expresiones complejas (oracjohes diferentes elementos que
configuran la estructura sintactica. Se trata, efiniiva, de considerar la sintaxis como
el estudio de los moldes combinatorios significadivla combinacion, por tanto,
significa, y por eso el significado va mas alla &@mlbito I1éxico para situarse también en

el &mbito oracional.

2.1. La oracion como unidad central del significaddinglistico

En el estudio del significado sintactico, esto es, la busqueda del valor
significativo de la combinacion mas alla del corderde los componentes individuales
de la oracion, resultan fundamentales los estudéo&. Coseriu, quien considera la
oracibn como una unidad basica de significado,ojudn la palabra. El linglista
moldavo distingue tres planos en la estructuraaiéh hablar, a saber, el plano

universal el planohistorico y el planoindividual. Las unidades basicas del plano

% para profundizar en los postulados de la semawoticaposicional, resultan muy interesantes los
trabajos de Escandell Vidal (2004), Anscombre yillde (2001), Lappin (1996) y Garrido Medina
(1988).
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universal —plano de la designacién- son, por umi peljuicio -que se corresponde con
el contenido proposicional, 16gico, de lesunciadosy por otra elconcepto sanera
de clasificar y reflejar el mundo en el pensamient@s correlatos degluicio y del
conceptoen el plano histérico son, respectivamentegrkcion y la palabra Las dos
unidades se constituyen en expresion linguistickslsignificados mencionados en el
plano universal. Finalmente, el planadividual es el del habla, el del nivel
comunicativo. Aqui entran en juego las estrategises permiten cumplir 6ptimamente
el propdsito comunicativo y es en este plano ddéadeacion se convierte en enunciado
puesto que los actos de habla se realizan dentio dentexto dado.

De los tres planos que menciona Coseriu solo legoeas del plano histérico
-palabra y oracion- son portadoras del contenidearpante linglistico, esto es,
semantico. Como se ha visto, el plano universal @éano de la designacion, mientras
qgue el plano individual es el deéntidg el de la comunicacion. Vucheva (2006: 280 y
ss.) considera, de hecho, que no es la palabrdssoracion el signo que se utiliza para
realizar la operacién designativa concreta enai@individual por lo que se erige “no
solo en unidad central del nivel sintactico, sim Ja opinion de muchos estudiosos del
lenguaje, en unidad central de toda la lengua ggoqua su produccién se utilizan, a fin
de cuentas, todos los demas componentes del sidiregiidstico” (Ibid.: 281). Esto
significa que la oracién se convierte en un puepte une los planos designativo e
individual puesto que es el signo que se utiliz&lgplano individual para realizar una
operacion concreta de designacion.

Las caracteristicas historicas y obligatorias der#ion serian dos. La primera
esta relacionada con su configuracién materiatjexdr, con la utilizacién de medios
histéricos de categorizacion del mundo en formaalabras lexematicas; la segunda

haria referencia al modo establecido de unir ldabpas, esto es, de expresar una
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relacion predicativa convirtiéndose asi enmadelo de predicacion deinvariante
semanticade otras realizaciones particulares.

Cabe destacar que en el nivel individual la oraciérrefleja directamente los
propésitos del discurso sino mas bien la manera ejukablante ha elegido para
lograrlos; “en caso contrario no podriamos encorgxglicacion satisfactoria a hechos
conocidos de nuestra experiencia como hablantes: egmplo, a que podemos
preguntar u ordenar con oraciones declarativastiig¢ua, 2006: 284). Asi las cosas, la
unidad basica del plano individual, la que da urtide concreto a cada acto de habla y
en cuyo significado inciden directamente factorestextuales es etnunciado La
oracién, entidad abstracta del plano histéricoademgua, se manifiesta como producto
y actividad en el discurso a través del enuncidglo.consecuencia, el enunciado
pertenece al plano del texto y no se confunde aandcién, que pertenece al plano de

la lengua.

El enunciado es producto de la designacién y aglifitéado y lleva el sello de la
intencién comunicativa del hablante en una situaciada. Es por ello que podemos
interpretar (y no entender) lo dicho no solo comgmificado linglistico, utilizado para
designar determinado referente extralinguisticaio stambién -ante todo- como
testimonio de la actitud del hablante que evidescis: intenciones y resuelve tareas
concretas en los marcos de determinada situacidnurgioativa. Por consiguiente, la
interpretacion adecuada del sentido va ancladatafre contextual del enunciado que
suele especificarse como contexto verbal, situatigrsociocultural (Vucheva: 2005,

179).

Hasta tal punto enunciado y oracién no se confumgen de hecho, en muchas
ocasiones, incluso no coinciden. Barwise y Perd9(b: 631) formulan al respecto dos

aclaraciones:
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1. Una oracion comd/o estoy sentadpuede utilizarse para hacer tantos

enunciados como hablantes y momentos de tiempogdaaggroferirla.

2. La oracion tiene un ‘significado’ fijo, pero losfelientes enunciados
describiran elementos distintos. Es decir, losrdifees enunciados tendran

‘interpretaciones’ distintas.

Con esta distincion pretendemos dejar claro queuestro trabajo, el objeto de
estudio es el significado de lasacionesdel tipoSi....es porguf8 como objeto tedrico
y, en ese sentido, no observable en el discursst@upie no se trata de ninguna

manifestacion particular sino de un modelo abstragta invencion de la gramética.

2.1.1. Los tipos de significado desde el marco tédw abierto por E. Coseriu

Para Coseriu, las categorias del significado sstnumentos creados en el plano
histdrico para efectuar la designacion real enleingua determinada; es decir, todas las
categorias en este plano se refieren no a la daptanental del mundo real
(significacién l6gica universal) sino a los mode® e han seguido para estructurar esa
captacion en la tradicion idiomética de determineataunidad lingtistica. Como se ha
visto, las categorias que se sitian en el plansigeificado caracterizan la palabra y la
oracion como unidades bésicas de este, es decgfisgen a la correcta configuracion
del enunciado segun las normas de la experiemgjéilitica histéricamente establecida.
Ello explica que palabra y oracidén se determinémjaonente, por la lengua concreta en

la que se emiten los juicios, pero también porctosocimientos y la experiencia social

4 La definicién defrase que aporta Ducrot (1999) es equivalente a nuesmaepcién de oracion. La
define como un objeto teérico que no perteneceoalinio de lo observable sino a la abstraccién de la
gramatica.
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de los hablantes. En definitiva, el significado, moo contenido linglistico
histéricamente establecido, es propio de cada &enges, a la vez, lo que origina las
diferencias entre las lenguas por utilizar cadadeallas un sistema propio y especifico

de estructuracion de la referencia extralinglistica

Coseriu (1978) distingue cinco tipos de significaflon los siguientes:

1. Significado Iéxico

Es el que corresponde, en cada lengua concretpyéable la designaciéon
real. Conviene no confundirlo conadtegorial el como de esta designacion, si
bien hay que tener en cuenta que un mismo sigddidéxico puede ser
organizado en distintos moldes categoriatesgeto(sust.)respeto(verbo)] o
gue, en los casos de homonimia léxica, los digtieignificados |éxicos pueden
ser configurados como distintos significados catetgs planco (sust.)blanco
(adj.)]; también puede darse homonimia léxica daniemo valor categoriaf{i

(verbo ir)fui (verbo ser)].

2. Significado categorial

Son los moldes categoriales de las palabras queepasignificado 1éxico,
tales como el verbo, el sustantivo, el adjetivd gdverbio. Citando a Vucheva
(2006: 290), “lo organizado por el lenguaje es ingable sin la forma de
organizaciéon”. Lo fundamental es comprender queriokles categoriales de los
significados 1éxicos son funciones seméanticas, exsr,dmodos de ser de las
palabras en el discurso o, si se quiere, determinachportamiento funcional de

los significados |éxicos.
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3. Significado instrumental

Ciertos elementos funcionan como instrumentos derdamacion o
subordinacion en las relaciones entre las palabgas los aleja de la
estructuracién conceptual de lo extralinguistici, @mmo de su categorizacion
funcional” (Vucheva, 2006: 291). Prototipicamengalabras comeai, no, que,
si, y, sin...actlan tan solo como unidades que sirven para@ioakr otras
unidades, su significado es meramente instrumeal. mismo modo, los
morfemas son portadores también de significaci§trumental ya que actdan
como marcas de cohesion en el seno del discuréns@gse en la concordancia
de numero, de persona, de tiempo...) y, en conse@jetanpoco pueden

integrarse en ninguno de los moldes categoriales.

4. Significado estructural

Se sitla en el ambito de la oracién y a travéd de éxplican las diferentes
significaciones que podemos encontrar en funcionladecombinacion de
elementos. Es decir, cada funcibn semantica reaizen una lengua
determinada (es decir, cada palabra con funciéGsud&antivo, verbo, adjetivo o

adverbio) recibe asimismo varias caracterizacigit@acticas, entre otras:

a. Determinacion: es la funcién de los especificadof@sacias a ellos la
palabra abandona el plano virtual en el que seesi para situarse en un
plano concreto.

b. Restriccion: funcién béasica de los adjetivos, gimitdn la intension
significativa de la palabra, del sustantivo. Péo sk antoja fundamental el

orden en que ambos (adyacente y sustantivo) aparece
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c. Cuantificacion: unidades que limitan la extensiomgnificativa del
sustantivo. Se corresponden con los diversos ekesierscalares que lo

cuantifican de forma precisa o imprecisa.

5. Significado éntico

Hace referencia almodus oracional. Una misma estructura oracional
divergira segun emodusempleado: enunciativa, desiderativa, imperati2e..
este modo, los distintos tipos de oraciones quetapla la calidad psicolégica
del juicio se relacionan con el valor existencia¢ ge asigna al estado de cosas

designado en una oracién (Coseriu, 1978: 137).

En resumen, la oracion -y no solo la palabra- eswndad basica de significado
qgue en el plano histérico sirve a las posibilidades designacion en una lengua
determinada. Por todo ello, la semantica tambiéme geestar atencion a lo que Coseriu
llama significado estructural, esto es, al valor ldecombinacién sintagmatica de
elementos. Dicho de otro modo, la mera combinadérpalabras en el seno de la
oracién, mas alla del valor lexematico y particularcada una de ellas, significa. En el
caso de las construcciones del tipo..es porquel significado es la intensificacion.
Queda claro, por tanto, que la sintaxis no depdandeamente de las propiedades
sintagmaticas de los signos que conforman las arasisino que posee propiedades

especificas que van mas alla de las aptitudes catobias de sus signos.
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2.1.2. El signo oracional: el significante sintaatb

Si admitimos que la oracién es, junto con la paalar unidad fundamental de la
semantica, cabria preguntarse entonces si, comellaqla oracion es un signo
linguistico delimitable en el plano de la expresyoen el plano del contenido. Truijillo
(1976: 215) considera que las oraciones son sigrmap todos los demas, en dos
sentidos: pueden ser realizaciones concretas defarnaa abstracta, esto es, un
elemento del nivel individual al servicio de laidgescion en una lengua dada, o formas

abstractas en cuanto tales.

[...] en todas las oraciones que oimos, aun sienlictgnente infinitas, reconocemos
modelos abstractos que nos permiten identificanirem sucesién de signos concretos,
cierta relacion semantico-sintactica formalizad#oyotra. La oracién concreta es signo
de una experiencia, pero solo puede ser inter@etadentificada como perteneciente a
un modelo estructural cuyas relaciones internadneperfectamente establecidas y

delimitadas en el plano significaftéTrujillo, 1976: 215).

En primer lugar parece evidente que, si pretendesstgiar la oraciéon como
signo debemos situarnos en el plano de la lengn@ gn el de sus realizaciones
particulares; en otras palabras, interesara eldiestile la oracion como invariante

sintactic&®, como modelo abstracto, y habra que dejar deltslwariantes concretas y

% Trujillo entiende el significante, de manera gahemno al modo hjelmsleviano @xpresion esto es,
no como una sucesion de caracter fonico sino com@raocedimiento linglistico de cualquier tipo
habilitado para asumir una funcion distintiva. Eteesentido, un signo es uftama de contenidouna
unién indisoluble de cierto esquema fonolégico cientos componentes semanticos.

% Una invariante (Trujillo: 1976) se define como limite seméantico, una posibilidad finita de
significaciones que excluye otras formas de expredts una unidad operativa en el plano de la ngu
que puede presentar, eso\&riaciones esto es, variantes de una constante que no cemdan los
mismos contextos, a entidades distintas. Las iamtes sonformas de contenidosignos con
representacién en el plano del significante y dghicado. El adjetivodespiertoen los ejemploser/
estar despiertotiene dos sentidos diferentes no identificableBeesi puesto que su diferencia de
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particulares por cuanto pertenecen al habla, estmgenunciadosEn el estudio de la
oraciébn como signo deben tenerse en cuenta, possfadtores: el propio esquema
sintactico y sus funciones y, ademas, el reconecitai de las relaciones semanticas
dentro de ese esquema.

La oracion como forma de significante, esto es, x@squema en cuanto tal
independientemente de las funciones semanticascylares que resultan de la
insercién en este de signos concretos o invariatéesontenido —con las restricciones
de combinacion que, a su vez, estos imponen-, émgkentrar la atenciéon en una serie
de magnitudes abstractas y de funciones, tambiémaalas, que se establecen entre
esas magnitudes. Asi, el esquema abstracto formpadsujeto, verbo copulativy
predicado nominalke opone, por ejemplo, al formado ojeto, verbo transitivy
objeto directg son invariantes de esquema por oposicion ya gogddas las relaciones
semanticas que pueden ser expresadas por unosmpshbles de ser expresadas por el
otro” (Trujillo, 1976: 226).

Por tanto, ekigno oracionalen tanto que esquema establece sus restricciones a
las relaciones semanticas que una oracion es dildeafe admitir por lo que no es en
si mismo un limite semantico sino una serie de icamks formales para las formas de
contenido que se insertaran en él. Ello implicacebir la oracion y consecuentemente

la sintaxis como el estudio de lo®ldes combinatorios significativos

[...] la relacién predicativa que pueda establecensie rosa y blanca solo resulta
viable mediante las secuencias del faosa esblanca la rosa esta blancablanca
rosal, etc., variedades todas del mismo esquema a lassguagregan diferencias de
matiz semantico considerables -ya vimos que estm@sal en las variantes de signo-,

provenientes unas del contraste |éxaar / estar otras de la ausencia de coépula,

significado no es légicamente imputable al conteS trata de dos formas de contenido diferengts, e
es, de dos invariantes distintas por mas que ram&emos ante un solo significante.
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sustituida por la anteposicion del adjetivo, quelleva entonces su valor estimativo y
establece un contraste paralelo ‘atributivo’ /itestivo’. Es decir, que esta relacion
semantico sintactica no admite otro significante gujeto-predicado nominal, en las

variantes de significante a que acabamos de nedetin(Trujillo, 1976: 226).

Los esquemas significantes no son pues, en si mjdormas de contenido sino
procedimientog técnicasque sirven de soporte a la relacion semantica ac@sn los
signos que formaran parte de ellos por las caiatiters semanticas y sintagmaticas de
estos. Si tomamos, como hace Trujillo, el esquemlacdmplemento nominal, lo
esencial es la presencia de un ndcleo sustantstangido o ampliado en su alcance
semantico por otro elemento, sin que importe etid@rsemantico concreto de esa
restriccion, de tal manera que serian posiblesantas como las que siguen: sustantivo-
adjetivo, sustantivo-preposicion-sustantivo, adgepreposicion-sustantivoficil de
leer)... En todos estos ejemplos las relaciones de esqusmna las mismas:
determinado-determinante. La diferencia entre kasaxates hay que buscarlas en la
capacidad de reccion gue sintagmaticamente tiersesignos concretos.

Las oraciones del tip8i...es porqueson esquemas significantes formados por
tres elementos constantes pero cuya combinacide ti@ significado enfatico. Este
valor no depende directamente de las propiedadtsysiaticas de los signos concretos
que se quieran insertar en el esquema; al contreEri@ombinacion de estos tres
operadores posee una funcion especifica que eelpasibilita o no la inclusion de los
signos concretos, de manera que la estructurazacha el hueco que corresponde a la
primera variable, un elemento nominal -sustantivadgetivo-, pero no un verbo. Un
esquema del tip8i...es porques una invariante sintactica que selecciona lasdside
contenido que son capaces de integrarlo, claro, esia sus correspondientes

posibilidades combinatorias.
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2.2. Semantica procedimental

El significado estructural de la oracién, es deeiryvalor de la combinacion
sintactica trasciende y selecciona el de los sigraoculares que pueden formar parte
de determinado esquema. El estudio de la contdbué las unidades linglisticas a la
interpretacion de los enunciados en los que ep@®een constata, como no podria ser
de otra manera, que no todos los elementos agistagual al proceso interpretativo de
los mismos: algunos lo hacen aportando represenisiconceptuales y otros, por el
contrario, especificando la manera en que taleseseptaciones deben combinarse,
entre si y con la informacion contextual, para obtda interpretacion del enunciado.

De acuerdo con esto, cualquier sustantivo, adjediw@rbo seria un buen ejemplo de
codificacion conceptual de la misma manera que eBssiderarian elementos
procedimentalesos marcadores del discurso, las marcas de madiabdacional, las
particulas citativas y evidenciales, la entonaci@mpos y modos verbales, deicticos y
focalizadores, determinantes y pronombres definidims mecanismos sintacticos que
determinan la estructura informativa como los dgerrla asignacion del foco.

Para Leonetti y Escandell (2004: 2) la contribucide las unidades que
codifican contenidos procedimentales se materiabpnala faseinferencial de la
interpretacion. Glosando la Teoria de la Relevamtd@aSperber y Wilson (1994),
afirman que las inferencias no se limitan a la oditen de implicaturas, como en el
modelo clasico de Grice (1989), sino que son tambiéerenciales los procesos que
conducen desde la representacion semantica abs{ae deriva directamente de la
estructura sintactica) a la obtencion de una fopnaposicional plena a la que puedan

atribuirse valores de verdad. Asi, se distingues tiveles:
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a. Explicaturas proposicionaleson las tareas inferenciales de asignacion de

referente, de desambiguacién y de enriquecimienédgponsables del
desarrollo de la forma légica abstracta en unaesgmtacion proposicional

compleja.

b. Explicaturas del nivel superioincluyen la caracterizaciéon del enunciado

como la realizacion de una determinada intencidmurocativa y como

expresion de una determinada actitud hacia aqge#cse enuncia.

c. Implicaturas

Por tanto, si los procesos inferenciales operanesmiveles, seria esperable que
hubiera unidades procedimentales especializadas qaata uno de ellos. Leonetti y

Escandell destacan las siguientes (Ibid.):

a. Determinantes definidos, pronombres y tiempos VesbaSe trata de

aquellos elementos que contienen instrucciones lgaesignacion de un

referente.

b. Marcas de modalidad oracional o las evidencialesstringen las

posibilidades elocutivas de un enunciado.

c. Marcadores discursivos, que imponen condicionegesaelimodo de articular

las informaciones entre si.
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En definitiva, la semantica procedimental encuesirgustificacion cognitiva en

gue supone una especie de guia que facilita lpnetacion del emisor.

[...] si la tarea de interpretacion consiste en eh@@me integracion de representaciones
conceptuales, y si se supone que el emisor noidglmner a su audiencia esfuerzos de
procesamiento innecesarios, lo esperable es qu&o jan las representaciones
conceptuales se proporcionen también algunas pistastucciones que faciliten la

construccion de la interpretacion (Leonetti y Esiedin 2004, 2).

Conviene considerar, por otro lado, la unidirecalmad del proceso: son los
elementos procedimentales los que actian sobrepassentaciones conceptuales, son
las instrucciones de procesamiento las que actoiare $inos contenidos previos (por
ejemplo, en una oracién el tiempo opera sobre tapigdades semanticas del SV y
sitia en el eje temporal el estado de cosas d®§tritSi las expresiones
procedimentales carecen entonces de contenidcsespiaeional y por lo tanto no estan
asociadas con el conocimiento enciclopédico, cotidamtes, situaciones o hechos
extralinglisticos, de los que si estan al menosdgnados los contenidos conceptuales,
mas alla de la particular organizaciéon que cadguanmpone a ciertos sectores de la
realidad, “la semantica procedimental es la sem@ninglistica en estado puro”
(Leonetti y Escandell, 2004: 4).

La distincion entresemantica conceptuay procedimentalqueda finalmente
fijada cuando se observa que, frente a la flexiadi y capacidad de adaptacion al

contexto que muestran los significados conceptudssexpresiones procedimentales

" Que los valores procedimentales acttian y se impeabre los conceptuales queda bien patente si
pensamos, por ejemplo, en casos como el de un d&hioente conjugado en un tiempo de aspecto
imperfectivo. La contradiccion que supone la netabide que, desde el punto de vista dekkionsart
un verbo comanorir necesite que esa accion tenga que llegar a sunenpaira que el evento al que
alude pueda considerarse realizado, y su flexidureiempo de aspecto imperfectivoneria--, se
resuelve a favor del segundmoria viene a significar “aproximarse al momento de laerwl
precisamente porque el valor aspectual domina sstké&ico, sobre |Aktionsart
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no parecen evidenciar adaptacion alguna. Estmagsgepresentaciones conceptuales se
enriguecen o empobrecen en funciéon del contexterumciado comeste filete esta
crudoen un restaurante lo que pretende expresar esl dilete estd menos hecho de lo
gue se espera; es el contexto el que guia la ietagidn decrudo en un sentido no
literal. Sin embargo, mientras que la semanticaceptual es maleable, la seméantica
procedimental no sufre manipulaciones que conduzcastrechar o extender sus

contenidos segun el contexto.

El articulo impone la recuperacion de un referedentificable para el SN: este
requisito se satisface claramente cuando dichoemtfe es accesible en el discurso o en
la situacion. Pero, ¢qué ocurre cuando ningunaeseptacion del referente esta
previamente activada? Como hemos dicho, la semsargiocedimental nunca se
debilita; al contrario, se satisface a toda costaa lo cual es necesario construir una
nueva representacion: asi se explican, por ejenipsodefinidos de primera mencion

como el decuidado con el perro(Leonetti y Escandell, 2004: 6)

En un enunciado del tipd&i...es porquelos tres operadores guian las
posibilidades elocutivas e interpretativas haciargasis, de manera que actian como
marcas procedimentalegue determinan la estructura informativa de laioracTodo
signo que llene los huecos funcionales de esteees@m o, siendo mas precisos, que esté
facultado por la propia estructura para formarepde ella, independientemente de su
contenido conceptual, se integrara en un signo m@ym@acion) cuyo significado es
intensificador. Por otra parte, la distincibanceptual / procedimentgduede resultar
muy Util cuando se investigan los procesos de gieafiaacion, pues estos suponen el

paso de unos valores conceptuales a otros quesamlen absoluto.
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2.3. El significado composicional de las construames del tipoSi...es porque

Los estudios recientes en el ambito de la semaoticgosicional se centran en
la caracterizacion del significado linglistico dedxpresiones complejabrente a una
concepcion mas tradicional de la semantica, qupuesto su foco de atencién en el
plano Iéxico, esto es, en el significado de lasdamés simples, la semantica
composicional aborda el analisis del significadogliistico de las unidades que
trascienden el ambito de la palabra pero que dstégradas por ellasintagmasy
oraciones Se trata de una propuesta teérica vinculaddadetade que el significado de
una oracién no resulta de la suma de los signifisguhrciales de las diferentes palabras
sino que la estructura sintactica de esta, el oiglda combinacion, contribuyen
decisivamente a la interpretacion de los enuncigdts hacen, ademas, de manera
regular y sistemética. Ante el problema aparenteladenfinidad de expresiones
complejas que se pueden formular en una lengua flaslague mas arriba hemos
llamado varianted la semantica composicional opera con dos nocianes salvan
metodolégicamente este escollo: paoductividad gramaticaly la hipotesis de
composicionalidadLa primera hace referencia a la existencia deamunto limitado
de reglas de combinacién en toda lengua que peomdte un nimero potencialmente
infinito de enunciados concretos: son reglas skzbf@macion y la estructura interna de
los sintagmas por las que en espafol, por ejemplodeterminante precede
obligatoriamente al sustantivo. Hlrincipio de composicionalidadpor su parte,
identifica patrones sistematicos de combinaciémpalabras y es por ellos por los que
un hablante es capaz de comprender oraciones naaugse las haya escuchado por
primera vez. El significado de una expresién cojapés entonces una funcién del

significado de las unidades simples que la compgndal tipo de relacién sintactica
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que entre ellas se establece (determinante-detadminrelacion sujeto-predicado,
cuantificacion...).

Una estructura del tip8i...es porques una oracién cuyo significado va mas
alla del sentido particular de las variantes caasrgque llenen los huecos significativos
en cada caso puesto que, si se cumplen las comelcimorfologicas y sintacticas que
hemos descrito a lo largo del primer punto de &atmmjo, su resultado siempre sera la
intensificacion. A su vez, la oracidn establece sexde de restricciones en cuanto a la
combinacion sintagmatica de los elementos que pueg@recer (y, por supuesto,
rechaza otros que no pueden formar parte de éNajo largo de este epigrafe
propondremos un examen semantico de tipo compasicie un enunciado del tipo
Si...es porqueSe hace necesario, sin embargo, precisar sigsigcatamente los
principios descriptivos que rigen este tipo de iaisl

La semantica composicional asume una concepciénsideificado de tipo
referencialista pone el énfasis en la relacién entre las expmesidingiisticas y el
mundo. El referente, sin embargo, no coincide exaenhte con un objeto de la realidad
al que apunta cierto enunciado puesto que, enasse ka teoria seméntica chocaria de
frente con el problema de aquellas expresionescquecen de referente como, por
ejemplo, las que poseen contenido gramatical, esxmren, sencillamente, los signos
qgue designan entidades abstractas; por otra pddsde este supuesto serian
intercambiables en todos los contextos todas lpsesiones correferenciales, cosa que
no es asi. Por ello, la relacion biplanica se éstabmas bien entre la expresiéon
lingUistica y suextension es decir, el conjunto de todas las entidades pygglen
constituir el referente de una expresion (asi, paraxpresiéngato su significado
extensional es el conjunto de todas las entidadespgeden constituir el referente de

dicha expresion). Pero, ademas, las conexiones datrlengua y su extension
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significativa se realizan en términos denotacién el significado no es ni siquiera la
asociaciénexpresion / extensiosino larelacion el vinculo (pertenencia, disyuncion,
implicacion...) que se da entre ellos. La denotacigor, tanto, va mas all4 de la
referencia puesto que es constante, no varia dextora contexto ni de situacion a
situacion. Con el concepto de denotacién quedaadas los problemas metodoldgicos
gue se planteaban mas arriba.

Por otra parte, la semantica composicional no sapacde los aspectos
sustantivodel significado. Como ya dijimos, es el signifioagistructural su objeto de
estudio, es decir, en qué medida la estructuradioa y sintagmatica contribuye a la
interpretacion de las unidades complejas. Estdatestudia entonces la contribucion al
significado de las relaciones de dependencia,dditarentes clases de palabras, de los
elementos con significado gramatical etc., per@agnder al significado Iéxico.

Habida cuenta del nivel de abstraccién en el quenseven esos postulados
tedricos, se utiliza un lenguaje formal adoptadoadebito matematico para dar cuenta
de las relaciones de significado. Utilizar un sisdede representacion diferente permite,
por un lado, evitar las confusiones enémrguaje objeto de estudiometalenguajgpor
otra parte, facilita centrarse en los aspectoudstiales del significado y en sus
relaciones con un grado de explicitud que postbilibservar las conclusiones de la
teoria a la luz de la comprobacion empirica. Furedtdaimente, el sistema de notacion

est4 tomado de keoria de conjuntdé.

% No es objeto de esta tesis el analisis pormerdwiziel significado desde el punto de vista de la
semantica formal. Pretendemos Unicamente abrirvenéana a una teoria que, como otras, centra su
atencién en el significado sintactico y sintagn@tiesto es, en el valor de la combinaciéon de ueslad
simples, por la utilidad que tiene para el estuttibvalor intensificador de una estructura del ®o.es
porque Por ello, para un andlisis pormenorizado de laride de conjuntos y de la semantica
composicional, resulta esencial la lectura de EbalaNidal (2004).
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2.3.1. Relaciones de significado entre oracionesa lrelacion conjuntiva en una

estructura del tipo Si...es porque

En el estudio de las relaciones de significado geg@n entre oraciones y
proposiciones desde el enfoque de la semanticaasiaipnal, Escandell Vidal (2004
112 y ss.) analiza el significado de una oraciémpuieja a partir de los valores de
verdad de las proposiciones que la integran y @etéribucion conectiva utilizada. El
significado de estas expresiones, eso si, se exgtidérminos veritativo-condicionales:
las propiedades semanticas de una proposicién egarmlede deducirse a partir de los
valores de verdad de las proposiciones que larartedel conceptwalores de verdad
tiene que ver con la correspondencia de una propaston un estado de cosas, de tal
forma que en este analisis se asigna un valord paestado de cosas verdadero, y un
valor 0 para un estado de cosas falso. Ya dijimeslg semantica formal identifica el
significado con la relacién entre la expresion lisgjica y el mundo, de modo que
entiende que la capacidad de conectar la lengudacmalidad es la manifestacion mas
objetiva de la comprension del significado. Unaciina serd verdadera si describe un
estado de cosas del mundo, y sera falsa en catar@@nSin embargo, un hablante no
siempre esta en disposicién de comprobar comoasoadsas en la realidad en un acto
comunicativo concreto o, dicho de otro modo, nongie puede establecer la relacién
veritativa entre la expresion linglistica y el mondéor ello, no es exactamente la
nocion de verdad la que interesa al analisis seotdfdrmal sino mas bien la de
condiciones de verdaes decir, los requisitos que deben satisfacenseque haya una

correlacion entre el enunciado y un estado de cosas

Imaginemos que alguien me informa de lo siguieBte:Cercedilla ha aterrizado un

platillo volante. Si tenemos en cuenta que me artooen Madrid y que Cercedilla esta
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a unos 50 o 60 Km, resultara obvio que no teng@yriecipio, acceso directo a los datos
de la realidad que me permitirian comprobar pornmgma si esta afirmacion es
verdadera o falsa. Sin embargo, el que yo no estgiteacion de poder verificar la
verdad de esta oracion no quiere decir que no canem significado: conozco su
significado precisamente porque conozco cualesssrtondiciones de verdad (esto es,
porque sé como es el mundo cuando esta oraciéerdadera) (Escandell Vidal, 2004:

64).

Las conjunciones que sirven para enlazar propomsioy que dan lugar a
oraciones complejas son las llamadasectivag(lbid., 112). En esta clase se incluyen

conjuncion disyunciény condicionaf®.

a. La conjuncion.

Para que una oracion conRedro fue al cine y Maria compr6 dos libresa

verdadera tienen que satisfacerse a la vez lascionels de verdad de las dos
proposiciones simples que la forman. La proposicd@mpleja no es verdadera
si solo lo es uno de sus componentes, ni tampdnoamente, cuando ambos
son falsos. La representacion grafica de las cadis de verdad de la relacion

conjuntiva es la siguiente:

29 Seguimos a Escandell Vidal (2004: 113 y ss.) tentta clasificacion de la relacién conectiva entre
proposiciones como en los ejemplos aportados.
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Conjuncién

P q p&q
1 1 1
1 0 0
0 1 0
0 0 0

Como se aprecia en la tabla, en el caso de qudeaulas proposiciones sea falsa
-0 ambas- (representada con el valor de verdad @ydposicion compleja resultante
sera también falsa.

La relacion de conectividad, sin embargo, presentgproblema derivado del
orden de las proposiciones ya que este puede werddéi significado de la oracion

compuesta. Es evidente la diferente interpretagi@ncualquier hablante haria entre:

a. Laura encontré al hombre de su vida y se caso.

b. Laura se casoé y encontré al hombre de su vida.
En b entendemos que Laura, después de casarse copeos@na, conoce al
hombre de su vida. El orden de las proposiciondsca en el segundo caso a

imaginar una relacion temporal mas que copulativa.

c. Ellale regal6 una tarta de castafas y él tuvargglenospital.

d. Eltuvo que ir al hospital y ella le regalé unddaie castafias.
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Esta vez, er se establece una relacién causal ylem significado relativo
a que, puesto que él tuvo que ir al hospital, Elaegalé una tarta de

castafas.

Podria pensarse que estos ejemplos prueban gquanjlancion copulativa en
espafiol no es completamente equivalente a la éoidect, cuya esencia es de caracter
l6gico-semantico. Escandell Vidal (2004: 115) opjie independientemente del orden
de las proposiciones, enb, c y d se cumple de manera indiscutible la condicionsgie
establecia para la conectividad: si una -0 ambagpogiciones son falsas, la expresiéon
compleja es falsa, es decir, la oracién es compieben términos de valor veritativo.
Cuestion diferente es que, para la asignacion tevedor veritativo, haya que fijar
contextualmente algunos parametros, entre ellosdagienadas espacio-temporales de

la situacion descrifa

Lo que parece que opera en estos casos esnfearancia por defectoque da por
supuesto que, cuando la ordenacion entre dos elesngnede ser relevante, el orden en
gue se presentan dichos elementos refleja unarsgauemporal o causal. Esto explica
que la inferencia pueda cancelarse sin por ellariircen ninguna contradiccion: a los
ejemplos anteriores podriamos perfectamente adaduha continuacion del tipo

de..pero no sé en qué orden ocurrieron las coshil.)

%0 A nuestro juicio, lo que ocurre en la diferenteipretacion de estas secuencias no es consecuencia
de la ausencia de coordenadas espacio-temporatedapsituacion descrita. Se trata mas bien de una
confusion entre los planos histérico e individualla lengua. Tanto los ejemplosalg b como los de y
d poseen el mismo esquema oracional; lo Unico godieaes el sentido, y, por tanto, la interpretacion
del enunciado.
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b. La disyuncion.

La disyuncion se caracteriza como una conectivafguea una proposicion
compleja que es verdadera siempre que lo sea, mbanena de las proposiciones

simples que la integran. Se representa asi:

Disyuncion
p q pvq
1 1 1
1 0 1
0 1 1
0 0 0

De acuerdo con la tabla, una oracion cdrecesa trajo una tortilla o Jorge hizo
unos bocadilloes verdadera si ambas proposiciones son verdamlsraal menos, una
de ellas es verdadera. Sin embargo, si las doogipnes de una oracion compleja
son falsas obtendremos una expresion compleja fesa nada impide, en principio,
que las dos sean verdaderas. Es la llamddguncion inclusiva,que hemos
representado en la tabla. Frente a elladityuncién exclusivamplica que las dos
proposiciones simples que integran la oracion neden ser verdaderas al mismo
tiempo. Enel paquete no ha llegado todavia o a Javier seal@lidado recogerlda
condicion de verdad de una de las proposiciondsigxtecesariamente la verdad de la

otra.
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c. Laimplicacion formal o condicional.

Un nexo conectivo enlaza dos proposiciones y daocmsultado una expresion
compleja verdadera a no ser que el antecedentestadero y el consecuente falso. En
si Cristina viene, Mario esta contenl oracion sera verdadera si es cierto que Caistin
viene y que Mario esta contento. Si es cierto qtistifa viene pero Mario no esta

contento, la oracién es falsa.

Implicacion formal

P q p—4
1 1 1
1 0 0
0 1 1
0 0 1

A diferencia de la disyuncion, la relacion condi@bpuede dar como resultado
una expresion verdadera a partir de dos propogsisimples falsas. Esi nadas los
100 m en 25 segundos, te doy 10.006l ®echo de que el nadador no consiga nadar los
100 metros en veinticinco segundos y que tampazbaes| dinero, no invalida el trato:

si lo hubiese logrado, hubiese recibido la recorapgmometida.

Un analisis en términos formales de las relaciodessignificado que se

establecen entre las dos proposiciones que integnanestructura del tip&i...es

porquearroja el siguiente resultado:
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“Si estudio es porgue quiero”

P q p—4
1 1 1
1 0 0
0 1 0
0 0 0

En la primera fila, si es cierto que el hablanteidia, y es cierto ademas que la
causa por la que lo hace responde a la propia tamluiha oracién es verdadera. Sin
embargo, si no se satisfacen las condiciones diadgate alguna de las proposiciones,
esto es, si no es cierto que el sujeto estudieedajbaga por voluntad propia -obligado
por sus padres, por ejemplo- la expresion compksalta, obviamente, falsa. En la
altima fila, la oracidbn compuesta tampoco sera ageda si ninguno de los
componentes simples lo es. Si el emisor no estydidemas no lo hace por propia
voluntad (ni por ninguna otra causa posible endad] ya que estamos suponiendo que
la primera proposicion es falsa) el resultado egs@riamente también falso. En el caso
de las oraciones del tifi...es porquel analisis formal de las relaciones de significad
entre sus componentes revela que se trata de lacgneonjuntiva Dos proposiciones
simples se enlazan para formar una compleja, Joeseca verdadera si también lo son
las simples que la integran. Cabria preguntarse.esibargo, por la presencia del
transpositoporqueque establece una relacion causal entre ambasutddy(la causa de
que la persona estudie son sus propios deseos)wsuad de estudiar). Para encontrar
una explicacion al caso, debemos referirnos a ®yguse ha mencionado mas arriba.
La conectiva logica disfruta de [aropiedad conmutativaes decir, el orden en que

aparecen las proposiciones no afecta al valor dadedel conjunto; son perfectamente
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conmutables las oraciones simples que integran comapleja en el caso de, por
ejemplo, Maria compré dos libros y Pedro fue al cin®edro fue al cine y Maria
compré dos librosDe manera analoga ocurre, al mef@gcamenteen la oraciorsSi
estudio es porque quierdesde un punto de vista, repetimos, l6gico -mbastico
puesto que, como se ha visto, una de las cardiasigle la construccion del tipo
Si...es porgueen este nivel es su fijacion; el esquema es hamétino se puede
alterar, tan solo llenar sus huecos con las pasibégiantes que el propio esquema
permite seleccionar- el sentido de las proposig@®conmutable (el hecho de que yo
quiera es la razon que me lleva a estudiar). Sinaego, el orden en que se presentan
los segmentos simples parece guiar la oracion s&enneomento, ya enunciado- hacia
una interpretacion causal (si alguien hace algo lyalce porque quiere, es facil inferir
entonces que lo hagmrquequiere). Es, como ya se ha explicado, uriarencia por

defecto
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3. Procesos de gramaticalizacion en las construcos del tipo

Si...es porque

La teoria de la gramaticalizacion, entendida coimmejunto de los principios
de analisis de los procesos de gramaticalizaciétude este fendmeno como una
transformacion mediante la cual a una unidad amdneléxica- se le atribuyen
caracteristicas gramaticales, o bien una unidachaieal avanza hacia un estatus mas
gramatical aun. La teoria de la gramaticalizaci@n shipuesto, desde sus primeras
formulaciones en los albores del siglo XX (Meilltuiia el término en 1912 para
referirse a las voces autbnomas a las que serlbayan caracteristicas gramaticales),
un avance en los estudios diacrénicos, y una mejota comprension y descripcion de
los procesos evolutivos de las lenguas. Por efita perspectiva tedrica resulta muy
adecuada para comprender el proceso de cambiddimgiique da lugar a la aparicion
de una oracién del tip&i...es porquesn la que, como ya ha quedado plenamente
demostrado, se logra un resultado semanticamefégoenmediante la combinacion de
tres operadores que seleccionan, a su vez, laatetarde las palabras que pueden
entrar a completar los huecos funcionales que esti@s.

Con frecuencia, los procesos de gramaticalizaggmen implicaciones en tres
niveles fundamentales de la lengua: fonologico,&#ito y sintactico. Probablemente,
el aspecto semantico constituya el plano mas nelevauesto que los cambios en el
significado suelen preceder a las manifestacior@$osintacticas e incluso pueden ser,
hasta cierto punto, los que motiven estas ultilBas todo, conviene no incurrir en el
error, como precisaremos mas adelante, de ideartifigamaticalizacion ycambio

semanticopuesto que esto supondria considerar que cualauirema modificacion en
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el significado de una palabra, cualquier desemaritth o restriccion significativa
implicaria la morfologizacion del elemento en ciggstcosa que, obviamente, no es asi.

En el nivel sintactico, repasaremos los conceptosddmentales que los
linglistas han manejado e intentaremos estudiguémmedida los procedimientos que
intervienen en este plano son responsables detswade fijacion de una estructura del
tipo Si... es porque

Menor interés despiertan para el objetivo de estbajo las implicaciones
fonoldgicas de la gramaticalizacion. Es cierto gueomponente fonoldgico desemperfia
un papel destacado en ciertas transformacione&cto#s pero no lo es menos que, en
general, el cambio fonoldgico suele ser un resaltilla gramaticalizacion misma 'y no
un factor desencadenante de esta.

Disciplinas modernas como el cognitivismo han ipooado el estudio de los
procesos de gramaticalizacidén a sus planteami¢edosos. En efecto, en el estudio de
la gramaticalizacion tienen cabida principios déliais que proceden de escuelas
metodoldgicas diversas como el propio cognitivisiao pragmatica o la gramatica
textual. Si bien a lo largo de los proximos epigsafios referiremos a las aportaciones
de cada una de estas escuelas a fin de acerchfanéraeno de la gramaticalizacion de
forma global y de sistematizar los procesos quéaacien los distintos niveles de
lengua, no debemos perder de vista que la perspauttodoldgica que adoptamos en
este trabajo es, sobre todo y fundamentalmentearsara. El estudio de la oracién
como signo nos sitda en el plahstérico de la lengua, no en el de la designaciéon
(plano universal) ni en el del sentido (plano imdlinal). Como consecuencia, en el
analisis de las oraciones del tio..es porqu@o nos centraremos en descripciones de
tipo cognitivo o pragmatico por cuanto estas teoria se sitlan estrictamente en el

plano de la lengua —desde el que podemos obs@&vanddelos abstractos que nos
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permiten identificar cierta relacion semantico-&atica formalizada y no otra- sino en

el de la psicolinguistica (relacion entre cognicydlenguaje) en el primer caso, y en el
del andlisis del discurso, de las manifestacioaecplares, de los sentidos —textuales y
contextuales-, en el segundo.

En numerosas ocasiones se ha analizadiedaencia de useomo uno de los
factores claves de los procesos de gramaticalizatida alta frecuencia de uso tiende a
debilitar la fuerza semantica a causa dédhituacion a la vez que los componentes
individuales propenden a perder su capacidad deiaasdn con otros elementos del
mismo paradigma. La frecuencia de uso asume, &, cabpapel mas relevante en el
caso de las unidades gramaticalizadas que suplefiarbéo de la palabra: sintagmas vy,

por supuesto, oraciones.

3.1. La gramaticalizacién. Concepto

Las definiciones tradicionales dgamaticalizaciéncoinciden en sefialar un
proceso en virtud de cual una unidad léxica se padadora de valores gramaticales o,
en su caso, una unidad gramatical avanza haciatadcemas gramatical aun. Campbell
y Janda (2001: 93-112), a partir de Hopper y Traudth993), entienden la

gramaticalizacién en una doble direcén

[1] changes of the lexical item to grammatical nimqme sort, wich can involve
phonological reduction and can exhibit change atiust form independent word to clitic

or affix (lexical> grammatical), and [2] changes tfie discourse-structure to

31 para una revisién mas completa del fendmeno deadmalicalizacion mas alla del estudio que
aportamos en esta tesis véase Heine (1993) y (2003)
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morphosyntactic- marking sort, which involve thediization of discourse strategies in

syntactic and morphological structure (pragmatiengmatical).

Los estudios linglisticos mas tempranos resaltael y@apel que la diacronia
desempefa en cualquier proceso de gramaticalizapi@se convierte asi en uno de los
factores motivadores mas relevantesodehbio lingiistico

En la perspectiva diacronica, la gramaticalizacparede definirse como un
sistema de analisis que se ocupa del origen yrddsade los marcadores gramaticales.
Un ejemplo paradigmatico de este proceso que,larg@ de uncontinuumtemporal,
evoluciona palabras léxicas hacia elementos greates, es el de la formacion del

futuro roménicoamare habeo>amar he>amaré.

1. Elemento Iéxico>palabra gramatical: un elementicté el verbo auxiliar
HABERE equivalente a nuesttener, se convierte en un auxiliar cuando acompafia a

otro verbo en infinitivo (AMARE HABEO).

2. palabra gramatical> clitico: el auxiliar va cliiéindose, es decir, perdiendo su

autonomia fonética y sintactica respecto al irfinilf AMARE HABEO> amar he).

3. clitico>morfema flexivo: el clitico se incorporaggresivamente a la forma
verbal convirtiéndose en un morfema (AMAR HE> amdpér. Pérez Saldafia 1998:

cap.16).

No son infrecuentes los casos en los que la greatiaicion sucede en un plano
estrictamente gramatical, como veremos mas adelantel caso de las construcciones
del tipo Si...es porqudos datos estudiados permiten afirmar que el oride la

estructura se sitia en una oracion que, en la naayl los ejemplos constatados,
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presenta de manera general el siguiente esquemde $&ferencia anaféricéa(razon,
la causa, ellp + es? + porque.

Desde la perspectiva sincronica, disciplinas comdirgliistica cognitiva se
acercan al estudio de las categorias gramaticaleemo entidades discretas sino como
unidades cuyos limites son difusos y que, por tggdeneceran a una u otra categoria
en funcion de su mayor proximidad o no a los eldéosermque prototipicamente
representan esa categoria en cuestion. Como seevérata de una concepcion
“dinamica” de la lengua en la que dmamaticalizacionse emplea para estudiar los
diferentes sentidos de una palabra, tanto si esidificados -polisemi&- como si no lo
estan, de manera que puedan establecerse vinatitedas diferentes sentidos de esa
palabra en cuestién y, ademas, analizar las coaese@s sintacticas que cada uno de
ellos lleva aparejados. En dltima instanciagdamaticalizaciontrata de averiguar qué
expresiones linglisticas tienen asociadas funcigreesaticales y cuales no.

En la actualidad, las principales lineas de ingastbn sobre los procesos de
gramaticalizacion se acercan al fenbmeno desdellpdes provenientes de corrientes
tedricas como la pragmatica, el cognitivismo ariglistica del texto, cuyos axiomas se
han trasvasado al terreno de la diacronia aungueircipio, nacieron en el seno de la
sincronia. En general, a partir de la década deotbenta, se han conformado dos

perspectivas de analisis: por una parte, una lie@dca pragmatico-discursiva y, por

32 Como se explicara, el verlser conserva adn en este tipo de oraciones cierto iéatao si bien es
cierto que se aprecia ya un debilitamiento semamtiés 0 menos acusado segun los casos particulares,
aunque se debe tener en cuenta que la pérdiddatesgenantico no es en si misma un indicador de que
el proceso de gramaticalizacion de un elementmh&nzado.

% La polisemia, fenémeno que asocia a un mismo faignie dos o méas significados, es uno de los
mecanismos mas productivos del cambio lingliistn.embargo, los estudios sobre la polisemia no se
adentran normalmente en el problema de cudl eddaidn que existe entre los diferentes signifisadi®
una misma palabra ni en cuales son las consecgesiat@cticas de la adopcién de uno u otro. En esta
direccion, lagramaticalizaciéncontribuye a establecer ciertos vinculos entresigsificados y resulta de
gran ayuda para la comprension de los fendmendstexs de las lenguas.
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otra, una vertiente de tipo cognitivi&taCon respecto a la primera, se considera que las
motivaciones de los procesos de gramaticalizacidm de naturaleza pragmatica,
resultado de la convencionalizacién de determinada$icaturas conversacionales en
la linea de Grice. En este sentido, desempefia pel pacisivo lafrecuencia de uso
como mecanismo que contribuye a consolidar losgsms de gramaticalizaciéon. Como
se ve, esta perspectiva de analisis tiene en cagotlos procesos que tienen su origen
en el plano individual (pragmatico) pero que pueligar a consolidarse y a afectar al
sistema(plano histérico), conviertiéndose asi en hecleoledgua.

La propuesta cognitivista se preocupa menos datlaaleza comunicativa del
lenguaje y se interesa mas por la vinculacién eleinguaje y pensamiento, 0 mas
concretamente, por cOmo las estructuras cognitiedsrminan -a la vez que se dejan
influir- los propios esquemas lingtisticos de lablantes. No cabe duda de que se trata
de una propuesta tedrica ajena a lo estrictaméergéistico; se sita mas bien en el
ambito de la psicologia del lenguaje y, precisamgmbr ello, las verificaciones

empiricas de las hipotesis propuestas son, enamessidificilmente contrastables.

34 El nuevo paradigma cognitivista nace, como se,satmao una evolucion de la agotada semantica
generativa. Autores como Lakoff o Langacker gestasoprincipios de los ochenta, una teoria que, por
oposicién a las tendencias conductistas que domina@mtonces en la psicolinglistica o frente a la
linglistica estructural americana, propone una l€tg activa de las correspondencias que pueddir exis
entre el pensamiento conceptual, la experienci@écea y el lenguaje. La naturaleza corpérea del
lenguaje implica, como defienden los tedricos cidgtas, que, al incorporar el cuerpo como focotn
de la experiencia, el lenguaje se sirve de las assestructuras conceptuales hasta el punto de que
depende de ellas. Por eso, la linglistica cognaivanta hacia la metafora y la metonimia como los
principales responsables de los procesos de giatizdicion.
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3.2. Cambio semantico y gramaticalizacion

Desde el punto de vista semantico, la gramaticafmase define como un
proceso por el cual ciertos elementos Iéxicos éxm@atan una atenuacion o
debilitamiento en su significado y adquieren urora@ramatical como consecuencia,
entre otros factores, de un uso frecuente en ctmseruy concretos. A menudo se ha
identificado este proceso dblanqueo o restriccion del significado como la
manifestacion mas evidente de que un proceso dmatjcalizacion ya estaba en
marcha en la lengua. Ahora bien, aunque la senadlétkica es, probablemente, la cara
mas visible del cambio lingliistico, no podremos ldrallle gramaticalizacién si el
elemento gramaticalizado no ha adquirido valoresegitimentales (Satorre Grau, 2012:
233), esto es, si la palabra resultante del cambidesarrolla una nueva funcion de tipo
gramatical que, a su vez, puede constituir el paetgartida de un nuevo cambio o
proceso gramaticalizador, o si, en su caso, labmalao conserva la funcion gramatical
gue tenia al tiempo que se despoja del resto ddisaglos adquiridos.

De hecho, autoras como Sweetser (1988) y Trau@®fl) han argumentado
gue, al menos en los primeros estadios del procestan siquiera se produce una
pérdida de significado léxico sino mas bien un damde dominio cognitivo, una
modificacion del significado gramatical y un inceemo de los valores pragmaticos.
Sweetser (1988: 392), en su estudio de la evoludabrverbo inglégo como auxiliar

de futuro, dice:

[...] perdemos el sentido de movimiento fisico (juattodas sus posibles inferencias implicitas
de fondo). Sin embargo, ganamos un nuevo signiickdprediccién futura o intencion -junto a
sus posibles inferencias de fondo-. Asi pues, no sedpudecir que simplemente hemos

“perdido” significado: mas bien, hemos cambiadn&ercion de este esquema de imagen en un

112



dominio de significado espacial, concreto, por seicion en un dominio mas abstracto y

posiblemente mas subijetivo.

Sea como fuere, los estudiosos de la gramaticalizantienden que, de manera
general, los cambios semanticos preceden a losiadcticos aunque, en ocasiones,
sea una modificacion de caracter fonico, por ejemja responsable del inicio del
proceso. Por ello, no parece adecuado identifingticalizacion y cambio semantico
puesto que el componente semantico es, si se galgranto de partida de un proceso
de gramaticalizacion pero de ningin modo su culonima

En una estructura del tifi...es porqusucede la pérdida del valor condicional
o de hipotesis del transpositer; a su vez, el verbser se ve despojado de toda
caracteristica significativa y, finalmente, la conalzion de estos dagperadores-por
tanto elementos puramente gramaticales ya- junioetdranspositor causal da como
resultado un signo-oracion de significado intenaidio, independientemente de los
contextos o ambitos en los que pueda aparecer.tdhdo, consideramos que las
oraciones del tip&i...es porquson el resultado de un proceso de gramaticalizatd
porque las invariantes y esse hayan desemantizado sino porque se han “delgiaala
rango de simples operadores, marcadores de furcamional, indices que guian el

significado oracional hacia la intensificacion.
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3.2.1. El cambio seméantico

La lengua no es estéatica sino que se encuentrgpiEaesn continuo proceso de
mutacion, por lo que elambio linglisticase convierte en un hecho inherente a ella. De
todos los procesos de cambio, el semantico esdwgila, el mas visible de toda la
evolucion linglistica. Ya desde Ullmannn esta pgmid heraclitiana de un perpetuo
fluir en el lenguaje, que todo lo penetra, es deiquéar interés para el estudio de la
semantica dado que, de todos los elementos limgagsapresados en este flujo, el
significado es probablemente el menos resisterdambio. Como consecuencia de esta
menor capacidad de resistencia, las evolucionegrg@as acostumbran a producirse
con mayor rapidez que en cualquier otro nivel listi¢o.

La seméantica tradicional ha venido sefialando, céauiitadores del cambio
linguistico, factores como la transmision discamirde la lengua de una generacion a
otra; a menudo los nifios entienden mal el sigrdficde las palabras y, si este error no
se corrige por las razones que sean, tendra lugaambio semantico en el uso de la
nueva generacion. Por otra parte, la vaguedad exigeificado en las palabras, su
naturaleza genérica, la multiplicidad de sus aggeda falta de familiaridad o la
ausencia de fronteras bien delimitadas facilitaralgeraciones en el uso de las unidades
|éxicas. En este sentido, frente a la forma foaétieorfoldégica o su empleo en sintaxis
-usos mucho mas definidos y delimitados-, el sigaifo de los signos (palabras pero
también oraciones) estd mucho mas expuesto a gaffiiciones.

Otro agente del cambio estudiado por la semantachctonal es la pérdida de
motivacion; mientras una palabra permanezca firrméeneinculada a su raiz y a otros

miembros de la misma familia, conservara su sicguifd dentro de ciertos limites. Si,
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por cualquier factor, se rompiesen estos lazossighificado puede evolucionar
alejandose de sus origenes.

Ademas, conviene tener presentes factores comolisemia y los contextos
ambiguos. En la primera, una palabra puede adquirinuevo sentido, o varios, sin
perder su significado original. A través de suus@n en un contexto ambiguo, una
palabra particular puede tomarse en dos sentideedies mientras que el significado
de la expresiébn en su conjunto permanece inafect®do Ultimo, los estudios
tradicionales sobre el cambio semantico teniarepteda propia naturaleza estructural
del vocabulario: el sistema fonoldgico y gramatidaluna lengua esta constituido por
un numero limitado de elementos organizados migmpua el vocabulario, por su parte,
esta constituido por un numero infinitamente maj@unidades y, por consiguiente, es
mucho mas fluido y movil.

Con independencia de los anteriores, es necesansiderar lafrecuencia de
usq de vital importancia en el caso del estudio dgrimaticalizacion de los signos
oracionales. Una alta frecuencia de uso tiendebditde la fuerza semantica de una
construccion a causa de Habituacion a la vez que los componentes individuales se
inclinan a perder su capacidad de asociacion aos etementos del mismo paradigma.
(vid. 8§ 3.2.1.4.)Con todo,a tenor de lo explicado, conviene tener en cuems s se
pretende estudiar el cambio semantico como la ambifa de un nuevo significado que
experimenta un signo hay que considerar la podéullide que el significado primero no
desaparezca del sistema de la lengua. Por el gontanenudo coexisten los diferentes
valores y por este motivo se origina precisamehtenémeno de la polisemia. En este
sentido, podemos afirmar que, desde un punto de Kiggurosamente semantico, hay
dos tipos de estructuras del ti®... es porqueaquellas que conservan un valor

condicional o hipotético y aquellas cuyo significags puramente enfatico (y que, por
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tanto, no plantean condicién ni hipétesis prevguad en el primer segmento de la

construccion).

3.2.1.1. Condicionamientos del cambio seméantico

Suele admitirse que la motivacién de los cambinglilisticos en general, y de
los semanticos en particular, obedece a cuestid@epo comunicativo-expresivo; los
hablantes, en un intento de ser mas eficaces d@nteusambios comunicativos, ensayan
férmulas distintas en aras de la creatividaBn un principio, los estudios tradicionales

barajaron como causas del cambio semantico lakesigs:

1. Causas linglisticas: Algunos cambios semanticos debidos a las
asociaciones que las palabras contraen en el Hablare, por ejemplo, en
palabras que originariamente tenian un valor pmsitiero que adquieren
otro negativo debido a su conjunciéon con una p#eide este tipo, como se

observa en los siguientes ejemplos tomados en dua@dn del latin al

francés:
passugpaso) ne... pagno)
punctum(puntos) ne... pointen modo alguno)
personalpersona) ne... personn@adie)
jam (ahora, yaymagis (mas) ne... jamaf@mas, nunca)

% “E| cambio lingiistico no es sino la manifestacitinla creatividad del lenguaje en la historiaate |
lenguas” (Coseriu, 1973:108).
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2. Causas histéricas: Con frecuencia, la lengua es aodservadora que la
propia sociedad que la emplea. Pese a que, erarectirso del tiempo,
objetos, ideas, conceptos e instituciones expetgnenambios, la lengua
suele conservar el nombre de estos para aseguaatamtiinuidad desde el

sentido de la tradicién.

3. Causas sociales: cuando una palabra pasa del jengudinario a una
nomenclatura especializada suele adquirir un sentids restringido, y
viceversa: las palabras adoptadas del lenguaje dewpo por el uso comun
suelen ensanchar su significado. Es lo que se epnespectivamente, como
especializaciony generalizacion.La primera de ellas, sefiala Ullmann
(1967), es una de las fuentes principales de lagrola. Asi ocurre en cierto

namero de verbos que en francés pasaron al lendedgegranja:

latin cubare(echarse, recostarse) francéscouver(empollar)
mutare(cambiar) muer(mudar)
ponere(colocar) pondre(poner huevos)
trahere(tirar, extraer) traire (ordefar)

4. Causas psicoldgicas: en ocasiones, los cambiogyaiéicado tienen origen
en el estado de &nimo de los hablantes o en factierdndole mental. Por
razones de naturaleza expresiva, estos hechosbtte ihdividuales pueden
pasar al uso comun. En este sentido, destacanadssi en particular: el

tabu y los factores emotivos.
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5. Influencia extranjera: puede ocurrir que los camlie significado se deban
a la influencia de algin modelo extranjero. Asi,pllabra “osa” para
denominar dos constelaciones tiene un paralelo whas lenguas -incluso
no romanicas como el aleman o el inglés- puestotog@s se basan en la
latina ursag, que, a su vez, se toma del griego, ya utilizadé&entigiiedad

clasica.

6. La exigencia de un nuevo nombre como causa delioaseimantico. Si se
requiere un nuevo nombre para denotar un objetdea nuevos, hay tres
soluciones posibles: formar una palabra nueva &r e elementos ya
existentes, copiar un término de un idioma extranj@ de alguna otra

fuente, o alterar el significado de una palabrgavie

Si bien los estudios tradicionales son eminenteenkticos, en principio nada
impide extrapolar estas causas al nivel sintactedocambio de significado que se
produce en una estructura del tifo..es porqueesponde, desde la perspectiva mas
clasica, a factores de indole psicoldgica. Razexgsesivas, de énfasis, permiten la
interpretacion y generalizacion de la oracion coamo recurso mas de los que el
hablante puede encontrar en el inventario de lgulempara lograr de forma Gptima sus
intenciones comunicativas. Con el tiempo se codaalin modelo de oracidon cuyos
operadores semantico-sintacticos (fundamentalngmites se alejaban, en origen, de
este uso particular.

Modernamente, desde el campo ddelaria de la variaciondiversos autores
han tratado de analizar cuales son los principies ggen el cambio linglistico,

poniendo el énfasis en las causas sociales decastbio. Para Labov (2001), todo
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cambio presupone uneariacion, mientras que no toda variacion desemboca en un
cambio, entendiendo por tal la unidad analitica giree de referencia al trabajo
sociolingtiisticd®. Segun esto, se distinguen dos tipos de variasidaestable aquella
que no es premonitoria de una transformacion y spienantiene constante en un
periodo temporal determinado, yilestable la cual constituye el origen del cambio.
En ambos casos se trata de unidades nitidamentestples y que se corresponden
con los paradigmas estructurales tradicionalesurségbov, los hablantes no buscan
intencionadamente la transgresion de las leyesigee su codigo linguistico, sino que
las transformaciones tienen lugar a pesar de esi0%) una consecuencia involuntaria;
se colige, por tanto, que cualquier cambio es piglwipor los hablantes como una
forma de corrupcién.

De entre los factores sociales que propician elbeanel autor introduce el
concepto demovilidad social como verdadero catalizador de la difusion de las
variaciones, enriqueciendo asi el tradicional ddtele clase (caracterizada desde los
parametros de la educacion, ocupacion e ingrekasidea es que son los individuos
capaces de interactuar con diferentes escaladesya@aguellos que a lo largo de su vida
tienen la posibilidad de medrar socialmente, loslageros difusores de los cambios
lingUisticos. Relacionado con la movilidad soc@mplementandola, Labov revisa el
concepto deed social En efecto, los hablantes no ocupan compartimesgteancos
como la nocién de clase podria hacer suponer, igoestablecen contactos que van

mas alla de los miembros de su grupo. La inforrmasibre los individuos con los que

3 El concepto de variable ha sido aplicado fundaaiemente por el autor al plano de la fonologia. En
menor medida, segin Labov, seria adecuado pastueli@ del plano morfolégico vy, dificiimente, a la
variacion sintactica, tal vez porque los primerescanfiguran en inventarios cerrados y con conrno
nitidos, cosa que no ocurre, en su opinién, camiaxis. Sin embargo, no deja de reconocer el aute,
pese a la preeminencia de lo fonoldgico en la eudtude las lenguas, las consecuencias de estéacamb
pueden ir mucho mas alla, involucrando unidadesgtigales superiores como las morfosintacticasy la
Iéxicas.
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un hablante interacciona habitualmente y el tipovileulo que mantiene con ellos
contribuyen a interpretar la direccion -innovadomo- de la variacion y el cambio.

En el plano de lodactores individualesque pueden fomentar el cambio
linguistico, se sefalan razones de caracter @&stlicomo responsables de la
transmision y difusion de este. La variacion edtda individual se subordina a los
diferentes contextos comunicativos en los que @pai el hablante (se destacan
basicamente tres: familiar, laboral y amical). lesfudios de Labov concluyen que,
mientras mas formal es la situacion comunicativaéis nse acercan las variables
utilizadas a los prototipos estandares y, por tamenos posibilidad hay de que se
genere un cambio; por el contrario, en contextos iguponen un mayor grado de
informalidad, las variantes linglisticas se alajas de los prototipos, y son variantes
gue corresponden, en gran medida, a grupos de reraoguia social. A la luz de lo
anterior, el cambio linglistico supondria un cienanejo interpretativo de la variaciéon
pragmatica.

Para el autor, los individuosinovadoresson los verdaderos motores del
cambio; en este sentido, factores como el del gaxtineas generales, segun Labov, las
mujeres ocupan el centro de la jerarquia sociahynsas tendentes a la movilidad social
ascendente; son, por tanto, generadoras del camlaoglase social no sqrer selos
creadores de la variacion. Un hablante innovadaiges| que revela ciertas actitudes de
inconformismo social como reaccion ante los valeigentes en una sociedad; ademas,
es aquel que media entre estas polaridades sogiakegenerales (conformistas frente a
no conformistas) puesto que se erige como figutayente, modelo imitable por parte
de su grupo pero que a su vez es capaz de estaldEm@ones positivas con miembros

de otros grupos.
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Por otra parte, el fenbmeno aeintacto de lenguasigue ocupando, como en la
semantica tradicional, un lugar destacado en latdos sociolinglisticos sobre la
variacion. En sus investigaciones, Labov trata dsigor como referido a la
participacion de la base cognoscitiva de la lemyuraaria de determinado grupo étnico
en los procesos de cambio del inglés; sin embameu opinidn no es este una variable
determinante en el cambio como si lo son la inflieede lo socioecondmico o el factor
generacional. Al respecto, Caravedo (2003: 55) aojgjune no se debe subestimar el

contacto de lenguas como motor del cambio lingtdsti

[...] hay que tener en cuenta que el hecho de gumhblante no use la lengua originaria de sus
antepasados no impide que un rasgo compatiblelzopueda transferirse por otras vias a su
modalidad inglesa. Los fendmenos implicados emflagncia adstratistica no se trasladan de
una lengua a otra exclusivamente en el habla dmgsiconocen y dominan ambas lenguas,

sino que también pueden aparecer cuando se desedadengua fuente [...].

En sintesis, la propuesta laboviana conecta losctspsociales de cambio y los
cognoscitivos individuales en el proceso de adgdiside una lengua. La convergencia

queda representada en las siguientes Yag@aravedo: 2003, 60):

1. La herencia recibida de las madres o nodrizas coambo de partida del

cambio.

2. Reinterpretacion por parte del nifio de las difesnexistentes en términos

de la polaridad formal / informal.

3" Debe tenerse en cuenta que tales fases correspahdentexto de las grandes ciudades y que, como
reconoce el propio Labov, son otras oposicionadegiretativas las que parecen regir el cambimsn |
ambientes rurales.
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3. Adscripcién de tal diferencia a la polaridad sqciebpecto de la cual una
forma tolerada en la situacion informal seria posteente calificada como

correspondiente a un grupo social inferior.

4. Asociacion de la situacion formal con el no confismo a las normas en los

jovenes.

5. Adopcién por parte de cierto tipo de adultos dddamas no conformistas.

No es objetivo especifico de nuestro trabajo aldistdel cambio linguistico
desde el ambito de la sociolingliistica. Hasta Agnios adoptado una perspectiva de
analisis estrictamente sincrénica y nos hemos adera las estructuras del tiga..es
porquedesde el plano de la lengua. Sin embargo, no debeividar cuéles han sido y
son los factores condicionantes que, desde loseposnestudios semanticos hasta los
mas recientes de la teoria de la variacién, se dedimlado como responsables del
cambio linglistico en general. Siguiendo la profauégboviana, una construccion del
tipo Si...es porqueexperimentaria ungariacion inestableque conduce a un cambio
linglistico de consecuencias semanticas, sintacticaorfoldgicas en la oracién. En
primer lugar, la clausula pasa de un significadadahcondicional o hipotético a otro de
caracter enfatico. Por otra parte, el transpositgrel verbo copulativ@sse convierten
en operadores de otro orden -junto gamque; esto es, en palabras morfematicas o
gramaticales. Finalmente, el esquema adquiere ndigi@tlas restricciones sintacticas
gue seran propias de este nuevo signo oracionaénbBe los factores individuales del
cambio, las razones de tipo estilistico podriansssyin se ha visto, las responsables de

la consolidacion y difusion de las construccioneistipo Si...es porqueen concreto, la
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expresion del énfasis, en lo que supone la amphadel paradigma de los elementos
susceptibles de lograr la intensificacion en laglen Asimismo, no es dificil suponer
gue el uso de este esquema para intensificar utege discurso fuera mas propio, al
menos en el origen medieval de la oracién, delstegioral y no tanto del ambito
escrito, donde el contexto y un mayor grado de &idad hacian innecesarios el
énfasis y la modalizacion excesiva de los enuneid8at.2). Por ello, en la medida en
qgue las construcciones del tifd...es porquee integraron enontextos que suponian
un mayor grado de informalidad, la variante lingdé se alej6 mas del prototipo, y
entonces la variacion desembocé en un cambio Btigai-la responsabilidad del cual

cabria atribuirla, en consecuencia con lo expuesfoupos de menor jerarquia social-.

3.2.1.2. Caracteristicas semanticas de las expreass complejas gramaticalizadas

En el nivel semantico, los procesos de gramat@&eitin no inciden Unicamente
sobre las voces aisladas, sino que no es infrecuprd se gramaticalicen estructuras
méas complejas (Garachana: 1997) como sintagmasickjso, en el caso de las

construcciones del tipSi...es porqueoraciones enteras.

El hecho de que la gramaticalizacion afecte a wleisldinglisticas por encima de la
palabra permite explicar la gramaticalizacion dea unisma palabra con valores
distintos. Asi, el verbo latinbaberees el étimo del auxiliar de los tiempos compuestos
de la conjugacion y, al mismo tiempo, lo es dedlesinencias del futuro. Sin embargo,
estos valores surgen en contextos sintacticosedifes: en el primer cadoabere
aparece en construccionesbere+participiQ mientras que en segundo lo encontramos

en estructuras del tipo diinitivo+habere(Garachana, 1997: 61).
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Tanto si el proceso de gramaticalizacion se origimaina palabra individual o
en una construccion, se suelen sefalar como raggodnticos mas caracteristicos de
los elementos que se gramaticalizan los siguientesalor semantico genérico y una
alta frecuencia de uso.

Con respecto al primero, koria de los prototipos®ofrece una explicacion
desde un marco tedrico de tipo cognitivista. Laitdésica es que los elementos que se

gramaticalizan se sitian en el nivel mas alto dejerarquia conceptual:

[...] si observamos el verlip, que se halla gramaticalizado como auxiliar deidias

perifrasis (ir + gerundio, ir a + infinitivo) vemagie ocupa el lugar mas elevado de una
jerarquia conceptual integrada por verbos de meviti[...] Ir tiene un contenido
semantico muy general; no especifica la naturatbdamovimiento realizado como
pueden hacerlo los verbos situados en los nivafesiores en la jerarquia. Asindar,

en su acepcion prototipica, denota un movimierabzado con las piernas; mas preciso
es aun el valor semantico degar, deambularo pasear que apuntan a formas
concretas de desplazarse. [...] El significado mé&sipo de los términos del nivel

basico y del nivel subordinado tienen su contrégiegn las restricciones de seleccion

% La teoria de los prototipogropugna que el prototipo es el ejemplar de utegoaia que mejor se
reconoce, el mas representativo puesto que eseelcgmparte mas caracteristicas con el resto de
miembros de la categoria y menos con los miembeostidis categorias. En gramatica, esta idea supone
la consideracion de las categorias gramaticale aamtidades difusas, no como miembros estancos y
definidos de una clase. Asi, el paso de una cdtegootra es siempre gradual y viene marcado or lo
miembros periféricasDel mismo modo, la pertenencia de un elemento acategoria se establece a
partir del grado de similitud con el prototipo; gimbargo, los atributos comunes entre el elememto e
cuestion y el prototipo no debe entenderse comdicimmes necesarias y suficientes de toda la cetego
las categorias definidas desde las condicionessagas y suficientes no son mas que un grupo-
reducido- de las categorias existentes. Para unsiare de la teoria de los prototipos, resultan muy
interesantes los trabajos de Georges Kleibel.&8emantica de los prototip¢5995) realiza un repaso
de este modelo de semantica desde su formulad@ali(Rosch: 1978) hasta la revision de la teqria
proponen Givén (1986) y otros. En esta segundauesip, la nocion de prototipo se redefine desde el
miembro de la categoria gramatical que posee @wiugstde entidad fundadora para pasar a hablar de
grados de prototipicidada partir del concepto de ‘aire de familia’ (Wittgéein). Se vinculan los
elementos de una categoria ya no desde las progdampartidas por estos, sino uno a uno, de maner
lateral, en cadenas en las que el primero y ghdltile los componentes, aparentemente, no comparten
nada. En consecuencia, se relacionan usos y radsrdiferentes en una misma cadena, por lo que el
prototipo puede tomar distintas formas segun elelwde la categoria que la crea, y ya no depende,
como en las propuestas tradicionales, del criigitbs hablantes. Por otra parte, conviene recopgata
existencia del prototipo no invalida en esta réwvida existencia de las categorias, por lo queseeite el
caracter borroso o difuso de estas que defendéaurimeros autores cognitivistas.
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gue afectan a estas particulas. En efecto, a megieadescendemos en la jerarquia,
aumentan las restricciones de seleccién de lasafonarbales. Asi, por ejemplio,y
andar admiten tanto sujetos animados como inanimadog. Pasear, deambulay

vagarexigen un sujeto animado (Garachana, 1997: 63-65).

En definitiva, cuanto mayores sean las restricdaqnes afectan a un término o
estructura compleja, menores seran sus posibildal#e entrar en un proceso de
gramaticalizacion. Por otra parte, la gramaticaliza debe suponer, como ya se ha
comentado, algun beneficio de tipo informativo; pbbo, es frecuente que esta se dé en
expresiones que refieran ciertas nociones basitatsvas a la existencia, al movimiento
en el espacio, a estados sociales y a motivacqusieslogicas.

Por lo que respecta al segundo de los rasgos sepsnmas caracteristicos de
las expresiones gramaticalizadas, esto es, unaefei@ alta de uso, los linguistas
suelen coincidir en el hecho de que la forma qugramaticaliza suele emplearse con
asiduidad. Bybee (2003: 604) destaca el papel gaendpefia la repeticion a la hora de
contribuir a la gramaticalizacion de un elementm tnplicaciones en todos los niveles

de la lengua: fonolégico, morfoldgico, sintactisemantico y pragmatico.

1. La frecuencia de uso tiende a debilitar la fuerzmantica a causa de la
habituacién proceso por el cual un elemento deja de respaaldatismo

nivel bajo un estimulo repetido.

2. Los cambios fonolégicos de reduccion y fusidbn carnasecuencia de un

proceso de gramaticalizacion estan condicionadospa@lta frecuencia de

aparicion y por su uso en expresiones que contilenéerja informacion.
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3. Al incrementar las condiciones de frecuencia, lm®monentes individuales
pierden su capacidad de asociacion con otros etesiedel mismo

paradigma.

4. La pérdida de transparencia semantica acompafiadasdgesavenencias
entre los componentes de la estructura gramatickliz/ sus congéneres
léxicos permite el uso de la construccion en nueargextos con nuevas

asociaciones pragmaticas.

5. La autonomia de una clausula repetida contribufigaida ain mas en la
lengua, a la vez que preserva sus caracteristicafosimtacticas, aunque

puedan resultar obsoletas.

Los estudios sobre los procesos de gramaticalizapi@ se han realizado hasta
el momento se han centrado, casi exclusivamentel, @malisis de las transformaciones
gue ocurren en palabras o expresiones con valerergfial, 0 en las que desempeian
funciones de particulas discursivas; sin embargp,han ido mas alla de estas
estructuras que funcionan individualmente para tagese, como en nuestro trabajo, en
estructuras oracionales que permiten la formac@érinfinitos enunciados con valor
enfatico. En el caso de las construcciones del $Sipoes porquesl punto de partida
habria que situarlo en el significagdacional que presentan los tres operadores basicos
de la construccion; el punto de llegada, en suifgigdo procedimentahl servicio del
énfasis: el transpositor condicional o hipotétsteque, obviamente, deja de expresar
condicion o hipotesis alguna-, el verber -fijado en tercera persona del singular y

completamente desemantizado- y la preposip@mseguida de un grupo nominal, o el
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transpositorporque seguido de un enunciado oracional, y que actUamremivel
inferior al de los anteriores puesto que sus pligdaies de conmutacién son diversas.

Tal y como se ha explicado en la primera partestie abajo, las condiciones
semanticas que establecen estos elementos sobaetlaagpalabras, sintagmas u
oraciones que pueden llenar los huecos funciommplesabren en la estructura los tres
operadores son minimas, si bien es cierto queeexigertas restricciones impuestas,
por ejemplo, por losactivadores negativog8 1.3.2.), por oraciones cuyo primer
elemento es el introducido por cualquier transpositibordinante (8§ 1.3.3), la variada
casuistica que provocan en nuestro esquema lasdisadverbiales impropiag8
1.3.3.1) o las limitaciones que imponen los tiemyarbales (8 1.3.4). Por otra parte, de
acuerdo con los datos que arrojan los ejemploshgo®s estudiado en nuestro corpus
de estructuras (8 4) constatamos que la repetis@rha convertido en un motor
fundamental del cambio puesto que ha contribuifim@aun uso linguistico que, como
sabemos, obedece a razones expresivas.

Queremos incidir nuevamente en que, por si misangeldida de significado no
implica que haya empezado a originarse un procesogi@maticalizacion. El
debilitamiento semantico, si no lleva aparejadadguisicién de valores gramaticales
por parte del elemento que se desemantiza, no epatametro descriptivo del
fendmeno en cuestion. De hecho, algunos autoresideman que, en este sentido, la
gramaticalizacion solo no supone la pérdida de asasemanticas sin mas sino que,
muy al contrario, implica la adquisicion de nuewositenidos, es decir, wambio de
dominio cognitivo, una modificacién del significagoamatical y un incremento de los
valores pragmaticos. En el caso de las estructdestipo Si...es porque tres
operadores sin valor enfatico inicial se combinaragsignificar intensificacion, con las

consecuencias morfosintacticas que ello suponalefinitiva, palabras con contenido
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gramatical llegan a un punto mas gramatical aun.d®que respecta al vertser, no
gueremos referirnos a que, en principio, se tratardverbo totalmente desemantizado,
puesto que es precisamente su contenido signficatique permite discriminar su uso
y establecer las condiciones de alternancia estar (también conparece) en los
diferentes contextos sintacticos. Sin embargo, sademos dejar de reconocer que el
significado |éxico desery del resto de verbos copulativos se presentadabifitado en
las construcciones con predicado nominal. Bstzlidad semanticade acuerdo con lo
gue hemos venido comentando, podria ser indiceirdelo de un proceso de
gramaticalizacion incipiente que afectaria a laguemas atributivos (recordemos que
los cambios semanticos suelen preceder a los deateta morfosintactica), proceso
gue llega a su culminacion en una construcciérntigelSi...es porqueEn esta linea,
autores como Pintari(1998) han estudiado las condiciones sintactiegs las que
alternan los verboser y estar en espafiol. De su investigacion se desprendeajue |
eleccion deser frente aestarviene condicionada por la informacion que contielues
sintagmas postcopulares o, dicho de otro modoggued contenido Iéxico de los verbos

el que selecciona sus atributb€Esto induce a pensar que la cépula no esta tia da

39 En un primer paso, la autora discrimina las orssaatributivas atendiendo a la clase de palalara a
que pertenece el complemento del verbo (1998:81)y En segundo lugar, Pintaanaliza qué verbo se
emplea como nucleo predicativo y busca posiblesefngdde uso. Sus resultados, distribuidos en cinco
grupos, son los siguientes (Ibid.: 22):

Grupo 1: si el complemento del verbo es un nomioteSN o cualquier clausula susceptible de funcionar
como un nombre se utilizer. Ej.: soy una bruja
Grupo 2:sercuando queremos emitir un concepto nominal (M&plequefiaMaribel es pequeijay el
complemento del verbo es adjetivalestar cuando queremos emitir un concepto de “condiciones,
orientacién” (yo-impacientgio estoy impaciente el complemento es adjetival.
Grupo 3: A. Participio pasado con valor adjetival
- Concepto nominater. Ej.: tu truco ha sido cruel y refinado
- Concepto del resultado de una acceEstar Ej.: estaba sentada en sus rodillas.
B. Participio pasado con valor verbal (voz pasiva
- Concepto de la accioser. Ej.: en el reino vecing era esperagar un principe feo y
jorobado.
Grupo 4: A. adverbio/ sintagma adverbial de
a: lugar
- concepto deexistir, desarrollarse+ sujeto no
concreto (acontecimientoder. Ej.: Y donde es eso?- En la
primera planta.
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significado como podria pensarse en un principiesfu que es el verbo el que
selecciona sus complementos.

Por otra parte, en la incorporacion de nuevos figiios que experimenta el
elemento que se gramaticaliza, el significado pabide la construccion de la que
procede el marcador gramatical desempefia un papelriante, hasta el punto de
condicionar esa evolucion. Asi parece indicarlbhvetho de que, en lenguas diversas,
términos con un contenido semantico similar coiagiden las mismas formas

gramaticales.

[...] estructuras que indican posesion evolucionarstahaindicar obligacion, vy
construcciones de obligacién acaban desarrollandsignificado de probabilidad o de
futuridad. Un ejemplo méas concreto de que el sSigaaifo primero es determinante para
el desarrollo del significado gramatical lo tenenessla evolucién del futura a +
infinitivo [...]. El hecho de que la forma verbal que se gramaiza como auxiliar
aparezca en presente de indicativo en la consfmu@riginal motiva que el significado
de partida favorece el valor de inmediatez queotesttuccion futurdr + a + infinitivo

presenta en multiples contextos (Garachana, 1997: 7

- concepto dehallarse en cierto lugar+ sujeto
concreto (seres, objetogstar. Ej.; estaba en la habitacion

b: tiempo

- concepto nominalser. Ej.: cogimos el autobus
porque ya era_muy tarde» la hora ya era una hora muy
tardia.

- concepto de “existir, desarrollarseser. Ej.: Ya
sabes que si, que fue como lo cuentas.

¢: modo

- concepto nominaser. Ej.: ¢no fue asi?

- concepto de “condiciones, orientacioe’star. Ej.:
seguro que mama penso que yo estaba mal de laaxébez
tales condiciones).

B. - concepto de “existir, desarrollarssér. Ej.: jYa era hora!
- concepto de “hallarse en cierto lugastar. Ej.: esta mi hermano Tolo.
Grupo 5:
- Férmulas fijas con distintas funciones (para ricali el tema, para introducir una objecién, paracir
nueva informacion)el caso es que, lo que pasa es que o sea que...
- Perifrasis verbalegstar + gerundigetc.
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3.2.1.3. La motivacién de la gramaticalizaciéon

En los intentos por explicar las causas y las raotones fundamentales del tipo
particular de cambio linguistico que es la granadiiacion, destacan dos lineas de
investigacion principales: Ihipétesis de la gramatica emergentda hipotesis de la
subjetivacion

La primera, formulada desde el ambito de la pragaatentiende la
gramaticalizacion como el efecto de la fijacibnesdérategias discursivas concretas que
se inician en el nivel del discurso y acaba enalliMmorfofonoldgico o incluso con la

desaparicion de la forma gramatical:

Discursoe-Sintaxis—»Morfologia—Morfofonologia—~@

Como se ve, la hipétesis de la gramatica emergamtene una relacion directa
entre la sintaxis y la pragmatica en todos los gsos de cambio gramatical. Autores
como Givén (1979) y Hopper (1987) defienden qugrimaticalizacion es un proceso
gue tiende a codificar, a partir del nivel del diso, relaciones que no estaban
codificadas o0 que lo estaban de otra manera, a5 dee se manifestaban mediante
otros procedimientos. Cuenca y Hilferty (1999: 1égplican desde este punto de vista
procesos de cambio tan importantes como el quagda b la aparicion del articulo en
las lenguas romances, siendo el latin una lengaaarece de tal categoria gramatical.
Como la actualizacién discursiva no se expresabengicalmente en latin -0 no al
menos a través de una forma especifica para talGinnlos demostrativodle, illa,

illud se ven sometidos a una serie de cambios pragmasemanticos, fonolbgicos y
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sintacticos que daran como resultado la aparic&tad formasl, la cuya funcién es
actualizar el sustantivo al que preceden.

De acuerdo con lo anterior, la gramética tiendgaa éstructuralmente lo que
originariamente era una estrategia comunicativaedia sentido, la gramatica siempre
estaria en continuo movimiento, emergeria parsfwamar estrategias discursivas en
estructuras formales reconocibles.

Por lo que respecta a tapotesis de la subjetivacipresde una perspectiva
cercana a la anterior, autores como Traugott hfendielo que el cambio linglistico se
puede atribuir a la implicacion del emisor (valévaes, actitudes, etc.) en la forma
linguistica de su enunciado. De este modo, el engsoconvierte en el origen del
cambio linglistico al subjetivizar progresivamesiis mensajes. Segun la hipétesis de
la subjetivacion un gran numero de cambios semanticos se pueibeliatal uso
expresivo del lenguaje, al enriquecimiento prageoatie elementos léxicos. En suma,
es un cambio en la estrategia discursiva que kizstan un cambio semantico y que, si
motiva un cambio sintactico, culmina entonces uoc@so de gramaticalizacion. En

palabras de Company (2003: 39-40):

[...] los hablantes asocian elementos explicitos cmitexto con interpretaciones
latentes que pueden ser inferidas del contextaligtico y extralingiistico; esta
inferencia individual pasa, con el transcurso dempo, a ser una inferencia
convencional compartida por los hablantes de laucadiad liglistica, de manera que el
nuevo significado inferido llega a volverse estarida]. Este es el tipo de inferencias

que dan lugar a gramaticalizaciones por subjetidra
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Lo importante en los procesos de gramaticalizapmmsubjetivizaciémo es lo
qgue se dice con la unidad gramaticalizada, singul® se quiso decir a través de ella
puesto que siempre suponen una via de enriquedorpesgmatico.

La formulacién inicial de la hipétesis de subjetadion se concretaba en tres
tendencias, principios generales que subyacennatbioaléxico y gramatical (Traugott

1989: 34-35):

Tendencia 1 evolucién desde significados basados en la sitnaexterna
descrita a significados basados en la situacioarriat —evaluativa / perceptiva /
cognitiva- (del mundo exterior al mundo interior).

Asi se explica, por ejemplo, la evolucion del vepreferir desde el latirpraeferre
(literalmente Jlevar delant®. Se pasa de una idea de situacién espacial @nificado
de evaluacion mental. Se ha producido un cambisigeificado por el hecho de
concebir el verbo no como propio de la situaciétemma sino como vinculado a una

situacion interna.

Tendencia 2 evolucion desde significados basados en la sinaexterna o
interna descrita a significados basados en lacidndextual.
Como ejemplo ilustrativo, el conectpues que indica continuidad en el texto (conector
ilativo). Etimolégicamente, la forma deriva de leposicion-adverbio latinpost que
indica posterioridad tempordPuesve modificado su significado temporal externo por
Su asociacion con contextos en los que no indisteporidad real sino posterioridad en

el discurso. De este valor, facilmente se infieresignificado de continuidad.
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Tendencia 3 los significados tienden a situarse progresivdamen el estado-
creencia / actitud del hablante respecto de laadidn (de la objetividad a la
subjetividad).

Esta tendencia permite explicar, por ejemplo, kacibn de muchas interjecciones
impropias(jDios mio!, jHombrel!...).En todos los casos, al significado literal de los
sintagmas de origen se afiade e impone un sigrofisemgmatico de caracter expresivo

0 conativo.

Si se simplifican las tres tendencias tendenciasjocha propuesto la propia
autora, la gramaticalizacion se entiende como ecgmo que tiende a convertir
elementos Iéxicos en elementos que pautan el &éektdican las actitudes del hablante
en la situacion discursiva. Sin embargo, la evélucio puede quedarse solo en el plano
del significado. Si el proceso no lleva aparejadocambio de categoria, de dominio
gramatical, no se puede considerar en propiedadsguesté o se haya producido la
gramaticalizacion de un signo -palabra u oracién-.

Es facil descubrir una motivacién discursiva cotecien el proceso que lleva a
convertir el transpositai y el verboesen los operadores bésicos de una estructura del
tipo Si...es porque cuyo significado sintactico siempre serd el ésfaSe trata
precisamente de las causas psicolégicas motivadetasambio linglistico a las que
aludia Ullmann (1967). En nuestra estructura, ubldmie pretende intensificar sus
enunciados para marcar su actitud en la situacigcuigiva. Paralelamentsj y es

modifican, como se ha explicado mas arriba, suwgstgramatical.
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3.2.1.3.1. La metafora y la metonimia como exponez® del incremento de la

subjetividad en los procesos de gramaticalizacion

Desde la linguistica cognitiva, el estudio de laafora y de la metonimia ha
ocupado gran parte de los trabajos sobre gramaticain que se han realizado a partir
de los presupuestos tedricos de esta corrientedoiética. Ya apuntdbamos en el
inicio del capitulo 3 que, con frecuencia, los cemmdinglisticos que operan como
resultado del proceso de gramaticalizacion no somucho menos, excluyentes: entre
el significado original de un elemento y el sigrafilo final pueden observarse valores
intermedios (en las construcciones del tiio..es porqueonviven en el discurso el
valor condicional y el significado enfatico e ineby en ocasiones, ambos parecen
solaparse en algunos contextos). En consecuencistuglio de la metafora y de la
metonimia resulta Gtil como mecanismo cognitivo daeilita la evoluciéon de unos
significados a otros. Para la linglistica cognitiles estructuras mentales determinan
las estructuras de la lengua; el conocimiento gariza en parcelas mentales a través
del contacto con la realidad, en conexion con liatintas areas de la experiencia
(naturaleza corpérea del lenguaje). Asi pues, rejuaje se sirve de estas estructuras
conceptuales compartidas y convencionalizadas geihéblantes de una comunidad
para representar ciertos dominios de la experienpirtir de otros mas concretos y que

resultan mas familiares.
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3.2.1.3.2. La metéfora

La gramaticalizacion supone un incremento de attm que se produce a
partir de procedimientos metaféricos. Para Hetteal. (1991: 46) la abstraccion

seguiria la direccion siguiente:

Persona> objeto> actividad> espacio> tiempo> cadlid

Esta progresion se ha estudiado a propoésito de rdanagicalizacion de
sustantivos relacionados con partes del cuerpo cduemte de creaciéon de
preposiciones locativas del tipnfrente, a espaldas, de caraet;. Otro ejemplo de las
proyecciones metaféricas lo tenemos en el emplemdes que significan ‘coger’ en su
acepcion ‘comprender’, como el alumno aun no ha cogido la explicacién del

profesor

Este uso de coger se explica a partir de la armlegistente entre el concepto del
control fisico y el del control ejercido por eletgcto en la actividad de comprension.
Ambos conceptos sefialan la existencia de un agprgeentra en contacto con una
entidad [...]. La proyeccion metaférica por la cua &ctividad mental de la
comprension se entiende en términos de controbgitas supone establecer una serie
de correspondencias entre los elementos que coarfigtd dominio fisico (el agente, el
objeto y la accién de agarrar) y las entidadesidalinio mental (el experimentador, el
concepto y la acciéon de comprender, controlar dea)i Tales correspondencias han
sido explicadas como resultado de una metaforaepdnal —que en Sweetser (1990:

20) se denomina LA MENTE ES EL CUERPO [...] (Garachap.cit.:81).
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Por ultimo, nos parece importante destacar que, famuencia, la metafora
resulta un mecanismo muy atil para el estudio ds |orocedimientos de
gramaticalizacion en los que el punto de partidsits@ en el nivel Iéxico; sin embargo,
mucha menor utilidad parece tener (como asi lo dsima la escasez de estudios al
respecto) en el andlisis de la evolucion semardieaelementos gramaticales que
evolucionan hacia formas mas gramaticales aun-psemg cuando su punto de partida
no esté en el ambito del significado conceptuamaoocurre en el caso de las

construcciones del tip8i...es porque

3.2.1.3.3. La metonimia

Al igual que la metéfora, la metonimia consisteuenproceso de transferencia
de significado; a diferencia de aquella, esta temancia se da dentro del mismo
dominio cognitivo, sin que se produzca el saltaude a otro diferente. Un ejemplo de

metonimia es el empleo dl'egocomo conector consecutivo (Garachana 1997:84):

Llamé a su casa y me cogi6 el teléfohumgo no es cierto que fuese a pasar el fin de

semana en Andorra

Luego tiene un valor originariamente temporal. Su usan@oconector
consecutivo se sitia en un cambio linglistico deéurakeza metonimica. La
consecuencia forma parte del domino asociado aepia de causalidad (que, a su vez,
posee una idea de secuencia temporal -un anteslgsypiés-). Entonces, los conceptos
de causa y efecto se corresponden, respectivameate,los de anterioridad y
posterioridad temporal: puesto que toda causa ésri@na Ssu consecuencia, Yy

viceversa, el significado consecutivo puede inderiddgicamente a partir de la
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posterioridad. Con este empleo Idego se hace referencia, por tanto, a una parte del
dominio de la causalidad a partir de otros de swsstduyentes, la posterioridad
temporal caracteristica de las relaciones consesutiSe trata de una metonimia del

tipo la parte por la parte

3.2.1.3.4. De la condicién a la certeza

Las construcciones condicionales, encabezadas tipiotonente por el
transpositor si, estan formadas por dos periodos. El primero #gi$f es el
condicionante, el que impone una serie de regsisitexigencias a un estado de cosas
para que, si estas se cumplen, se cumpla tambi@nglomentado en lapédosiso
clausula condicionada. El caracter hipotético deestado de cosas esta en relacion
inversa con su probabilidad: cuanto menos probasigte su verificacion efectiva, mas
hipotético resulta este. Por ello, dandicion se expresa de algin modo a través del
tiempo y del modo del verbo de la prétasis, y emonenedida también a través del
verbo de la apddosis. Sin embargo, no es casosdeolastrucciones del tip8i...es
porqueya que, a pesar de estar introducidas por unpioaiter condicional, la oracion
no expresa condicidbn en modo alguno, la expectaoida hipdtesis se cancelan
invariablemente.

Por otra parte, con frecuencia la conjuncion subarde si indica una
asociacion de tip@ausa-efectcentre la accidon expresada en la proétasis y lasgue
indica en la apodosis. En una oracion canlboviera, iria al cinepodemos pensar en
que, si se diese la situacion hipotética de ladlues posible prever que también se dara

la situacion que se describe en la apodosis.
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En su mas reciente gramatica, la Academia (2008580)habla de un tipo de
oraciones condicionales en las que el hablantetrtiyesa veces el periodo condicional
sabiendo que la informacion contenida en la prétasicierta, por o que no ha de ser
verificada, como ersi no temes a Dios, témele a los metaRsciben el nombre de
oraciones pseudocondicionalesSe utiliza esta denominacion para referirse a los
periodos encabezados por protasis no hipotéticaseusan como recurso retorico para
enfatizar la verdad o la falsedad de uno de losndembros de un correlacion, si no de
los dos. En ejemplos comsi Cervantes representa la cordura, la discrecidm,
sencillez y la humanidad mas accesible, Arrabaleksrtificio, el escandalo y la
pirotecnia considera la Academia que, lejos de establecaraecandicién, los dos
miembros de la oracién se afirman simultAaneameantestar unidos por una relacion
implicativa, es decir, uno de los estados de cdsasrito no esta en funcién del otro,
sino que ambos se presentan como verdaderos abrtiesmmpo.

Un tipo especial dentro de las condicionales —endss mas precisos, de las
oraciones que sirven para expresar el énfasis gerdo introducido posi- lo
constituye el de las llamadasopulativas condicionales enféaticas perifrasis
condicionaleqsic). Se trata de oraciones atributivas en lassgupone de relieve uno
de sus segmentosi algo le gustaba, era oir el ruido del m&@obre su estatuto o no

como condicionales, la Academia dice (2009, 11:B55

Nétese que la protasis del ejemplo propuesto ropegética, a diferencia dgi algo le
gustaba, se lo comprab&@e hecho, es posible parafrasear el ejemplo piadercon
oraciones comdae gustaba sobre todo oir el ruido del mgrcon otras construcciones
enfaticas no condicionales similares a estas. ialiestra que la perifrasis condicional
se usa en los casos citados para enfatizar unosdgegmentos contenidos en el grupo

verbal encabezado por el verbo copulativo. Destiemsto de vista, la prétasis que se
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subraya ersi alguien me conoce de verdad, es mi injplica la veracidad dalguien

me conoce de verddd.].

Estas oracionesopulativas condicionales enfaticasn, desde un punto de vista
semantico, las que mas se aproximan a la manesigmiécar de las construcciones del
tipo Si...es porquelLa proétasis no indica condicion previa alguna sjjuie, mas bien,
refuerza la veracidad de su contenido. Por su,dargpddosis constituye el segmento
enfatizad8’. Ademés, debe tenerse en cuenta que esta relpoidria invertirse
dependiendo de los actos concretos de habla, és decel seno del discurso; sin
embargo, como ya hemos dicho, este trabajo seaaetmstudio de las oraciones del
tipo Si...es porquéelesde el plano de la lengua, desde el plano dighéicacion, y no
desde el plano del sentido de los enunciados cmscre

Al inicio del presente punto dijimos que el caréadtpotético de un estado de
cosas esta en relacion inversa con su probabileadecir, que cuanto menos probable
resulte su verificacion efectiva, mas hipotéticeuta este. La expresion de la
condicion, por tanto, encierra en si misma una googn en un eje horizontal de
veracidad Una oracion condicional vinculara los significaddos requisitos que se
deben cumplir en uno para que se realice el ogda@roétasis y de la apddosis tanto
MAas cuanto menor certeza se tenga con respeatonglimiento de las condiciones de
verdad de un estado de cosas dado. En el case a@ratrucciones del tip8i...es
porque el punto de partida de las exigencias impuesbadapprotasis se situa en el

extremo del eje de lasondiciones de verdacen un ‘grado de verdad evidente’, de

0 Una diferencia capital entre este tipo de enunciagddas construcciones del tif&i...es porque
consiste en que, al realizar la transformacion teafdora, se tiene que cambiar obligatoriamente el
sintagma primitivo afiadiéndole elementos que repiiea funcién ya existente por medio de un
pronombre de valor genérico: “algo” en “Si lee akmn novelas del oeste” / “lee novelas del oeste”,
“alguien” en “si alguien me conoce de verdad eioi’ /’mi hijo me conoce de verdad”. De este modo,
el segundo elemento de la oracion viene a aclarsergido del pronombre. Ademas, es cierto que el
primer elemento nunca deja de tener un cierto nigpiatético:de haber alguien que me conoce, ese es
mi hijo.
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manera que estas condiciones no se discuten déimimgdo. Podemos afirmar,
entonces, que kerdadforma parte del dominio asociado al concepto déatrilidad o
hipotesis. La motivacion del cambio semantico quera en el significado del operador
si es de tipo metonimico: se hace referencia al dondia la hip6tesis a partir de uno de
sus componentes, la certeza. Se trata entoncasadaetonimia del tipta parte por el

todo.

3.2.1.4. La frecuencia de uso

Ya apuntamos anteriormente que una de las catitasi fundamentales de los
elementos que se gramaticalizan es, junto a sur \sEmantico genérico, la alta
frecuencia de uso (8 3.2.1.2). Bybee (2003: 60%epde relieve la importancia de la
repeticion en este sentido, y estudia sus conseiaseen todos los niveles de la lengua:
fonoldgico, morfolgico, sintactiéd semantico y pragmatico. En concreto, para una
estructura del tipdsi...es porque, lo que es lo mismo, en la gramaticalizacién de
signos complejos —oraciones-, la frecuencia detiaede a debilitar la fuerza semantica
del esquema oracional de partida a causa dwléuacion proceso por el cual un
elemento deja de responder al mismo nivel bajo strmelo repetido. Esta nueva
opacidad significativa permite el uso de la cortsfihn en nuevos contextos que se
alejan de la expresién de la condicion o de lathgié para adentrarse en el paradigma
de elementos que expresan énfasis. A partir de reeteento, la propia repeticion
contribuye a fijar ain mas el nuevo uso en la lapngula vez que los integrantes del

nuevo signo oracional modifican su capacidad deiasiéon con otros elementos del

“1 Para un estudio en detalle de los efectos degatioédn en las estructuras sintacticas resulta
interesante la lectura de Bybee, J. y S. Thompk®97().
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mismo paradigma y aparecen las restricciones deegst que se han explicado en el
capitulo primero.

En definitiva, el aumento de la frecuencia en el qise experimenta un signo es
uno de las motivaciones necesarias que interviendos procesos de gramaticalizacion
y en los cambios semanticos que estos originan.oGaxplica Company (2006: 5), a

mayor frecuencia de uso, mas posibilidades haboudeina forma

se libere de sus restricciones distribucionalesasdicas y contextuales originarias y se
generalice, de manera que esa nueva forma puege Hetomar carta de naturaleza y
ser una construccién habitual, convencional e swlabligatoria en una comunidad

linglistica dada.

Por contra, una baja frecuencia suele inhibir leeresion de esos cambios e
impedir su difusion.

En otras palabras, el mayor empleo de una formeopeoque esta se emancipe
de sus contextos originarios de aparicion y delisgp de concurrir con formas
semanticamente afines, ya que las estructuras maeguentes no se prestan con
facilidad a explotacion pragmatica, o estilistiqgae depende en gran medida de los
contextos discursivos especificos.

Si repasamos la caracterizacion del fendbmeno dgrdanaticalizacion que
venimos aportando a lo largo del capitulo 3, caneds que hay un proceso de
gramaticalizacion en marcha cuando una forma otamwon asume una funcion
gramatical que no le era propia, o bien incrementduncion de gramatical a mas
gramatical aun. Pues bien, un punto de vista camgiiéario es el que considera la
gramaticalizacion desde la fijacion de estrateglesursivas, de manera que “los

fendmenos linguisticos que en un estado de lengda dperan en un nivel textual o
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discursivo se convierten con el paso del tiempocenstrucciones gramaticales
convencionales, carentes ya de condicionamientagnmpaticos” (Company, 2006: 7).
Una buena prueba de la emancipacion de esos comalicientos discursivos seria,
precisamente, el aumento de la frecuencia de usosgele conllevar un desgaste
expresivo y una erosion fonica de las formas.

Se trata, finalmente, de percibir la estrecha m@aque existe entre baja
frecuencia y débil gramaticalizacién de un ladda alta dependencia del contexto y
explotacion pragmatica y estilistica, de otro. Aslas formas no se flexibilizan léxica y
distribucionalmente y no se emancipan de sus cegiiries pragmaticas contextuales
originarias, no se generalizaran ni se gramatiaaliz. Generalizacion —habituacion

gramaticalizacion van, en este sentido, de la mano.

Es muy ilustrativo al respecto el ejemplo sobréorema /f/ (Company: 2006,

6). Su poca frecuencia, tanto en el Iéxico comelarso, unida al hecho de que carece
de correlacion en el sistema fonoldgico del espadaonvierten en uno de los fonemas
mas susceptibles de ser explotados pragmaticarngezgepor eso que es ampliamente
utilizado en la formacion de hipocoristicos y endapresiones afectivas en general.

La frecuencia de uso independiza semantica y ctushmente a las estructuras
del tipo Si...es porquey contribuye a la gramaticalizacion de sus comptawey a la
especializacion de la estructura como unidad exafaél transpositosi, liberado de sus
usos habituales, deja de significar condicion dteipis; por su parte, el veriser se
convierte en un mero operador. En combinacién ejuoinpor o porque se consolida
un signo oracional que, evidentemente, ha modificaul forma semantica desde la

condicion para instalarse en el @mbito significatie laintensificacion
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3.3. Cambio sintactico y gramaticalizaciéon

La semantica ha recibido una atencién preferentel e@studio de los procesos
de gramaticalizacion. La literatura sobre el tenaaréservado, con frecuencia, un
espacio secundario para el estudio de los camiméé&cscos, probablemente por la
preeminencia de la palabra como objeto fundameéetainalisis. Sin embargo, tanto las
categorias sintagmaticas como las oracionales gscegtibles de experimentar las
mismas transformaciones que experimentan las uesdeckematicas, si bien es cierto
gue unas y otras no lo hacen de forma idénticaomdgénea. Hemos defendido la
necesidad de considerar la oracibn como una ufiichethmental del plano de la lengua,
al mismo nivel -si no a un nivel ‘superior’ debidsu mayor capacidad de significacién
y designacion- que la palabra. Desde el punto sk& gintactico, la gramaticalizaciéon
supone el paso desde una categoria dada a otmatadisbomo puede ocurrir, por
ejemplo, con el surgimiento de una preposicionyempo auxiliar, una conjuncioén, un
marcador discursivo o un morfema a partir de u@&ion, un sintagma o una palabra
|éxica determinada. A lo largo de este apartadtepdemos hacer una revisién de los
principios sintacticos que intervienen en los psosede gramaticalizacion desde este
plano, centrando nuestra atencién en las implioesiaue de estos principios puedan
derivarse en una estructura del tipp.. es porqueAl igual que ocurria en el plano
semantico, no sera necesario que se den en un $iglas y cada una de las
caracteristicas que resefiaremos para poder afjjmeann proceso de gramaticalizacion
estda en marcha o que incluso ha culminado ya; n@menor constatacion de estos
fendmenos sera indice, si acaso, de una mayor crmatensidad del cambio
linglistico por gramaticalizacion y dependera, gioa parte, de la naturaleza formal de

la unidad que se gramaticaliza.
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3.3.1. La categoria gramatical

El hecho de que un signo abandone un grupo cat¢goise instale en otro
diferente tras un proceso de gramaticalizacion mepa@n primer lugar, la tarea de
delimitar cuales son esas categorias y las relesigne se establecen entre ellas. De
otro modo, no podriamos explicar la evolucion deelamento desde una categoria
gramaticalsuperior hasta otra de tipmferior. Si bien no es materia especifica de este
trabajo la descripcion de laategoria gramatical(cuestién, por otra parte, muy
controvertida en la historia de la linglistica) sideramos muy conveniente dedicar un
espacio al problema de su delimitacion. En efeletagescripcion de una estructura
sintactica -de la lengua en general- no puede $&@acsin conocer cuales son los
elementos que la componen.

Tradicionalmente, las gramaticas definen las cldegsalabras como los grupos,
series 0 repertorios conformados por miembros qoenparten propiedades
combinatorias fundamentales e informaciones mottieasmparejas. La gramatica de la
Academia (2009) seiiala que en la actualidad sorhosulos autores que reconocen,
entre las clases sintacticas de palabras, lasesigsi el articulo, el sustantivo, el
adjetivo, el pronombre, el verbo, el adverbio, k@pwosicion, la conjuncion y la
interjecciéon. Sin embargo, califica de unidadedépucas’ al pronombre, al adjetivo y
el adverbio ya que “los subgrupos que se suelableser entre ellas dan lugar a clases
cruzadas [...]. Ciertas clases de palabras se establen funciéon de agrupaciones
transversales de las categorias que se han medofdiRAE, 2009: 43).

En general, se reconocen tres grupos fundamergalda taxonomia de las
categorias gramaticales: las palaléatcas las palabramorfematica gramaticaley

las palabragategorematicasLas primeras aportan significaciones de tipo ephgal,
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lexematico, mientras que las segundas comportamifisagiones abstractas
determinadas por la gramatica misma, tales comeflxencia, la pluralidad o las
marcas de funcion en el caso de las preposicidasspalabras categorematicas carecen
de significado Iéxico. Son formas vacias que seallede una significacion léxica
determinada en los marcos de la situacion conaletahablar. Se trata de pro-
sustantivos comoyo, esto.., pro-adjetivos (mio, ese...) y pro-adverbios (aqui,
ahora...%

Por otra parte, atendiendo a su capacidad flexigal® ausencia de esta, los
signos se clasifican erariableso invariable$?.

Mas recientemente, desde la linglistica cognitisa, ha propuesto una
delimitacién de las categorias basada aedaia de los prototiposEsta teoria supone
gue las categorias no constituyen un todo uniemi@l que sus integrantes comparten
las mismas caracteristicas sino que dentro de waaale ellas existen unos miembros
mAas representativos que otros. En consecuencitiniites entre las clases de palabras
son borrosos y por eso se explican las dificultagi@s existen en ocasiones para
adscribir una palabra a una categoria 0 a otrantdistSe trataria, por tanto, de la
existencia de esas clases ‘cruzadas’. Con todoaduptamos en este trabajo una
concepcion fluida de las clases de palabras ngemeral, de la lengua. La teoria del
prototipo “mas que proponer un verdadero remediopfrecido salirse por la tangente
obviando el verdadero problema; o mejor dicho, tze&m que el problema no tiene

solucion y que, como la categorizacion de los efgoseen clases claras y distintas no

“2Los pro-verbos combacerconservan siempre su significado léxico (accipaj,lo que no parece
oportuno incluirlos en el paradigma de las palabetsgorematicas.

3 Sin embargo, no parece adecuado equiparar laiafilidad con la ausencia de flexién. Los
adverbios, por ejemplo, son palabras no flexivas pee pueden admitir variacion de grado (cergqusim
o derivacién apreciativa (cerquita). Con todo, pemss que la clasificacion mas acertada es la de
Coseriu, a partir de los distintos tipos de sigaifion linguistica (1978): palabréexematicas(cuyo
significado corresponde, en cada lengua concretaque de la designacion realpalabras
categorematicagpalabras que significan en relacion a otras, cporoejemplo los pronombres o cierto
tipo de adverbios) y palabrasorfematicagoperadores procedimentales, instrumentos de awwidin o
subordinacién en las relaciones entre las palabras)
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es posible, tenemos que conformarnos con la adééptale unas areas de limites
difusos” (Satorre Grau: 2009, 130).

Ademas, pocos linglistas incluyen en sus clasificess lo que podriamos
llamar categorias oracionale€stas categorias comparten con las palabrasgpor
una parte, su condicion de unidades superiore®rypfa, su capacidad referencial.
Unas y otras permiten referir el mundo, frentesaftamas gramaticales, consideradas
menores en relacion con las anteriores puesto qneelementos de relacién de
conceptos léxicos.

Hemos defendido a lo largo de esta investigaci@eajypunto de llegada de una
estructura del tipoSi...es porquees una oracion cuyos operadores basicos, en
combinacion, dan como resultado un significado tetfa Existen clases de palabras
especializadas en significados de tipo procedinhentainstrumental (palabras
morfematicas); en nuestro caso, elementos que gr@rsimarcar un enunciado como
intensificado. No se trata de que determinadamdgouedan adscribirse a uno u otro
grupo en funcion de su contexto de uso. Consists bién en discriminar su
comportamiento sintactico y su significado paranidds por su naturaleza, desde el
plano abstracto de la lengua. Asi las cosas, exikie signos diferentes que pertenecen
a categorias distintas dnan_edisto y enSi Juan es listo ggorque presta atencioen
el primero de los casos, nos adentramos en eligaradie las formas verbales, en los
verbos copulativos. En el segundo, nos situamosa erategoria de los operadores,
palabras con significado procedimental. Hemos idideya las tres clases de palabras
gue distinguia Coseriu (lexematicas, categorensgdastrumentales) y que, en nuestra
opinién, es fundamental para esclarecer la cueskénla tradicion mas clasica, las
palabras que sirven como instrumentos de relacwm las preposiciones y las

conjunciones. El objetivo de los siguientes ep@&gafsera el de estudiar las

146



caracteristicas sintacticas que adquieren los marea fundamentales y estras su
gramaticalizacion en una oracion del tiga..es porqgueComo paso ineludible, nos
acercaremos al estudio de aquellas unidades quengie relacion entre elementos de
un sintagma o incluso entre oraciones: las palabrasaticales (preposiciones y
conjunciones). De sus caracteristicas categoridlggenderd quesi y es puedan
adscribirse 0 no a esta clase cuando forman partend estructura del tip8i...es

porque

3.3.2. El reandlisis

Uno de los mecanismos basicos que genera un camnkdatico a lo largo de un
proceso de gramaticalizacién recibe el nombreedealisi§®. C. Company (2003: 45)
lo define como “una reinterpretacion de las relaeso de los valores que conllevan las
formas, y supone una manipulacion conceptual yfmdbde las formas linguisticas por
parte del oyente”. Los estudios sobre la materedesudestacar cuatro caracteristicas
basicas de las modificaciones estructurales quectesizan el reanalisis: la
descategorizacidfpaso de una categoria superior a otra de rarfiggar) de la unidad
implicada, la modificacion de salcance la reduccion de smovilidad sintécticay,
finalmente, (en algunos casos)msarfologizacion

Garachana (1997: 124) entiende el reanalisis compatréon de cambio que
configura la modificacion morfosintactica de unaidad linglistica mediante un
proceso de naturalezzbductiva La abduccionconstituiria un tipo de razonamiento
l6gico en el que la validez de una de las premigagsta asegurada, por lo que la

conclusién légica que se extrae puede ser errémea, cuando en ocasiones los

44 para un estudio mas detallado del reanalisis, v&aderson (1982), Croft (2000) y Fortson (2003).
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resultados obtenidos sean positivos. Como ejemplabdiuccion, se cita la formacion
del futuro en las lenguas romanicas. La idea suntaces que por la accion de la
abduccién y de las modificaciones estructurales gsta provoca, surge el futuro
sintético en las lenguas derivadas del latin. Enpamer momento, la estructura
formada por umnfinitivo + haberse reinterpreta abductivamente como una sola dnida
lo que implica la evolucion de una estructura [ctam@nto + verbo principal] hasta

otra del tipo [verbo principal + auxiliar] y, fimaente, a [raiz verbal + desinencia].

En este proceso, como en toda abduccién, se pdetilina premisa verdadera,
constatable: la estructuriafinitivo + habeo aparece reiteradamente en este orden
expresando obligacion o futuridad; y otra falsaudaba: los elementos que aparecen
contiguos en el sintagma para expresar un Unicoifisigdo constituyen una sola
palabra. A partir de estos dos presupuestos, pirdddrse que los elementos que

conforman la expresiOItANTARE HABEO] son un Unico constituyente (lbid., 127).

En los epigrafes siguientes repasaremos detenid@amenatro de las
caracteristicas basicas que conlleva el reandjids,incidencia o no de estas en una

construccion del tip&i...es porque.

3.3.2.1. La descategorizaciéon

La descategorizaciobn consiste en la transicion deelemento desde una
categoria gramatical dada hasta otra categoriavee inferior. Por tanto, la palabra
implicada perdera los rasgos morfolégicos que fanele como miembro de una clase
sintagmatica y adquirira otros rasgos que, en jpimcle eran ajenos por su naturaleza.
Ocurre, por ejemplo, cuando un verbo pierde sudfer un sustantivo prescinde de la

informacion morfematica de género y de nimero. Ba estructura del tip&i...es
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porque los dos primeros elementos se ‘transforman’ dabpas cuyo Unico cometido

es el de ser indices de significado oracional, aiimes especializados en guiar los
procedimientosinterpretativos de los enunciados, hacia el énfani el caso de esta
clase de oraciones.

El punto de partida del operadsi (palabramorfematicaen terminologia de
Coseriu) se encuentra en la categoria gramaticésleonjunciones. Las gramaticas
suelen agrupar las preposiciones y las conjuncideeso de una misma metaclase: las
particulas. Esta identificacion responde a motmasfoldgicos y sintacticos. En primer
lugar, las dos son categorias de palabras invasaliin segundo lugar, se trata de
elementos encargados de establecer relacionespafat®as, sintagmas u oraciofies

Las conjunciones son una clase de palabras cuyamas relacionar oraciones
0, como las preposiciones, elementos de una ora8#suelen distinguir dos grupos de
conjunciones: las coordinantes, que unen elemamfoivalentes sintacticamente, y las
subordinantes, cuya mision es la de subordinarosacion a otra. Esta capacidad de
relacionar oraciones es la que ha distinguido balmtente las conjunciones de las
preposiciones. Sin embargo, hay que tener pregemteen la mayor parte de los casos,
la preposicion desempefia la misma funcion en lai@rasimple que en la oracién
compleja. La Unica diferencia consiste en que,lsegundo caso, el sintagma nominal
término de preposicion se sustituye por un enuociadhcional transpuesto a la
categoria sustantiva por un elememttanspositor por regla general, el conjuntivo
“que”: estudio por gustd estudio por-que me gustasi, la preposicion siempre
subordina sintagmas nominales, de naturaleza |éxmacional. Del mismo modo, los

llamados relativos adverbiales cumplen la funciénsdbordinar un enunciado a otro.

%> No es nuestro cometido discutir aqui la metaatiestas particulas ni los elementos que la integran.
Por supuesto, hablamos en los términos que suelgrlear las gramaticas tradicionales y que,
obviamente, pueden ser y son controvertidos.
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En cualquier caso, si parece funcion privativa ae donjunciones la de coordinar
oraciones, cosa imposible para una preposicion.

Entre las conjunciones subordinantsspresenta unos valores que conviene
repasar antes de seguir adel&htEl valor prototipico de esta palabra es el cdoda
(si me invitan voy al cineo hipotético $i hacemos el trabajo, hagamoslo BieGon
este valor, su término no siempre es una oracidnmplsia, aunque generalmente se

sobreentiende un verbo. Sin embargo, podemos ¢aneteos usos:

1.
En el lenguaje literarisi adquiere en ocasiones un valor muy cercano ahde u

particula interrogativa, adoptando como términdauuiar tipo de constituyente:

a. -¢Como te ha salido el examen?

- No sé si bien o mal.

2.
En el habla coloquialsi tiene un uso exclamativo. No podemos hablar de
apodosis en tal caso: mas bien nos encontramosiaateeplica u objecion a lo

dicho por el interlocutor:

a. - Céallate.

- jPero si no he dicho nada!

¢ Pavén Lucero (1999).
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3.
En las oraciones interrogativas indirectas totales, es la particula

introductorid”:

a. No sabiasiir.

4.
Por ultimo, la conjunciési posee un valor concesivo, derivado del condicional

en oraciones como:

a. No dijera él una mentira, si le asaetearan.

Asimismo, conviene no olvidar las oraciones psetmudicionales que hemos
referido en 8§ 3.2.1.3.4Como dijimos, se trata de oraciones en las queablahte
construye a veces el periodo condicional sabiensolg informacion contenida en la
protasis es cierta, por lo que no ha de ser vadéc Estas construcciones con proétasis
no hipotéticas se usan como recurso retorico paizar la verdad o la falsedad de
uno de los dos miembros de una correlacion, cuaodte los dos.

Una conjuncion subordinante no une dos términos$valgmtes, sino que hace

depender el segmento al que precede (oracionajrd®. Sin embargo, acabamos de

*" Méas que una particula introductoria, se trataelatrdnspositor especializado en la lengua espafiola
en subordinar las oraciones completivas en ebastilirecto, en la interrogacion total. En el @stlirecto
este tipo de oraciones interrogativas totales eraman el significado ontoldgico a la entonacidienes
al cind ¢Vienes al cineAsi, se hace necesario un operador que, en & gxlirecto, donde no tiene
cabida la entonacion interrogativa, marque claraenehvalor interrogativo de la oracidbime si vienes
al cine

“8 En el caso de las llamadas ‘subordinadas advesbiahpropias’, entre las que se incluyen las
oraciones condicionales, la dependencia entrertgmopiciones no es tanto sintactica como semartica.
subordinada no equivale a un elemento de la pahsipo que ambas poseen relativa independencia. El
nexo sefiala una relacion légica que existe entsehéchos conexos, si bien el vinculo subordinasite e
mas débil que en otro tipo de subordinadas. Poddrabkar, entonces, de subordinacién semantica,
puesto que la proposicidon encabezada por la cadjumo tiene existencia independiente fuera dddwer
principal. Pese a esto, en un enunciado ceo un poco de esfuerzo puedes aprolzaryo valor
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glosar una serie de esquemas en los que la codnsigio desempefia este papel: sirve
para expresar una réplica en 2, y para modalizaeneinciado en las llamadas
pseudocondicionales. Por tanto, en estos casoscfy, supuesto, en el de las
construcciones del tip8i...es porgue la conjuncion se ha degradado desde el nivel de
los transpositores oracionales al nivel de los agmmes de significacién enfatica,
aquellos que guian al interlocutor hacia la coaréaterpretacion de un enunciado. El
proceso de la descategorizacion convierte una noidn subordinante en un signo que
marca el tipo de operacién que ocurre en el sera deacion (intensificacion), y que
solo existe en relacion a los otros signos, que lssnque rellenan los huecos
funcionales que los primeros abren.

Por su parte, el verbser pierde las propiedades que lo identifican como
miembro de la categoria verbal. Esta fijado enel@era persona del singular, sin
posibilidad de concordancia en plural y sin flexiéoon la Unica salvedad de la
temporal-. En este sentido, las variaciones graada8 que en un primer momento
pudiera exhibir el verbo dentro de la oracién plivai (cuya existencia es indispensable
para establecer la posterior enfatizacion) se akzdn, ya que el copulativo deviene en
una invariante de forma y significado que junto ¢o® nexos condicional y causal
conforman el esqueleto de un esquema oracionasigndica intensificacion. Ademas,
ya no une un sujeto y un atributo, puesto que Bsolte posible sustituir el segmento
introducido por la conjuncion causal mediante altrelo. A diferencia de lo que
ocurria consi, la descategorizacion se inicia en el nivel depakbras lexematicas
(verbo) y finaliza en el de los operadores (pabrarfeméticas) En definitiva, esta
fijacion morfologica que experimentser es el resultado de un intenso proceso de

gramaticalizacion. En este sentido, las propos@sogue se ponen en contacto no

designativo es obviamente condicional, esta clare g segmento condicional formaria parte de la
oracién compleja, cosa que no parece ocurrir endadicionales no introducidas por preposiciénlasn
quesino actia como operador de subordinacién de sintagominales.
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pueden vincularse funcionalmente en la nueva angmitesto que, como ya dijimos, se
trata de segmentos absolutamente asimétricos miniitiva, esto es, no especificados

funcional ni seméanticamente (un verbo principal o proposicion causal).

3.3.2.2. Modificacién de la movilidad sintactica

Una de las repercusiones mas evidentes de la dcafiztcion es la alteracion —
restriccion- de la movilidad sintactica del eleneequie se gramaticaliza. Si bien los
estudios sobre la fijacién y modificacion del orcentrascienden, de manera general, el
nivel de lo sintagmatico, es evidente que en elitindracional se produce de manera
analoga una alteracién en la capacidad de los aeles\@ara ocupar ciertas posiciones
dentro del enunciado tras un proceso de gramaicaiin. En el caso de las
construcciones del tip8i...es porquecontece, mas bien, una especializacion de las
unidades gramaticalizadas en una determinada pongcacional.

En tanto en cuanto la gramaticalizacion no es,ttialsignos implicados en el
proceso pueden alterar su orden en la oracion.eBibargo, una vez finalizado el

proceso, las palabras pasan a ocupar un lugar fijo.

En este sentido podemos sefalar el caso de lopdfenompuestos de la conjugacion,
procedentes de construcciones en las que se combailiarhabery un participio.
Estas construcciones aparecen en la lengua laimarclenes diversos [...]. Durante la
Edad Media, cuando la gramaticalizacion de la caosion no se habia consolidado
todavia, eran posibles construcciones en lashgberaparece pospuesto al participio o
en las que se intercalan elementos entre estayxéiar [...]. Sin embargo, una vez se
produce la gramaticalizacion definitiva deaber como auxiliar de los tiempos
compuestos de la conjugacidn, dejan de ser posiales construcciones (Garachana

1997: 139).
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Hay que tener en cuenta que, en ocasiones, la ticalizacion supone un
aumento de la movilidad de las palabras que seai@atizan. Cuando un proceso de
gramaticalizacion conduce a la aparicién de un asincdiscursivo, este puede ocupar
casi cualquier lugar dentro de la oracion. Por, élanenor movilidad de un elemento
no es, por si sola, indice de que un proceso deagiGalizacion se esta produciendo o
incluso ha culminado ya. Sin embargo, tanto envall sintagmatico como en el nivel
oracional, a medida que avanza la gramaticalizasgdronsolida un orden fijo.

En el caso de las construcciones del 0. es porgueel operadorsi debe
ocupar, obligatoriamente, la posicion inicial enotacion; no es posible desplazar el
segmento por él introducido hasta el segundo lugesa que si permiten las oraciones
condicionales prototipicas. Por otra parte, el agereses siempre debe preceder a
porquey, de manera analoga, ninguno de los dos gozeogidiskad sintactica dentro de
la oracion, a diferencia de lo que ocurre en laseiados ecuacionales, que no tendran
la misma organizacién sintagmatica en funcion depdate del enunciado que se
pretenda focalizar (es decir, nos encontraremas @ifgrentes estructuras si lo que se
enfatiza es un sujeto o un aditamento, un modalnocausal, un segmento con

preposicién u otro no preposicional)
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3.3.2.3. La morfologizacion

Cuando dos elementos que intervienen en un pradesgramaticalizacién se
fusionan a causa de la consolidacién de un orgeneli fendbmeno resultante recibe el
nombre demorfologizacion Dentro de la morfologizacidén cabria distinguin, grimer
lugar, laclitizacién, es decir, la conversion de una forma Iéxica erclitico: “the
diachronic process whereby a lexical form becomelgia” (Hopper y Traugott, 1993:
5). De manera general, Joseph y Janda (1988: 1®6d&finen la morfologizacién
como el proceso que describe una transicion desdeestado en el que una
generalizacion no es morfolégica por naturaleza astado en el que la generalizacion
correspondiente es morfolégica por naturaleza.sEstores, ademas, consideran que
existen dos direcciones en el proceso de morfado@n: desintactivacion y
defonologizaciéon. Partiendo una de la sintaxis ptla de la fonologia, el punto de
llegada de ambas es el mismo: la morfologia.

En un primer momento, el proceso dhtizacion provoca la asimilacion
fonolégica y el sincretismo de morferffasLa morfologizacién culmina este proceso
transformando la unidad gramaticalizada en una dodigada. Como ya hemos
comentado, el origen de la morfologizacion se emttaeen la reiteracion de ciertas

estructuras sintacticas con un orden fijo. Se ttatana forma de rutinizacion.

9 Un ejemplo ilustrativo de este proceso inicial fé@idmeno de la morfologizacion lo encontramos en
Garachana (1997: 144). En el transcurso de la digatiaacion de los demostrativos latinos como
articulos, aquellos mantienen su autonomia acemnimtras conservan su funcion deictica y estan
yuxtapuestos al nombre al que determinan. Peraledelsmomento en que empiezan a funcionar como
determinantes, se convierten en elementos pradityc por tanto, clitizados respecto al sustantivo
adjetivo al que acompafan. El paso previo a la icalomn de la morfologizacién seriadéijacion o la
conversion del elemento clitizado en un afijo. Eraso de los pronombres personales atonos, parecen
estar acercandose a una condicién de sufijos etioaes comoa mi padre le dije que me iba de
vacacioneglondele “es indispensable [...]. No desempefia, pues, ninfumzién de sustituto, sino que
todo induce a pensar que se encuentra en viasad®atjcalizacion como marcador de concordancia con
el O.1.” (Ibid., 145).
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La repetida presencia de dos 0 mas términos qeenpéean con un Unico significado

motiva que acaben siendo reanalizados abductivanoemo una unidad. Este proceso
conlleva un cambio significativo en las relaciomesfosintacticas de los elementos que
se gramaticalizan, cambio que generalmente vieseefdido por la recategorizacion de

tales elementos y por alteraciones de su movil{@Gadachana: 1997; 143).

Con todo, debe tenerse en cuenta que, en ocasianesion de dos 0 mas
elementos que se gramaticalizan -y que es, poo,tagit Gltimo estadio de la
morfologizacion- no siempre queda patente de maplerza sino que es posible que
Gnicamente podamos detectar manifestaciones soagalel progresivo acercamiento
de los elementos. De este modo, los miembros dsttactura afectada van quedando
cada vez mas unidos entre si, de manera que dger gmsible separarlos. Lo que se
produce, por tanto, es un aumento en la cohesidestdes unidades. Como ejemplo,
Garachana (1997: 145-146) aduce el caso de las$oconectivadado quepuesto que
y porque Cuanto mas avanzado esté en estas formas ekprdeegramaticalizacion,
mas dificil sera separarlos o sustituir uno destatgembros por un sinénimo. Asi,

formas nexuales condado queadmiten coordinaciones del tipo:

Dado [gue los impuestos no dejan de subigye el poder adquisitivo de
los esparfioles es cada vez menor], todo parece aaugoa etapa de
inestabilidad politica.

Por el contrario, con conectores que manifiestan mayor grado de

gramaticalizacion, tales coordinaciones o bienltastdorzadas o incluso agramaticales:
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? Puestodque los impuestos no dejan de subigqye el poder adquisitivo
de los espafnoles es cada vez menor], todo pargteaawna etapa de

inestabilidad politica.

*No me parece justo que os enfadéis, ppre][me guste salir por las

noches, ygue me divierta bailar hasta la madrugada].

A la vista de los ejemplos, el nexo de 3 es el gramaticalizado puesto que
existe una fuerte dependencia sintactica entralgsiconstituyentes, hasta el punto de
gue no es posible su separacién en estructuraslicadas. En el otro extremo se
situaria el ejemplo de 1. Un punto intermedio emtmbos o representa 2, en pleno
proceso de fusion morfologica.

En el caso de las construcciones del t§ia.es porquenos enfrentamos al
problema de la propia naturaleza del signo: la iémac Evidentemente, la
morfologizacion nunca transformara los tres opaeslbasicos del esquema oracional
en una forma gramatical ligada, como en el temgld3dSin embargo, no es menos
cierto que entresi, esy porque se ha producido un aumento extraordinario en la
cohesién sintactica. Tanto es asi que, si pressimtios de alguno de ellos o lo

sustituyéramos por algin otfpla oracién resultante seria agramatical:

Y En muchas oraciones condicionales, el transpasites intercambiable por otras conjunciones que
son capaces de marcar como la primera ese tipelat@dn semantica entre la prétasis y la apédosis:

1)

Si estudio demasiado, me duele la cabeza.

Cuando estudio demasiado, me duele la cabeza.
2)

Si me pagaran la mitad, me conformaria.

Con que me pagaran la mitad, me conformaria
3)

Si apruebo en junio, me voy de vacaciones
Como apruebe en junio, me voy de vacaciones
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a. *[d] me divierten las peliculas de terror es porgaajue no son verosimiles.

b. *Si me divierten las peliculas de terror [@] pargeé que no son

verosimiles.

c. *Sime divierten las peliculas de terror es [@fgé no son verosimiles.

Si y es conforman la unidad gramatical y semantica badeda oraciéon. De
hecho, de los tres operadores que conforman uganordel tipoSi...es porquson los
anicos que no estan presentes en la oracion pranitd enfatizada y que, por tanto,

soportan todo el peso de la intensificacion eruelvo esquema oracional:

[@] Cocino [@]porgueme gusta>Si cocinoesporqueme gusta.

En un segundo estadio actoer / porque(§ 1.3.3). La presencia de este tercer
operador es ineludible, si bien es cierto que elugar podrian aparecer otros muchos
que modificasen la relacion semantica entre laspdo®s de la construcciopafa, a,
con...), pero en ningun caso el significado global de.eSobrepor o porquerecae el
valor designativo de la causa, tanto en la orapitmitiva como en la enfatizada, pero
son los elementos gramaticales, procedimentalesgie prevalecen siempre sobre
aquellos puesto que las instrucciones de procestomse imponen siempre sobre los

contenidos previos (§ 2.2).
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3.3.2.4. El alcance

intimamente ligado a la morfologizacion, se ha keftaque las variaciones en
el alcance de la predicacion es otro de los rasgasacterizadores de la
gramaticalizacion sintactica. Los estudios al regpeefieren que, con frecuencia, las
formas gramaticalizadas suelen situarse lo maszalgerda posible de los enunciados,
de manera que muchas veces las palabras dejanaerfar en el marco del sintagma y
pasan a desempefar su funcion en el nivel textual.

Company (2004: 6-7) ilustra la modificacion en lekace predicativo con estos

ejemplos:

a. Primero se pelan las papas, después se remojadlacen sal, luego
se calienta bien el aceitdigalmente se echa todo junto a freir.

b. Finalmente me dieron la beca, no estuvo tan dificil.

En a, el adverbio opera como un ordenador secuencigbdeal, inserto en la
cadena sintagmatica tras otros elementos secuescieah él; asi, el alcance del
adverbio es solo el tramo final de la oracién.lEmel adverbio encabeza la oracion y
predica sobre toda ella, convirtiéndose en un ndarcaliscursivo que expresa la
contraexpectativa del hablante con respecto arwuocado en el enunciado. Como se
ve, la especializaciéon en una funcid@tacional que adopta la palabra en determinado
contexto es una muestra clara de que un procegpadeaticalizacion estad en marcha
puesto que el elemento deja de incidir sobre @l rintagmatico para hacerlo, en este
ejemplo, sobre el nivel discursivo. Paralelameste,produce su descategorizacion:

finalmentedeja de engrosar la lista de los adverbios pasarpgaformar parte del grupo
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de los marcadores discursivos 0 modificadores anates. En una construccion del
tipo Si...es porguela modificacion del alcance de los operadoresicbgasesta
intimamente relacionada con su descategorizaciarespecializacion dg y escomo
elementos relacionales, marcas de semantica proeetiil, supone gue su significado
incide sobre el conjunto de la oracién para corisdgexpresion del énfasis. Dejan de
relacionarse con otras palabras de su mismo panadigi ya no incide Unicamente
sobre una proposicién para infundirle un caracigothtico o condicional, del mismo
modo queesno enlaza las dos partes protitipicas de una@raite predicado nominal:

sujeto y atributo.

3.3.3. El reandlisis en el &mbito de la oracién

La gramaticalizacion es un proceso que se ha estodisencialmente desde el
plano léxico; en efecto, la gran mayoria de logdisisano supera el nivel sintagmatico y
mucho menos adopta una oracion entera como obge¢stddio. A lo largo del capitulo
3 hemos analizado la incidencia de la teoria dgrdaaticalizacién en una estructura
del tipo Si...es porgquelo que supone considerar una oracién completaocsigno
fundamental, junto con la palabra, del plano designificacion. Autores como
Garachana (1997: 151 y ss.) abren, frente a |laetea comuln, una ventana al estudio
del reandlisis en el nivel oracional, partiendo sighuesto de que el reanalisis de una
clausula no supone en absoluto un cambio radical respecto de otros tipos de
reanalisis. En su opinion, la gramaticalizacionu@ oracidén conlleva una serie de
reandlisis en serie y una descategorizacion que garuna posicion por encima de las

categorias basicas (sustantivo y verbo), pararséwen el nivel oracional.
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El desarrollo del adverbiqquiza seria, segun Garachana, un ejemplo de
gramaticalizacion no prototipica puesto que se ymeda partir de una clausula
constituida por el pronombre interrogatigaiény el presente de indicativo del verbo
saber

En los ejemplos que se muestran a continuacionpeecia la existencia del

caracter clausal de la secuermigén sabe

1. Quicé amigo si te sabré dar respuesta (Bocados de Oro).

2. Quicabesi querra coger en él al que fuere cargado (Flbedslosofia).

Podemos apreciar dos oraciones complejas, cuyaiéoragrincipal esta
constituida por ‘quién sabe amigo’ y ‘quién sabeSpectivamente. En una oracién
como la de 3 se observaria una cierta ambigluedae ehvalor oracional de ‘quién

sabe’ y el epistémico de probabilidad.

3. ala dentro en Marruecos o las mezquitas son queratle mi saltmuicab alguna

noch quellos lo temen (PMC).

La ambigiiedad es ya inexistente en ejemplos corde 4| en el que ademas no
se aprecia equizaningun rasgo de su valor original; sencillamehiaciona como un

conector contraargumentativo.

4. Quizate sepa responder.

En opinidon de Garachana, nos encontramos antesmdmavarios procesos de

reandlisis encadenados. Lo que antes era la poijposprincipal de una oracién
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compleja se reanaliza como un operador pragmagicesto supone a su vez dos
procesos de reanalisis mas. En primer lugar, lei@racompleja inicial se reinterpreta
como una oraciéon simple (1-2). En segundo lugacjdasula subordinada de (1-2) se
reanaliza como principal.

Estudios como el que acabamos de referir no soalasyporque el punto de
partida habitual en un proceso de gramaticaliza@énla palabra o, si acaso, el
sintagma. En el ejemplo, una oracion como ‘quiébesa&xperimenta un cambio
lingUistico que lleva al surgimiento de un conectontraargumentativo. Sin embargo,
el punto de llegada es, nuevamente, Iéxico. Aunndwalos trabajos sobre
gramaticalizacion prestan atencion al nivel oragioel reandlisis morfolégico que se
produce como consecuencia del proceso desembocaua®, en la palabra. La
gramaticalizacion que se origina en una estrualefdipo Si...es porqueonlleva un
reanalisis que parte del nivel oracional perofereicia del caso anterior, no desciende
a una estructura inferior como el sintagma o lalpral. Individualmente, los operadores
si experimentan una descategorizacion (Vid. 8 A Bdue los convierte en marcadores
de significacién procedimental para lograr un eradw de cardcter enfatico. No
obstante, el marco estructural en el que se imgett oracién, no pierde sus
caracteristicas como tal, es decir, el alcancsidesy porqueno se modifica. En el
estudio de la oracion como unidad fundamental igelifccado debe tenerse en cuenta
que la gramaticalizacion no supone, como en el dasona estructura del tifi...es
porque el descenso de la categoria gramatical oracaiguma otra de nivel inferior, o
la incapacidad de los elementos que se gramaacaliara incidir igualmente sobre
esta. Lo que ocurre precisamente es que se peralrlc@amportamiento de estos

elementos gramaticales, que ven alterada asi statetta:
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1. El transpositorsi deja de funcionar como un nexo introductorio de una

condicion o de una hipotesis. Deja de ser, poptant transpositor.

2. El copulativo pierde sus caracteristicas cataelgs: Deja de ser, por tanto, un

verbo.

3. Siy esse convierten en operadores enfaticos, palabrafemdticas, meros

indices al servicio de la expresién de la intecadion.

3.3.4. La analogia

Cuando una unidad se gramaticaliza adquiere, ca@mm$ visto, nuevos valores
semanticos y sintacticos -el cambio semantico pee@d sintactico-. Una vez que el
nuevo valor se ha asentado en el sistema lingliistecentra en una fase de extensiéon o
generalizacion de los nuevos usos. La analogiajns&idruejo (1989: 75), es una
relacion de asociacidn que se basa en las semgjajuga se establecen entre las
unidades linguisticas. Supone un tercer estadievd&icion dentro del proceso de la
gramaticalizacion, tras el cambio semantico y stidé.

Pese a que la fuerza analdgica es imprescindibke gansolidar los cambios
lingUisticos que produce la gramaticalizacion, ¢eme también tener presente que no
toda analogia implica un cambio por gramaticali@aciPor ello, autores como
Cifuentes Honrubia (2003: 18) llegan a la conclosiie que “gramaticalizacion y
analogia son procesos de cambio totalmente difsern principio, pues un cambio

analdgico no altera el sistema global de la lenguantras que la gramaticalizacion si
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que lo modifica, al permitir la incorporacion deemas elementos a la gramatica de una
lengua”.

Garachana (1997: 164-165) analiza la evoluciorageetifrasis de futurm a +
infinitivo y concluye que, gracias precisamente a la fuenzddgica, se ha podido
consolidar en la lengua con este valor temporalpircipio, la construccion indicaba
la existencia de un movimiento realizado con unaliiad determinada y evolucioné
hasta expresar tiempo futuro. Sin embargo, en nsuctiastrucciones la ambigledad es
manifiesta, no queda claro si se ha llegado a sgteficado, como en el siguiente

ejemplo que aporta la misma autora:

E qua<n>do muere el gra<n> Can & lo lleuan a entarrlos q<ue> lo
lleua<n> mata<n> a qua<n>tos encue<n>tra<n> por lacalle &
gua<n>do los mata<n> dize<n> yd seruir a n<uest>rgefior al otro
mu<n>do & creen cierto g<ue le va<n> a seruir (Marco Polo, pag.

25; extraido dé&dmyt@ (Garachana, 1997: 164).

En este caso, la presencia de un sujeto animaanjerencia de un lugar hacia
el que este se dirige hacen posibles dos integioetss: movimiento y finalidad por
una parte, y sentido temporal futuro por otra. Bnsecuencia, la construccion debe
extenderse a otros contextos en el que el sigddidaturo esté bien definido. “La
generalizacion a nuevos ambitos supone a interderug la analogia, que permite que
el nuevo marcador de futuro aparezca en contektt@gtcos donde las restricciones de
seleccién que afectaban a la construccion originagiparicion en oraciones en las que
un sujeto es animado y hay un complemento de lexgalicito o inferible del cotexto-

no sean operativas” (lbid., 165).
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En el momento en que una forma gramaticalizadaeapaen una estructura
distinta a aquella en la que se origind, en otmotexdo, podemos considerar que el
proceso de gramaticalizacion ha llegado a su fiesfp que es entonces cuando las
restricciones que afectaban a la nueva unidad giGaiizada dejan de tener efecto
sobre ella. Ademas, la analogia no supone necesaria la desaparicion de la
construccion original del proceso de gramatical@@acCon frecuencia, la estructura de
partida y la gramaticalizada coexisten en la len@iraorigen, las construcciones del
tipo Si...es porquepodian aparecer en contextos en los que, junto etomalor
hipotético-condicional original, podia interpre@atambién un significado enfatico. Es
lo que ocurre en el segundo estadio de evolucidfaderacion (8 4.1.2). Los tres
operadores se vinculan de manera inseparable easauema oracional en el que el
segmento introducido pai mantiene intacto su valor de hipétesis-condickor. otra
parte, la oracion formada pesy porgueya guia la interpretacion del enunciado hacia
la intensificacion, con lo que la oracidén resukkaes, en este sentido, ambivalente

significativamente hablando.

seyendo casado con vna con quien non podria casadatecho & desque
muriese aquella casasse con otra con quien no thegge fazer. @i seyendo

biua la primera se caso con otrasto es porquénostro que auia voluntad de

casar. 0 porque cunplio el casamiento quanto enel fueah fue & non finco

por el (Las siete partidas37)

En cuanto la oracion se extiende, por la fuerzidmalogia, a otros contextos

en los que ya no son posibles ambos significadosl, matiz del énfasis esta bien

definido, el proceso de gramaticalizacion de lassttocciones del tip&i...es porque
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concluye (8 4.1.3). EIl significado hipotético-caridhal desaparece, a favor del

significado intensificador, en ejemplos como:

los simples son los g<ue> queda<n> sin ninguna IOt assi como son
sacados d<e> sus susta<n>cias primero/ sinpleme<ennrt ay algu<n>d puro
licor si no la pura agua/ ca todos los otros licereon co<m>puestos delos .iiij.

eleme<n>tos/ & si los tales son alguna vez llamadmmples es porg<ue> no

son mezclados entresi el vho con el ofie propietatibus rerum614)
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4. Evolucién y proceso de gramaticalizacion en lastructuras

del tipo Si...es porque

En el proceso de gramaticalizacion de una estraatal tipoSi...es porquase
produce, segun se ha visto, un cambio que afeits aiveles del sistema de la lengua:
el semantico y el morfosintactico. Por lo que respeaal primero, la construccion
evoluciona desde su valor originario condiciondliotéticd’ hasta la expresion de la
certeza durante el periodo medieval. En cuantavall sintactico, se ha estudiado la
descategorizacion que experimentan los dos maresdesenciales de la oracion, asi
como las restricciones en su movilidad sintactit&mos intentado clarificar algunos de
los aspectos mas relevantes de la teoria de laatjcatizacion a partir de una propuesta
tedrica que nos ha permitido aplicar los principreetodologicos de este tipo de analisis
al ambito oracional, superando asi el nivel Iéxmpae tradicionalmente ha servido de
referencia en el estudio de la gramaticalizaciéto fargo de este punto, pretendemos
probar de manera practica la propuesta formulailavas del proceso evolutivo de la
construccion. Con todo, antes de seguir adelantwie@me que nos detengamos en
algunos de los aspectos esenciales que se desprmdeestra investigacion, y que se
ampliaran posteriormente. En primer lugar, constataque las construcciones del tipo

Si...es porquesstan presentes en multitud de lenguas romaracasjue no se hayan

®1 ya en latin arcaico esta documentado el transpasifara la expresion de la condicion. En origen,
la formasi se remonta al locativo del tema pronomisaisa,en su formasei. En principio, su valor se
aproximaba al de un adverbio de modo, que podriaradsicir por “en este caso”, “en tal situaciéon” o
“asi”, como se ve en el siguiente ejemplo: ‘Espieeliuseruitute filium, si dis placet’ (Saqué a njotde
la esclavitud, tal es la voluntad de los dios&s).época clasica adquiere valores hipotécticosocam
capacidad de introducir subordinadas completivasiduso, ciertos usos pseudo-condicionales, mas
propios de registros coloquiales, en los que ladmode la condicion queda muy atenuada, si bien no
desaparece completamente. Se trata de oraciones sioquieres prestar atencion, la vida se pasa
volandg en las que se puede intuir, ademas del condicirfapotético, un significado aseverativo.
Puede tratarse de una reminiscencia semanticaatiepositor atendiendo a su origen etimolégicaojue
explicaria por qué en una construccion del §p0.es porqusee produce un trasvase significativo desde
la condicién hasta lacerteza Sobre la conjunciési latina, véase Bafios Bafios (2009) y Bassols de
Climent (1948).
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encontrado restos en el latin. Este hecho se pimemretar de dos modos: nos
hallamos ante una oracién latina que no se ha pmd® en esta lengua por pertenecer
a un registro conversacional y no al registro &sa@j por el contrario, se trata de una
construccion de origen romanico que ha visto laeluzarias lenguas neolatinas (como
ha sido el caso del surgimiento del articulo, pem@lo). Sea como fuere, en esta tesis
pretendemos ofrecer Unicamente una hipotesis extipli; una conjetura razonable del
origen de los esquemas oracionales del 8poes porque partir de construcciones
presentes y descritas en la lengua espafiola desgeisieros testimonios escritos. Por
otra parte, debemos hacer constar otra vez quec#hiento de una nueva construccion
no tiene por qué suponer la muerte de la constrnamiiginaria; ambas pueden convivir
perfectamente. Finalmente, queremos recordar galizamos la construccién en su
variante causal porque la consideramos prototigicaste tipo de oraciones enféticas,
pero lo dicho es aplicable por analogia al restasle€onstrucciones mencionadas en el
capitulo inicial de este trabajo.

El examen de los casos registrados nos permitaufarrana hipétesis por la que
las construcciones del tigi...es porquevolucionan —y conviven- a lo largo de tres

estadios bien diferenciados:

Nivel 1. Las estructuras del tifi...es porquee generan a partir de una oracién
en la que un elemento con valor anaférico —coruéecia un sintagma nominal
con un significado referencial muy extenso del tpoazéno la causa sefiala
deicticamente una parte del periodo que lo pregedee en combinacién cas

y porqueda origen a un enunciado enfatico

2 Nuestra hipétesis se sustenta también desde uwo plenvista cuantitativo. Son muy abundantes,
como se verd, este tipo de oraciones a lo largtodiz la etapa medieval, cuya estructura responde al
esquema lf razén + es + porque]Por el contrario, son casi inexistentes las ormsoenfaticas
encabezadas por el transposgbdurante los siglos Xlll y XIV; sin embargo, si entramos numerosos
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Nivel 2. En un estadio intermedio, la oracion introducmta este sintagma
nominal encuentra su referente en otra oraciénpdecbndicional o hipotético,

introducida posi, que precede a la primera y se vincula féricameoieella.

Nivel 3. Se produce la desaparicion de ese sintagma asafiel tipola razéno

la causa® y la clausula introducida posi experimenta un proceso de
gramaticalizacion, asumiendo esta los valores aterits de aquel. La
implicacion semantica mas evidente en este estadigdta de la pérdida del
valor condicional o hipotético, y la consecuentajuisicion de un valor
aseverativo al servicio de la expresion de la zarfgor parte de la prétasis,
introducida por el ahora operador enfatsioEs en este nivel donde se origina

una estructura del tip8i...es porque

Por lo que respecta al corpus que manejamos, hexamainado textos cuya
primera redaccion se llevd a cabo en el periodopcendido entre los siglos Xl y
XVII. A partir de los siglos XV y XVI la construcén se consolida plenamente en la
lengua. La mayor parte de las obras consideradasegen del corpus de textos
medievalesAdmyte si bien para el andlisis del periodo de consoidiade la estructura
hemos recurrido fundamentalmente a otros bancodatles como elCORDE Yy el

Corpus del espafiale Davies.

registros de la construccion con caracter hipaétandicional en estas dos centurias. A partirsigb
XV, la oracion estd plenamente consolidada en f@ua como consecuencia del surgimiento y
generalizacién de un estadio intermedio, con el@s@ [condiciong...) + la razon+ es porqugy la
posterior desaparicion del SN inicial.

3 En una vision sincrénica y de tipo generativig§al(3.5) se debe recuperar inferencialmente el
operadoreso, causa motivopara entender una oracién cosidengo suefio es porque no he dormido
bien es decir, se repone contextualmente la variadle la que la clausula postcopular se presenta como
valor: si tengo suefio (eso / la causa / el motivo / paue tengo suefio) es porque no he dormido bien.
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Junto con las oraciones del tij®...es porquecon valor enfatico, coexisten
desde los origenes otras clausulas estructuralns@mitares pero que conservan su
significado condicional o hipotético de maneradaitiEl desarrollo de un proceso de
gramaticalizacion no implica necesariamente |la pkeszion de la forma original que se
sitta en el origen del cambio linglistico: como damuestra en el caso de las
construcciones del tip&i...es porqueel valor nuevo y el antiguo se mantienen
perfectamente vigentes, y separados en sus usgisificados.

El criterio que hemos utilizado para presentar @lpes responde a dos
perspectivas diferentes. En primer lugar, agrupalogsegistros por sus similitudes
estructurales o sintacticas a través de los trésdies de evolucion que hemos
mencionado: precedentes de la estructura, casrmiedios en los que se combina una
oracién condicional con un sintagma anaférico mfelalmente muy extenso vy,
finalmente, desaparicién de este sintagma nomiaalypcion por parte de la protasis de
los valores veritativos de aquel. El segundo dechiterios responde a la fecha de
redaccion primera de los ejemplos recogidos. Urogrd de tipo cronoldgico nos
permitira observar los modelos de la estructurda@lesis periodos mas tempranos hasta

su consolidacién definitiva en los textos escritos.
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4.1. Estadios de evolucién en las construccioned tipo Si... es porque

Conviene hacer, en primer lugar, una reflexion jaresobre el origen de las
construcciones del tip&i...es porqueEs evidente que las lenguas romanicas, en
general, poseen esta misma oracion al igual qespfiol:si estudie es per que vull
(catalan);si j'étudie c’est parce que je veukancés);se io studio € perche voglio
(italiano), se eu estudo é porque quépmrtugués), etc. Este hecho nos puede llevar a
pensar que el origen de las construcciones delSipoes porquee encuentra en el
latin. Sin embargo, en los textos latinos no se fegistrado; como mucho, hemos
constatado un uso pseudo-condicional de las oregimroducidas pasi, en las que la
nocion de la condicion o hipotesis queda muy atdaup destaca un significado
aseverativo (véase la nota 58):canimus siluas siluae sint consule digr{séqgilio,
égloga V) Llegamos entonces a dos conclusiones antitétioas epglicar el caso: a)
los escritos registran textos no conversacionaladanuiales, y esta construccion suele
ser habitual en esta clase de registros; b) ecomstrucciéon de origen romanico que
han desarrollado varias lenguas neolatinas. Pupstono tenemos argumentos que
sustenten mas alla de ninguna duda cualquiera sledés razones expuestas,

pereferimos atenernos a los hechos e interpretdelds manera mas reflexiva posible.
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4.1.1.Primer estadio: la razén + es + porque

A continuacién, recogemos los casos de nuestraisap los que se combinan
los operadoresi y esen una misma oracion, cuya estructura se puedeadeoas la
génesis de las construcciones del §0.es porqueComo se vera, la primera parte del
enunciado esta encabezada por un sintagma nomigal \v@lor referencial es muy
extenso, a sabelg razon la causao estq que se refiere anaféricamente a un periodo
sintactico anterior, si bien es cierto que losdutasintagmas pueden ser utilizados
también con valor cataférico. Las posibles variaef de esquema se comentan a
continuacion de los ejemplos.

En el primer estadio de evolucién de una estrudiefaipo Si...es porqueel
verboser no enlaza ya un sujeto y un atributo, como lo destra la imposibilidad de
sustituir el segmento introducido por la conjunct&@usal por el neutr, si bien adn
conserva ciertas propiedades que lo identificanocamembro de la categoria verbal,
como por ejemplo la flexion de numero. Por otratgpaen este estadio no aparece

todavia la conjunciosi.

como dize galieno sobre los anforismos exponiendoamforismo/ que dize
jmposible cosa es guarir fuerte apoplexia & noasadigera guarir feble apoplexia/

la causa es porque en esta enfermedad el humatitenocupa toda la regibnDe

Proprietatibus rerum80
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como aristotiles deze enel .xvj.libro que por estda cabeca de poca carne & grasa

por ser de mejor seso y entendimiento/ y esto eg<pe> el espiritu enlos tales

neruios carnudos es el esp<irit>u sensible empachpad la grosura dela carne

g<ue> es enla tal cabeca demasi&aProprietatibus rerunB3.

No menos paresgce quando alguno pone su dedo enguejparesce la vha cosa

vista ser dos/ y esto es porque la vna pupila tesadb alcando la por ve<n>tura

mas g<ue> la otra 0 baxando e Proprietatibus rerunl00

Ca la fruta q<ue> nace despues es llena de gusapesto es podrida/ & la causa

es porg<ue> entrepende mucho humor g<ue> abunti&r@mep en aquel tiempo el

gual humor natura no pued<e> gouernar ny dudeemproprietatibus reruml50

La piel es mas muelle enel ho<m>bre g<ue> enla miggie en ningund animal y

esto es porg<ue> haya mejor sentido de t@@aproprietatibus reruml55
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El ¢cisne es assi llamado por g<ue> canta & haze doige melodia de su voz. & la

causa es porgue ha gra<n>d cuello & cueruo do faseoquiebra& se haze de

muchas maneras ante g<ue> venga al pico & ta<notooces mas quebrada

ta<n>to es mas dulce & mas melodid3a.proprietatibus rerun312

Esta aue ha muchos pelos de baxo del vientre. eloBapies como aue p<er>o0

fendidos comos los pies de vna bestia/ & |la casgaoeg<ue> en su gra<n>dor es

mas semeja<n>te a bestia que a Baeproprietatibus rerun320

& dize aristotiles enel libro delos metauros g<es>de todas aguas el comienco &
finableme<n>te el reposo & es diuidido el mar esnichos mares & la causa

porg<ue> es su agua salada & amarga/ es porg<sepasies dulces & delicadas o

sotiles so<n> d<e>| sol atrayd&squeda<n> las p<ar>tes mas gruesas terrestres

g<ue> se escalientan por el calor del sol & quedasaladas/ no menos g<ue>
podemos ver en la orina & enel sudor d<e>| ombrgeg<por causa d<e>l}

{CB2. De proprietatibus reruni332
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El sintagmda causaanticipa cataféricamente un periodo posterioregte caso, la
salinidad y amargura del agua de mar. El sustanti@osa funciona como

antecedente de una oracién de relativo.

& ha vn higado quatro vezes mayor que el buey: &ehaaco pequefio en

comparacion de su cuerpo. & esto es porque coneoadizena. En el la malenconia

pasa en su nutrimient& di-zel{CB2.De proprietatibus rerunb59

10.

& com<m>o0 quier g<ue> el baptismo puede ser dad®os que no sea<n> d<e>
n<uest>ra cree<n>c¢ia segu<n>d dize la ley anteadestpuede<n> ser padrinos

estos tales. esto es porg<ue> no cree<n> enladelaisabrian demostrgvero si

acaesciese gq<ue> moro o otro qualg<u>i‘er que @yese la n<uest>ra ley traxiese
alguno abaptizar: o lo sacase dela pila: o lo seuguando lo baptizasen valdria el

baptismo para saluarse el baptizado enla fe sa<dradasiete partidasl2

11.

puede el clerigo dezir dos missas en vn dia pegalai primera consumio aquel vino

que echan sobre los dedos quando los laua d<e>gpues ha rescebido el corpus

domini no puede dezir d<e>spues la segunda miss&&porque No seria ya ayuno

ca por rescebir la hostia & el vino que es cuerpsafigre de ih<es>uxp<ist>0
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quando es consagrado non se desayuna el.chl@sto es porque non es comer del

cuerpo mas del almaas siete partidg22

12.

& este pan ag<ue> llama<n> hostia deue ser fecHaroha d<e> trigo amasada tan
solam(a)[e]<n>te co<n> agua sin leuadura & sin atezclamie<n>to ningu<n>o0

& d<e>ue lo fazer el clerigo muy limpiame<n>te & dee>ue poner vino solo enel

caliz mas co<n> agua & amos los deue ay mezclagst® es porg<ue> salio del

costado d<e> n<uest>ro sefor ih<es>u xp<ist>0 gsuteale diero<n> co<n>la

lanca sangre & agu#& deue mas poner del vino g<ue> del agua: &} {ChViiij}

Las siete partida22

13.

% Papa ha no<n>bre otrosi el apostolico que g<terita<n>to dezir en griego

como padre de padres: & esto es porque todos Ispashson llamados padres

spiritual me<n>te& el es sobre todos & por esso le llaman ansiiea bomo el

poder g<ue> es sobre todas las cosas del mundaustaa & se afirma<n> en dios

& dello recibenlas siete partidag28

14.

% Obispo ta<n>to quiere dezir com<m>0 sobre en&mei_esto es porque ha de

entender sobre todos los desu obispado en guasiainhasl as siete partidas32
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15.

Arcipreste tanto g<u>i'ere dezir como cabdillo dqmestes: & esto es porg<ue>

tiene poder sobrellos en las cosas g<ue> adela<tredmos& los arcip<re>stes

son en tres maneras las dos son enlas eglesiasdedds.}Las siete partidgst9

{CB2.

16.

& pueden avn predicar & baptizar & dar peniten@gasa de muerte quando no

pudiese<n> auer p<re>stes y avn ha otro no<n>praild>les dize leuitas: & esto

es porg<ue> los primeros dellos fuero<n> del lirdgdeui que fue vno delos fijos

d<e> ysraellLas siete partidg0

17.

menester dese saluar: & nolo pudiese desfazergestania menester dispensagion
mas si nose guardase quanto pudiera & deuierazeée ¢mio segund q(n)[ule de
suso dicho es no puede vsar delas ordenes g<ueawatqua<n>do fiziese el ome-
zillo ni ordenarse de mayores amenos d<e> disprmmsdel papa: & esto es porque
fue en culpgdRUB. Ley .xvi. enque manera se faze el omicidar premia.}Las

siete partidas51
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18.

{RUB. quese baptiza dos vezes asabie<n>das qudexmnrescebir ordenes.}
% Ordenes no puede rescebir el g<ue> seyendo sal@mh&dad no se q<u>i siese
baptizar. & despues g<u>a ndo enfermase rescebégssmo por miedo de

muerte_esto es porg<ue> semeia q<ue> no lo fizbudma volu<n>tadnas con

miedo enp<er>o tal como este que assi fuese bdptlaan se puede ordenar
si despues g<ue> sanare fuere de buena vida & @yealden su cristiandad: o si
ag<ue>lla eglesia para do lo g<u>i‘eren ordenéa<«s> menguada d<e> clerigos

porg<ue> ouiesen ael d<e> tomiaas siete partidgb2

19.

& si su perlado nole quisiere fazer esta merced gue ha orden sagrada bien le

podria dar algund beneficio en g<ue> biuiese nesgy de aquellos g<ue> ouiesen

cura de almas. E esto es porque nose aya d<e> amater mengua afazer cosas

desaguisadasas siete partidgb4

20.

& por esto no deuen los abades ni los mayores detiehes recebir p<ro>fission de

ninguno antes del afio dela prueua maguer g<uexaaida fiziese: esto es porque

quando algunos entran enla orden fazen lo con nmenitnde safia de algu<n>as

cosas que les faze<nbas siete partidgH5
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21.

& por esta razo<n> g<ua>ndo peca el onbre despekebaptismo doblase le la

culpa: & esto es porg<ue> faze pecado mortal &gzare> g<ue>bra<n>ta el voto

g<ue> p<ro>metio de guardar p<er>0 N{itB2. Las siete partidas/3

22.

% Roma es lugar sefialado onde se va a[ Jabsolugreemete manos ayradas en
clerigo o en monje o en muger de religion: segurd dn la ley ante desta. Esto es

porque ally fue martirizado el cuerpo de sa<n>rp&des el papa ende appostolico

& obispa Las siete partidgs/7

23.

Mas si el perlado o otro alguno que lo pudiesserfazlescomulgasse estonges non

deue acertarse en eleccion ni puede ser electat&es porque mayor yerro faze

quien desprecia el mandamiento de aquel que fdeg E que ha de judgar por ella

gue el que yerra tan sola mente contra ella mitamsiete partidas/8

24.

p<er>0 no puede enpefar ni enaienar las cosas deksto es porg<ue> no es

sefor dellad as siete partidgsl04
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25.

& si asi no lo fiziese<n> no valdria nada su feclawue>rie<n>dolo co<n>tradezir

los g<ue> no fuero<n> llamados g<u>i'er fuese unouzhos_esto es porg<ue>

mas e<n>peceria desp<re>ciamie<n>to d<e> vno gqueiese atal fecho llamado

g<ue> co<n>tradigio<n> d<e> muchos g<ue> fuesereysentes g<u>a ndo lo

g<u>i'siesen fazet.as siete partidasl05

26.

Conuinientes no son los nifios para auer benefgisanta yglesia fasta q<ue>

aya<n> .xiilj. aflos o sea<n> tales que apoco tiesgp@ueda<n> ordenar Esto es

porg<ue> no la puede<n> avn serumas desq<ue> ouieren .xiiij. afios bien

puede<n> auer los benefigcios menores de gq<ue> fally a<n>te destd:as siete

partidas 111

27.

% Presentes de comer & de beuer pueden rescebpeldsdos sin pecado de
simonia solame<n>te que non sean muy grandes: &e¢umriedan ayna despender
assi como de pan o de vino co<n> picheles: o cdomas: o pescados: o frutas

0 otras cosas semeiantes destas que fuessen Bogste. es porque los onbres non

se mueuan adar cosa espiritual por tales preseaies estoslLas siete partidas

117

180



si las quisiese refazer por miedo que se menoseahas: porgue se meyorase<n>
porque les rindiese mas no deuen sacar las despgrge> ay fizieren ante que den
el diezmo avn que fuese ya dezmado ag<ue>| averqoeha refiziesen o la

mejorasen. esto es porque quanto ay meyorasenildiesen todo se que da p<ar>a

ellos.Las siete partidasl31

E avn por otra razon se deuen guardar de no sapuestos enestas co-

sas que diximos E _esto es porgue peor parescetiasague a otros onbres & mas

ayna les trauarian enellbas siete partidgsl57

30.

La .iij. razon porque deue ser mucho guardada egupdos fijos g<ue> della

salieren sea<n> mas ciertass siete partidgsl63

Este ejemplo supone una ligera variacion del esqugemeral de este estadio de
evolucion, similar a lo que ocurre en el caso d&l8&egmento anaforico incluye
una oracién de relativo cuyo antecedente es elrstingd razorn nos encontramos asi

ante la reiteraciéon en la oracién de relativo delemento anterior.
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31.

Ca bie<n> assi com<m>o0 el capella<n> es medianamotee dios & el rey spiritual
mente en fecho de su anima: otrosi lo es el chatargntre el & los onbres

g<u>a nto enlas cosas te<n>porales E esto es pgrdedas las cosas que el ha de

librar por cartas de g<u>a’l manera quier g<ueXxmgesha<n> de ser co<n> su

sabidurialas siete partidasl70

32.

otrosi la espera<n>c¢a sostiene al o<n>bre poremxie & p<ro>feta dauid no

desa<n>para dios amas por g<ue>| redimio & estpoeg<ue> mas de ligero lo

fizo g<ue> no lo redimi@a en fazer lo no puso mas g<ue> la palabra mas[je<n

redemir le dixiero<n> muchos g<ue> fizo muy maiasibs fechoslLas siete

partidas 185

33.

Ca estonge g<u>a’lg<u>i‘er cosa que fiziesen losalles por razo<n> de

defe<n>der al rey su sefior non caeria por endestanpena sobre dicha._E esto es

porg<ue> el sefiorio natural deue ser guardado dodss estas cosasas siete

partidas 196
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34.

Ca estonce bie<n> puede tomar por tal razon con &g$azer entregar todo el

dafio que ouiesse fecho doblado_& esto es porquellagiuque touiessen los

castillos de fieldad non deuen d<e>llos fazer otsa Las siete partidg215

35.

& la otra por g<ue> los g<ue> ha<n> mucha fabla: puede<n> tanto fazer

com<m>o0 los g<ue> esta<n> calla<n>do por sus ma%a@sto es porg<ue> vna

gra<n>d partida dela safa pierde<n> por las paabrue> dizenlas siete

partidas 240

36.

E demas que no puede<n> ser muchos aquellos qeenh@ncaren ni yr tan

armados com<m>o0 los otros para conbatirse nin gefi@nderse. E esto es porque

tal fecho com<m>o0 este se deue fazer muy encubyiega>te & syn} ruydo yendo

los que alla fuere<n> muy passo que los non oylgassiete partidg272

37.

E porende el que quisiere fazer tal demanda comaodesie pedir al iuez del lugar

gue de g<u>i'en guarde en aquel pleyto los bieaemdel aquien quiere demandar:
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& el deue lo fazer. E esto es porgue su sefor i@ 8¢ para responder ni otro por

el. Las siete partidag293

38.

onda que el d<e>-mandador pueda prouar que agqusi#afue suya o de su padre o

de su auuelo o de aquel cuyo heredero es de mgweez por tal prueua como esta

deue ser entregado de aquella cosa. E esto esepgmgpecharon los sabios antigos

que todo onbre que en alguna sazon fue sefor defacuie lo es avn fasta que sea

prouado lo contrarid_as siete partidgs363

39.

Ganar el sefiorio de alguna cosa por tiempo no poiedei<n>d onbre que fuesse

sieruo. E_esto es porgue no seria guisada cosaujasse sefiorio sobre las otras

cosas: que no lo ha sobre si mistoas siete partidas}64

40.

mas si no la partiesen la cosa que era comuna¢ @tiivs en g<ue> auia la

seruidunbre a quie<n> tenia pro el vso del vnatral. & esto es porg<ue> ante que

sea p<ar>tida la cosa es la seruidu<n>bre vas siete partidasA74
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& sacar le avn dela sieruedu<n>bre si g<u>i siees® es porq<ue> ha derecho

enel Las siete partidg06

Otrosi non pueden acusar de adulterio asu mugpreske tornase hereie o0 moro: o

iudio. E esto es porque hizo adulterio spirituahted as siete partidasb14

43.

Otrosi dezimos que si algu<n>0 que ouiese mugenditienes hiziese hijos

enbarragana biuiendo su muger que estos hijossatale serian legitimos maguer

despues se muriese la muger velada & casase camlkaghna & esto es porque

fueron hechos en adultericas siete partidass30

44,

E esto se puede fazer maguer el mismo se ouies@adgesnla co<n>pra & lo
ouiese llamado por testigo. E avn que ouiese edorgu no<n>bre enla carta dela

conpra. E_esto es porque no era sabidor g<ue>sémblescido por herederbas

siete partidas586
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45.

& no pechara el g<ue> la fizo mayor p<ar>te g<ueAnrgu<n>o0 d<e>los otros

E esto es porg<ue> rescibie<n>do esta parte cortiersi<n> & otorgaro<n> el

mal que el otro ouiese fechioas siete partidgs505

46.

E la razon porgue no valdria tal promission comta &s porgueen ag<ue>lla
manera deue responder. & sobre aquellas cosas guefginta<n>.Las siete

partidas 613

Sobre el esquema sintactico de este ejemplo, wtasenero 30.

47.

Maguer ag<ue>l ag<u>i"en primerame<n>te fuese abltiga cosa pagase despues

ag<ue>llo g<ue> auia p<ro>metido ap<re>star solaefiacaria obligada la cosa a

ag<ue>| g<ue> fue despues enpefiada. E esto esusorg@ago p<r>i-mero los

dineros & avn porg<ue> ag<ue>| g<ue> auia obligadpefo al p<r>i meroLas

siete partidas630
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48.

fiziese en tal lugar ninguna cosa maguer non ouillesetra parte de que pudiese

auer la su parte legitima. E esto es porque losllesaas de mientra que estan en

hueste han este preuillej& otros mayores mas[ ]Jque[ ]los otros onbres as

com<m>0 se muestran en las leyes deste nuestoollds siete partidgs/06

49.

pero el acusador que la fizo cae enla pena queestgenla quinta ley ante desta.

esto es porque se desanparo la acusacion sin memtlardel iudgadorLas siete

partidas 735

50.

La primera specie segund Auicena es graue conasuion& ligera de curar. E la

razon es: porque la primera especie puede seresipedad assi com<m>0 lo

declara Galieno enel libro delas differencias ddikbresLilium medicinae24

51.

E algunas vezes se cortan dos vezes: o se fie<n&dt disposicion com<m>0
esta se llama asperura delos cabellos. E causac@data q<ue>mada que destruye
el vapor. & por esso vn cabello paresce mas luguigootro: & otro mas corto assi

com<m>o0 si ratones los royesse<n> no por ygualg&ie>sto es porque el calor

iunto con el vapor consume el vapor en p&tg<ue>malo en tal manera que no
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puede mas alongar se: por quanto le fallece larrma& por qua<n>to se quema no

ygual menteLilium medicinag83

52.

Delas cosas sobredichas se sigue gq<ue> la pie@rame€la<n>conia sola se pueda

e<n>ge<n>drar: com<m>0 quier g<ue> lo co<n>trariea sdicho e<n>la

se<n>te<n>cia: & es v<er>dad: o de sola o d<e>. larcazo<n> porg<ue> no se

pued<e> e<n>ge<n>dr es: porg<ue> no tiene viscdsaadacom<m>0 la flexm>a

mas es mas poluorizable por razo<n> d<e>la sequgdad> no ayu<n>table E
com<m>0 g<ui>er g<ue> la piedra se e<n>ge<n>dreides mela<n>conicos:

Lilium medicinae 322

53.

& sy alguno padece fuerte ocasion de dolencia & siente el dolor: estonces la

virtud tactiua muestra que es fuerteme<n>te daffa@dhporque non sient@on es

otra cosa si non porque el neruio es opilado @estado de guisa que el spiritu non

puede penetrar: 0 es porgue el spiritu es mortificg non es aparejado para el

dinero: O es esto: porque el miembro es mortifickdlognostica 35

En este ejemplo, el elemento con valor refereraieforico es el sustantivel
porque.Sin embargo, obsérvese que un activador negatiymginion precopular —
aunqgue sin la presencia de transpogimmgue invalida el valor enfatico y exige,

segun se ha explicado, la aparicién o la inferedeiaun segundo segmento que
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establezca una relacién adversativa con la orad#es porque En este caso, la

conjuncion ‘si non’ marca la relacion adversativa.

54.

Et la razon por que los omnes son naturales dedosores es porque ellds los

donde ellos vienen son poblados vy visquieron ehesedaf...]. (D. Juan Manuel,

Libro de los estadQs

55.

Mas la razon por que esto se faze es por que gitigla vondaét por ende se paga

del bien & aborree todo el mal [...]. (D. Juan Manuébro de los estadgs

56.

& tienen los buenos cristianos que la Razon pordip® consintiaque los cristianos

oviesen reebido de los moros tanto mal es por gap Razon de aver con ellos

guerra derechurera merjte]. (D. Juan Manuell.ibro de los estadQs

Este es un caso enormemente interesante, ya cgeg@hdoporque presenta un
valor final por regir el verbo en subjuntivo, y nausal, como lo seria si rigiera el
verbo en indicativo. Este ejemplo permite vincudhrsegmento causal con las

construcciones finales (o con otro tipo de consiones).

189



57.

El salto si quiera la jectigacion es vn mouimierdn lacertos y cuero de

encogimiento y de dilatacion_y tal mouimiento esjpe ay replecion de humorde

viento o0 vapor muy grossero apartale el ocio y asmtmanjar}Sumario de la

medicina 10

En esta ocasion, la oracion de tips porqueestd encabezada por el sustantivo
‘movimiento’, que aparece en el periodo sintactoterior, y que es el antecedente
de la oracion intensificadora. De hecho, en surlugm infiere facilmente un

sintagma del tipo ‘la causa del movimiento’.

58.

Gran sed gran co<n>goxa gra<n> fiebre y ardor \aredsna si poncofia es caliente

do no siente dafio de frio o calor mas tiene desrflagaeza y sudor es porque con

Su propiedad le atormente con agua caliente y @zagtquiera hazed reuesar al que

tiene el veneno si el vientre de baxo del dafo Israaechalde vna ayuda e
gualguiera manera despues metridato beuido es nugyob Sumario de la

medicina 45

Se puede apreciar una elipsis del sustantivo ‘Capsaazon’ en la clausula

introducida pores porque lo que supone una pequefia alteraciéon del esquema

prototipico en este estadio.
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59.

La razo<n> & causa es / porgue las superfluydadws mroporcionadas al

nutrime<n>to de donde reciben la superfluy[d]adrende se deue informar el buen

phisico quando le presentan la vrikasciculus medicing&

60.

E la razon porque entonces viene mas la pestilepumaen otro tiempo / es porque

el aire es entonces mas aparejado a recebir nsgagicion Tratado de epidemia y

peste 2

61.

& esto he visto yo muchas vezes por experiencida &usa desto es / porque la

corrupcion del aire vniuersal se multiplikase enfortece por el particular De esto se

sigue} Tratado de epidemia y peste

62.

Guarde<n> se dela carne del puerco / & del bueyde&s animales grandes de

quatro pies. segu<n> dize Hali. & la causa es pmg<enge<n>dra<n> humores

gruessos / & son de mala digestio<usen de comer gallinas / perdizes / starnas / &

de otras aues qua-lesquidmatado de epidemia y pes&
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63.

g<ue> los phisicos se engafian comunmente. ca vearvigna buenos sefales: &

buena ypostasi: & no embargante esto: muere eérteli la razon delo qual es:

porg<ue> la materia es muy pocofiosa: & abhorreclislgado de epidemia y peste

16

64.

& sefalado por obra d<e>la natura superior: comad@shombre / que esta

me<n>guado de algu<n> mie<m>bro / como es de @jd¢ mano &c. La causa es /

porg<ue> qualg<u>ier delos tales es ho<m>bre da swerte & venturalratado

de fisinomia en brevd

65.

es que enlas mugeres non se engendra piedra eidga Yantas vezes como enlos

hombres si no ralas ve(y)[z]es:y la causa es polapigexigas dellas son anchasl/y

su cuello es corto no luengo/ni tuerto/ni estrechara de la piedra y dolor de la

ijada y cdlica renal 24
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66.

y ocupa mayor lugar y mas p<ar>tes. La causa es<per el dolor dela piedra

sigue ala solucio<n> dela co<n>tinuydéecho en determinado sitio o lugar

segu<n>d el mouimie<n>to dela piedra o de su gemera>. Cura de la piedra y

dolor de la ijada y codlica renal36

67.

mas va se luego alo fo<n>do del orinal.la causpoeg<ue> estas tales arenas se

engendra<n> en lugares anchos y cercanos alaa€@uogaa de la piedra y dolor de

la ijada y célica rengl44

68.

assi vsando de bla<n>co puede<n> enfermar detlasesprueua ser verdad por la

experie<n>cia q<ue> dello en muy mu<n>chos venasalsa dello es porg<ue>

los que vsan de lo tinto pueden tener tales disjpds de vias y

co<m>plexion:que no pueden della padescer avn xgedan en beuer vino tinto y
en otras cosas mu<n>chas del coriama de la piedra y dolor de la ijada y célica

renal, 164
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69.

El color .vi. que dizen cenizoso/ es porg<ue> Harode cenizallibre del arte de

menescalia25

Notese que el SN de caracter anaférico se encyeéetrauevo, elidido, como ocurre

también en el ejemplo siguiente.

70.

Porg<ue> los hombres no podria<n> viuir en ag<@elerra segun g<ue>

algu<n>os dize<n>. mas no es por cierto assi. Masperq<ue> ellas no

g<u>i'ere<n> tener seforia sobre ell@sq<ue> en el tie<m>po passado solia auer

e<n> aquella tierra vn Rey & moraua<n> entoncesaldmombres como en otras

partesLibro de las maravillas del mungd67

71.

Todos los ydolos d<e>stos religiosos g<ue> se c&sgoran tienen nombres d<e>

hembras y esto es porg<ue> ellos son grandes asaglLibro de Marco Polp29
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72.

De<n>de la p<ro>uincia de ma<n>gi fasta la indiaagadura de vn afo_y la razon

es porg<ue> alla reyna<n> dos vie<n>tos firmas de inuierno otro de verano

co<n>trarios vno a otrd.ibro de Marco Polp47

73.

y la _causaporg<ue> saben ta<n> dulces/ g<ue> valen cierto>t@ que vale

gua<n>to hay aca/ es porg<ue> son d<e> alla d<ebs: son como brescas d<e>|

colmenar d<e>la gl<or>ia etern@ronica de Aragon31

74.

solo entre los Duques pertenece tener Reys darmlas &ene:_esto es porgue el

solo puede juzgar campo o batalla entre sus suclito® soberandCeremonial de

principes 8

75.

Por ta<n>to dize fidelidad nu<n>ca es segura dkabba verdad saluo en<e>|

vinculo d<e>| pleito & omenaje _esto es porg<ue>0®ibs otros sacrame<n>tos

alca<n>can dispe<n>sacio<n> & remisio<n> dela sé&nyglesiaNobiliario Verqg

70
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76.

El p<r>i'mero rrespefd porg<ue> las tales armas no son armas. es porque

no ouieron como dicho es autoridad del pringipequal es negesaridlobiliario

Vero, 145

77.

El segu<n>do rrespeto porg<ue>las tales armas noasmas de nobleza Es

porg<ue> qualquiera a quien se aya de dar automi@atiaer las dichas armas

co<n>uiene g<ue> sea defensor caualterg<ue> venga de linaje de defensores.

Nobiliario Verg 146

78.

San Agustin en la carta ad Macedonium, y San Antbres el 2° libro de

Poenitentia, la razén que dab@orque no se iteraba la solemne penitencia esigorq

los hombres no viniesen a tenerla en p&téaticas del Padre Gil Gonzéalez Davila

sobre las reglas de la Compaiiia de Jesus

Es interesante destacar que, aunqueolasecutio temporurexigiria un tiempo
pasado para el copulativo ‘es’, dado el pretéripdrfecto del verbo en la clausula

anterior -‘daban’-, el grado de fosilizacion queegenta ya la estructura en esta

* Segun Corominas y Pascual (1980), proviene refpectus, its, aqui en su acepcién de
“consideracion, miramiento”.
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primera etapa de evolucion desatiende la secuelecizempos verbales que seria

esperable, manteniendo el presente para el opéesior

79.

La causa porque el Hijo nos ama es porque se laénalinPadre, y la causa porque

el Padre nos favorece es porgue se lo pide y setece el HijoEstos son aquellos

sobrecelestiales planetas, por cuyo aspecto miasavite gobierna la Iglesia, y se
envian todas las influencias de gracias al musida y virtudes del venerable

varén Juan de Avila

80.

(DINA)-Mucho tarda ya. ¢ Qué es esto que no viermekre Qué aguarda?

(BATO)- La causa porque se tarda es porque no vmesto.[...] (Juan de

Espinosa Medran@mar su propia muerje
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4.1.1.2. Cronologia de los ejemplos del primer eslti@ de evolucion

A continuacién exponemos una tabla comparatival@@ejemplos que integran
nuestro trabajo en este primer estadio de evolutgdias construcciones del tigo...es
porque Las obras se han clasificado cronol6gicamentedarado a la fecha de su
primera redacciéon, de acuerdo con los datos bitdfagps que de cada una de ellas
recoge el corpus Admyte. Elbro de Marco Polose adscribe al siglo XVI en razén de
la fecha de su primera traduccién al castelland, 508, a cargo de Rodrigo Fernandez
de Santaella, si bien el original data de finalgsseglo Xlll. A la vista de las muestras,
resulta evidente que ya en las primeras etapasadtdllano se desarrolla una estructura
en la que el verb@s se combina con un elemento nominal referencialenemiy
extenso y con el transpositporque Por otro lado, se trata de construcciones que
presentan un cierto caracter ecuativo: los segreesun intercambiables a uno y otro
lado del verboser. ‘la razon es porg<ue> alla reyna<n> dos vie<n>fiosnes’/
‘porg<ue> alla reyna<n> dos vie<n>tos firmes esalgn’. En cuanto el transpositr
entra a formar parte de la oracién, en el segustidi® de evolucién, la movilidad
desaparece puesto que la estructura avanza emasprde gramaticalizacion. El uso

de este esquema sintactico decae significativanteméate los siglos XVIy XVII.
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Siglo Obras Numero de| Total de
muestras | muestras
por siglo
XIll | De proprietatibus rerum 9
Las siete partidas 40 49
XIV | Lilium medicinae 3
Prognostica 1 7
Libro de los estados 3
XV | Sumario de la medicina 2
Fasciculus medicinae 1
De epidemia et peste 4
Tratado de fisonomia en breve suma contenidal
Cura de la piedra y dolor de la ijada y 4
colica renal 19
Llibre del arte de menescalia 1
Libro de las maravillas del mundo y del 1
viaje de la Tierra Santa
Crodnica de Aragon 1
Nobiliario Vero 3
Ceremonial de Principes 1
XVI | Libro de Marco Polo 2 2
XVII | Platicas del Padre Gil Gonzéalez Davila sobre | 1
las reglas de la Compafia de Jesus
Vida y virtudes del venerable varén Juan de Avila 3
Amar su propia muerte 1
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4.1.2. Segundo estadio: [clausula condicional/ hifica] + la razén + es + porque

En un segundo estadio evolutivo, las construcciatestipo Si...es porque
presentan un esquema sintactico en el que, popame, se vinculan los operadosss
y porguea un sintagma significativamente extenkorézon, la causa, esto) pero
cuyo antecedente referencial es, a diferencia dgiéoocurre en el primer estadio, una
oracion de tipo condicional o hipotético introdwiplor el transpositai. En este tipo
de esquemas ‘hibridos’ aparecen ya los tres maresadoasicos de la oracién. El
segmento condicional mantiene intacto, como se eerdos ejemplos, su valor de
hipétesis-condicién. Por otra parte, la oracionmiada pores porquesigue siendo un
enunciado de significado enfatico. Es en este niuvahdo comienza a producirse un
notable aumento de la cohesion sintactica esirees 'y porque Esta intensa
dependencia es al ambito oracional lo que la magfphcion es al plano léxico. Tanto
es asi que, si prescindiéramos de alguno de lssofreradores, la oracion del tipo
Si...es porqueesultaria agramatical.

En definitiva, creemos que los operadores basieos @racién no se vinculan
desde el origen para construir un enunciado défisigtio enfatico sino que, de manera
general,esy por 0 porgue se asocian preferentemente con un sintagma del'ltip
causa’. En un segundo momento aparece en la estudl transpositorsi,
introduciendo un periodo hipotético-condicional. dJrez inmersa en este marco
sintactico y significativo, la oracion condicionastd en disposicion de perder sus
caracteristicas originales y de integrarse en @wvmesquema.

Dividimos los ejemplos examinados para este estatiodos subgrupos
atendiendo tanto a su configuracidon sintactico-seice como al comportamiento del

operadorsi en sus valores de condicion o hipétesis. Asi pgesde claro que la
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construccion presenta una oracion condicional cetaplcon prétasis y apddosis; la

proposicién causal explica a continuacion el porgeélo dicho en el segmento

condicional o hipotético Los dos esquemas res@tase formulan de la siguiente

manera.

Esquema 1:clausula condicional (prétasis + ap6dosigsto” es porque

Esquema 2:clausula de significado hipotéticoesto es porque

1. Esquema desi condicional

81.

Mas segund aristotiles enel libro .xix. delos an@sal pelo dela barva} {CB2. assi

como los cabellos en su disposigion muestra lampizdad delos humores gruessos

do<n>de son enge<n>dradas si el tal humor es calie<n>te & seco la barva se

crespa y el pelo arrebugddpesto es porg<ue>el tal pelo viene de dos diuersos

humores delos quales el vno es terreno como el ggedira abaxo ala tierra y el
otro es sotil como el caliente que sube arriba & &b vno co<n> el otro se

arrebuga<n> y encrespdbde propietatibus reruml08.

% Olarazén, la causa...
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82.

Dize avn mas ypocras enel mesmo lugar que si greauperflua se conuertia

en leche enlas tetas d<e>la fembra/ la_tal si eenable perdera el seshk la

razo<n>segund galienes. caguando la sangre es caliente & heruiente se caauie
en leche/ si no puede por el calor natural serwuoida ella se muda en malas
fumosidades las quales sukmrcelebro & lo afligen & guastan ta<n>to que quita

algu<n>a vez el sentid®e propietatibus reruml29

83.

% Muger ninguna no puede rescgebir orden de cler&iai por[ Jaue<n>tura

viniese atomarla g<u>a ndo el obispo faze las @asieleuele desechesto

es porg<ue>la muger no puede predicar avn gq<ue> fuese abaddsendezir ni
descomulgar ni absoluer ni dar penite<n>¢ia ni audgi d<e>ue vsar d<e>

ningu<n>a orden de clerigo avn g<ue> sea buemmsiete partidasH4

84.

Nouicios llaman alos que nueuamente entran en algtolen & para esto ser firme

lo g<ue> fizieren ha menester que varo<n> aya ratanos conplidos o dende

arriba: & la muger doze p<ar>a recebir la ordersi&nte desta hedad sobredicha

entrassen enella puedense salir si quisiere<n>uagvagiessen fecho p<ro>fission

& esto es porqueno son de hedad para valer lo que fizieredras siete partidas

65
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85.

ca si algu<n>o0 ouiese fecho ensu volu<n>tad vatplsipara entrar en orde<n> &

casase despues valdria el casamie<n>to. & siiksBzsolepne no podria casar: & Si

casasse no valdria el casamier@oesto es porg<ue>peca a dios & co<n>tra las

posturas de sa<n>ta yglesia & contra sus cristiametgendolos en esca<n>dalo por

su yeroLas siete partidgs/3

86.

si fuere clerigo puede dezir las oras co<n>lossotnas no deue catar missa ni<n>
oyr la ni<n> dar ni<n>gu<n>o0 delos sacrame<n>tda giglesia ni<n> recebir los

p<er>0_si los diese valdr& esto es porg<ue3a fuerca del sacrame<n>to es ta<n>

gra<n>de q<ue> maguer en tal fecho como este Isede clerigo que fuese

descomulgado valdria aquel quelo recibi¢ses. siete partidas38

87.

Ca leyendo mouida la primera demanda sobre algose adestas sobre dichas no le

podrian y fazer otra. E si gela fiziesen no sesraitio de responder a eliaesto es

por que demanda emienda de tuerto que regibio en aquat.lugs siete partidas

304
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88.

Ca si la muger estableciese dote asu marido emestara no valdrieE esto es por

g<ue> prometio dela dar en tal tienpo que no ternie starege el matrimonio nin

otrosi no se podrie el marido della aprouechas. siete partidass22

89.

Si se p<re>quntare / si la criatura echa alqunarflupdad por el miembro o lugar

inferior / estando enel vientre dela madre? respapue nd segun la opinion delos

philosofos & delos phisicos. & causa es / porque no tiene la primera digestion

/ la qual es enel estomagasciculus medicingel7

90.

Quarto si_co<n> la piedra delos rrifones o vexigaagu<n>tare vicus el qual

g<ui>era dellas quasi es de impossible curaciom razon es porg<ue>las
medicinas g<ue> quiebra<n> las piedra[s] son ca=nias alas medicinas que
cura<n> las vigeras assi como es manifieStora de la piedra y dolor de la ijada y

célica renal 25
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2. Esquema desi hipotético

91.

Mas si el padre debiese algo ala hija: o lo digssesu mandado Della asu marido

en dote maguer pagasse el padre tal dote com<ntaodessus bienes propios

no<n> seria por ello llamada profeticia mas auemtie esto es porquenon gela da

assi com<m>0 padre mas assi com<m>0 gela dariaestraiio.Las siete partidas

519

92.

seyendo casado con vnha con quien non podria casdergcho & desque muriese

aquella casasse con otra con quien no lo pudiaegse o si seyendo biua la primera

Se caso con otraesto es porquemostro que auia voluntad de casar: o porque

cunplio el casamiento quanto enel fue & non fue @& finco por el.Las siete

partidas 37

93.

p<er>0 no touo por bien santa eglesia q<ue>loseganir los sefiores se pudiesen

escusar desta pena. silos fijos o los vasallos seayeenesta sente<n>cgia

descomunion & se aconpafasen conedkis es porqudos padres alos fijos: & los

sefores alos vasallos han poder delos ensefiaro& dastigar g<ue> se guarden de
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fazer tales yerros porg<ue> los ayan adescomubggslie> ellos no podrian fazer

alos padres ni alos sefioress siete partidgs37

94.

E no se podria aprouechar del tie<n>po que el wara porg<ue> no vsara su

co<n>pafiero ni<n> vsaua de ag<ue>lla seruidunbrelpmas si no la partiesen la

cosa que era comunal entre ellos en g<ue> auirlgdsinbre a quie<n> tenia pro

el vso del vno al otroE esto es porg<ue>ante que sea p<ar>Tida la cosa es la

seruidu<n>bre vnd.as siete partidasA77

4.1.2.1. Cronologia de los ejemplos del segundoagb de evolucion

Siglo Obras NUmero de| Total de muestras
muestras por siglo

Xl | De proprietatibus rerum 2

Las siete partidas 10 12
XV | Fasciculus medicinae 1

2
Cura de la piedra y dolor de la ijadal
y cOlica renal

La mayor parte de las muestras recogidas pertenacebras cuya primera
redaccion se corresponde con la segunda mitadiglel Xlll. Llama la atencion la

ausencia de muestras en el siglo XIV -por supuestoacuerdo con el corpus que
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hemos manejado-. Podemos concluir que el esquernt@tito[clausula condicional]
+la razén + es + porguse constata en las primeras expresiones escritashiol y
también durante el siglo XV (coexistiendo con adtrtas que pertenecen a los estadios
de evolucién uno y tres). A partir de esta cenfuldaclausula condicional pierde
progresivamete su valor hipotético o condicionphga a formar parte de una estructura
de caracter enfatico, toda vez que el sintagmatidel ‘la razén’ desaparece. Sin
embargo, puesto que la gramaticalizacion de urdadniéxica u oracional, no implica
forzosamente la supresion de la entidad que derodgesa gramaticalizacion, tanto la
estructura de partida como la correspondientecalrsid estadio de evolucién perduran

durante toda la Edad Media y se mantienen hastetlalidad.

4.1.3. Tercer estadioSi + es + porque

En el tercer nivel de evolucién de las estructutaktipo Si...es porquela
oracién queda completamente fijada y, por tantpreteso de gramaticalizacién se ha
consumado. Se produce en este estadio un hecldatgiotde importancia capital: el
periodo condicional o hipotético pierde el seguetimento, la apdédosis, de manera
que solamente tiene un nucleo verbal. El elemeauisal siguiente se convierte de este
modo en el elemento nuclear de la predicaciorelltado sera siempre una oracién de
significado causal, y no condicional o hipotétidesto permite la conversion del
tanspositor condicional o hipotético en un operatorefuerzo o énfasis mientras que
el transpositor causal —o la preposicyor- sigue mantieniendo pleno su valor como
tal. Como se vera, los ejemplos se constatan Yasesiglos Xl y XIV, aumentan en el
XV y se generalizan intensamente en la lengua tkidas Siglos de Oro. Conviene

destacar nuevamente que, junto con las oracionefipdeSi...es porquecoexisten
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numerosos enunciados que conservan intacto sufisaglu hipotético-condicional

durante toda la Edad Media y a partir del siglo XMicorporamos a nuestro trabajo
ejemplos recogidos d€torpus del Espafiale Mark Davis y del CORDE, ademas del
ya citado ADMYTE. Realizamos una transcripcion  figkspetando grafias y

puntuacion.

95.

los simples son los g<ue> queda<n> sin ningunaanisassi como son sacados
d<e> sus susta<n>c¢ias primero/ sinpleme<n>te nalgy<n>d puro licor si no
la pura agua/ ca todos los otros licores son coumstips delos .iiij.

eleme<n>tos/ & si los tales son alguna vez llamaiigdes es porg<uero son

mezclados entresi el vno con el ofde propietatibus rerum14

96.

& la cabea de ssamaria es el fijo de rromolias &&y creyerdes es por gue non

sois creyentes& torno el sseor fablar a achaz diziendole [..Rib(ia

romanceada judio cristiana

97.

[...] Assi no es maraujlla Que muchos grandes sesy@aanes e amadores

Sean de vuestra cuadrilla Ca si esto acontece fEsi@ouestra persona Tiene
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por lo que mereceSegund ya claro parece Sobre todas la corona [...].

(Cancionero castellano y catalan de Paris

98.

[...] assi es muy justo que menos reciban quantoate®s del se aparta. Esto

acaece como del sol que tiende su lumbre sobreargefie: y quando algunos

no son alumrados: es porque huyen y se apartan por su lumbre que tantos

la pueden tomar como quieren. (Bernardo de BremlgmbMartin Martinez de

Ampiés, tr.,Peregrinatio in Terram Sanctgm

En este texto, la permutacién del transpositor quandonos induce a pensar
que la gramaticalizacion aun no es definitiva puegtie, si asi fuera, los
operadores serian, segun se ha explicado, insbkyupor tanto, aqusi no
seria todavia un operador enfatico — de hegoandoabre el sentido de la
hipétesis en la oracién-. Si se puede cambiar @nagipr por otro, es que no se
ha fosilizado el esquema oracional y este funcieegln la técnica libre del
discurso, aquella que abarca los elementos camgtisude la lengua y las reglas
relativas a su modificacion y combinacion (Coseti@86). Por tanto, no se trata
de una construccién del tifi...es porquela proximidad semantica entre las
conjunciones temporalessy con valorcondicional o hipotético posibilita que
puedan ser intercambiables en algunos contexiosiago deporte duermo
mal—cuando hago deporte duermo m@ituacion analoga es la del ejemplo que

sigue.
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99.

Dios propiamente no delecta defuera del mismo, anda le plegan penas o

tomentos que han los malos es porque son bueoasceran los escogidos

guanto la justicia en ellos obra, y como pareceanawel cielo [...]. (Bernardo

de Breidenbach; Martin Martinez de Ampiés, fegregrinatio in Terram

Sanctam

100.

Y si yo a mi Phamphilo en tanto desorden amo: egusoell a mi tanto encarece

su venidael qual con la pena que sostengo en perder & @mncipio tra baiara

por desuiar le y ell a mi mas virtuosa juzgan dq.[(Juan de Flores;rimalte y

Gradissg

101.

Si tengo puesta mi esperanza en la fortuna es eaggue lo que ella dispone,

Dios lo permite y como ella es capitdn general de estos combedesro que

me dé la victoria [...]. (Jerénimo Jiménez de UrB&logo de la verdadera

honra militar
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102.

Si me he extendido mas de la cuenta en estas eoasiohes es porque todavia

estoy bajo los efectos de la indignacigor una mala faena que me han hecho

dos de mis criados [...]. (Juan Ginés de Sepulvedsstolario)

103.

Este fuego que agora yo en mi siento es puro yisjmpuesto all4 en su’spera;

y cuando acé deciende su hoguera es porque tafiarlateresents, que’n [...].

(BoscanPoesia

104.

Y si estas cosas aun no os an cabido, es porgissamor, con su dolencia, no

0S a tomado aun todo el sentidi a podido romper tanta ecelencia [...].

(BoscanPoesia

105.

Desto no se entristezca, que si le da Dios mudtadisjbs, es porque assi lo

merecen sus muchos peccados] (San Juan de Avil&pistolario espiritua)

% Soneto. Como se ve, el primer segmento de la mmshn esta introducido de nuevo por el
transpositor ‘cuando’. Es otra muestra de que $lifacion de la construccién todavia no es abaolut
puesto que es posible la permutaciénsdeéEste hecho significa que el sentido de la coadia de la
hipétesis de este aun no ha desaparecido completame
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106.

Si_de Dios Ignacio, _0s veis tan rico en llamas sagradaspaggue en vos

inflamadas siempre en cambio le paguéis vivas Bamlarasadas(Juan de

JaureguiPoesia

En este caso, el modo subjuntivo del segundo peradddiga a interpretar la

oraciéon con un sentido final y no causal.

107.

[...] (CIPION)- No me repliquéis, que jpor los diosagrados! que vuelva tu

nombre a Roma solamente.

(CAYO MARIO)- [aparte]_Si no acabo con la vida exgue pienso vengarme

de estos agravids..]. (Francisco de Rojas Zorrill&umancia cercada

108.

Si_me encolerizo ansi, es porque en esto me hdaopupse pensara vuestra

alteza que soy mentiroso yo. (Tirso de Moliaeriglielo Vargas

109.

De modo, que si al instante que vos vuestra dastasyila amastes, es porque

en_ella vinieron a un tiempo a unirse influencias Ids cielos simpatias
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apacibles, fascinacion amorosa, y proporcionesgglj...]. (Tirso de MolinaEl

amor médicd

110.

Porqgue a culpa tal, aunque su mismo enemigo leimaegel castigo, no pudiera

hallarle igual. Luego si el cielo infinito castipo sefialé a esa culpa, es porque

dio por imposible el delitf...]. (Agustin Moreto El defensor de su agrayio

111.

iValgame Dios! ¢Vidse tan gran desvergiienza? Sindapiés no le mato, es

porque mas logro tenga el blasén de justigigee si no, aqui yo le hiciera ver

quién soy [...]. (Agustin Moretd;| valiente justicierd

112.

La grandeza mas honrada que tienen los grandesdues que pueden, al que

es menos, dar mucho con lo que es nada. Y si ybagpe menor, no es porque

no os igualara Dofla Leonor de Guevara, sino pooguéi mi honor(Agustin

Moreto, El valiente justicierd

En este ejemplo se observa cémo la presencia dectivador negativo ‘no’

ubicado inmediatamente delante de la cépula ahwvi@ar intensificador de una

construccion del tip®i...es porquela estructura sintactica cambia puesto que
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ahora la oracion demanda subjuntivo y la presetieian segmento adversativo

gue matice la afirmacion anterior.

113.

¢ Eso reparas? Porfiar, hacer finezas. Y llorastsi Bo basta; que ella se vendra

a rendir; que las mujeres que aman, cuando res$tarego es porque dure la

instancia (Agustin Moretol.o que puede la aprehens)én

Este caso viene a confirmar que las introducidaspandoson construcciones
diferentes a las del tip8i...es porqueA diferencia de estas, no es posible aqui
una oracion primitiva resistan el ruego porque dure la instandizsta presente
un sentido hipotético y, ademas, este caso abpedea a una oracidon con un
valor légico diferente: la finalidad. Morfol6gicamte, el transpositoporque

rige subjuntivo.

114.

Y ésta es regla general para todas las obras tlglvial es el alma cuales son

sus estudios y en lo que trata: es semejante audo hgce._Si no sabéis

humillaros, es porque no tratais de humillarps.]. (Platicas del Padre Gil

Gonzalez Davila sobre las reglas de la Companidedgis)
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115.

Yo, que el arco de paz he sido, que si hoy en dawnfal llegas a verme

sentada sustituyendo el dosel de oro, de purpudcar, es porque a triunfar de

ti vengq que cuando me llama de Hombre el Entendimientougalo yo hacerle

falta [...]. (Calderdn de la Barchps encantos de la culpa

116.

Y si es verdad que en el tiempo que duran los csnab se le observan al Sol

manchas algunas, necesario es que confiese eénelepadre lo que de aqui se

sigue, y es que, cuando éste se ve sin manchaer@se existe algun cometa

que se originaria de aquéfigero esta proposicién es falsisima; luego también

lo es el que los cometas se engendran de las soterechas [...]. (Carlos de

Siglienza y Géngorajbra astronémica y philosophiga

117.

No pudiera regar nuestros corazones redimidose sudstra caridad y costado

no saliera primero el agua y la sangre con queiégs. Cuando alcanzamos la

gracia v la impetramos con nuestras oracionespenri@ Vos nos prevenis para

que oremo3, y porque orasteis por nosotros en el huerto faenuz, y por eso

" Vid. ejemplos 98, 99, 103 y 113. No se trata deestructura del tip8i...es porque

%8 Otra vez se trata de una estructura diferentes aléh tipoSi...esporque, con valor hipotético. La
proximidad semantica entre los transpositores teatgp® y los que expresan condicién o hipotesis
propicia que puedan ser intercambiables en algopagextos:si llueve me mojecuando llueve me
mojo.
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acierta a orar nuestra insuficiencia [...]. (JuanPd¢afox y MendozaCartas

pastorale$.

118.

Le ha condenado a muerte eterna si no se arrepiditti®, y si no restituye lo

gue dejé de dezmar;_y si acaso le aguarda y le a&oot desdichas temporales,

es porqgue se vuelva a Dios y se reduatspendiendo esta muerte temporal,

hasta ver si puede conseguir de su dureza el gapessgle la eterna [...]. (Juan

de Palafox y Mendoz&artas pastorales

Este porque presenta un valor final en el ejemplo. Tal escas rige modo

subjuntivo. Estamos ante una construccion enfgtéra con otro valor I6gico

diferente al de las oraciones del tfpo..es porque.
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4.1.3.1. Cronologia de los ejemplos del tercer edta de evolucion

Siglo Obras Numero  de| Total de
muestras muestras  por
siglo
Xl | De proprietatibus rerum 1 1
XIV | Biblia romanceada judio cristiana 1 1
XV | Cancionero castellano y catalan de Paris 1
Peregrinatio in Terram Sanctam 2 4
Grimalte y Gradissa 1
XVI | Didlogo de la verdadera honra militar 1
Epistolario 1
Juan BoscarRoesia 2 5
Epistolario espritual 1
XVII | Juan de Jauregwoesia 1
Numancia cercada 1
Averiglelo Vargas 1
El amor médico 1
El defensor de su agravio 1 13
El valiente justiciero 2
Lo que puede la aprehension 1
Platicas del Padre Gil Gonzalez Davild
sobre las reglas de la Compaiiia de JesUs
Los encantos de la culpa 1
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Libra astronémica y philosophica 1

Cartas pastorales 2 13

4.2. Conclusion

Tal y como hemos expuesto, una construccion delSip.es porques un signo
oracional cuya estructura sintactica (o molde couiorio significativo) puede haber
ido conformandose a lo largo de tres estadios aduedn. En el primer nivel, un
sintagma nominal de tipo anaférico —'la razon’,ceusa’- actia referencialmente sobre
un segmento anteriota razon es porqueEn un segundo momento, este sintagma
anaforico encuentra su clausula referencial enaraeion introducida posi, bien sea
con valor hipotético o condicionasi...la razén es porqueEn el tercer estadio de
evolucion, se produce la desaparicion del sintagroeninal anaférico y queda
definitivamente implantada la nueva estructuraa adz que se altera el significado
oracional del conjunto, que no establece ya hiptescondicion alguna -recuérdese
que el segmento introducido psircarece ya de apddosis-, sino que pasa a engtlosar e
paradigma de los elementos de caracter intensificard nuestra lengu&i...es porque

Cronologicamente, llama la atencion la presencidaderacion en sus tres
estadios de evolucion ya en las etapas mas tengpdmhacastellano. En efecto, en el
siglo XllI comprobamos todos los niveles de evalucila razén es porque, si...la
razon es porque, si...es porqueomo la gramaticalizacion de determinada forma,
léxical u oracional, no implica la desaparicion eleimento inicial que se gramaticaliza,
habitualmente convive la nueva forma gramaticahzato con la palabra o estructura
de partida, y es lo que ocurre en el caso que iestod en esta tesis.

Consecuentemente, es muy plausible colegir quga €n el siglo XIll constatamos
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muestras del dltimo estadio de evolucion de lasttocciones del tip&i...es porque

el inicio del proceso linguistico que culmina cargtamaticalizacion de la oracidon se ha
iniciado mucho antes. Si se tiene en cuenta querdaion existe con significado
enfatico en multitud de lenguas romanicas, podemdsaer dos conclusiones: el
cambio linguistico ha tenido que iniciarse en &hl® es una construccion de origen
romanico desarrollada por las lenguas neolatimagijue no hemos podido rastrear en
textos latinos mas alla de ciertos usos pseudoiciondles del transpositai, en el que
se remarca mas el significado aseverativo de lai@raque el de la hipdtesis o
condicion.

Por otra parte, no podemos olvidar el problemaadeflientes escritas en este
tipo de investigaciones. La lengua literaria, ta@molatin tardio como en los primeros
siglos de escritura de las lenguas romances, $& @mlecho de los usos orales. La
literatura preserva el cédigo linguistico de lasvileciones y cambios que los hablantes
ocasionan en este. Los testimonios escritos dulamtgrimeras etapas del castellano se
inscriben casi en su totalidad en lo que se ha @adtbamarliteratura didactica o
sapiencial Como en el resto de tipologias textuales, gstedé obras se caracteriza por
una serie de convenciones y usos comunes. Gran gealbs textos medievales son de
inspiracion historica, juridica y cientifica, y d¢iisticamente suelen estar redactados en
un estilo formulario y arcaizante. Por ello, no eledxtrafiar la poca presencia de
construcciones del tip8i...es porqueon valor enfatico durante los siglos Xlll, XIV vy,
en menor medida, durante el XV. No es dificil sigraque el uso de esta estructura para
remarcar una parte del discurso, para intensifioaridea, sea mas propio del registro
oral que de la escritura, donde el contexto y uryamg@rado de formalidad hacen
innecesarios el énfasis y la modalizacién excedéeséos enunciados. Desde este punto

de vista se entiende la abundancia de muestrasnpeiréntes al primer estadio de
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evolucion, en el que la oracide razon es porquadquiere tintes de lenguaje solemne,

didactico y formulario.

4.3.Diacronia de las construcciones del tip8i...es por

En § 1.3.3.2 hemos reformulado el esquema sintaalie una estructura
enfatizada mediante los operadosesy es de este modoSi + [variable] + es +
preposicion + [variable] El tercer operador de la oracion es una preposi@ relativo
adverbial) cuyo término constituye la variable djeea el segundo de los dos huecos
funcionales de la oracion. Las estructuras del $ipaes porguson un caso particular
de las muchas variantes que puede presentar egtengs general. Puesto que en la
oracion que analizamos en esta tesis el términpreposicion tiene una naturaleza
oracional, se hace necesaria la presencia delptraisr que junto con la preposicion
por®. Pero el término preposicional puede tener nameakintagmatica, puede ser
también un grupo nominal y, en este sentido, ssjerable que las conclusiones que
hemos obtenido sobre los tres estadios de evolu#olas oraciones del tipsi...es
porquefueran extrapolables también para el molde conttmiieSi + [variable] + es +
preposicion + [variable sintagmaticalEn esta linea, lo que pretendemos demostrar a
continuacion es la validez general de la propudstavoluciéon diacrénica que hemos
descrito con anterioridad, es decir, una oracidfatiera del tipoSi...es pordeberia
desarrollarse hasta su consolidacion definitivaaaés de tres estadios, de manera
analoga a las construcciones del t§ia.es porgu@uesto que, en realidad, se trata del

mismo molde combinatorio significativo. La Unicéedéncia radica en la naturaleza del

%9 En oraciones del tip8i... es porqueel verbo del segmento causal aparece en fornjagamda. En el
esquemaSi...es porpuede ocurrir que el término preposicional seasustantivo $i estudio es por
placen o una oracién subordinada de infinitivo, en cwaso no es necesaria la presencia de un
transpositor $i tengo fe es por rezar todos los dlias

220



elemento nominal término de preposicidon: si seatdd una oracion, se exige el

transpositoque si se trata de un sintagma, no.

4.3.1. Primer estadiola razon + es + por + [SN]

119.

Los bracos son redondos por ser de mayor mouimi&rgor mejor acabar las
obras del cuerpo que siruen & porque no sean tgrasto lixados como si
fuessen largos o llanos son flexibles que se dobetartres junturas/ cabo la
mano/ cabo el codo/ & cabo el ombro y esto poree<is> mas abiles al
mouimie<n>to voluntario. & por esto son ellos mego® los otros miembros

carnosos. E la causa es por ser su principal susté<los huessos & neruios

por lo qual so<n> mas en virtud & fuerca dilatadde proprietatibus rerum,

121 (s. XII)

En este ejemplo, la variable postcopular es oraticsi bien se trata de una

subordinada de infinitivo que, por este motivo negesita ningun transpositor o

indice de subordinacion después de la preposicion.

120.

Es avn la cabega co<m>puesta de muchos huesos gsgior la defensa del

celebro cuya sustancia es ensi tierna & muglfdria ser muy presto lixada &

por esto los huesos la guarda<be. proprietatibus rerum95s (s. XIllII)
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121.

Consentir no deuen los clerigos que se a( )co<m}jfg€¢<n> conellos p<ar>a

dezir las oras nin en otra manera ningund clerigoeg fuese descomulgado
d<e>| papa dela mayor descomunio<n> ca si lo reg#in> ensu co<n>pafia
caeria<n> pore<n>de en descomulgacio<n> ta<n>dnemo el & no les podria

ninguno absolver si non el papa saluo si lo fiz&se por su ma<n>dado}

{CB2. esto es por la alteza & por la mayoria g<ire>el papa sobre todos los

p<er>ladosl as siete partidas38 (s. XIlII)

122.

La luna ha ta<m>bie<n> muy malas obras. Ca se-gif@682. tholomeo la
luna haze la p<er>sona mudable & mal esta<n>teor&ec de lugar en lugar. &
haze vn 0jo mayor q<ue> otro/ o ¢iego del vno &osdel otro. E la p<er>sona
sobre quien la luna ha seforia. 0 es quita ny llerenfermedades de 0jos. La

causa es por ave<n>tura por la vmidad dela lunaex<dispone los vmores

delos ojos de mala calidade propiettibus rerunm254 (s. XIlII)

123.

y la grossedad d<e>la orina es causa mas podergsee ynas sefiorea enla
generacion dela piedra:y despues della es el mealbo.esta grossitud prouiene
del comer.y beuer cosas que fagan gruessos huaEsgsg<ue> la causa

inmediata es humor gruesso y Vviscoso.es otrosi riaasaniosa retenida: o
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sangre que se allega para fazer apostema.el hurotlr gresto se delezna o

corre de manera g<ue> ni se conuierte en arena:pieglra._la causa es por ser

de subtil sustancia te<m>plada/no gruessa/no \asg@®r esto no se de-tiene}

{CB2. Cura de la piedra y dolor de la ijada y coélica rénd4 (s. XV)

De nuevo, nos encontramos ante una oracion ddtivdirde caracter nominal
como término de preposicion; por ello no es ne@sar presencia de un

transpositor.

124.

La quinta es el mocuelo que fuere restrefiido denwie:tenie<n>do de

estomago y figado calientes:es aparejado parasmeray enel piedra. La causa

es por la atraction g<ue> se faze delas humidabdmamlo v de alli alos

miembros dela oring por el co<n>siguie<n>te passando mu<n>chas raater

alos riflones esta<n>do enellos calor comunicadapestomago es causa dela
generacion dela piedr@ura de la piedra y dolor de la ijada y colica réna2

(s. XV)
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4.3.2. Segundo estadidgclausula condicional] + la causa + es + por + [SN]

Esquema desi hipotético

125.

& si por aue<n>tura muriese el moco a<n>te g<uesduwle hedad de siete afios

a<n>te g<ue>| padre la e<n>trase esto<n>ce puedwe>el padre e<n>trar &

tomar la heredad g<ue> era dexada al fijo & augy<dar>a si & esto es por

razon del fijo que lo auie ya com<m>0 ganadas siete partidagg80 (s. XIlII)

126.

Otrosi dezimos que si la sierua de quie<n> fuesegato el vso fruto a otri

ouiese fijo o fija maguer nasciese despues en miElerso frutario no deuen ser

del. mas del sefior cuya es la siefuaras ende si el sefior gelo ouiese otorgado

sefialadame<n>te quelo ouiessedfo es por esta razomor que como quier

g<ue> todos los frutos que nascen delas bestias|&sdganados deue<n> ser de

ag<ue>llos aquien es otorgado el vso fruto defoste partidas478 (s. XllI)

127.

& esto seria com<m>0_sy dixiese el testadestablesco a fulano por mio

heredero si cras nasciere el sol. 0 si dixi€s®o mio heredero o atal onbre si

muriere o sefiala<n>do fasta que tienpsto es por razon que tales
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co<n>digiones com<m>0 estas tan sin dubda son &tagtertas que en todas

guisas sonSiete partidas671 (s. XIlII)

128.

Onde claro paresgce enlas donas esforcarse masudiengia. E_si algunas

carescen de las scienciasto es por enbidiajue los onbres ovieron de su grand

sutileza.Triunfo de las donags. XV)

Este ejemplo resulta muy interesante puesto quensuna ligera variacion con
respecto al esquema general que hemos descritcepraegundo estadio de
evolucion, ya que la oracién condicional careceapédosis. La presencia del

demostrativo es la que impide que esta construgmdétenezca al tercer nivel.

129.

avet por cierto que Jullio Cessar nunca fue enperadgunt las verdaderas

istorias e, si algunas istorias lo llaman enperadquesto es por las grandes

bondadesk por las muchas morales virtudes que [Pagina FZDV] eran en el.

Arbol de batallas, de Honoré Bouyst XV).

De nuevo, se trata de una oracion condicional gugene apédosis.
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Esquema desi condicional

130.

E de tal desonrra com<m>0 esta puede demandar @migguel aquien la

fiziere tan bien sy non estouiere delante quandzilere la desonrra com<m>0

Sy estouiesse presente. pero sy aquel que demaralag® por tales palabras o

por otras semeiantes dellas las otorgasse & qsésigemostrar que es verdad

aguel mal que le dixo del non cae en pena ningultamouasseEsto es por

dos razones La primera es porque dixo v<er>dad. La segund®@sjue los

fazedores del mal se rescelen delo fazer por ekafio & por el escarnio que

rescibieron delSiete partidasy55 (s. XIlI)

131.

& si el dormir es muy luengo el pulso se enflageéscsi la persona despierta

supitamente ha el pulso muy presuroso espeso mtielanté y esto es por la

nouedad o en alguna manera espa<n>to hecho en natura/ ressgles
gua<n>do se reposa el retorna en su primero edbedproprietatibis rerumy0

(s. XIII)
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4.3.3 Tercer estadioSi + es + por + [SN]

132.

iO, cuadnto mas por éste que por el temporal impdgidos principes travajar

devian! E, si non lo fazen, es por non sentir dguklicor de vida innocente que

mas participa con la condicion angélica que cdmlaanaTraduccion y glosas

de la EneidaLibros I-11l (s. XV)

La variable que sigue a la preposicion presentzaufcter oracional; por tratarse
de una proposicion de infinitivo en funcion sustamtno necesita de ningun
transpositor inicial. Idéntico esquema se reprodece los dos ejemplos

siguientes.

133.

Aquesto dicho, el segundo son de la tronpeta loicarf a do Argita, buelto a sus
conpafieros, en esta guisa comeng6 a hablar: "\#alersefiores, que aqui oy
soys en tan dubdoso negocio por mi venidos, biequeéal presente poco
esfuerco de palabras avéys menester que por mssdigan, mas todavia, por la
antigua usanca guardar, me escuchareés, si vos, idazeosas pasadas desta

amorosa batalla. Sus condiciones bien las sab&yesperanca de verme alegre

tengo, es por conoscer vuestras obfaaduccion de la Teseida de Boccaccio

(s. XV).
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134.

Lucenda: no me tengas a loca osadia porque endielmpganta guerra paz te

pido; lo cual_si fago, es por ser mayor tu virtuge gni yerro.Tractado de

amores de Arnalte y Lucen@a XV).

135.

Por cierto que conozco yo, en la calle donde elle,\cuatro doncellas en quien

Dios mas repartio su gracia que no en Melibeasgja&go tiene de hermosura es

por buenos atavios que trg®nedlos a un palo, jtambién dirés que es "gentil

La Celestina. Tragicomedia de Calisto y Melil{gaXV)

136.

Y la otra condicién es que lo engendrado tengatanbis propia, y no esté
fincado en aquello de que se engendra; y por éstbello, aunque se engendre
de la cabeza, no es su hijo, porque esta fincaddl&ny los pimpollos de los

arboles no son sus hijos, porque estan fincadad &rbol; y si los llaman hijos

es por semejanza y no por verddardin de nobles doncellgs. XV)

137.

De lo cual dize David en el psalmo: "Posiste téoraenlas aguas, el cual non

passaran nin se bolveran para cobrir la tierra".aBsi, que _si non cubren la
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tierra es por mandamiento de Dios, mas non poradfuatado de Astrologia

(s. XV).

138.

Por qualquiera d'estas dos es razon de dessedalgue puede Dios fenescger y

tanbién dar. Por ende quiero dezir,donzella de werida, que_si vos desseo

seruir es por no perder mi viaLibro de las veynte cartas e quistio{esXV)

139.

Mas el yerro de vuestra hermana Flérida ¢qué diwé?fuera razén de

perdonalla. Y _si yo la perdono es por el gran vde®don Duardgsjue vos digo

gue jamas vi cavallero que mejor me pareciessdiycebien de punar de vengar

su linaje.Primaledn(s. XVI)

140.

iO, sandia de mi!, ¢y qué pienso? Que si yo amatia & por el su gran valgr

cavallero tan preciado cierto era que no se aviaadar comigo. ¢ Y qué mas
bienaventuranca quiero yo que solamente amalle ggawérlo todos los dias de

mi vida?Primaleon(s. XVI)

0 poema. Prosificado en nuestro ejemplo. Sobreolpasicion de infinitivo, véanse los ejemplos 132,
133y 134.
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141.

Cata que lo que de Dios estuviere ordenado se hadp que Dios hiziere o
permitiere, hemos de humillar la cabeca y subjeutastra voluntad. Pues si es

cosa que Dios haga, nunca sera sino para nuestipybsi Dios la permite, es

por algun por qué gue no alcancan los entendingemionanos a escudrifiar sin

errar. Comedia llamada Florinea, que tracta de los amodes buen duque

Floriano con la linda y muy casta y generosa Bealige] (s. XVI)

142.

Y se puede creer que el mismo tiempo tomara estduaon, pues no siendo
estables las cosas, si las minas se van empoldecise iran abandonando y
cerrando, y la mita de suyo volvera a descrecéaissninas se enriquecen, daran
para Indios voluntarios, y el minero trabaja mast@so con gente voluntaria, y

si busca la mita, es por la pobreza de la niaditica indiana(s. XVII).

143.

Porque en el tiempo que he estado entre turcomanjoidios y griegos, he visto
su total perdicion por tratar con angeles malosjegpués que estoy entre
catélicos ha permitido Su Divina Majestad que yo/ahgadecido tantas

persecuciones por malas artes, que si tengo vigemreR inmensa bondad de

Dios. Vida y trabajogs. XVII).
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144.

Para haver de fortificar las cosas dentro de la enarreparos, los quales son
muy differentes de los que se hazen en las obrézsdés, porque las avenidas
no son ordinarias como son las holas de la mardgquda ni noche no cessan, y
por esto rompen quanto delante de si hallan.Masrneste haze assi, porque la

mar es sossegada y quieta, y si ella se muevereapsa de los vientos, que le

hazen hazer a fuerca el movimientms veintian libros de los ingenios y

maquinas de Juanelo Turriar{e. XVII).

4.3.4. Conclusion

El esquema oracionaSi + [variable] + es + preposicion + [variable
sintagmética] experimenta una evolucion diacronica analoga adestrucciones del
tipo Si...es porqueya que en realidad se trata del mismo molde coatdio de
significacién, del que las oraciones del tib..es porqueson una variante que no
establece una oposicion significativa alguna. Unigate se produce una alteracion en
la variable que constituye el término de la preqidsi postcopular en atenciéon a su
naturaleza sintagmatica u oracional. Por lo taeto,un primer primer estadio, un
sintagma nominal de tipo anaforico —‘la razon’,ckusa’- actia referencialmente sobre
un segmento anteriola razén es porEn la segunda etapa, una oracién introducida por
si se convierte en el referente de este sintagma rm@mféon dos posibilidades
significativas: expresion de la hipotesis o dedadicion:si...esto es porSe suma a
estos el valor intensificador. Finalmente, se snprel sintagma nominal anaforico al

tiempo que se hace necesaria la pérdida de la sigéelo la oracion condicional; surge
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un nuevo signo oracional que ya no significa nidicidn ni hipétesis alguna, sino
énfasissi...es porEn cuanto a la cronologia de la gramaticalizad&gconclusiones a
las que hemos llegado en el caso de las oracioglepd Si...es porqueson aqui

igualmente validas (8 4.2). El cambio linglistieoisicia ya en el latin y la estructura

se consolida en la escritura (mucho antes en lalad) a partir del siglo XV.
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5. Conclusiones generales

Frente a las corrientes tedricas predominantesntbudauena parte del siglo
pasado, el significado y su estudio reclaman uarlagstacado en las investigaciones
linglisticas actuales. Con demasiada frecuencisiglaficacion ha quedado fuera del
ambito del analisis de las lenguas y ha sido idael#io hasta soslayada- en ciencias con
las que mantiene una relaciéon, cuando menos, taiajecomo la psicologia o la
filosofia. Sin embargo, el andlisis del significattwm debe abordarse desde un punto de
vista légico, conceptual o referencial. El sigrafio es puramente linguistico, tanto
como la fonologia, la morfologia, la sintaxis @lamatica textual. En consecuencia, la
significacion pertenece al plano histérico del lesjg y no se confunde con la
designacion (plano universal) ni con el sentidarfplindividual).

Por otra parte, en la exploracion del significaalgplabra ha ocupado un lugar
preponderante y, sin embargo, la dimensién sigifia de la lengua va mucho mas
alla del espacio lexematico. La sintaxis, los estpge oracionales, también son
portadores de significacién linglistica; por ellodagar sobre las relaciones que
establecen entre si las palabras en el seno dad&wo no es otra cosa que entender la
sintaxis como el estudio de los moldes combinasasignificativos. La palabra cede su
lugar a la oracion como unidad fundamental del @laistérico de la estructuracion del
hablar puesto que la designacion concreta en ahopladividual se efectla,
precisamente, mediante enunciados que se ajustandaterminado modelo oracional
0, dicho de otro modo, es la oracion la que permite se generen infinitos enunciados
en los actos de habla concretos. Metodolégicamesdts hecho implica que los
esquemas oracionales son estructuras abstractasegpeeden concretar en infinitos

enunciados pero que mantienen en todo momentoémtiédd significado combinatorio,
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independientemente del significado particular de imidades que las integran.
Asimismo, la lengua debe poner a disposicion de Hablantes un inventario de

elementos procedimentales que les posibiliten zaalilas operaciones que

comunicativamente precisen. Estos operadores dendntica procedimental pueden
tener naturaleza flexiva, pueden estar relacionadasel orden de las palabras, con la
entonacion o pueden ser simples operadores lilcesjo en el caso de las

construcciones del tipSi...es porque

La estructura que hemos estudiado en esta tesish esgno oracional que
significa intensificacion. El énfasis se consiguediante la combinacion de tres
operadores, marcadores de significacginesy por / porque Este esquema oracional
impone una serie de restricciones a los signosqgaesusceptibles de ocupar los huecos
funcionales que los tres operadores abren per@mbargo, el resultado final siempre
es el énfasis, mas all4d del significado particarlos elementos que integran la
estructura.

Desde el punto de vista sintactico, las constrimasodel tipoSi...es porque
comparten una serie de caracteristicas con otrse aie oraciones enféticas, las
oraciones ecuacionales. En primer lugar, se tratesdguemas de intensificacion que
permiten la focalizacion de un segmento oracionqlig se construyen a partir de una
oraciéon de caracter no enfatisalia sangre de la herida / sangre era lo que sddda
herida (ecuaciona); estudio porque quiero / si estudio es porque quiésio..es
porqug. En segundo lugar, ambas estructuras tienen urelesguripartito:foco + ser
+ oracion de relativg en el caso de las ecuacionalesyrgcion introducida por el
transpostor ‘si'+ ser + oracion introducida por el transpositdporque’ en el caso de
las construcciones que se han analizado aqui. AgJeehdsegmento postcopular no

permite su sustitucion por el neutep por lo que no desempenfa funcion de atributo. Por
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su parte, el verbserse presenta |éxicamente vacio y no funciona cadpala entre un
sujeto y su atributo.

Sin embargo, entre las oraciones ecuacionales yédadipo Si...es porque
también existen profundas diferencias que haceregtas no puedan ser consideradas
como una simple variante de aquellas, sino comasigno oracional distinto. La
construccion que hemos examinado presenta un ngagdo de gramaticalizacién por
las siguientes razones: el verber esta fijado en la tercera persona del singular, si
posibilidad de flexién salvo la temporal. El ord#gl conjunto es fijo, la estructura no
permite movilidad en su seno. No se construyenurbeegmento relativo en posicion
postcopular, y las magnitudes que se sitlan a anmeltr®mos deser no son
equiparables ni funcional ni semanticamente. Unrag®@ negativo anula la
construccion enfética si se ubica en un lugar inatachente anterior al que ocupa el
verbo copulativo; en una oracion corsiono tienen hijos es porque no quienem se
produce la neutralizacion del valor intensificadoosa que si se aprecia gntienen
hijos no es porque no quieran (sino porque Lg construccion requiegue detras del
verbo copulativo aparezca un término de preposidéncaracter nominal, bien sea
sintagmatico o, como es nuestro caso, oracionauéexige obviamente la presencia
del transpositoque Por tanto, una estructura del tifo..es porqueupone un caso
particular de las muchas variantes que puede perseh esquema generdi +
[variable] + es + preposicidon + [variable] Finalmente, resulta necesario que el verbo
gue aparece en el segmento introducido por el dpesano proyecte la accion hacia el
futuro, desde el tiempo o desde el modo empleaai@ gQue la oracidon conserve su
significado:Si volvieraseria porque me habria quedado sin din@or condicional).

Semanticamente, hemos defendido que la oraciom esgno complejo que, al

igual que la palabra, consta de un significantee yud significado —recuérdese que el
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significado es puramente linglistico, pertenecelaho histérico de la lengua-. De
acuerdo con Coseriu, las oraciones son portaderas gignificado de tipo estructural,
gue es independiente del significado Iéxico deslgros particulares que la forman, si
bien este significado selecciona los elementogiatdes del esquema y sus modos de
relacion; por tanto, estudiar la estructura, ldasiis de una oracion, es tanto como
analizar la manera en que las palabras se combmahseno de un molde significativo
determinado.

La oracion como forma de significante es una irardd de esquema, un
conjunto degporocedimientogjue sirve de soporte a la relacion semantica ac@sn los
signos que formaran parte de ella por las caratitsa$ semanticas y sintagmaticas de
estos. Las del tipdi...es porqueconstituyen un tipo particular de invariante que
significa intensificacién, y pueden presentar nplés variantes en funcion de la
relacibn semantica que se quiera establecer esgehdo segmento de la construccion:
si camino todos los dias es (por, porque, paracda,..) Si esto es asi, existe una serie
de elementos en la lengua especializados en @saelaciones de los signos simples,
palabras, cuando se integran en los signos comsplej@ciones. Estas marcas de
semantica procedimental se imponen siempre solwesignificados particulares y
pueden ser de muy diversa indole: morfemas, indreadprosédicos u operadores
libres, entre otros. Las construcciones del ®0.es porquestan construidas sobre
tres operadores, responsables del significado glddda oracidn; sorsi, esy por /
porque Los tres son necesarios, es decir, no se puedeipdir de ninguno de ellos sin
gue el esquema se resienta. Sin embargo, el tedeegtbos presenta un nivel de fijacién
en la estructura menor que el de los anteriorestpupie conserva su valor semantico
como operador oracional -al contrario sie que lo pierde completamente- y pueden

aparecer en su lugar diferentes elementos (preposg o relativos adverbiales)
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dependiendo de la relacion semantica que se gesteblecer entre el primer y el
segundo segmento oracional.

Desde los presupuestos metodoldgicos de la sermarmimposicional, se ha
examinado el significado de las construccionestigel Si...es porqueéomando como
premisa que la estructura sintactica de la ora@drgrden y combinacion, contribuyen
decisivamente a la interpretacién de su significdeananera regular y sistemética. La
conclusién que hemos obtenido es que entre losepwentos que integran la oracién
existe una relacion de tipmonjuntivq esto es, dos proposiciones simples se enlazan
para formar una compleja, que solo sera verdadesmbién lo son las proposiciones
simples que la integran.

A lo largo del tercer capitulo hemos abordado eihcepto de la
gramaticalizacioncomo mecanismo mediante el cual un elemento |éaguiere
valores gramaticales, o una palabra gramaticalrarpata una transformacién que la
lleva a convertirse en un elemento mas gramatigal &a gramaticalizacion tiene
implicaciones en todos los niveles de la lengua; esnbargo hemos prestado una
atencion preferente, dadas las caracteristicasionedes del elemento que se
gramaticaliza, al nivel semantico y sintéctico.diceonalmente, los estudios sobre los
procesos de gramaticalizacion se han centradacoasexclusividad en el &mbito de la
palabra, para la que se ha sefialado una serie cBnis®0s 0 procesos implicados en
dicha evoluciéon desde lo léxico hacia lo gramatiddemos extrapolado estos
mecanismos al ambito oracional, y hemos estudias@epercusiones en una estructura
del tipo Si...es porque Desde el punto de vista semantico, un proceso de
gramaticalizacion implica ddlanqueosignificativo de elemento que se gramaticaliza, es
decir, una pérdida de significado o, desde otroulngun enriquecimiento de su

significacién con valores de tipo gramatical o disovo (sea como fuere, si este hecho
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no va acompafado de una modificacion funcionalsigpio que se gramaticaliza, el
cambio seméntico no es un indicador suficiente @e lq gramaticalizacion esta en
marcha en la lengua). Una estructura del 8po.es porqusupone la pérdida del valor
condicional o de hipétesis del transposipra su vez, el verbser se ve despojado de
toda caracteristica significativa y, finalmentectanbinacion de estos doperadores
-por tanto elementos puramente gramaticales yato jaon el transpositor causal
produce un signo oracional que significa énfasdependientemente de los contextos o
ambitos en los que pueda aparecer, esto es, dentidos concretos que adquiera en el
habla. En consecuencia, nos situamos ante un femd® naturaleza semantica y no
pragmatica puesto que el esquema oracional de@ssaruccion pertenece al plano de
la lengua, no al del enunciado, a pesar de quécivadlmente fenébmenos como la
atenuacion o el refuerzo se han abordado en l&itiga actual desde el punto de vista
pragmatico y no semantico. Asi pues, una oracibtigeSi...es porques el resultado
de un proceso de gramaticalizacion no porque lasriemtessi y es se hayan
desemantizado sino porque se han “degradado” gorate simples operadores,
marcadores de funcidn oracional, indices de siatfon. De entre las motivaciones de
la gramaticalizacion semantica hemos sefialado doores expresivos, de indole
psicolégica, como los responsables de la ampliad&nparadigma de los elementos
gue expresan énfasis en espafiol. Por otro laddede#dsdmbito de la sociolinglistica
hemos concluido que el uso de las construccionéstipe Si...es porquepara
intensificar una parte del discurso seria mas pradimenos en su origen, del registro
oral y no tanto del ambito escrito. Por ello, emladida en que las construcciones del
tipo Si...es porquese integraron ercontextos que suponian un mayor grado de
informalidad, la variante linglistica se alejé ndés prototipo hipotético-condicional, y

entonces la variacion desembocé en un cambio Btigdila responsabilidad del cual
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habria que atribuirla, en consecuencia con lasyastps labovianas, a grupos de menor
jerarquia social.

Un aspecto fundamental de la gramaticalizacionagiepiiere mayor relevancia
si cabe cuando se estudian los signos oracionaled de la frecuencia de uso. La
frecuencia de uso tiende a debilitar la fuerza swice de una construccion del tipo
Si...es porquea causa de lhabituacién proceso por el cual el esquema sintactico deja
de responder al mismo nivel bajo un estimulo rdpetCuando se incrementan las
condiciones de frecuencia, los componentes indaletu pierden su capacidad de
asociacion con otros elementos del mismo paradigyeg. el transpositosi deja de
significar condicion o hipétesis; de la misma mane&l verboser se convierte en un
mero operador, completamente desemantizado y tibeta sus funciones predicativas
ya que no enlaza un sujeto y un atributo. En coadidm -junto corpor o porque se
consolida un signo oracional que, evidentemente,mualificado su constituciéon
semantica hasta pasar a engrosar el conjunto deel@mmentos con significado
intensificador en espafiol.

Sintacticamente, el mecanismo mas importante destdos que generan un
cambio en este nivel a lo largo de un proceso dengticalizacion es el reanalisis:
determinado signo se reinterpreta de manera queasni®s formales y relacionales se
ven alterados. Se suelen destacar cuatro caréicesidasicas de las modificaciones
estructurales que definen el reandlisis:d&scategorizaciér{(paso de una categoria
superior a otra de rango inferior), la modificacidel alcance de la forma que se
gramaticaliza, la reducciébn de swovilidad sintactica y, finalmente, su
morfologizacion Por lo que respecta a la primera caracterisitajna oracioén del tipo
Si...es porquda conjunciénsi se ha degradado desde el nivel de los transpasitore

oracionales al nivel de los operadores de sigmiticaenfatica, aquellos que guian al
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interlocutor hacia la correcta interpretaciéon deennnciado. Por su parte, el vedsr
ha perdido las propiedades que lo identificabanacariembro de la categoria verbal:
fijado en la tercera persona del singular, sinlplidad de concordancia en plural y sin
flexion —salvo la variacion temporal-. Ademas, yaume un sujeto y un atributo, puesto
gue no resulta posible sustituir el segmento intcatb por la conjuncién causal
mediante el neutrto. En si, la descategorizacidén se inicia en el nivel depasbras
gramaticales (conjuncién) y acaba en el de las agieisl mas gramaticales adn
(operadores procedimentales). En el verbo ser,asee mle lo lexematico (verbo) y
finaliza de nuevo en el rango de los operadordalipes morfeméticas).

La segunda de las -caracteristicas fundamentales rdahalisis, la
morfologizacion, choca en el caso de las constones del tipdSi...es porqueon la
propia naturaleza del signo objeto de analisisrd&ion. Los tres operadores basicos de
la estructura no se pueden transformar en una dirgdamatical ligada pero resulta
evidente que entrsi, esy porque se ha producido un aumento extraordinario en la
cohesidn sintactica hasta el punto de que, si ipdiscamos de alguno de ellos o lo
sustituyéramos por algun otro, la oracion resuitaeria agramatical.

La modificacién de la movilidad sintactica suponge das palabras pasan a
ocupar un lugar fijo en la oracién; mientras langaticalizacion esta en desarrollo, los
elementos que se gramaticalizan gozan de ciertdlidam; caracteristica que se pierde
a la conclusion del proceso. En el caso de lastmmtsones del tip&i... es porqueel
operadorsi ocupa indefectiblemente la posicion inicial enolacion; no es posible
desplazar el segmento por él introducido hast&@lredo lugar, cosa que si permiten
las oraciones condicionales prototipicagy(al cine si me invitas; si me invitas voy al
cine) A su vez, el operada@ssiempre debe precedeparque ninguno de los dos tiene

movilidad sintactica dentro de la oracién, a difeia de los que ocurre en los
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enunciados ecuacionales, cuyo grado de fijaciérodkdn oracional es inferior, por lo
gue se trata también de estructuras menos grafimdas [0 que salia del suelo era
agua, agua era lo que salia del suelo, del suedoder donde salia agha

Por lo que respecta a la modificacion del alcantelas unidades que se
gramaticalizan, hemos comprobado como la espeatadiz desi y escomo elementos
al servicio de la seméantica procedimental suponaummento en su capacidad de incidir
sobre otras palabras. En concreto, se convierteaperadores de ambito oracional.
Dejan de relacionarse con otros elementos de smongaradigmasSi ya no incide
Unicamente sobre una proposicion para infundirleanacter hipotético o condicional,
del mismo modo quesno enlaza las dos partes prototipicas de unadoratiibutiva.

En suma, la gramaticalizaciéon de una estructuratigel Si...es porqueno
supone el descenso de la categoria gramaticalboracalguna otra de nivel inferior. Si
se modifica el comportamiento de algunos composentacionales, que ven alterada

sSu naturaleza:

1. El transpositorsi deja de funcionar como un nexo introductorio de una

condicion o de una hipotesis. Deja de ser, poptamnt transpositor.

2. El copulativo pierde sus caracteristicas cataelgs: Deja de ser, por tanto, un

verbo.

3. Siy esse convierten en operadores enfaticos, palabrafemdticas, meros

indices al servicio de la expresién de la intecadion.
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Finalmente, la fuerza analégica es la responsalde gde una forma
gramaticalizada aparezca en una estructura didirstquella en la que se origind, en
otro contexto. La analogia no supone necesariantemesaparicion de la construccion
desde la que parte el proceso de gramaticalizaCidmo se ha explicado, en origen, las
construcciones del tip8i...es porqueodian aparecer en contextos en los que, junto
con el valor hipotético-condicional original, podiderpretarse también un significado
enfatico (segundo estadio de evolucion diacroniEh)segmento formado pasy
porqueya guiaba la interpretacion del enunciado haciatensificacién, con lo que la

oracion resultante tenia, de alguna manera, dogisaylos:

seyendo casado con vna con quien non podria casadetecho & desque
muriese aquella casasse con otra con quien no thesse fazer: @i seyendo

biua la primera se caso con otrasto es porqguenostro que auia voluntad de

casar o porque cunplio el casamiento quanto enel fueadfa fue & non finco

por el (Las siete partidgs37)

La fuerza analdgica extiende la oracién a contestol®s que ya no son posibles
ambos significados y el matiz del énfasis estd bigiinido; el proceso de
gramaticalizacion de las construcciones del 8po.es porqueoncluye (tercer estadio
de evolucion diacronica).

En efecto, la hipbtesis que propongo en esta éssigue las construcciones del
tipo Si...es porquese desarrollan en el tiempo a lo largo de trepasta fases de

evolucioén diferenciadas:
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- 12 etapata razon + es + porque
- 22 etapafclausula condicional] + la razén + es + porque

- 32 etapaSi + es + porque

En un primer momento, los operadoesy porquese vinculan anaféricamente a
un sintagma anterior encabezado por un elementanabutel tipola razoén, la causa,
esta.. con una voluntad significativa claramente en#ati€n el segundo estadio
evolutivo, el segmento oracional formado psrporqueencuentra su referente en una
oracién anterior introducida paosi, que conserva aun los valores esenciales del
transpositor: se introduce una hipétesis o unaic@nd Aparecen juntos en el mismo
esquema oracional los significados condicional potdtico, de un ladogy el enfatico,
del otro. Por ultimo, la gramaticalizacién conclugen la vinculacion de los tres
operadores ahora ya con un uUnico significado: esificacién. La misma evolucion
diacrdnica es extrapolable al esquema ger&rales + por del que las construcciones
del tipo Si...es porqueonstituyen una variante. Puesto que en el casohgques
analizado el término de preposicion es una projisisubordinada, se requiere la
presencia del transpositgue que en combinacién con la propia preposiciérudar al
operador porque Sin embargo, si el término de preposicion tierstumaleza
sintagmatica, no oracional, no se hace necesanmesencia. A la luz del corpus que
hemos aportado y de los datos cronolégicos quesaehden de él, concluimos que las
estructuras del tip&i...es porqueson valor enfatico estan presentes en las primeras
etapas de evolucion del castellano. Con toda pilideadh, surgieron como recurso
expresivo en la lengua oral, y la gramaticalizagéninicié en el latin puesto que en
época clasica el traspositgirmanifestaba usos pseudo-condicionales que enfatizelb

significado aseverativo de la oracion hipotéticaondicional. La escasa presencia de
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construcciones del tip8i...es porqueon valor enfatico durante los siglos Xl y XIV
tiene que ver probablemente con que el uso decestas intensificadoras seria mas
propio del registro oral que de la escritura, dortleontexto y un mayor grado de
formalidad hacian innecesaria la modalizacion exaeafe los enunciados.

Para concluir, conviene tener presente que ested@pconstruccion funciona
también con el mismo valor enfatico aunque se pcalu variaciones en el lugar
ocupado por el tercer operador del esquema ordciOt@as preposiciones o relativos
adverbiales pueden sustituirpar /porque(8 1.3.3) y el significado intensificado del
conjunto no sufre alteraciones, independientemeptda relacibn semantica que se
quiera establecer entre el primer y el segundo setpre la construccion. Una oracién
del tipo Si...es porqueio es mas que un signo oracional o invariantédict que
puede presentar, eso siariaciones es decir, variantes de una constante que no

conducen, en ningun caso, a entidades distintas.
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