BERCEO 133 85-109 Logrofio 1997

SITUACION ECONOMICA DE LOS MONASTERIOS
BENEDICTINOS RIOJANOS TRAS SU INCORPORA CION
A LA CONGREGACION OBSERVANTE

Maiximo Diago Hernando*

RESUMEN

Los tres monasterios benedictinos que habia en la Rioja a comienzos del siglo XVI
eran instituciones con elevadas fuentes de ingresos. Para avanzar en el conocimiento de
la historia de estas comunidades mondsticas, en el presente trabajo se produndiza en el
andlisis de cudles fueron estas fuentes de ingresos durante el siglo XVI, cuando ya las tres
estaban incorporadas a la Congregacion benedictina observante. Se valora la impor-
tancia relativa de los ingresos en especie y en dinero, el régimen de explotacidn de las vi-
fAias y tierras de labranza, y la importancia de las explotaciones ganaderas. También se
da cuenta de si existian otras fuentes de ingresos peculiares, como por ejemplo los votos
de San Milldn. En conjunto se trata de determinar la solvencia econdmica de cada uno de
los monasterios, de cara a determinar su capacidad para albergar comunidades mds o
Menos numerosas.
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The three Benedictine monasteries that existed in Rioja at the beginning of the sixte-
enth century were very wealthy institutions. In order to advance in our knowledge of the
history of these monastic communities, the author pays attention in this article to the iden-
tification of their main sources of income during the sixteenth century, when they were al-
ready members of the Observant Benedictine Congregation. He gives account of the re-
lative importance of the money rents and of the payments in kind, and describes the way
the monastic land properties were exploited, and finally he pays attention to the involve-
ment of these monasteries in the pastoral economy. Other sources of income are also men-
tioned, like the so-called «votos de San Milldn». The main purpose of the article is to try
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to determine the economic capacity of these monasteries in order to guarantee the main-
tenance of a certain number of monks.

Key words: Monasteries. Monastic sources of income. Benedictine Order, Rioja.
Sixteenth Century

El obispado de Calahorra, que abarcaba en la Edad Media gran parte de las actuales
provincias vascas, fue un dmbito en el que se establecieron multitud de monasterios y con-
ventos durante los siglos medievales. Los principales fueron ubicados en el marco de la
actual comunidad auténoma de La Rioja, mientras que en el sector de las provincias vas-
cas integrado en el obispado proliferaron mucho mds las pequefias fundaciones, algunas
de las cuales dependieron en algiin momento de los grandes monasterios riojanos de San
Milldn de la Cogolla y Santa Maria de Néjera.

En concreto llama la atencién la gran cantidad de casos de Santa Magdalena que llegd
a haber en el obispado a principios del siglo X VI, la mayoria de las cuales estaban ubica-
das en las actuales provincias vascas'. Aparte de estos conventos de la Magdalena, en las
villas y ciudades vascas también se fundaron otros muchos establecimientos de érdenes
mendicantes, pero en conjunto a pesar de esta proliferacidn de fundaciones, el peso eco-
ndmico de las instituciones mondsticas de las actuales provincias vascas en el obispado de
Calahorra fue muy pequefio y asi nos lo contirman las cifras del reparto del subsidio del
afio 1541, que reflejan unos profundos contrastes en el potencial econémico de las 57 ca-
sas que contribuyeron en el mismo. La cantidad que a cada establecimiento le tocd pagar
entonces se calculé en funcién del valor de la hacienda que tenfa en el territorio del obis-
pado calagurritano, o tal vez de la renta que obtenfa de su explotacién, ya que el documento
no aclara bien este punto. Y por lo tanto la informacién ofrecida no permite estimar con
precision la capacidad econémica de aquellos monasterios que tenfan sus propiedades es-
parcidas por mds de un obispado. Este era en primer lugar el caso de algunos grandes
monasterios, situados fuera del obispado de Calahorra, que tenfan una pequefia fraccidn de
sus propiedades en lugares pertenecientes a éste, por las cuales se les hizo contribuir en
el reparto del subsidio, encontrdndose en esta situacién los monasterios navarros de Fitero,
Roncesvalles e Irache, y los castellanos de Las Huelgas de Burgos y San Juan de Ortega.
Muchos de los grandes monasterios riojanos igualmente tenfan parte importante de sus pro-
piedades fuera del obispado de Calahorra, sobre todo en Navarra y en el arzobispado de
Burgos, pero también en otros obispados, como por ejemplo el de Osma, donde Valvanera
contaba con propiedades. Y esta circunstancia obliga necesariamente a matizar las con-
clusiones que se pudieran extraer del andlisis de los datos del referido reparto de subsi-
dio, que han de ser considerados dnicamente como orientativos.

Pero al margen de matices, los referidos datos son contundentes a la hora de poner de
manifiesto que entre las més de cincuenta instituciones mondsticas existentes en el obis-

1. En el reparto de subsidio de 1541 entre los monasterios con bienes en el obispado de Calahorra se
mencionan nada menos que 1 casas de la Magdalena, en su mayoria de poca hacienda, y ubicadas en los si-
guientes lugares: Villarreal de Alava, Puebla de Arganzén, Elgoibar, Saja, Haro, Qjacastro, Ordufia, Motrico,
Miranda, Mondragén y Salvatierra. Vid. apéndice. Estos establecimientos acogian a mujeres pecadoras arre-
pentidas, que en sacrificio y para redimir sus faltas habfan elegido una vida de reclusién.
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pado de Calahorra en la primera mitad del siglo X VI sujetas a la obligacién de contribuir
en los subsidios eclesidsticos?, existian profundos contrastes en cuanto a su capacidad eco-
ndémica y, por derivacion, contributiva. En efecto habfa dos monasterios muy ricos, los de
San Milldn de la Cogolla y Santa Marfa de Ndjera; una docena de monasterios también
bien dotados econémicamente, pero muy distanciados de los anteriores, que eran los de
La Estrella, Valvanera, Cafias, Herrera, San Prudencio y Herce, y por fin una larga serie
de establecimientos de escasas rentas, muchos de ellos de historia mal conocida’. Y el con-
traste entre los 75.608 mrs. con que le correspondid contribuir a San Milldn de la Cogolla
y los 23 de Santa Marfa de Angosto o los 57 de la Magdalena de Villarreal, ya lo dice todo
sobre el alcance de estos contrastes por mucho que se quiera matizar el valor de estos
datos numéricos.

Dentro del conjunto de monasterios existentes en el obispado de Calahorra a princi-
pios del siglo X VI, los pertenecientes a la Orden benedictina eran a la luz de los datos
del reparto del subsidio en los que nos estamos basando las instituciones mondsticas de
mds peso econdmico, y s6lo a cierta distancia les segufan los monasterios jerénimos y cis-
tercienses. Eran tres, y de ellos s6lo el de Valvanera era superado en capacidad contribu-
tiva por algunos monasterios de estas dltimas érdenes, como el de la Estrella, el de Herrera
o el de Cafias. Pero los otros dos, San Milldn de la Cogolla y Santa Marfa de Nijera,
ocupaban una posicion de liderazgo indiscutido, como lo prueba por ejemplo que San
Milldn contribuyese con una cantidad més de cuatro veces superior a la que le corres-
pondié pagar al monasterio jerénimo de la Estrella, precisamente el miximo contribuyente
entre los monasterios no benedictinos.

Por lo tanto no cabe duda que presenta un enorme interés abordar el estudio de estos
tres monasterios desde la perspectiva de la historia econdémica, por tratarse de estableci-
mientos con unas fuentes de ingresos muy diversificadas, el andlisis de las cuales permite
entrar en contacto con multiples facetas de la actividad econémica y por supuesto también
de la realidad politica y social, en un marco geogrético por otra parte muy extenso, por tra-
tarse a su vez de casas con propiedades muy dispersas. Sin duda también los otros mo-
nasterios ofrecen interés, y esperamos en un futuro poder dedicarles atencién si la docu-
mentacién lo permite, para as{ posibilitar en una segunda fase el profundizar en los and-
lisis comparativos. Pero de momento hemos preferido centrarnos en aquéllos sobre los que
disponiamos de mds informacién, y que ademds presentaban una estructura econdmica
mds compleja. Y por ello hemos seleccionado para el presente estudio los referidos tres
monasterios benedictinos de la Rioja, que ya han sido objeto de estudios monogréficos,
en los que en algunos casos se ha prestado cierta atencién a la faceta de su historia eco-
némica’, No obstante hasta ahora no se han acometido estudios que se fijen como objetivo
prioritario analizar desde una perspectiva global las fuentes de ingresos de estos monas-

2. Creemos que aparte habfa algunas otras que, por las razones que fuesen, no contribufan en estos subsi-
dios, pero de momento no hemos podido clarificar suficientemente esta cuestidn,

3. Vid. en apéndice la relacién de las cantidades aportadas por cada monasterio en el reparto del subsido,
ordenadas de mayor a menor.

4. Las principales aportaciones bibliograficas sobre la historia de los monasterios riojanos medievales las re-
cogemos en nuesiro articulo «Los sefiorfos monisticos en la Rioja bajomedieval. Intraduccion a su estudio», Berceo,
131 (1996), pp. 85-107. A las obras alli citadas habria que afiadir para época moderna, J.L. SAENZ RUIZ OLARDE,
San Milldn de la Cogolla. Historia econdmica, administrativa y social en la época moderna, Pamplona, 1991.
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terios, y mucho menos establecer comparaciones entre la situacién de cada uno de ellos.
Para época medieval las fuentes conservadas practicamente no permiten llevar a cabo con
éxito esta tarea, porque desafortunadamente los monasterios riojanos no se incluyen en el
documento del afio 1338 que ofrece un panorama global sobre la situacién econémica de
un importante nimero de monasterios benedictinos castellanos®. Pero en contrapartida para
comienzos de la Edad Moderna si que comienza a disponerse ya de documentacién que
permite llevar a cabo andlisis globales de este tipo, aunque por supuesto no en las condi-
ciones éptimas que serfan deseables.

En concreto una parte importante de esta documentacién procede de los fondos de la
Congregacidn observante de San Benito de Valladolid a la que desde principios del siglo
XVI quedaron incorporados los tres monasterios benedictinos riojanos. Y por ello con-
viene antes que nada hacer una breve referencia a las consecuencias que para estos mo-
nasterios, y en particular para su situacién econémica, tuvo su incorporacién a esta
Congregacion.

La consolidacién de la reforma observante y sus consecuencias en el terreno econémico

Aunque no disponemos apenas de fuentes documentales que nos informen en detalle
sobre la situacion econémica de la mayorfa de los monasterios castellanos en el siglo XV,
sabemos por indicios que ésta sufrié un importante deterioro, no tanto porque la coyun-
tura econdémica en general resultase desfavorable, sino mds bien porque hubo un gran
desorden en la gestidn, y sobre todo porque la generalizacién de la practica del nombra-
miento de abades comendatarios privé a muchas instituciones mondsticas de una parte sus-
tancial de sus rentas, que iba a parar a manos de los referidos abades, siempre absentis-
tas y en muchos casos residentes en la propia Corte romana.

Los monasterios riojanos también sufrieron los efectos negativos de la préctica del nom-
bramiento de abades comendatarios, aunque no se conoce en detalle quiénes fueron los be-
neficiarios de estos nombramientos y durante qué perfodos de tiempo estuvieron percibiendo
las rentas®. En cualquier caso para acabar con las situaciones irregulares a las que tanto el
nombramiento de abades comendatarios como la asignacién de rentas privativas a los
abades habia dado lugar, los Reyes Catélicos se esforzaron por dar un decidido impulso
al proyecto de reforma de los monasterios benedictinos castellanos, que ya se habia iniciado
en los reinados anteriores, e incluso remontaba su origen al momento de la fundacién del
monasterio de San Benito de Valladolid en tiernpos de Juan I, ya que fue esta tltima co-
munidad mondstica la que mds alentd la referida reforma a lo largo de todo el siglo XV.

Pese al decidido apoyo prestado por los Reyes Catdélicos al proyecto reformador, en
los monasterios riojanos, y en general en todos los de Castilla, se tropezé con grandes

5. Vid. I.J. GARCIA GONZALEZ, Vida econémica de los monasterios benedictinos eun el siglo XIV,
Valladolid, 1972. Y S. MORETA VELAYOS, Rentas mondsticas en Castilla. Problemas de método, Salamanca,
1974,

6. Proporcionamos algunos datos inéditos de cardcter muy parcial, referentes a los monasterios de San
Milldn y Santa Maria de Nijera, en «La reforma de los monasterios riojanos en tiempos de los Reyes Catélicos»
Hispania Sacra, 90 (1992), pp. 673-5.
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dificultades para imponer la reforma, segtin tuvimos ocasién de poner de manifiesto en un
trabajo anterior. Pero finalmente Fernando el Catélico ya en los dltimos afios de su vida
consiguié ver realizado el deseo de incorporar definitivamente a la Congregacion obser-
vante los dos principales monasterios benedictinos de La Rioja, el de San Millan de la
Cogolla y el de Santa Marfa de Néjera, mientras que el de Valvanera se incorporé algo
mds tarde, ya durante el reinado de Carlos I".

Las consecuencias que la adopcién de la reforma observante tuvo en los monasterios hay
que buscarlas preferentemente en el terreno de la organizacién de la vida mondstica, pues en-
tre otras cosas conllevd la imposicién de un régimen de rigurosa clausura que propiciaba otra
forma de espiritualidad, pero sin duda alguna también las tuvo en el de la gestién econémica
de sus haciendas, porque a rafz de la implantacién de la reforma se impuso el régimen de
mesa comun, que implicaba el que en adelante ni el abad ni ningtin otro miembro de la co-
munidad mondstica pudiesen disponer de rentas propias, como hasta entonces las habfan te-
nido. Y ademds la consolidacién de la Congregacién observante llevé a que en adelante la
fiscalizacion de la gestién econémica de los distintos abades y otros monjes con atribuciones
en la misma se llevase a cabo con mucha mayor regularidad y rigor, porque desde los pro-
pios 6rganos de gobierno de la Congregacién se propicié el envio cada cierto tiempo de vi-
sitadores que examinasen las cuentas de los distintos monasterios incorporados a la misma.

De hecho una vez culminado el proceso de reforma se impuso la necesidad de sa-
near la economia de la mayorfa de los monasterios, que en la etapa anterior habfa sufrido
un grave deterioro debido a las sangrias que habian representado las salidas regulares de
rentas hacia las arcas de los abades comendatarios?, y a que los conflictos internos plan-
teados en muchos monasterios entre quienes eran partidarios de la reforma y quienes se
oponian a ella generaron una situacién de inestabilidad que propicié que muchos de los
usufructuarios de bienes mondsticos dejasen de pagar con regularidad las rentas y censos
a que estaban obligados®.

Las fuentes documentales disponibles no permiten seguir con un minimo de detalle el
proceso de superacin de estas dificultades por parte de los monasterios una vez que

7. Para mds detalles vid. nuestro articulo «La reforma de los monasterios riojanos...»

8. También la asignacidn de rentas a abades perpetuos a cambio de que consintiesen la implantacion de la
Observancia conllevé serios trastornos. El ejemplo més claro lo tenemos en Valvanera, dado queen 1523 se llegé
aun acuerdo con el abad perpetuo Don Pedro Herndndez de Anguiano, quien a cambio de consentir que el mo-
nasterio se reformase y uniese a la Congregacién observante, exigié que durante el resto de su vida continuase
usufructuando los bienes y rentas pertenecientes a la mesa abacial. Y este abad no murié hasta 1536, por lo que
durante bastantes afios los bienes que quedaron para el sostenimiento del presidente, religiosos y familiares
que conformaban la comunidad reformada resultaron insuficientes, y segiin alguncs testigos hubo que recurrir
para hacer frente a las necesidades a la venta de gran parte de los ganados mayores y menores propiedad del mo-
nasterio. Tomamos estas noticias de un interrogatorio de testigos, en AHN, Clero, leg. 3174. Sobre los proble-
mas que se plantearon en los otros monasterios con los abades perpetuos vid. nuestro articulo «La reforma de los
monasterios...».

9. Algunas referencias a esta cuestién en nuestro articulo «La reforma de los monasterios...» La situacién
de deterioro en la gestién econdmica de monasterios como el de Santa Maria de Ndjera llevé al rey Fernando
el Catélico incluso a enviar comisionados, que se hiciesen cargo de la adwinistracién econémica de esta insti-
tuci6n hasta que la situacién se normalizase. Y asf por ejemplo el licenciado Galindo, enviado en marzo de 15 10,
estuvo encargado de recaudar las rentas mondsticas najerenses durante mds de un afio en calidad de gobernador.
Referencias a su gestién en AHN, Clero, libro 5867.
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quedaron consolidados como comunidades reformadas incorporadas a la Congregacién.
Pero, como hemos apuntado, ésta dispuso en varias ocasiones realizar visitas a sus mo-
nasterios para fiscalizar la gestién econdémica realizada en cada uno de ellos y evaluar
las posibilidades de los mismos para garantizar el mantenimiento de un determinado ni-
mero de monjes. Y gracias a ello contamos con unas fuentes de informacién muy valiosas
para el conocimiento de la situacién econémica de los monasterios benedictinos riojanos
a mediados del siglo X VI, de las que para fechas anteriores no se dispone. Evidentemente
se trata de fuentes incompletas, que ademds en ocasiones proporcionan una imagen deli-
beradamente deformada de la realidad. Pero al menos ofrecen algunos elementos de re-
ferencia significativos, que permiten aventurar valoraciones, y por ello nos hemos pro-
puesto acercarnos por primera vez al andlisis de las bases econdmicas de las institucio-
nes mondsticas riojanas a comienzos de la Edad Moderna utilizando esta documentacion,
en espera de que nuevos hallazgos documentales permitan en el futuro enriquecer nuestra
percepcién de esta realidad tan huidiza.

L- MONASTERIO DE SAN MILLAN DE LA COGOLLA

San Milldn de la Cogolla continuaba siendo en el siglo XVI uno de los principales mo-
nasterios benedictinos de Castilla, sélo superado claramente en capacidad econémica
por el de Sahagiin y a algo menos de distancia por el de San Salvador de Ofia, a juzgar por
las contribuciones que realizaban los distintos monasterios a los gastos comunes de la
Congregacion, y que solian ser fijadas en funcién del potencial econémico de cada uno de
ellos", y por otras noticias documentales que nos informan sobre estimaciones de rentas
de varios monasterios en un mismo afio". Y dentro del obispado de Calahorra San Milldn

10. Las principales que hemos utilizado son las siguientes. Una evaluacién de ingresos de los distintos mo-
nasterios, y breve relerencia al estado de los mismos, efectuada en el verano de 1542 por varios monjes comi-
sionados por el abad de la Congregacidn, fray Diego de Sahagiin. En AHN, Clero, leg. 7722. Una estimacién fe-
chada en 1563 sobre las rentas y aprovechamientos de varios monasterios, con indicacion de los acuerdos to-
mados por la Congregacién sobre el ndmero de monjes que ha de mantener cada uno de ellos, de acuerdo con su
solvencia econdmica. AHN, Clero, leg. 7730. Informe completo sobre el estado de varios monasterios, efectuado
por visitadores nombrados por la Congregacién en mayo de 1565. Es bastanie completo para San Milldn de la
Cogolla y algo menos para Valvanera, pero no aporta datos sobre Santa Maria de Ndjera. AHN, Clero, leg. 771 1.
Aparte de esta documentacidén, que procede del fondo de San Benito de Valladolid, también aportan datos par-
ciales diversos tibros y legajos de los fondos de los monasterios riojanos en AHN.

11. Hemos consultado varias relaciones de repartos de impuestos por los capitulos de la Congregacién en
diversos afios de principios del siglo XVI, en AHN, Clero, leg. 7728. En todos ellos a los monasterios de Sahagiin
y San Salvador de Ofia les tocd contribuir més que al monasterio de San Milldn de la Cogolla, y a éste siempre
menos que al de Santa Marfa de Ndjera. Los datos de repartos de impuestos entre los distintos monasterios de
la congregacion en varios afios de las décadas de 1510 y 1520 los recopilamos en cuadro del apéndice. Hay un
monasterio, el de San Martfn de Santiago, al que en unos repartos le correspondié pagar mds que a San Milldn
y en otros menos. En este monasterio en 1527 habfa un abad y 24 monjes, y se estimaba que entonces rentaba
mds de un millén de mrs. Segiin relacion de visita consultada en AHN, Clero, leg, 7.728.

12. Por ejemplo, segiin estimaciones del afio 1563 la renta de Sahagiin alcanzarfa 4.656.877 mrs. y la de
sus prioratos 778.000 mrs, La renta del monasterio de San Salvador de Ofia serfa de 2,625,975 mrs. y la de sus
prioratos de 883.029 mrs. La de San Milldn de la Cogolla de 2.604.318 mrs. La de San Benito de Valladolid de
2.416.342 mrs. La de San Martin de Santiago con prioratos de 2.146.564 mrs. Y la de Santa Maria de Néjera
de 2.060.942 mrs. Las rentas del resto de los monasterios estaban todas por debajo de los 2 millones,
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despuntaba indiscutiblemente como el monasterio con mayor capacidad econdémica en
todo su territorio, muy por encima de Santa Marfa de Ndjera, que era el que le segufa en
importancia, y del resto de los monasterios, tanto benedictinos como cistercienses, jero-
nimos y de otras érdenes, todos los cuales tenfan unas rentas bastante inferiores a las de
los dos primeros, a juzgar por los datos del reparto de subsidio de 1541, ya que frente a los
75.608 mrs. con que le toco contribuir a San Millén, Santa Marfa de Najera aporté sélo
43.264, y las cantidades con que contribuyeron los que seguian en importancia eran muy
inferiores, concretamente 17.936 mrs. para los jerénimos de La Estrella o 13.358 para
los benedictinos de Valvanera.

Pero a pesar de destacar de forma tan indiscutida sobre el resto de comunidades mo-
nisticas del obispado por su capacidad econémica, San Milldn ya no era en el siglo XVI
la floreciente comunidad que habia sido en el pasado. En concreto llama la atencién ad-
vertir que en 1565 el monasterio sélo acogfa 27 monjes conventuales, aunque aglutinaba
a un conjunto de personas mucho mds numeroso, en el que entraban 14 familiares, 12 pas-
tores, 38 mozos y 14 muchachos, distribuidos entre la casa principal y las granjas. En con-
secuencia era bastante mds numeroso el personal laico al servicio del monasterio que el
grupo formado por los monjes profesos, que sin duda se puede considerar como relativa-
mente poco nutrido, en relacion incluso con las propias previsiones de la Congregacién
benedictina observante. En efecto, segiin el memorial de estados de 1a Orden de 1563 consta
que la Congregacién habia dispuesto entonces que de momento en el monasterio hubiese
30 monjes, para asf poder destinar cada afio a obras 2.000 ducados, y mds si m4s dinero
sobrase después de asegurado el sustento de los monjes, a efectos de as{ poder acelerar
el proceso de realizacion de las obras. Pero para después de acabadas las obras se habia
acordado que el monasterio llegase a albergar hasta 50 religiosos, de los cuales 35 fue-
sen conventuales y 15 colegiales, es decir, estudiantes que se formasen en el colegio que
allf se pretendfa establecer. Y también se habfa dispuesto que los monjes que estaban en
San Milldn de Suso y en San Miguel de Pedroso se redujesen al monasterio de San Milidn
de Yuso, con tal que a San Milldn de Suso fuesen a decir misa, al menos los dfas de fiesta,
dos religiosos anctanos, y en la ermita residiesen de ordinario un donado de buena fama y
un anciano™.

Desconocemos si estas previsiones sobre llegar a reunir en San Milldn una comuni-
dad de 50 monjes en la que hubiese 15 colegiales se verfan cumplidas, o incluso desbor-
dadas, pero lo que parece pricticamente seguro es que durante la primera mitad del X VI,
a pesar de tratarse de un monasterio con un importante patrimonio, la comunidad mo-
ndstica mantuvo relativamente reducidos sus efectivos, en parte forzada por la imperiosa
necesidad de atender gastos de inversién en infraestructura.

Al elegirlo como sede para la instalacién de un colegio las autoridades de la
Congregacién estaban demostrando, sin embargo, su confianza en la solvencia econémica
de esta casa, y de hecho las referencias concretas de que disponemos demuestran que se

13. El texto de estas disposiciones de la Congregacién del afio 1563 lo hemos consultado en AHN, Clero,
leg. 7730. En lo que respecta a San Milldn también se dispuso que los cuerpos de los infantes de Lara y de la
reina, que estaban en San Milldn de Suso, se trasladasen en el plazo de cuatro afios a San Milldn de Yuso, «por
parecer que estardn allf con mds antoridad».
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trataba de un monasterio con importantes fuentes de ingresos, que eran, no obstante de una
enorme complejidad, variedad e importancia desigual.

Como la prictica totalidad de las instituciones mondsticas de la época, San Milldn con-
taba en el siglo XVI con dos grandes partidas de ingresos, una la que agrupaba los ingre-
sos en dinero y otra la que agrupaba los ingresos en especie. La importancia relativa de
cada una de ellas no era sin embargo fija, sino que oscilaba en funcién de multiples fac-
tores, y ademds en los rendimientos de cuentas en que con frecuencia nos basamos para
valorar la importancia relativa de estas partidas a veces podia ocurrir que la de los ingre-
sos en dinero apareciese sobrevalorada al incluirse en ella el producto de algunas de las
ventas de cereales u otros productos procedentes de la explotacién directa del patrimo-
nio o del cobro de rentas en especie. En este sentido tampoco hay que otorgar demasiada
importancia a esta diferenciacién entre ingresos en dinero e ingresos en especie, ya que en
dltima instancia el monasterio en funcién de sus necesidades concretas podia alterar el
equilibrio entre ambas partidas, al proceder a la comercializacién de una parte més o
menos elevada de sus ingresos en especie.

La documentacién utilizada no permite identificar con precisién cudles eran los dis-
tintos capitulos que conformaban la partida de ingresos en dinero del monasterio, pero
en principio cabe presumir que en su mayoria se trataria de cantidades obtenidas a cam-
bio de la cesién en arrendamiento de propiedades o derechos. A este respecto cabe pre-
guntarse si los arrendamientos en que se exigfa el pago de la renta en dinero fueron pre-
feridos para determinado tipo de propiedades o derechos, y aquéllos en que se exigfa el
pago en especie para otros. A la luz de los datos disponibles no se puede dar una respuesta
taxativa, pero si resulta posible advertir ciertas tendencias, y as{ tenemos que algunos
derechos como por ejemplo el de los votos de San Milldn, que se percibfan a lo largo y an-
cho de la geografia castellana, eran siempre arrendados por dinero', y del mismo modo
los derechos de percepcién de diezmos también se acostumbraban a ceder a cambio de
percibir una cantidad fija en dinero antes que en especie'®,

Sin duda San Milldn era el monasterio riojano con mayor patrimonio fundiario, a juz-
gar por las elevadas rentas en especie que obtenia cada afio, aunque parte de éstas proce-
dfa de arrendamiento de molinos y en determinados momentos quizéds también de diez-
mos. Combinaba ademds como era habitual la explotacién directa de una pequefia parte
de este patrimonio, con la colaboracién del personal doméstico al que ya hemos hecho
mencién y probablemente también de jornaleros contratados en determinadas épocas del
afio para ciertas faenas como cosecha o vendimia, y la cesién a renta o censo del resto. Y

14, Varias noticias sobre arrendamientos de votos de San Milldn, también llamados a veces votos de Ferndn
Gonzilez en AHN, Clero, lib. 6059. En 1512 se arriendan los del obispado de Burgos por 6.000 mrs., los del ar-
zobispado de Toledo por 10.000 mrs., los votos de Andalucia (obispados de Granada, Guadiz, Almerfa, Midlaga,
Sevilla, Cérdoba, Jaén, Cédiz, Cartagena, Badajoz, Coria, Plasencia y Ciudad Rodrigo con Ordenes Militares)
por 15.000 mrs. (En otro arrendamiento posterior se arriendan por 25.000 mrs.), los de Alcaraz y su arcedianazgo
por 3.000 mrs. y los de Cuenca y Sigiienza por 10.000 mts.

15. Bastantes ejemplos de arrendamientos de diezmos por cantidades fijas en dinero en AHN, Clero, libro
6059. A titulo de ejemplo indicaremos que en 1518 se arrendaron a Juan de Salazar, vecino de Barrionuevo,
los diezmos de las heredades del monasterio en Bobadilla y Bafios por 4 afios por 2.500 mrs. cada afio. En
1517 se arrendaron los diezmos de «pan, vino, menuceles, hortalizas y frutas» de Barrionuevo y El Rio, del Valle
de San Milldn, por 4 afios por 25.500 mrs, cada afio.
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como consecuencia los ingresos obtenidos del cobro de rentas y censos eran siempre muy
superiores a los procedentes de la explotacién directa, aunque se podian dar pequefias
oscilaciones de unos afios a otros. En el caso de las tierras de vifia, sin embargo, la im-
portancia relativa de la explotacién directa frente a la cesién a renta era mayor que en el
caso de las de cereales. Y asf, segiin los datos del afio 1542, mientras los ingresos en trigo
por renta y diezmos fueron de 4.445 fanegas y los procedentes de la explotacién directa
se valoraron en una media de unas 320 fanegas por afio, en el caso del vino el proce-
dente del rentas y diezmos era de 6.000 cdntaras y el de la explotacién directa se estimaba
en 4.000,

El patrimonio emilianense se caracterizaba ademds por su extraordinaria diversidad y
alto grado de dispersion geogrifica. No es el objeto de este trabajo profundizar en la ca-
racterizacién de dicho patrimonio, pero sf podemos adelantar que comprendia derechos
sefioriales, en los que se inclufan a veces prestaciones de trabajo'®, molinos, iglesias ru-
rales que con frecuencia llevaban anexos derechos de percepcién de diezmos"”, grandes
propiedades concentradas, pequefias parcelas dispersas, y otra larga serie de bienes de
diversa naturaleza. Como consecuencia la gestién de este patrimonio no representaba una
tarea fdcil, y hubo que recurrir a muy diversos procedimientos para tratar de sacar el m-
ximo partido del mismo, en aquellas ocasiones en que las condiciones de organizacién de
la comunidad monédstica y la ausencia de interferencias exteriores asf lo permitieron'®.
En concreto a partir de la incorporacién a 1a Congregacicn se traté de imponer una mayor
racionalizacién en la gestién, estableciendo mecanismos de control, como el que preveia
la necesidad de obtener la autorizacion del abad de San Benito de Valladolid, cabeza de
la Congregacidn, para concertar cesiones a censo o arrendamientos por més de 10 afios de
cualquier propiedad mondstica.

No vamos a entrar aquf en tratar de explicar los motivos que pudieron llevar en cada
caso a elegir un tipo u otro de contrato de cesién de usufructo, pero sf interesa llamar la
atencion sobre la diversidad tipoldgica de estos contratos, ya que se constata la existencia
de censos de muy diversa duracién con pagos en especie o en dinero, y de arrendamien-
tos de huertas, heredades, diezmos, iglesias, rentas en bloque de un lugar u otros muy di-
versos bienes, también por perfodos variables, y a cambio de cantidades en dinero o en es-
pecie, en numerosas combinaciones.

El valor econdmico de los bienes cedidos a censo o arrendamiento es también muy
distinto de unos contratos a otros. Y asf por un lado tenemos que en algunas ocasiones se
procedia a la cesién del conjunto de propiedades y derechos que correspondian al mo-
nasterio en un determinado lugar, incluyendo derechos sefioriales y hasta prestaciones

16. Mis detalles sobre este punto en nuestro articulo «Los sefiorfos mondsticos en la Rioja bajomedieval.
IntroducciGn a su estudio» Berceo, 131 (1996), pp. 85-107.

17. Sobre esta cuestién vid. nuestro articulo «Las iglesias propias de monasterios en la Castilla bajome-
dieval. Algunos ejemplos riojanos», Hispania Sacra, 149 (1997), pp. 625-651 .

18. Es evidente que cuando la nobleza interferia en la vida interna de los monasterios, no se daban las con-
diciones mds propicias para que el patrimonio mondstico se gestionase del modo mds favorable a los intereses
de la comunidad mondstica. Consideraciones a este respecto en nuestro articulo «El intervencionismo nobiliario
en los monasterios riojanos durante la Baja Edad Media. Encomiendas y usurpaciones», Hispania, 182 (1992),
pp. 811-61.
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en trabajo, a veces por una elevada cantidad de dinero®, y otras por una cantidad tam-
bién muy importante de renta en especie®, ddndose ademis casos curiosos en que se com-
binaba la exigencia de los dos tipos de renta”. En otras ocasiones por el contrario los
bienes que se cedfan a renta o censo eran fincas muy pequefias, por las que en consecuencia
se pagaban cantidades en especie o en dinero enormemente reducidas®. Y los molinos se
arrendaban casi siempre por rentas en especie, que solian girar en torno a las 50 fanegas
de cereal por cada uno de ellos, aunque podfan variar sensiblemente en funcién del ren-
dimiento econdémico de los mismos.

La dedicacién ganadera

Segiin J.A. Garcia de Cortdzar y M.C. Gerbet San Milldn de la Cogolla habria prac-
ticado activamente desde el siglo X, y con mucha mds intensidad en el siglo XI la explo-
tacidn ganadera ovina®, para a comienzos del XII entrar en un proceso de crisis, debido
a que el crecimiento demografico se demostré incompatible con el desarrollo de la gana-
derfa. Y de esta situacién tan precaria conseguiria escapar el monasterio, segiin M.C. Gerbet,
apostando por la prictica de la trashumancia, que habria representado para €l una opor-
tunidad inesperada para poner fin a la crisis, aprovechando que Alfonso VIII le concedid

19. Por ejemplo en 1517 se arrienda por 6 afios al merino de Camprovin toda la renta de Camprovin
(diezmos, rentas, pechos, derechos, veredas, martiniega y boteja de las gallinas) por 70.000 mrs. anuales y 6 pa-
res de gallinas. Este y otros datos que ofrecemos a continuacién sobre arrendamientos y censos de San Milldn
los tomamos de AHN, Clero, libro 6059. Otras propiedades de estas mismas caracteristicas se arrendaron, sin
embargo, por estas mismas fechas por precios muy inferiores. Por ejemplo en 1514 se arrendd a un escribano de
Medina de Pomar la renta de Mifién y La Zarzosa, Fresnedo, Barriosuso, Santa Marfa de Antozanos, Barcena
y Gayangos, lugares todos de las montaias burgalesas muy alejudos de San Milldn, con diezmos, rentas, pechos,
derechos, veredas y yantares, por 10.000 mrs, En fechas préximas se cedid Ia renta de Fonzaleche por 32.000
mrs., la de Cordovin por 30.000 murs. y toda la de Ventosa, exceptuado el vino, por 28.000 mrs.

20. En 1519 arrendd todos sus derechos y propiedades en Grafidn a 6 vecinos de este lugar conjuntamente
por 9 afios a cambio de 202 fanegas de cereal anuales. El contrato se tenfa que ratificar de tres en tres afios,
quizds para actualizar la renta. En 1512 se arrendd por 9 afios la granja de Santa Maria de Sobrecaiias a un ve-
cino de Cafias por 190 fanegas por afio. En 1517 se arrendd la granja de San Martin de Soto por 185 fanegas,
Todos estos datos los tomamos de AHN, Clero, libro 6059. A principios del siglo XVII se segufan efectuando
este mismo tipo de arrendamientos (Segiin datos de AHN, Clero, libro 6077). En 1603 se arrienda la renta ma-
yor de Badardn por § afios por 240 fanegas anuales. En 1605 se arrendaron las propiedades en Villafranca por
190 fanegas, y por otro contrato las propiedades adscritas al priorato de San Miguel de Pedroso por 103 fanegas.

21. En 1601 por ejemplo la renta mayor de Vallarta fue arrendada a un vecino de Miranda de Ebro por 9
afios por 375 ducados y 187,5 libras de queso anuales. AHN, Clero, libro 6077, fol. 44,

22, Los ejemplos son muy numerosos. A titulo simplemente ilustrativo sirva indicar que a un vecino de
Badardn se le arrendaron varias diminutas fincas por una renta anual de 7 fanegas de cereal. A un vecino de
Ribarredonda una finca de tres fanegas de sembradura por una renta anual de dos fanegas de trigo, Varias de es-
tas pequefias fincas se arrendaban por periodos muy largos, como por ejemplo de 60 afios.

23, Vid. J.A. GARCIA DE CORTAZAR, El dominio de San Millin de la Cogolla (Siglos X-XIII).
Introduccion a la historia rural de la Castilla altomedieval, Salamanca, 1969, p. 164. Y M.C. GERBET, «Des
«Libertés de paturages dans tout le royaume» aux exemptions partielles de taxes sur la transhumance. Le roi de
Castille et I’essor de |'élevage monastique médiéval», En la Espaiia Medieval, 14 (1991), pp. 77-130. Segiin esta
autora en el siglo XI San Milldn de la Cogolla «demeura avant tout une puissance pastorale et forestigre» (p.85).
Hay que adverlir que este artfculo contiene a veces inexplicables errores, por ejemplo en la localizacidn de los
monasterios, En conereto indica que el de Herrera se localizaba cerca de Tordesillas (pp. 91-2) y el de La Vid
en plena Rioja (p.93).
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un privilegio de «libertad de pasto» en 1175, Segtin esta misma autora reconoce, este pri-
vilegio no fue confirmado, sin embargo, hasta 1290, y entonces lo fue ademds en un sen-
tido restrictivo, porque sélo se permiti6 aplicarlo a 10.000 cabezas de ovinos y caprinos y
100 jumentos, aunque cabe preguntarse si los beneficiarios de! privilegio habfan de ser ne-
cesariamente ganados del propio monasterio, o podfa hacerse extensivo a los ganados pro-
pios de vecinos de lugares de su seflorfo, como consta que ocurrié en el caso del privile-
gio concedido al monasterio de Ofia, que fue aplicado a los ganados de los vecinos de su
seflorio de Pineda, pueblo burgalés dedicado a la trashumancia®.

Por consiguiente entendemos que estd lejos de haber quedado suficientemente de-
mostrado que el monasterio emilianense llegase a practicar activamente la trashumancia
durante la época medieval, porque las pruebas disponibles son muy poco concluyentes,
y ademds resulta diffcil admitir que, habiendo practicado la trashumancia a gran escala du-
rante los siglos medievales, cuando todavia estaba escasamente desarroliado ¢l mercado
lanero, en el siglo XVI, que representé el momento de mixima expansién del comercio de
exportacién de lanas merinas castellanas, ya hubiese abandonado de forma radical esta ac-
tividad econémica, que precisamente entonces era una de las mds rentables en Castilla. En
efecto, las fuentes documentales son claras a la hora de poner de manifiesto que los ga-
nados que poseia San Milldn de la Cogolla en el siglo XVI eran mantenidos en régimen
estante, en claro contraste con la situacién que se daba en el vecino monasterio de Santa
Marfa de Valvanera, que posefa un importante rebafio trashumante y lo siguié manteniendo
hasta el momento de la desamortizacién en el siglo XIX.

El nimero total de cabezas que posefa San Milldn a mediados del siglo XVI también
era muy inferior al que posefa Santa Maria de Valvanera, comparando los datos del afio
1565, fecha para la que disponemos de informacién sobre ambos monasterios. En concreto
por lo que se refiere al ganado ovino tenemos que en San Milldn habia ese afio, incluyendo
los corderos de la crfa, un total de 1.211 cabezas, aunque se hace constar que, en el mo-
mento en que el abad que entonces habfa tomé posesidn de la casa, ésta posefa 3.256 ca-
bezas, de manera que en poco espacio de tiempo se habrfan perdido algo mds de 2.000 ca-
bezas, lo que representa una fortisima pérdida, aunque hemos de indicar que las cifras de
que disponemos para el afio 1542 estdn ain mds por debajo de las de 1565, ya que en-
tonces se estimaba en tan sélo 1.000 cabezas el ganado «menudo» que habfa en el mo-
nasterio. El monasterio de Valvanera por su parte declaraba poseer en 1565 700 cabezas
de ganado churro, de las cuales 471 eran ovejas, 150 corderos de ese afio, 65 cabras y 14
cabritos, pero en la revisién de la declaracién las autoridades de la Congregacién anota-
ron que no se hacfa ninguna referencia, quizés por olvido al encontrarse entonces este ga-
nado en Extremadura, a las 3.870 cabezas de ganado que habfa dejado el anterior abad. De
manera que es probable que en conjunto Valvanera tuviese aquel afio mds de 4.500 ca-
bezas de ovino y caprino, entre ganado estante y trashumante, cifra bastante superior a la
de las 1.211 con que contaba San Mill4n.

24. M.C.GERBET, op. cit. p. 86. Segiin esta autora el privilegio era la dnica solucién capaz de remediar
la sobrecarga pastoral local a través del desarrollo de Ia gran trashumancia,

25. Ibid. p.95. El privilegio de 1290 lo publica M, GAIBROIS, Historia del reinado de Sancho IV de Castilla,
Madrid, 1922-1928, 3 vols. doc. 320.
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En las valoraciones de ingresos nunca se asigna un lugar relevante a las partidas de
ingresos procedentes de la explotacién ganadera. S6lo en la averiguacién del afio 1542
se hace mencién expresa en el capitulo de ingresos en dinero a 37.500 mrs. obtenidos de
lanas y corderos, aunque cabe presumir que una parte importante de estos productos pro-
cediese no de la propia cabafia ganadera sino de la percepcién de diezmos. En cualquier
caso no se trataba de una cantidad elevada, si comparamos de nuevo con el monasterio de
Valvanera, ya que s6lo la venta de la lana proporciond a éste en fecha tan temprana como
era 1494 70.200 mrs.® y en 1542 se estimé que la lana y el provecho del ganado habfan
reportado a este monasterio nada menos que 401.302 mrs.

El escaso interés demostrado por el monasterio hacia la actividad ganadera queda
puesto de manifiesto ademés en el hecho de que se constata que en ocasiones disponfa in-
cluso de excedentes de pastos, hasta el punto de poder llegar a permitirse arrendar dere-
chos de aprovechamiento pastoril al propio monasterio de Valvanera”, o a ganaderos tras-
humantes de la villa de Anguiano®.

IL- SANTA MARJA DE NAJERA

Aunque los datos del reparto del subsidio del obispado de Calahorra del afio 1541 ha-
cen aparecer al monasterio de Santa Marfa de Ndjera como sensiblemente menos hacen-
dado que el San Milldn de la Cogolla, por otras fuentes documentales se advierte que la
diferencia entre ambos no era tan grande, y es que no hay que olvidar que Santa Marfa
de Ndjera tenia muchas propiedades fuera del obispado de Calahorra, que seguramente
contribuirfan a incrementar sus ingresos en mayor proporcién que lo debian hacer las
que también posefa fuera del obispado el monasterio de San Milldn. En concreto segtin las
estimaciones de 1a Congregaci6n del afio 1563, realizadas para calcular el nimero de mon-
jes que podrfa mantener cada monasterio y qué cantidad de dinero se podrfa destinar a
obras, las rentas anuales de Néjera con sus prioratos ascenderfan a 2.060.942 mrs, mien-
tras que las de San Milldn sumarfan 2.604.318 mrs.

La situacién econdémica del monasterio de Néjera a principios de la década de 1560
fue considerada, sin embargo, por los visitadores designados por la Congregacién como
muy mala, al comprobar éstos que habia contraido muchas deudas. Y por ello se llegd
incluso a contemplar la necesidad de vender el sefiorfo jurisdiccional que el monasterio
ejercia sobre Torrecilla de Cameros, préspera villa volcada hacia la fabricacién de pa-
fios, para hacer frente a las deudas, justificando la medida en el hecho de que el sefiorio le

26. Segiin una averiguacién de rentas para el repario del subsidio, referente al afio 1494, en AHN, Clero,
leg. 3174.

27. Por ejemplo en 16 de mayo de 1517 arrienda un término de pasto al monasterio de Valvanera para 1.600
cabezas de ovino hasta el dia de San Miguel (29-IX) por 10.000 mrs. AHN, Clero, libro 6059.

28. En 1605 se concierta el monasterio con dos vecinos de Anguiano para que entren a pastar a los térmi-
nos del Valle de San Milldn 1.000 cabezas de ganado, que son las que el monasterio tiene derecho a meter se-
giin la ejecutoria litigada con el valle. No se indica el precio que les cobra. AHN, Clero, libro 6077, fol. 133.
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aportaba muy poco beneficios econémicos®. Y en consecuencia el niimero de monjes que
entonces se dispuso que deberfa acoger Santa Marfa de Ndjera fue notablemente inferior
al asignado a San Milldn de la Cogolla, puesto que se dispuso que en el primero hubiese
habitualmente 30 religiosos, mientras que, como hemos apuntado, en el segundo deberfan
ser después de que se acabasen las obras 50, de los cuales 35 conventuales y 15 colegia-
les.

Entre los monasterios benedictinos riojanos el de Santa Marfa de Néjera destacaba por
ser el que tenfa una mayor vinculacién con el mundo urbano, como consecuencia de su
ubicacién en plena ciudad de Ndjera, que contrasta con la ubicacidn netamente rural de los
monasterios de San Milldn de la Cogolla y Valvanera. Y esta orientacién hacia el mundo
urbano tuvo su traduccién por ejemplo en la desatencién que este monasterio mostrd ha-
cia la actividad ganadera, pues es el tinico de los tres que no nos consta por ninguna fuente
documental que poseyese ganados en cantidad apreciable, al menos durante el siglo XVI,
y que tampoco llegd a disfrutar en ningtin momento de privilegios de libertad de pastos.

También en este mismo sentido resulta significativo constatar que fue el monasterio
en el que las rentas en dinero tuvieron una importancia porcentual superior, sobre todo en
comparacién con San Milldn, puesto que en 1542 mientras que este tltimo monasterio tan
s6lo registraba unos ingresos en dinero de 184.554,5 murs. los de Santa Marfa de Néjera
ascendfan a 703.495 rors., cuando los ingresos totales de este dltimo monasterio eran sen-
siblemente inferiores a los de aquél. Pero en contrapartida hay que tener en cuenta que la
cuantia de las rentas en especie de Santa Marfa de Ndjera en 1542 se encontraba muy
por debajo de la mitad de la cuantia de las de San Milldn, y en cualquier caso estos datos
han de ser valorados con sumo cuidado ya que el mayor o menor peso relativo de ingre-

sos en dinero o en especie podifa depender de la forma de contabilizacién™.

Ademds, los informes y rendimieatos de cuentas ofrecidos por los monasterios a los
visitadores de la Congregacién son a veces confusos e incompletos, y tomados al pie de
la letra pueden ofrecernos una imagen distorsionada de la realidad. Y asf por ejemplo en
los del afio 1542 no hay menciones a ingresos en el monasterio de Ndjera de cereal y vino
procedentes de la explotacion directa de parte de su patrimonio, mientras que en los co-
rrespondientes a San Milldn s que las hay, cuando por otras fuentes documentales tene-
mos constancia de que Santa Marfa de Ndjera gestionaba directamente Ia labranza de al-
gunas de sus tierras®'. En cualquier caso el predominio de los ingresos en especie proce-

29. El documento, es decir, el memorial de estados de 1563, dice litrealmente que el monasterio tiene en
esta villa «poco aprovechamiento». A tenor de los datos de que disponemos podemos coincidir con quienes con-
feccionaron este estado en que no les faltaba razén, pues al parecer el monasterio sélo percibfa allf 500 mrs. de
martiniega y la fonsadera (4 mrs. y un celemin de cebada por cada vecino). Segtin provanza del afio 1520 en
AHN, Clero, leg. 2921.

30. Frente a las 4765 fanegas de trigo de San Milldn, Ndjera sdlo tenfa 2.565. Frente a las 3.970 fanegas de
cebada del primero, sélo 1.719. Por fin San Milldn también tenfa 350 fanegas de centeno y 145 de avena, cere-
ales ambos que no figuran entre Jos percibidos por Néjera. En cuanto al vino San Milldn registraba unas entra-
das de 10.000 cdntaras, mientras que en Néjera no se registra ninguna entrada de vino. Estas ausencias en el
capftulo de ingresos en especie de Nijera hacen presumir que en el capftulo de ingresos en dinero puedan figu-
rar cantidades obtenidas de la venta de alguno de estos productos, como por ejemplo el vino.

31. Lo que ingresd el monasterio en 1512 de la labranza de sus tierras fue 314 fanegas de trigo y 159 de ce-
bada. Al aio siguiente fueron 160,5 fanegas de trigo y 50,5 de cebada. Como se puede advertir hay fuertes os-
cilaciones en las cifras. Tomamos los datos de AHN, Clero, libro 5867.
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dentes de rentas sobre los procedentes de la explotacion directa del patrimonio, que ya
se daba como caracter{stica pricticamente generalizada en los monasterios castellanos
en el siglo X VI, parece que presentaba un cardcter mucho mds acusado en Santa Marfa de
Nijera, donde la renta era absolutamente hegemonica frente al «aprovechamiento y gran-
jerfa». Y ademds de ser un monasterio esencialmente rentista, en claro contraste con
Valvanera que obtenia una parte sustancial de sus ingresos de su propia «granjeria», Santa
Marfa de Ndjera por su propia vinculacién al mundo urbano era el monasterio que con mds
importantes fuentes de ingresos monetarios contaba, al margen de que hubiese optado tam-
bién de forma mds decidida por exigir a los usufructuarios de sus propiedades fundiarias
pagos en dinero antes que en especie. Y a este respecto es significativo comprobar cémo,
seglin los datos del afio 1542, mientras que el monasterio de San Milldn s6lo declaré ha-
ber ingresado 2.172 mrs. por concepto de sacristia, el de Santa Marfa de Ndjera declaré
por este mismo concepto nada menos que 65.000 mrs. Ciertamente resulta dificil deter-
minar con precision a qué se refiere este concepto, que por ejemplo no aparece en el in-
forme de ingresos de Valvanera, en el que sin embargo s que se declaran 27.568 mrs. de
pie de altar. Probablemente los dos tengan un significado parecido, refiriéndose a los in-
gresos que se obtenfan en las iglesias por oblaciones, ofrendas, celebraciones de misas
de difuntos y aniversarios, y el que alcancen un valor muy superior en Santa Mar{a de
Nijera se explica porque este monasterio ejercia derechos parroquiales sobre Néjera, im-
portante y prospero niicleo de poblacidn, donde estaban avecindados acaudalados mer-
caderes, que sin duda a través de fundaciones de misas y memorias contribuirfan decisi-
vamente a incrementar los ingresos en dinero del monasterio®.

Por lo demds tanto los ingresos en dinero como los ingresos en especie del monaste-
rio de Nijera procedfan, al igual que en el caso de San Milldn, de multitud de partidas, por-
que su patrimonio también se caracterizaba por una acusada diversidad y alto grado de dis-
persién. Y todo lo que sobre el régimen de gestion del patrimonio hemos dicho al hablar
de San Milldn se puede aplicar a Néjera, con la salvedad de que al parecer este 1iltimo mo-
nasterio mostrd una mayor predileccion por el cobro de sus rentas en dinero, quizds tam-
bién porque su patrimonio estaba ain mds disperso que el emilianense, al incorporar im-
portantes propiedades en Navarra y en las montafias cdntabras.

La documentacién najerense por lo demds es la tinica que nos ha permitido también
entrever algunos aspectos de la politica de gasto de la comunidad mondstica, a través de
unas cuentas correspondientes al afio 1512, que no obstante sélo informan sobre las sali-
das de cereal, pero no de otros productos, lo cual representa una enorme limitacién*. En
conjunto el total de cereal del que el monasterio dispuso aquel afio fue de 4.974 fanegas,
de las cuales 3.104 fueron de trigo, 1.586 de cebada, 184 de centeno y 100 de avena,
aunque estas cifras globales quedan considerablemente reducidas si descontamos las quie-
bras, es decir rentas no cobradas, que hubo de trigo y cebada, que ascendieron respecti-
vamente a 765 y 538 fanegas, por lo que el total de cereal del que efectivamente se pudo
disponer fue de 3.670 fanegas.

32. Sobre los conflictos en que se vio involucrado el monasterio por el gjercicio de les derechos parroquiales
en Nijera tratamos en «Las iglesias propias de monasterios...».
33. AHN, Clero, libro 5.867.
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Como se puede advertir el trigo era el cereal del que el monasterio disponia en mayor
cantidad, y también el que mds consumia, pues de las 2.339 fanegas efectivamente in-
gresadas, es decir descontadas ya las 765 de las quiebras, se destinaron al consumo de la
casa 1.117, mientras que sélo se vendieron 891. Por el contrario el consumo de cebada era
notablemente mds reducido, de manera que en lo que a este producto se refiere la canti-
dad vendida era superior a la consumida, en concreto 477 fanegas vendidas frente a 404
destinadas al gasto de la casa. Las cantidades disponibles de los otros dos cereales, como
se puede advertir, eran muy inferiores, y resulta curioso comprobar cémo mientras la ma-
yor parte del centeno se destinaba a la venta (162,5 fanegas vendidas frente a 25,5 con-
sumidas en casa), con la avena ocurria todo lo contrario y sélo se vendieron 3 fanegas,
consumiéndose en casa las 97 restantes. Y el trigo y la cebada tuvieron otros varios des-
tinos aparte del consumo doméstico y la venta, pero la importancia porcentual de éstos era
reducida, y por otra parte el documento no resulta suficientemente detallado y sélo nos in-
forma sobre la cantidad total destinada a limosnas, salarios, siembra y otros fines no es-
pecificados. Sf conocemos, sin embargo, el importe de los salarios en especie pagados a
algunos de los servidores del monasterio, tales como el barbero, que cobraba cada afio
30 fanegas de trigo, el herrador, que cobraba 18 fanegas anuales, o el sastre, a quien se
compensaba por los remiendos que hacia para la casa con 4,5 fanegas de trigo al afio.

III.- SANTA MARIA DE VALVANERA

Frente a los dos monasterios hasta ahora analizados el de Santa Marfa de Valvanera
presenta una fuerte singularidad, primero porque sus bases econémicas eran de importan-
cia mucho mds modesta, y segundo porque se trataba de una institucién que dependfa en
gran medida para su subsistencia de una actividad por la que los otros dos monasterios no
mostraron ninglin interés en absoluto, la de la ganaderfa trashumante, en gran medida orien-
tada hacia el mercado especulativo de la lana. Tal vez Santa Marfa de Valvanera no fue en
la primera mitad del siglo XV la dnica institucién mondstica riojana interesada por la tras-
humancia, y vinculada por lo tanto a la Mesta, puesto que nos consta que en 1530 la aba-
desa de Santa Marfa de Herce solicit6 a través de un vasallo vecino de Hornillos ser reci-
bida como hermana del Honrado Concejo™. Pero la importancia de los rebafios trashu-
mantes de los demés monasterios, caso de que llegasen a poseer realmente alguno, fue sin
duda marginal, y los propios libros de actas de la Mesta asf lo confirman, al registrar con
relativa frecuencia la presencia en reuniones mestefias del mayoral del monasterio de
Valvanera, que solfa ser un vecino de Anguiano.,

La dedicacién ganadera

Santa Marfa de Valvanera era de los pocos monasterios benedictinos castellanos que
mantenia vigente a fines del siglo XV privilegio de exencién del pago de servicio y mon-
tazgo para 7.000 cabezas, aunque entonces posefa bastantes menos, si bien segin los da-

34. AHN, Mesta, libro 501, acta de 6-1I-1530.
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tos de Pedro Garcia Martin durante el siglo XVIII sf llegd en alguna ocasién a superar con
creces esta cifra®,

Las primeras cifras sobre contingente ganadero del monasterio de que disponemos,
correspondientes al afio 1494, nos ofrecen un panorama mucho mds modesto que el que
dibuja Garcia Martin para el siglo XVIII, e incluso para las primeras décadas del siglo
XIX, por lo que hay que presumir que a lo largo de la Edad Moderna esta casa aposto de
forma cada vez mds decidida por esta actividad econdmica, al advertir que le reportaba sa-
neados beneficios gracias a la venta de sus valoradas lanas. En efecto, en ese afio el mo-
nasterio sélo manifestd haber tenido 1.876 cabezas de ganado ovino, incluyendo carneros
y moruecos, que le habfan proporcionado un total de 850 corderos®. Y no hay motivos
para pensar que en los afios anteriores la cabafla hubiese sido mucho mayor, puesto que
segtin informa Pedro Garcfa Martin en 1475 el obispo de Coria dispens6 al monasterio de
Valvanera de los diezmos surefios correspondientes a sélo 1.500 cabezas de ganado ovino
y 800 crias™.

En el transcurso de la primera mitad del siglo X VI debid iniciarse sin embargo ya el
proceso de incremento de los efectivos ganaderos de este monasterio, puesto gue segtin el
estado de 1565 tenfa un rebafio churro, es decir estante, que comprendfa unas 700 cabezas
(471 ovejas, 150 corderos, 65 cabras y 14 cabritos), y ademds se hace constar que el an-
terior abad habfa dejado unas 3.870 cabezas de ganado trashumante, y dado que éste en-
tonces se encontraba en Extremadura no se pudo precisar cudntas cabezas comprendia
en aquel momento™.

Llama la atencidn que en 1494 no se diferencie entre ganado churro y ganado tras-
humante y en 1565 si, pero en cualquier caso las cifras demuestran claramente que este tl-
timo tenfa en el caso de Valvanera una importancia porcentual muy superior a la del
otro, al revés de lo que ocurrfa en el resto de los monasterios riojanos. Hay que advertir a
este respecto también que carece de sentido afirmar, como ha hecho recientemente M.C.
Gerbet, que el incremento del interés por la ganaderia estante por parte del monasterio

35. Vid. Pedro GARCIA MARTIN, La ganaderia mesteiia en la Espaiia Borbénica (1700-1836), Madrid,
1988, pp- 330-1. Entre 1700 y 1836 el contingente ganadero de Valvanera fue segiin este autor en la década de
1710 12.000 cabezas (no indica fuente); 7.541 en 1752, 6.125en 1789, 4214 en 1814 y 3.111 en 1835, Entendemos
que la cifra que propone para la década de 1710 resulta poco verosimil.

36. Seglin una averiguacién de rentas para el pago de subsidio en AHN, Clero, leg. 3174.

37. Vid. Pedro GARCIA MARTIN, op. cit. p. 330. El diezmo de los ganados trashumantes se solfa pagar
Ta mitad en los obispados del norte, donde radicaban sus propietarios y solian aprovechar los pastos de estio, y
la mitad en los obispados del sur, donde aprovechaban los pastos de invierno. Los ganados de Valvanera inver-
naban preferentemente en dehesas de la actual provincia de Cdceres, y por ello debian pagar la mitad del diezmo
de lanas y corderos a la dideesis de Coria. Sobre la presencia de Valvanera como arrendatario de pastos en Céceres
Vid, I.L. PEREIRA TGLESIAS, «La monopolizacién de los pastos cacerefios por los ganaderos castellanos en
el siglo XVI», en El pasado histérico de Castilla y Ledn. | Congreso de Historia de Castilla y Ledn. Vol. 2. Eduad
Moderna, Burgos, 1983, pp. 135-139.

38. Para los afios 1542 y 1563 los documentos no aportan datos sobre la cantidad de ganado que tenia el
monasterio. Llama la atencion lo elevado de las cifras de la década de 1560 en relacidn con las de la década de
1490, en particular si tenemos en cuenta que, segiin declaraciones de testigos, durante el tiempo en que vivio el
ultimo abad perpetuo de Valvanera, muerto en 1536, la comunidad mondstica reformada se habfa visto obligada
a vender gran parte de los ganados mayores y menores del monasterio para hacer frente a sus necesidades eco-
némicas, derivadas del hecho de que una parte importante de las rentas se habfa asignado a este abad para que
las percibiese mientras viviese. Estas declaraciones en AHN, Clero, leg. 3174,
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de Valvanera le habria llevado a entrar en una espiral de conflictos con el concejo de Soria
desde fines del siglo XV, puesto que toda su tesis se basa en una mala interpretacién de
los documentos y en un insuficiente conocimiento de la geografia de la zona. En efecto,
los conflictos con Soria en que se vio involucrado el monasterio de Valvanera a fines del
siglo XV y principios del siglo XVI, no se plantearon porque éste tratase de aprovechar
los pastos de la Tierra de Soria con su ganado estante. Aunque Valvanera estaba relati-
vamente cerca de la Tierra de Soria no compartia con esta jurisdiccién ningtin limite co-
mun, y mucho menos tenfa establecida con ella comunidad de pastos. Lo que ocurria era
que dentro de la Tierra de Soria el monasterio posefa algunos enclaves como eran en pri-
mer lugar el priorato de Nuestra Sefiora de Mercado, en el arrabal de la ciudad, y la granja
de La Monjia, localizada a unos pocos kilémetros de ésta, lindando con la aldea de
Fuentetova. Precisamente fue esta granja la que dio origen a los conflictos a los que hace
referencia M.C. Gerbet, pero no porque ésta fuese utilizada como base por el monasterio
de Valvanera para desde allf acceder a los pastos comunes de la Tierra de Soria. Mds bien
el problema que se planted fue el contrario, puesto que el monasterio acostumbré a ceder
a renta esta granja a vecinos de la ciudad de Soria, que fueron precisamente los que tra-
taron de reservarse para usufructo exclusivo de sus ganados los pastos del término redondo
que comprendia la granja, en contra de la postura del concejo de Soria que defendfa que
esos pastos fuesen de usufructo comtiin para todos los vecinos de la ciudad de Soria y su
Tierra. Y ademads en 1507 Valvanera cedi6 a censo perpetuo al poderoso caballero soriano
Diego de Solier esta granja, por lo que en adelante el concejo de Soria fue contra éste y
contra sus descendientes contra los que tuvo que pleitear en méds de una ocasién para
forzarles a que admitiesen la entrada en el término a los ganados de cualquier vecino de
la jurisdiccidén después de levantadas las cosechas. Y por lo tanto, a la luz de estos datos
parece un poco contradictorio afirmar que en esta época el monasterio de Valvanera es-
tuvo potenciando su ganaderia estante y por ello entré en conflicto con el concejo de Soria,
pues no hay constancia de que en ningiin momento en esta época este monasterio inten-
tase meter a pastar a términos de la jurisdiccidon soriana ganados propios, ni estantes ni
trashumantes, ni siquiera a las tierras que eran de su propiedad, como por ejemplo las de
la granja de la Monjfa, que a fines del siglo XV regularmente cedia a renta y a partir de
1507 ya a censo perpetuo™.

Como demuestra el documento del afio 1565, Valvanera poseyé de hecho ganados
ovinos estantes, probablemente para tener garantizaco el aprovisionamiento de carne y
queso durante todo el afio, pero no cabe duda de que la cabafia que con los beneficios de
su explotacién proporcionaba uno de los principales pilares para la economia del monas-
terio era la trashumante. Y a la hora de garantizar a ésta pastos en verano en su entorno
mds inmediato Valvanera tropezé con bastantes dificultades, por lo que parece poco ra-

39. Las tesis de M.C, GERBET, en op. cit. pp. 115-6. Sobre La Monjfa vid. nuestro libro Soria en la Baja
Edad Media: Espacio rural y economia agraria, Editorial de la Universidad Complutense, Madrid, 1993, pp.
106-7.

40. Ya hemos sefialado cdmao el monasterio de Valvanera en el siglo X VI llegé a tomar a renta derechos
para pastar en verano en tierras del monasterio de San Milldn de la Cogolla. Refiriéndose al siglo X VIII Garefa
Martin sefiala que los ganados del monasterio pastaban en agostaderos de la Cordillera Cantdbrica, por ejem-
plo en la zona de Reinosa. Vid. P. GARCIA MARTIN, op. cir. pp. 332-3. Segiin Francis BRUMONT algunos
de los vecinos de Anguiano a fines del siglo X VI llevaban en verano a sus ganados hacia los pastos de Ledn, lo
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zonable pensar que llegase a plantearse el objetivo de incrementar su cabafia estante, pri-
vando asi de pastos a la trashumante, que le proporcionaba mayores beneficios gracias a
la lana.

El interés que Valvanera demostré hacia la ganaderfa queda puesto de manifiesto por
lo demds en el hecho de que fue habitual que uno de sus monjes estuviese encargado de la
gestién de la explotacion ganadera®, y al parecer se debid poner gran cuidado en la me-
jora de la calidad de la lana, ya que, aunque de momento son pocos los datos de que dis-
ponemos, hemos podido comprobar cémo los vellones procedentes de los rebafios tras-
humantes de este monasterio se Hlegaron a pagar en el siglo XVII por precios que figura-
ban entre los mds altos del reino de Castilla*.

Consecuentemente los ingresos derivados de la explotacién ganadera alcanzaron en
Valvanera una importancia relativa enormemente superior a la que tuvieron en los otros
monasterios riojanos. Los datos del afio 1494 ya son muy elocuentes en este sentido puesto
que en ese ejercicio los ingresos brutos en cereal obtenidos por el monasterio se valoraron
en 85.430 mrs. mientras que los derivados de venta o autoconsumo de lana, corderos, car-
neros y ovejas ascendieron a 153.850 mrs., siempre aplicando los precios en que se tasa-
ron los distintos productos para calcular lo que al monasterio le correspondia pagar por
subsidio. Ni que decir tiene que estos datos se refieren a ingresos brutos, pero a pesar de
ello son suficientemente significativos para poner de manifiesto la importancia relativa de
las explotaciones agricolas y ganaderas en el marco de la economia mondstica de Valvanera®,

Y por lo demds los datos del afio 1542 abundan en transmitirnos esta misma impre-
$ién, puesto que en ese ejercicio se estimé que «la lana con el provecho del ganado» ha-
bia alcanzado un valor de 401.302 mrs., cantidad enormemente elevada, puesto que el
total de ingresos en dinero declarados ese aflo por el monasterio fue de 585.526 mrs. En

que prueba que en el entorno del monasterio no habia suficientes pastos para alimentar a los rebafios trashu-
mantes en verano. Vid. su obra Paysans de Vieille Castille aux XVle. et XVIle. siécles, Madrid, 1993.

41. En la visita del afio 1542 se hizo constar que el ganado del monasterio habfa padecido detrimento, ca-
ida y disminucién a causa de no haber entonces un monje que tuviese cargo del mismo, como lo solfa haber, y
por ello se dispuso que en adelante se designase un religioso hdbil y suficiente para que se hiciese cargo de di-
cha tarea. AHN, Clero, leg. 7.722. En el siglo XVIII segiin los datos del Catastro habfa un monje administra-
dor de ]a cabafia en Extremadura.

42. Vid. contrato de venta de lanas firmado en Madrid, 7-I1I-1651, en Archivo Histérico de Protocolos de
Madrid, 5.393, fol. 96. El licenciado Carlos Ddvalos, fiscal del concejo de la Mesta y vecino de Matute, con
poder que tiene para la venta de las lanas del monasterio de Valvanera, se concierta con Francisco Méndez de
Castro, vecino de Madrid en la calle de Caballero de Gracia, en venderle 600 arrobas de lana y afiinos del es-
quilmo de 1651, y toda la demds lana y afiinos que hubiese del dicho esquilmo. Sélo se recibird la lana blanca,
y no la negra, Para el recibo se enviard a un vecino de Segovia, correspondiente de Méndez de Castro. A 63 re-
ales en vell6n en tres plazos: [in de marzo, Todos los Santos y mediados de marzo de 1652, Era un precio muy
elevado, en comparacion con los que por las mismas fechas se estaban pagando por ejemplo por las lanas de
los rebaflos sorianos. Para el siglo X VIII Garefa Martin no proporciona datos sobre el valor de la venta de la-
nas anteriores a 1786. Entonces los precios obtenidos fueron muy parecidos a los de las lanas de El Paular, que
eran de las mds cotizadas en todo el reino (109 reales en 1786 frente a los 110 reales de las lanas de El Paular).
P. GARCIA MARTIN, op. cit. pp. 383-4.

43. Aunque el documento indica también los gastos a los que el monasterio declaré haber tenido que hacer
frente, los datos no son suficientemente fiables como para permitir calcular cudles fueron los ingresos netos pro-
cedentes de la explotacidn ganadera y de la agricola, y la rentabilidad de cada una de ellas. Por esto hemos pre-
feride utilizar los datos de ingresos brutes, que por supuesto también pueden estar algo manipulados para con-
seguir rebajas en la cantidad exigida para el subsidio.
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cualquier caso esta tendencia se continué manteniendo a lo largo de la Edad Moderna,
puesto que a fines del XV1I y principios del XIX los ingresos de la cabafia representaban
para Valvanera el 55% de todos sus ingresos*™. Y este hecho le confiere su gran peculia-
ridad entre el conjunto de monasterios riojanos, y le hace parecerse a monasterios de otras
6rdenes como el de El Paular, San Lorenzo del Escorial o Santa Maria de Guadalupe.

Fuentes de ingresos no derivadas de la ganaderia

El monasterio de Valvanera fue por supuesto propietario también de tierras dedicadas
al cultivo cerealero o al vifiedo, pero los ingresos obtenidos de éstas fueron muy inferio-
res a los obtenidos en este capitulo por los otros monasterios de la regién, tanto en térmi-
nos absolutos como relativos. En concreto, si atendemos a los datos de 1494 llama la aten-
cidn la escasa importancia que tienen los ingresos en cereal obtenidos de la cesién a
renta de tierras de labranza, que escasamente ascend1cron a 720 fanegas, mitad trigo y mi-
tad cebada. En contrapartida los ingresos cerealeros obtenidos de la explotacidn directa de
algunas tierras, en especial de las que conformaban la granja de Villanueva, fueron rela-
tivamente elevados, bastante superiores incluso a los que obtenfan por este mismo con-
cepto otros monasterios de la regién, hasta el punto de que se dio en esta ocasién el caso
singular de que Valvanera ingresd una cantidad muy superior de fanegas de cereal por su
propia cosecha que la ingresada en concepto de rentas, en concreto 1.090 (de las cuales
630 de trigo, 260 de cebada, 90 de centeno y 60 de avena), frente a 720. Y en 1542 las
cifras segufan la misma ténica, aunque entonces los ingresos por rentas superaban lige-
ramente a los obtenidos de la explotacién directa, ascendiendo a 843 fanegas frente a las
800 que se reconocia obtener de ésta, en la granja de Villanueva.

En efecto, son multiples los indicios que sugieren que de las tres comunidades mo-
ndsticas que estamos analizando la de Valvanera era la que mds se involucraba directa-
mente en la gestién de su patrimonio agricola y ganadero. Y asi por ejemplo a la préctica
ya referida de designar a un monje para que estuviese al frente de la cabafia ganadera,
habrfa que afiadir la de tener instalados en la granja de Villanueva en torno a un par de
monjes para que se encargasen de la explotacién de las tierras que abarcaba ésta, que de-
bian ser muy extensas y fértiles, a juzgar por la elevada cosecha de cereales que allf ob-
tenia el monasterio. Y ademds una disposicién del visitador enviado a Valvanera por la
Congregacién en 1542 también sugiere que el conjunto de los monjes llegaban a partici-
par ocasionalmente en los trabajos de Ia explotacién directa del dominio, puesto que es-
tablecfa que «Cuando el convento tuviere que ir 2 algtin trabajo de manos mandamos se
ordene de tal manera que los monjes no pierdan las lecciones, ni en el oficio divino haya
falta, ni los ayunos de la iglesia se quebranten»*,

Con todo el monasterio de Valvanera, a pesar de su cabafia de ganado trashumante y
de su interés por potenciar la explotacién directa de una parte importante de su dominio,
era con diferencia el mds pobre de los tres monasterios analizados, y también por lo
tanto el que albergaba una comunidad menos numerosa. En concreto en 1563 la

44. Vid. P. GARCIA MARTIN, op. cit. p. 312.
45. El texto de las disposiciones de este visitador en AHN, Clero, leg. 7722.
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Congregacién dispuso que alli hubiese 20 religiosos, reduciéndose al monasterio los que
entonces estaban en los prioratos, pero segiin el informe de 1565 sélo habia en aquella fe-
cha 14 monjes, anotdndose que con anterioridad solfa haber 18. Se trataba de un monas-
terio que apenas poseia sefiorfos, ni iglesias propias, y que por lo tanto no se beneficiaba
de derechos de percepcion de diezmos.

A fines del siglo XV y en la primera mitad del siglo XVI su situacién econdmica
llegaba a ser incluso precaria, de forma que consta que entonces tenfa por costumbre en-
viar cuestores por toda la geografia castellana solicitando limosna. Y prueba de que en la
segunda mitad del siglo X VI seguia vigente esta practica nos la proporciona el memorial
sobre el estado del monasterio de 1563, donde el visitador anota que «se ha de platicar qué
orden se ha de tener en esta casa y en las demds que tienen limosnas en el pedirlas los ques-
tores, por prohibir el Consejo Real que no los haya». Y por la declaracién de ingresos
del afio 1542 podemos comprobar que la contribucién de estas limosnas al sostenimiento
econémico de Valvanera no era menospreciable, ya que se reconocid que las «limosnas
de los obispados» habian rendido aquel afio 65.770 mrs., cantidad a la que habria que afia-
dir los 24.459 mus. de la «limosna de la fiesta y de los votos». De lo cual se deduce que
la devocidn de los riojanos, y en general de los castellanos de la época, hacia la Virgen de
Valvanera era muy fuerte, aunque también muy escasa la dotacién econdmica de los mon-
jes que en su santuario permanentemente la veneraban, hasta el punto de que dependian
en gran medida para subsistir del producto de su cabafia de ganado trashumante y de las
limosnas que percibian de los fieles.

En efecto, contrastando los datos sobre ingresos globales de Valvanera con los de
Nijera y con los de San Milldn observamos una notable distancia entre ellos, puesto que
por ejemplo en 1563 al monasterio de San Milldn se le reconocian unos ingresos globa-
les de 2.604.318 mrs., al de Santa Marfa de Néjera 2.000.942 mrs. mientras que los de
Valvanera con sus prioratos no llegaban ni siquiera a la mitad de los de este tltimo, ci-
frindose en 715.945 mrs. de «limosna y aprovechamientos», 216.167 mrs. de rentas y
50.000 nrs. de los prioratos. Pero ademds es incluso probable que para esta fecha se hu-
biesen reducido las distancias entre Valvanera y los otros dos grandes monasterios bene-
dictinos del obispado, gracias al desarrollo de 1a cabaiia trashumante de aquél y a las bue-
nas condiciones de comercializacién de la lana que se dieron en el siglo X VI, puesto que
los datos del reparto del subsidio de 1541 reflejan todavia una mayor distancia, ya que
en el mismo a San Milldn le tocé pagar algo mds del quintuple que a Valvanera, en con-
creto 75.608 mrs. frente a 13.358 mus.
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APENDICE

Valoracion de ingresos de los monasterios benedictinos riojanos en el siglo X VI
SAN MILLAN DE LA COGOLLA

28-1X-1542.
— Renta ¢isa en dinero: 07.881,5
— Juro en Badardn 1.000
— Menudos de Badarén 16.000
— De lana y corderos 37.500
~ Menudos de los lugares 21.000
— Sacristia 2.172

TOTAL 184.554,5
— Trigo de renta y diezmos 4.445 fanegas.
— Cebada de renta y diezmos 3.622 fanegas.
— Centeno de diezmos 350 fanegas.
— Avena de renta y diezmos 145 fanegas.
—~ Vino de renta y diezmos 6.000 cantaras.
— Cosecha propia de trigo 320 fanegas.
- Cosecha propia de cebada 348 fanegas.
— Cosecha propia de vino 4.000 cantaras.

Estado.— Posee 1.000 cabezas de ganado menudo, 30 vacas y 3 yeguas. Tiene la
casa al presente 900.000 mrs.

Valoracion de rentas y aprovechamientos de San Milldrn en 1563.— Se valoran en
2.604.318 mrs.

15-V-1565—En esta fecha se toma cuenta al abad fray Diego de Montoya de ingresos
y gastos desde el 1 de julio de 1563 (Son veintidés meses y medio).

— Ingresos en dinero (Deben incluir producto

de ventas de cereal y otros productos): 3.910.067 mus.
— Gasto ordinario y extraordinario 3.900.926 murs.
Superdvit 9.141 mrs.
- Ingresos en trigo 8.820 1. Gastos 7.401 f.
— Ingresos en cebada 6.975 f. Gastos 5.646 1.
— Ingresos en centeno 738 1. Gastos 688 f.
- Ingresos en avena 494 1. Gastos 377 1.
— Ingresos en vino 7.468 Gastos 4.591

— Renta de 290,5 fanegas de sal (Estd embargada por el rey).

En los gastos del cereal se incluyen ventas efectuadas del mismo, en cantidad no es-
pecificada.

Ganado.— 1.211 cabezas de bovino, 2 yeguas con 3 crias, 4 mulas, un macho de si-
la, 8 acémilas, un asno, 32 vacas.

46. Segiin la documentacidn citada en nota 10.
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VALVANERA

Estado y rentas de Valvanera en 1542

— Renta en dinero: 37.800 mrs.

— Lana con el provecho del ganado 401.302 mrs.

— Limosnas de los obispados 65.770 mrs.

— Pie de altar 27.568 mrs.

— «Veladores» 21.805 mrs.

— Limosna de la fiesta y de los votos 24.459 mrs.

— «Porgillos» de la asadura 6.832 mrs.
Total dinero 585.526 mrs.

— Renta en trigo: 433 fanegas

— Renta en cebada 410 fanegas

— Cosecha propia de cereal en Villanueva 800 fanegas

- Vino de las tercias de Arenzana 500 céntaras.

— Gallinas de renta 70

Valoracion del estado de 1563.—

— Rentas: 216.167 mrs.
- Limosna y aprovechamientos 715.945 mrs.
— Los prioratos valen 50.000 mrs.

Estado del monasterio de Valvanera en 1565, Hay 14 monjes y solfa haber hasta 18.
14 donados y 19 mozos. Predominan por lo tanto también los laicos sobre los eclesidsti-
cos”’. Cuenta con el siguiente ganado: 471 ovejas, 150 corderos, 65 cabras, 14 cabritos, 68
puercos, 11 vacas, 7 bueyes, 3 jumentos, 3 yeguas, 4 rocines, 3 muletas, 4 acémilas y 3
mulas de silla. Hay que afiadir el ganado de Extremadura, del que no se da cuenta.

— Renta en trigo: 273 fanegas.

- Renta en cebada: 102 fanegas.

— Renta en comunia: 63 fanegas.

— Renta en vino: 760 céntaras

SANTA MARTA DE NAJERA

Rentas y estado en 1542

— Renta en dinero: 536.961 mrs.
— Extraordinario 56.534 mus.

47. Garcfa Martin, utilizando los datos del Catastro, indica que en 1754 la familia mondstica se componia
de 26 religiosos sacerdotes, 12 legos, 3 monaguillos, 5 cocineros y 5 criados. Ademds habfa tres monjes en el
Mercado, de Soria, tres en Nuestra Sefiora la Antigua de Avila, uno en Nuestra Sefiora de Ubaga de Ezcaray.
Colegiales: dos en San Vicente de Salamanca, dos en la Universidad de Irache, un pasante de sacra teologfa en
Eslonza, uno en San Vicente de Oviedo, uno en San Martin de Santiago, uno en San Payo de Oviedo, uno en
Montserrate de Madrid, un administrador con el ganado en Extremadura y dos monjes granjeros en Villanueva.
Es evidente que se habfa producido un aumento considerable de la comunidad mondstica, favorecido quizds por
el desarrollo de su cabafia trashumante. En cuanto al personal laico vinculado al monasterio no era mis nume-
roso en el siglo XVIII que en el XVI.
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— Sacristia 65.000 mrs.

— Otras propiedades arrendadas 45.000 mrs.
TOTAL 703.495 mrs.

~ Renta en trigo 2.165 fanegas.

— Renta y diezmos de La Molina (trigo) 400 fanegas.

— Renta en cebada 1.409 fanegas.

— Renta y diezmos de La Molina (cebada) 310 fanegas.

ESTADO. Tiene en la bodega hasta 800 cdntaras de vino. Pero no indica qué renta en
vino obtenfa cada afio.

Valoracion de 1563.

- Renta y diezmos: 1.484.814 mrs.
— Aprovechamiento y granjerfa (Con los prioratos):  576.128 mus.
TOTAL: 2.060.942 mrs.

Reparto del subsidio del afio 1541 entre los monasterios que poseian bienes en el
obispado de Calahorra®

Monasterio Cantidad asignada en mrs.

— San Millan de la Cogolla. 75.608
- Santa Maria de Nijera 43.264
~La Estrella 17.936
— Canas 14.025
— Santa Maria de Herrera 13.408
— Valvanera 13.358
— San Prudencio 12.146,5
— Santa Maria de Herce 9.585
— Santa Catalina de Badaya* 7.847
— Santo Sepulcro de Logrofio 7.040
— San Miguel de Morcuera 7.040
— Casalarreina 6.850
— Santa Clara de Oiiate 6.840
- Barria® 6.727
— Santo Domingo de Vitoria 5.700
— Santa Clara de Vitoria 5.700
- Quijana 5.444
— Bujedo™ 4.456,5
— Santa Maria del Espino 3.391,5

48. AHN, Clero, leg. 1101.

49. Segin el Diccionario de Historia Eclesidstica de Espaiia este monasterio fue unide al de Nuestra Sefiora
de la Estrella en 1471,

50. Segtin el diccionario de historia eclesidstica de Espafia monasterio de monjas cistercienses fundado
cerca de Vitoria en 1294 por la familia de los Mendoza, que fue filiacién de las Huelgas desde 1517.
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— San Agustin de Haro 3.386.5
— Bretonera de Belorado 2.280
— Santo Domingo de Lequeitio 2.267
— Nuestra Sefora de Tolofio™ 2.216
— Fitero 1.859
- Los Lirios 1.428
— Villena 1.381
— Encarnacién de Bilbao 1.326,5
— Ribas 1.321,5
- Roncesvalles 1.280
— Burceiia 1.186
— Valcuerna de Logrofio 1.148
— Santa Clara de Entrena™ 1.140
— San Ldzaro de Néjera 912
—~ Magdalena de Salvatierra 815
— Magdalena de Mondragén 815
— Iglesia de Montalvo 684
— Lag Huelgas de Burgos 728
— Magdalena de Miranda 663
— La Merced de Logrofio 596
— Irache 584
— San Juan de Ortega™ 512,5
— San Ldazaro de Logrofio 488
— Magdalena de Motrico 325
— Magdalena de Ordufia 325
— Magdalena de Ojacastro 297
— Magdalena de Haro 285
— Magdalena de Saja 154
— Magdalena de Elgoibar 154
— San Antdn 154
~ Santa Catalina de Lequeitio 152
— San Ldzaro de Santo Domingo de la Calzada 150
— Santa Maria de Estibaliz 114
— La Magdalena de 1a Puebla de Arganzén 114

51. Debe tratarse del monasterio premonstratense ubicado en las cercanfas de Miranda de Ebro, que tuvo
numerosas propiedades en tierras de Burgos, Vascongadas y Rioja. No debe confundirse con el cisterciense de
Bujedo de Juarros, también en Ja actual provincia de Burgos.

52. Monasterio alavés que tiene su origen en una ermita ocupada por un grupo de ermitafios, que fue en-
tregada al monasterio jerénimo de San Miguel del Monte por el obispo de Calahorra Juan de Guzmin. Se
constituyd en monasterio independiente por bula de Benedicto XIII, aunque los visitadores enviados por el ca-
pitulo general ordenaron cerrarlo en 1417, A pesar de ello sigue apareciendo en el reparto de subsidio de 1541.

53. Fundado en 1503 por el conde de Aguilar. Vid. Raimundo AGUILAR, «El monasterio de Santa Clara
o0 de Nuestra Sefiora de los Angeles del Paraiso de Viavero en Entrena (La Rioja)», Berceo, 58, pp. 67-80; 59,
pp. 177-191 y 60, pp. 333-348.

54, Monasterio en la comarca de Montes de Oca, que debe su origen al santo del mismo nombre. A partir
de 1434 se establecieron allf los jer6nimos,
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— Hospital de Motrico 114
— San Nicolds de Lequeitio 68
—Magdalena de Villarreal 57
- Santa Maria de Angosto 23

Repartos para atender gastos realizados por los capitulos generales de la
Congregacién de San Benito®

1518 1520 1521 1524
— Sahagin: 48 24 39 21
— San Salvador de Ofia: 30 17 28 21
— San Milldn de la Cogolla: 30 16 27 20
— San Martin de Santiago: 30 15 30 24
— Santa Marfa de Ndjera: 27 15 16 15
— Montserrat (Barcelona): 21 14 21 23
— Celanova: 20 16 21 15
— San Pedro de Cardefia: 20 11 15 16
— Samos: 15 8 15 9
— San Esteban de Ribadesil: 15 8 14 8
— San Zoilo de Carrién: 10 6 10 6
—San Clodio de Ledn: 10 5 9 8
— San Vicente de Oviedo 8 6 9 7
— Espinareda: 8 5 8 9
— San Juan de Burgos: 7 5 6 10
— San Pedro de Montes: 6 4 6 8
— Eslonza: 6 2 5 7
— Sopetrédn: 6 4 6 10
~ Frémista: 6 4 6 4
— San Isidro: 5 2 5 6
— San Pedro de Arlanza: 4 3 5 10
— Santo Domingo de Silos: 4 4 6 10
—~ San Benito de Zamora: 4 3 5 4
— Monforte: 3 3 4 3
— San Vicente de Salamanca 3 2 - 5
— El Bueso 0 0 - -
— Sevilla 0 1 - -
—~ Lorenzana - 3 4 4
— [rache - - 4 6
— El Espino : - - 3 3
—~ Valvanera - - 2 -
— Obaranes - - 1 3
— San Benito de Valladolid - 10 - -
— San Felit de Guixols - - - 3
— San Martin de Jubia - - - 2

35. AHN, Clero, leg. 7728.
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