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INTRODUCCION

En noviembre de 1982, presentaba en la Facultad de Filosofia y Letras,
de la Universidad de Valladolid mi Memoria de Licenciatura titulada
“Poblamiento hispanorromano en el alto valle del Pisuerga (de Aguilar a
Herrera)” bajo la direccién de la profesora Dra. Carmen Garcia Merino. Un
afio mds tarde, este trabajo fue premiado por la Diputacién Provincial de
Palencia y desde entonces se encontraba pendiente de publicacién. Esta,
por diversos problemas (al parecer econémicos de la citada Institucién),
nunca llegé a cuajar.

Cinco afios més tarde se me presenta la oportunidad de resumir en un
articulo aquel trabajo sabiendo que tardara bastante en ver la luz.

A la hora de realizar esta labor, opto por intentar sintetizar alguno de
los aspectos tratados en aquel trabajo. Por tanto, las paginas con los datos
que siguen constituyen un resumen de alguno de los temas estudiados ya en
1982. Esto puede comprobarse revisando la citada Memoria de Licenciatura
que se encuentra desde ese afio en depésito en la Secretaria de la ya
mencionada Facultad. Contra lo que podamos pensar, comprobaremos que,
a pesar del tiempo transcurrido, el planteamiento no ha quedado desfasado.
Sélo al final de este articulo hacemos un comentario sobre las Gltimas obras
publicadas en torno a este tema. '

No es facil resumir en un articulo una Memoria de Licenciatura de més
de trescientas cincuenta péaginas. No sélo hay que sintetizar y reducir
enormemente la mayor parte de los temas, prescindiendo muchas veces de
explicaciones necesarias, sino que incluso hay que suprimir completa-
mente otros que por su propia extensién desbordarian por si solos los
limites de un articulo. Esto ha ocurrido, entre otros, por ejemplo, con la
sintesis de las interpretaciones dadas sobre las guerras cantabras, con el
repertorio epigrafico (donde revisdbamos las inscripciones de esa zona),
con el estudio de la toponimia o con el inventario detallado de los yacimien-
tos (en especial los medievales). Del mismo modo, las notas bibliogréficas
han sido muy reducidas y para un mejor conocimiento de todos estos
aspectos remitimos a nuestra Memoria de Licenciatura.
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Nos centraremos, pues, en cuestiones més generales y que ademés
puedan revestir un mayor interés.

Nuestro trabajo intentard, pues, dar un panorama del poblamiento
romano (nicleos existentes y su distribucién...) en una zona concreta del
Norte de la provincia de Palencia, intentando esbozar los diferentes pro-
blemas planteados y las futuras lineas de investigacién que logren
resolverlos. )

En este sentido, creemos que el trabajo puede tener interés aunque
s6lo fuera por revisar el poblamiento de una zona donde tradicionalmente
se venian colocando numerosas € importantes ciudades romanas: Legio III1
(en Aguilar de Campéo), Vellica (Monte Cild4. Olleros de Pisuerga) y
Pisoraca (Herrera de Pisuerga).

Es l6gico encontrar dificultades a la hora de abordar el estudio de un
mundo, como el romano, tan alejado cronolégicamente de nosotros, y de
una zona para la que apenas existen fuentes escritas. Por tanto, la Ginica via
posible es la blisqueda paciente de fuentes arqueolégicas (yacimientos...).
Aparte de las dificultades 16gicas de este trabajo, tropezamos entonces con
dos hechos que paulatinamente van desapareciendo y que es necesario
eliminar del todo: 1) el coleccionismo y las actividades de aquellos que
intentan convertir un yacimiento del pasado en una fuente de ingresos.
Unos y otros, por motivos diferentes, pero con los mismos funestos resul-
tados, entraban a saco en muchos yacimientos arqueolégicos. 2) en menor
grado, la desconfianza, muchas veces comprensible, de la gente que, en
varias ocasiones, nos privé de algunos datos para realizar nuestra labor.

Y ya sin mis, comenzaremos nuestro resumen fijando la situacién de
nuestra zona de estudio y la influencia de las condiciones geograficas, para
pasar, después de esbozar unas ideas sobre el poblamiento prehlsténco y
protohistérico, al estudio del poblamiento en época romana.



Principales abreviaturas empleadas en las notas bibliograficas:

AEArq.: Archivo Espafiol de Arqueologia; BCPM: Boletin de la Comisién
Provincial de Monumentos (Burgos); BRAH: Boletin de la Real Academia
de la Historia; BRSG: Boletin de la Real Sociedad Geogréafica; BSAA:
Boletin del Seminario de Estudios de Arte y Arqueologia (Valladolid);
CGEA: Comisaria General de Excavaciones Arqueolégicas; CIL: Corpus
Inscriptionum Latinarum; CNA: Congreso Nacional de Arqueologia;
EAA: Estudios de Arqueologia Alavesa (Vitoria); EAE: Excavaciones
Arqueolégicas en Espafia; HA: Hispania Antiqua (Valladolid); MJSE:
Memorias de la Junta Superior de Excavaciones Arqueolégicas; NAH:
Noticiario Arqueolégico Hispanico; PITTM: Publiacciones de la Institu-
cién Tello Téllez de Meneses (Palencia).
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I.— LAS CONDICIONES GEOGRAFICAS

1. Situacién: Localizacién actual.

La zona objeto de nuestro estudio se centra en el sector del valle del
Pisuerga que va del norte de Aguilar de Campéo al sur de Herrera de
Pisuerga, a ambos lados del citado rio y formando casi un rectingulo cuyo
limite vendria dado por el pantano de Aguilar al norte, Villaprovedo y
Castrillo de Rio Pisuerga al sur, Pradanos y la zona del Boedo por el oeste y
Villarén, Rebolledo de la Torre y San Quirce al este. Seria, pues, un
rectangulo perfecto de haber incluido el sector de Cuevas y Salazar de
Amaya, zona que no forma parte del valle del Pisuerga y que participa de
otra problematica diferente (Amaya).

En consecuencia, nuestro dmbito de estudio comprende parte del
noreste de la actual provincia de Palencia y un pequefio sector norocciden-
tal de la de Burgos (véase la fig. ntim. 1). Paralelos a este rio discurren la
carretera y el ferrocarril de Palencia a Santander integrando el eje principal
donde se asientan actualmente los tres niicleos de poblacién més importan-
tes: Aguilar de Campé6o, Alar del Rey y Herrera de Pisuerga. Aunque los
actuales nicleos de poblacién son fruto de la repoblacién medieval, el
poblamiento organizado se constata con seguridad en época romana.

2. Situacién y accesibilidad de la zona en época romana.

En primer lugar, hay que tener en cuenta que nuestra zona de estudio
presenta, a través del rio Pisuerga, una via natural de acceso al norte (ala
montafia y litoral cantébricos) desde el interior de la Meseta.

En segundo lugar y en cuanto a la situacién de nuestra comarca
respecto a las vias de comunicacién mas importantes, con independencia de
las posibles calzadas que la cruzaban, unos kilémetros al sur de Herrera
discurria el tramo final de una via importante: La “‘De Italia in Hispanias”
que, citada en el Itinerario de Antonino, pasaba, por el sur de nuestra zona,
por las ciudades de Segesamone (Sasamén) y Lacobriga. Este tramo serfa el
mismo de la calzada ‘“‘ab Asturica Terracone” (que cita a Lacobrigam
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Dessobriga y Legisamone como mansiones al sur de nuestra zona) y de la
“De Hispania in Aequitania’ (que menciona a Lacobrigam y Legisamone)
del citado Itinerario. Por otro lado, siguiendo el ““Anonimo de Rivena”
(Iv, 43, 307,10 - 308, 17) y la “Tabula Peutingeriana’, mis al norte de la
zona objeto de nuestro estudio, pasaria una via que, bordeando el litoral
cantébrico, iria desde los Pirineos hasta Bracara (1).

Teniendo en cuenta estas dos calzadas (sobre todo la primera), la
existencia en el cercano litoral nortefio de florecientes ciudades como
Portus Blendium (Suances) y Flaviobriga (Castro Urdiales) y mas al inte-
rior de Iuliobriga (Retortillo), a pocos kilémetros del limite norte de
nuestra zona, es muy probable que nuestra comarca, que en época romana
integraba parte del norte del conventus cluniensis, sirviera de medio de
comunicacién entre el litoral y el interior de la Meseta.

Ese papel de comunicacién entre las dos zonas se constata en un
nicleo, Herrera de Pisuerga, la Pisoraca romana. Al menos en este tltimo
caso, la situacién respecto a las citadas vias de comunicacién explica en
parte el caricter e intensidad del poblamiento asi como la temprana romani-
zaci6n de la zona.

3. Condiciones naturales y recursos:

a) Las condiciones del relieve :

Podemos distinguir, fundamentalmente, dos unidades de relieve:
1) El borde meridional de las montafias cantébricas.

2) El borde septentrional de la cuenca terciaria.

1) El borde meridional de las montafias cantibricas:

Esta unidad condiciona los caracteres geograficos esenciales en la zona
comprendida, aproximadamente, entre Alar del Rey y Aguilar.

El borde meridional de las montafias cantébricas se manifiesta en
sierras o crestas calcéreas, de pendiente pronunciada y escarpada, que se
disponen de noreste a sureste. Entre las citadas sierras se ubican valles
longitudinales abiertos en los materiales arenosos y areniscosos.

Solamente de vez en cuando, aparecen depresiones de fondo plano de
cierta extensién debidas a las condiciones geograficas en combinacién con
la erosién, como es el caso de las llanuras de Aguilar y Mave.

1. ROLDAN HERVAS, I.M. “Itineraria Hispana”, Anejos de la HA, Madrid, 1975, pégs. 41 y ss. 123
y ldmina XI.
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2) El borde septentrional de la cuenca terciaria:

Es la unidad de relieve que determina los caracteres geomorfolégicos
del sector situado entre Alar y Herrera de Pisuerga.

Dicha unidad estructural se manifiesta en una topografia menos con-
trastada. Hay ya una mayor abundancia de extensiones planas (Herrera,
Villabermudo...), aunque no dejan de aparecer desniveles debidos a la
presencia de materiales resistentes a distinto nivel, como los que se apre-
cian en el margen izquierdo de la carretera desde Herrera a Alar.

Por su influencia en el poblamiento nos interesan especialmente los
caracteres derivados de estos rasgos:

1) Desde un punto de vista defensivo, los emplazamientos mas idé-
neos, en lo que al relieve se refiere, se encuentran al norte de Alar. Aqui, las
sierras o crestas calcéreas, con sus pendientes escarpadas, constituyen los
mejores lugares para el asentamiento de castros defensivos (Monte Berno-
rio, Monte Cild4...).

2) Desde el punto de vista de la accesibilidad, el norte de Alar presenta
mayores dificultades de entrada y transito que la zona de Herrera. Asi se
explica que, por los numerosos obsticulos de la topografia, el Canal de
Castilla termine en Alar.

Por el contrario, la mayor abundancia de extensiones planas, en el
sector de Herrera, favorece la accesibilidad y las comunicaciones con el
interior de la Meseta por la que no nos extrafia el papel de Pisoraca como
nudo de comunicaciones y la mayor densidad de poblamiento en esa zona.

! 3) En el plano de la explotacién agraria, las diferencias entre ambas
zonas son mayores:

La zona montafiosa del borde meridional de las montafias cantébricas
presenta unas condiciones dificiles para la explotacién agraria:

a) La abundancia de pendientes resta grandes superficies de terreno
para el cultivo.

b) Por otro lado, abundan los materiales calizos que son incultivables.

¢) En tercer lugar, las arenas y areniscas son de escasisimo rendimiento.

Sélo son favorables para la explotacién agraria las margas del Keuper
en Aguilar, las margas blancas del cenomanense en la parte baja de las
crestas y los limos del fondo de los valles. Asi, Gnicamente, fueron algunas
de estas llanuras las que conocieron una destacada ocupacién romana
(Santa Maria de Mave).

Por el contrario, la zona meridional, a excepcién de las escasas zonas
de conglomerados inexplotables, presenta buenas condiciones para la
explotacién agricola (arcillas terciarias, valles en torno al Pisuerga...).



EL ALTO VALLE DEL PISUERGA EN EPOCA ROMANA . 249

b) El clima:

Se caracteriza por unos inviernos frios y veranos cortos de noches
frescas. Las precipitaciones giran en torno a los 700 mm/afio de media.

A medida que nos desplazamos hacia el norte, las temperaturas des-
cienden ligeramente y aparece una mayor pluviosidad que se manifiesta, en
el invierno, en forma de nieve.

El clima condiciona asi en parte las areas de cultivo. Mlentras que la
zona de Herrera presenta unas mejores condiciones para el cultivo del
cereal, el sector més septentrional tiene mayores posibilidades para los
pastos de invierno y la ganaderia.

¢) La vegetacién:

La vegetacién natural, condicionada por el relieve y el clima, seria
légicamente mucho més abundante en época romana que en la actualidad y
estaria representada por robledales (Quercus Pyrenaica) en los materiales
siliceos (arenosos) de los valles, y encinares en las crestas calcireas. La
vertiente norte de las crestas tiene algunos restos de hayedo que también
entonces seria méas abundante.

Esta vegetaci6n proporcionaria distintos recursos en época romana:
material de construccién, madera para los hogares...

d) Los rios:

La red fluvial estd encabezada por el Pisuerga al que en esta zona
vierten sus aguas varios afluentes: Burejo, Lucio, Camesa...

Los abundantes cursos de agua asi como las cuevas se deben a los
fen6menos de resurgencia propios de las calizas.

4, Conclusiones:

En primer lugar, quizés haya que pensar que la situacién de la zona de
nuestro estudio (de contacto entre la llanura cerealista y la montafia
ganadera), y en concreto de Pisoraca, favoreciera el intercambio de produc-
tos entre las gentes del llano y las de la montafia, en un papel similar por
ejemplo al que desempefiaba Reinosa en época medieval.

. En segundo lugar, los rasgos naturales enumerados condicionan en
cierta medida la distribucién y el caricter dei poblamiento.

La ocupacién romana prefiere, a lo largo del Imperio, ante la paz
reinante y al no existir necesidades defensivas, la zona de mayores exten-
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siones llanas, es decir, el sector de Pisoraca (Herrera). Es esta comarca la
que refline las mejores condiciones en época de paz: accesible desde el
interior de la Meseta y por tanto mejor comunicada con ésta, topografia,
suelos y clima m4s idéneos para la explotacién agraria... Estos caracteres
explican el intenso poblamiento en torno a la Pisoraca romana en forma de
numerosas y florecientes villas (Villabermudo...).

Por el contrario, el sector al norte de Alar, con su més accidentada
topografia, presenta condiciones favorables para el asentamiento de castros
(Cild4, Bernorio...).

Con vistas a establecer una somera evolucién del poblamiento y para
valorar las transformaciones que en este aspecto trae la llegada de los
romanos, abordamos seguidamente el poblamiento prehistérico y protohis-
térico.
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II.— EL POBLAMIENTO PREHISTORICO
Y PROTOHISTORICO

A) Los hallazgos y los yacimientos:

Los primeros hallazgos arqueolégicos, fechados en el Eneolitico o
inicios del Bronce, son algunos instrumentos de silex (cuchillos...) encon-
trados en la zona del pantano de Aguilar de Campéo y en los alrededores de
Herrera de Pisuerga. En ambas localidades se sitfian, pues, sendas
“estaciones-taller’ al aire libre, es decir, niicleos de dificil clasificacién en
los que no hay estructuras arquitecténicas, cerdmicas o vestigios de comida
y abundan nicleos preparados y restos de talla. También, aunque con més
dudas, se sefialan hallazgos de este periodo (algunas puntas) en San Quirce
D). _ :
En segundo lugar, existen vestigios arqueolégicos de la Edad del
Bronce en Aguilar (una punta de lanza en la ““Cueva del Pantano”) (2), en
Mave (hallazgos ceramicos, objetos de hueso, enterramientos... en “Cueva
Tino”, una de las ““Cuevas de la Horadada”, separada de Monte Cild4
Ginicamente por el rio Pisuerga) y en Villaescusa de las Torres (cerdmicas
en ““Cueva Rubia”) (3).

En lo que se refiere a la Primera Edad del Hierro, los restos son
escasos. Tan sélo podemos citar, y con muchas dudas, el ‘castro de los
*“Baraones” en Gama (4). Su descubridor, sin embargo, no presenta restos

1. a) FONTANEDA, E. y PALOL, P. de: “‘Nuevos hallazgos arqueolégicos de la zona de Valladolid.
Eneolitico y Bronce del pantano de Aguilar de Camp6o (Palencia)”, BSAA, XXXIII, 1967,
phginas 224-229,

b) PALOL, P. de y FONTANEDA, E.: *Nuevos hallazgos arqueolégicos de la regién de Valladolid
(III). 1.- Silex del Eneolitico y del Bronce de Herrera de Pisuerga, Palencia”, BSAA, XXXIV-
XXXV, 1969, pégs. 289-295.

¢) DELIBES DE CASTRO, G.: “El Bronce inicial en 1a Meseta Norte", Tesis doctoral mecanogra-
fiada y presentada en la Universidad de Valladolid en 1975 y en depésito en la Secretaria de dicha
Universidad, p4gs. 189, 190, 207, 217, 228 y 238. )

d) Idem: “Poblamiento eneolftico en la Meseta Norte’’, Sautuola, I1, XV, 1978, pégs. 141-151,en -
mapa.

2. FONTANEDA, E.: “Bronce Atléntico”, NAH. V, 1956-1961, pég. 266.

3. a) ALCALDE CRESPO, G. y RINCON VILLA, R.: “El conjunto funerario de Cueva Tino, La
Horadada, Mave (Palencia)”, PITTM. nim. 43, 1979, pégs. 61-101.

b) ALCALDE CRESPO, G.: “La Montafia Palentina. La Lora”. T. I, 1979, pégs. 203, 207-210.

4. Ibidem, pég. 218.
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constructivos ni dibujos de las cerdmicas por 10 que, teniendo en cuenta las
noticias de sepulturas medievales, podemos estar ante un yacimiento muy
posterior (;medieval?). A pesar de todo, no descartamos que se trate
efectivamente de un nicleo prerromano. :

En cuarto lugar, los yacimientos de la Segunda Edad del Hierro son
Monte Bernorio y Monte Cildd. Monte Bernorio, en el noreste de la
provincia (casi en el limite con las de Burgos y Santander), presenta un
tipico emplazamiento de castro: elevada altitud, ficilmente defendible,
manantiales de agua... Cuando lo visitamos, presentaba una capa de altas
hierbas que hacian muy dificil toda prosecucién. La subida es lenta y
costosa por un camino que serpentea por la ladera. Junto a la muralla del
antiguo castro se levanta un repetidor de televisién. Fue explorado en el
siglo XIX por Romualdo Moro y tanto él como Navarro nos dan descripcio-
nes imprecisas. En 1943, 1944 y 1959 fue excavado por San Valero Aparisi,
pero sus informes no son nada claros. Entre los hallazgos, hay que destacar,
aparte de los restos de murallas, viviendas y necrépolis, sus armas (5).

En el noreste, a seis kilometros al sur de Aguilar y muy cerca de los
pueblos de Olleros de Pisuerga y Mave, Monte Cild4 es una verdadera
fortaleza natural: altura elevada (979 m.), paredes abruptas y rocosas... Fue
explorado en el siglo XIX por Moro para el Marqués de Comillas pero su
relato y el croquis que presenta nos parecen tan confusos que es preferible
ignorarlos. De 1963 a 1969 se realizaron excavaciones sisteméticas que se
centraron casi exclusivamente en la zona de la muralla romana.

Desconocemos, sin embargo, muchos aspectos del castro prerromano:
plano, tamafio, extensién, aspecto, importancia... Ni siquiera sabemos si
contaba con una muralla, aunque quizas la tuviera de mamposteria similar a
la del Bernorio. En cuanto a su cronologia, Cild4 presenta una pequefia
ocupacién durante los siglos II - I a. de C... De ella no quedan muchos
vestigios en lo excavado hasta ahora: restos nada claros de edificaciones,

5. a) MORO, R.: “Exploraciones Arqueolégicas”, BRAH, 18, 1891, pags. 426-437.
b) NAVARRO GARCIA, R.: "Catélogo Monumental de la Provincia de Palencia. Partidos de
Cervera de Rio Pisuerga y Saldafia”, fasc. III, Palencia, 1939, pégs. 264 y ss...
¢) SCHULTEN, (A.:) ““Castros Prerromanos de la regi6n cantgbrica”, AEArq., ndm. 46, 1942,
pégs. 1-16.
d) SAN VALERO APARISI, J.: “Excavaciones Arqueolégicas en Monte Bernorio (Palencia),
Primera Campaila 1943”, CGEA, nim. 5. Madrid, 1944.
e) Idem: “"Monte Bernorio. Aguilar de Campéo (Palencia). Campaiia de 1959, EAE, niim. 44, pégs.
18y 21.
f) SyCHULE, W.: “Die Meseta-Kulturen der Iberischen Halbinsel. Karten und Tafeln”, Berlin,
1969, 14ms. 159 a 163.
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cerdmicas, un denario de Segébriga y otro ibérico de Turiasu... (6). No
cuenta en consecuencia con restos tan antiguos como los de Monte
Bernorio.

Desde siempre se ha sefialado que Cild4, como asentamiento cntabro
y como castro no romanizado, por su situacién y emplazamiento, debi6 de
conocer y participar en las guerras cantabras. Incluso se ha situado en él el
principal nticleo de resistencia céntabra frente a Roma.

Ciertamente, Cildd y Bernorio no configuran una gran densidad en el
poblamiento pero hay que tener en cuenta las dificultades que presenta la
zona: A partir de Alar existen sierras y crestas calcireas idéneas para el
asentamiento de nicleos prerromanos pero inaccesibles e incultivables por.
lo que atin se ignora lo que pueda existir en ellas. Hay que esperar, pues, que
se vayan produciendo muchos més hallazgos.

B) Los falsos hallazgos y los falsos yacimientos:

Enumeraremos a continuacién una serie de yacimientos que se venian
citando como lugares de asentamiento prerromano (7): a) El pequefio cerro
de forma cénica del Santo Cristo de San Quirce (de 935 metros de altura), a
unos quinientos metros al norte del citado pueblo burgalés. b) El de la
“Bastida”, tres kilémetros al norte de Herrera, al lado de la carretera que
conduce hacia Santander. c) “El Torrején” en Calahorra de Boedo.

Sin embargo, por el momento, tenemos que descartar esa adscripcién
cronolégica por varios motivos: Por ahora no existen materiales prerroma-
nos claros. Los restos (en especial cerdmicos) son medievales o no muy
expresivos (un foso en el cerro de San Quirce, algunas edificaciones, un
fragmento de sigillata y dos de vidrio en la ““Bastida’). “El Torrején” ni
siquiera tiene aspecto de castro. Se trata de un lugar pequefio, unos sesenta

. 6. a) GARCIA GUINEA, M. A., GONZALEZ ECHEGARAY, J. y SAN MIGUEL RUIZ, J. A.:
“Excavaciones en Monte Cild4. Olleros de Pisuerga (Palencia), Campafias de 1963-1965”, EAE,
nim. 61, 1966 (Idem: “Excavaciones... Campafias de 1963-1965” PITTM, ném. 26, Palencia,
1966, pags. 1-68. )

b) GARCIA GUINEA, M. A.,IGLESIAS GIL,J. M. y CALOCA, P.: “Excavaciones de Monte Cilds.
Olleros de Pisuérga (Palencia). Campafias de 1966 a 1969”, EAE, ntim. 82, 1973 (Idem: “‘Excava-
ciones... Campafias de 1966 a 1969”, PITTM, ntm. 34, Palencia, 1974, pags. 1-95.).

7. a) Especialmente en GARCIA Y BELLIDO, A., FERNANDEZ DE AVILES, A. y GARCIA
GUINEA, M. A.: “Excavaciones y Exploraciones Arqueol6gicas en Cantabria”, Anejos de
AEArq., IV, 1970, pégs. 25, 33-35 y figs. 28 y 39.

b) GARCIA Y BELLIDO, A., FERNANDEZ DE AVILES, A., BALIL, A. y VIGIL, M.: “Memoria
de las excavaciones arqueolégicas efectuadas en Herrera de Pisuerga. I Campaiia, 1960, PITTM,
nim. 22, Palencia 1962, p4gs. 21-120, en pégs. 70-84 y figs. 36-42.
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metros de didmetro, muy poco elevado respecto a las tierras cercanas
(apenas seis o siete metros el punto més alto) y el acceso se realiza
suavemente y sin ninguna dificultad. Ademis, en él habia una fortaleza
medieval perteneciente al Sefiorio de Frias; hasta el nombre es caracteris-
tico de torres medievales incluso en otras provincias como Valladolid (8).

Con todo, no descartamos, dados los emplazamientos de algunos de
estos lugares, la existencia en niveles mas profundos de una ocupacién
prerromana més o menos intensa (sobre todo en el cerro de San Quirce y en
La Bastida).

También existian noticias que ubicaban un castro en Alar del Rey (9):
a) Navarro hablaba de fragmentos de ceramica pintada de tipo ibérico en
algunas necrépolis cercanas. b) Sojo y Lomba mencionaba también “los
hallazgos posthallstaticos” de Alar. Sin embargo, estas noticias no son
concluyentes: a) la cerdmica pintada de Navarro puede corresponder tam-
bién a un yacimiento medieval, maxime cuando no menciona armas ni
joyas. b) No existen restos de la Edad del Hierro en este nicleo. Sojo y
Lomba citaba por error los hallazgos de Monte Bernorio como procedentes
de Alar. En resumen, por el momento, hay que excluir a Alar de la lista de
castros prerromanos.

C) Principales problemas:

En algunos de los asentamientos mencionados, se han situado, sin
demasiado fundamento, nicleos citados en fuentes de la Antigiiedad.

1) “Bergida” o ‘“Vellica” en Monte Bernorio:

En funcién de distintas interpretaciones, sobre todo tras identificar la
Bergida de las guerras céntabras (citada por Floro) con “Vellica™, muchos
autores situaron ‘‘Vellica” en el mismo Monte Bernorio o en sus
alrededores.

Fernindez Guerra colocaba la fortaleza de “Vellica, Belgeda, Bélgica,
Velegia, Vellegia o Begilaza” en el Bernorio... Fita hacia remontar el
nombre de Elecha (pueblo existente en el Bernorio) a Vellica mediante el
siguiente proceso: Vellica — Velecia — Velegia — Felecha —

8. MANANES, T. y VALBUENA, F.: “Torres y fortalezas medievales al sur de la provincia de
Valladolid”’, BSAA, XLIII, 1977, pégs. 111-126.

9., a) Véase la obra de la nota 5b), pags. 50-51..
b) SOJO Y LOMBA, F. DE: “Paseo toponfmico por Cantabria”, BRSG, LXXXVII, 1951, pags.
569-631 en pég. 569.
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Helecha — Elecha. También Bosch Gimpera ubicaba Vellica en Monte
Bernorio (10).

Sin ser unos especialistas en toponimia, se comprende lo forzado de
estas interpretaciones. No hay razones para ubicar a Vellica o Bergida en el
Bernorio en el supuesto de que ambos nombres fueran equivalentes. Por
tanto, hay que descartar estas ideas:

En primer lugar, Bergida no equivale a Vellica (11): A) No hay
similitudes filolégicas entre ambos nombres. B) Son entidades distintas:
Bergida es un castro y no hay pruebas de que Vellica lo sea. Esta tltima es
s6lo un etnénimo (“Los Vellicos”) como lo demuestra el epigrafe de la
muralla de Cild4 que menciona a un tal *“Valerio Quadrato’’ delos Vellicos.
C) Son entidades de las que tenemos noticias en distinta época: Bergida es
mencionada por Floro pero nadie cita a Vellica como participante en las-
guerras céntabras. Vellica es nombrada tan sélo por Ptolomeo (siglo II) que
habla también de Vadinia... y por la ya mencionada estela de Valerio
Quadrato (fechada en el 238 d. de C.). No se puede, pues, retrotraer a
Vellica a la época de las guerras céntabras.

En segundo lugar, tampoco podemos ubicar Bergida en Monte Berno-
rio. En este yacimiento hay que ver simplemente un castro cintabro cuya
existencia abarcaria, sobre todo, los siglos IV-III a. de C... No hay vestigios
de batalla en torno a él por lo que ni siquiera podemos saber con certeza si su
periodo de vigencia se extendié hasta las guerras cintabras ni por tanto si
fue tomado por los romanos. Seria un castro importante siglos antes del
dominio de Roma.

2) “Bergida” también era ubicada en Cilda:

Descartamos esta identificacién por las siguientes razones:

a) La Bergida de Floro fue arrasada en las guerras cantabras. Sin
embargo, los restos arqueolégicos de Monte Cildd duran hasta la segunda
mitad del siglo I d. de C. sin que se aprecien interrupciones en su ocupacién
ni las mis ligeras huellas de destruccién.

10. a) Véase la obra de la nota 5b), pag. 162.

b) FERNANDEZ GUERRA, A.: “‘Cantabria”, BRSG., Madrid, 1878, p4gs. 93-150.
¢) GONZALEZ ECHEGARAY, J.: "La Geograffa de Cantabria a través de los escritos romanos”,
Antholégica Anna, Roma 1955, pégs. 357-404, en pég. 398.
d) La opinién de Bosch Gimpera es recogida por TARACENA, B. en el AEArq. de 1946, pag. 270, al
comentar la obra de Bosch Gimpera “Elementos de formacién de Europa: Los Celtas’.

"11. SOLANA SAINZ, J. M.: “Los céntabros y la ciudad de luliobriga",'S‘antan:ﬂer, 1981, pégs.
105-107.
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b) Ademais, Bergida, segln parece, era un nicleo fuerte. Y cabe
preguntarse si Cild4 era un castro importante en época prerromana. Aun
teniendo en cuenta que las excavaciones se han centrado en la zona de la
muralla, éstas no han puesto de manifiesto un gran nicleo. No hay ajuares
de la riqueza del Bernorio ni abundan los restos del tipo Celada Marlantes o
anteriores a las guerras céntabras... Ni siquiera sabemos si Cild4 contaba
con una muralla de mamposteria. Por otro lado, no hay huellas de incendio
ni restos de armas... Cild4 no puede ser, aunque sélo sea por estos argumen-
tos, la Bergida de las guerras céntabras. Asi, quizis, cabe dudar de que Cilda
desempefiara, a la vista de los vestigios encontrados, un papel destacado en
el conflicto.

3) ;Hubo en Pisoraca (Herrera) un nicleo prerromano?:

Numerosos historiadores (entre ellos Garcia y Bellido, Gonzélez Eche-
garay...) pensaban que Pisoraca (Herrera de Pisuerga), antes que ciudad
romana, habia sido un nicleo prerromano, una ciudad indigena. Garcia y
Bellido se apoyaba en su adecuado emplazamiento y en la presencia en el
nombre del sufijo céltico “‘acus’ (12). Otros crefan hasta tal punto en la
existencia de una Pisoraca indigena que descartaban la ubicacién en
Herrera del campamento de la legio 1111 macedénica ya que, para ellos, era
imposible la presencia en el mismo lugar de un campamento con su territo-
rio y de una ciudad (13). Luego, alguno de ellos, en contra de sus anteriores
conclusiones, explicaba el nombre prerromano y la ausencia de materiales
de esta época con dos hipétesis (14): a) Que uno de los castros cercanos a
Herrera se llamara Pisoraca y que posteriormente este nombre pasaria al
establecimiento campamental (la citada Herrera). b) Que en el llano y junto
al campamento romano, se fundara un nuevo nicleo que recibiera este
nombre por el hidrénimo mas préximo, el Pisuerga.

Sin embargo, es dudoso, por ahora, mantener la existencia de una
ciudad prerromana en Herrera por las siguientes razones: a) No se men-
ciona ninguna Pisaroca en las fuentes escritas que nos hablan de las guerras
cantabras. Garcia y Bellido justificaba esa falta de datos indicando que
caeria pronto y quizés sin lucha en poder de Roma lo que explicaria la falta

12. Véase la obra de la nota 7b), pégs. 26-29.

13. GONZALEZ ECHEGARAY, J. y SOLANA SAINZ, ].M.: “"La Legi6n IV Macedénica en Espafia”,
HA, V, 1975, pags. 151-203, en pag. 198.

14. Véase la obra de la nota 11, pag. 92.
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de noticias en este periodo (15). Esta interpretacién nos parece muy
forzada. b) No hay restos arqueolégicos prerromanos. Garcia y Bellido
reconocia esa ausencia en sus excavaciones y prospecciones al sur de
Herrera. Pérez Gonzalez, aunque cita una gran densidad de castros en la
zona de Herrera, reconoce la falta de restos prerromanos en Pisoraca (16).

15. Véase la obra de la nota 7b), pag. 29.

16. a) Véase la obra de la nota 7a), pag. 25.
b) PEREZGONZALEZ, C., ARANA MONTES, M., PEREZ GONZALEZ, M. L:: "Pisoraca: Desde
sus origenes a los visigodos”, PITTM., nam. 45, Palencia, 1981, pigs. 133-168.
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I11.- EL POBLAMIENTO ROMANO

A) La terminologia:

A continuacién enumeraremos los niicleos hispanorromanos mas
importantes intentando precisar su entidad (ciudad, villa, poblado...),
teniendo en cuenta las siguientes ideas:

1) Es imprescindible un conocimiento mas detallado de la zona y en
particular de algunos yacimientos. Sin él, no podremos fijar, de manera
definitiva, la entidad de cada uno de ellos y los resultados serdn provisiona-
les. Asi, por ahora, apenas podemos hablar de nicleos mas destacados
(Pisoraca, Cild4, Santa Maria de Mave...) por oposicién a los de menor
importancia.

2) Es necesario replantear los conceptos que manejamos en el tema del
poblamiento y fijar unas condiciones o unas caracteristicas lo més precisas
posibles. Por ejemplo, jes imprescindible encontrar restos de teselas
(mosaicos) para hablar de una villa?, jcuindo estamos ante una ciudad?...
Centrémonos, por ejemplo, en esta Gltima pregunta.

Si, casi atin hoy dia, los geégrafos discuten sobre las condiciones que
debe tener un niicleo actual para ser considerado como ciudad, es l6gico
que sea dificil atribuir este calificativo a los diferentes establecimientos
romanos. Estos, a nuestro juicio, para ser considerados como ciudades,
deber4n reunir, cuando menos y entre otras, estas condiciones: 1) Ocupar
un espacio mis o menos amplio (factor de menor importancia ya que hay
villas enormes). 2) Todo niicleo que presente indicios, por ejemplo epigr-
ficos, de haber tenido una ‘‘densidad” de poblacién mis o menos elevada
(por ejemplo, quizés el caso de Cild4-Mave como lo demuestran sus abun-
dantes estelas). 3) Todo asentamiento que parezca tener un sector de la
poblacién dedicado a otras actividades que no sean las agrarias (por ejem-
plo, los soldados de las inscripciones de Pisoraca, alfareros...) 4) Todo
nicleo que parezca poseer una influencia sobre el entorno local o més alld
de él (como Pisoraca).
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B) Las fuentes escritas. Los itinerarios

Son escasas las fuentes escritas que nos hablen de nuestra zona en
época romana y poco van a aportarnos en el tema del poblamiento.

Apenas podemos mencionar algunos textos de autores cldsicos sobre
los pueblos prerromanos (limites entre ellos, costumbres y modo de
vida...). Unicamente, Ptolomeo en su Geographica (I, 6, 51) menciona a
Sisaraka como ciudad de los murbogos. Algunos historiadores piensan que
esta Sisaraka murboga de Ptolomeo se corresponde con la ciudad de Piso-
raca (en Herrera de Pisuerga, Palencia) y que estos murbogos son los
turmogos de otras fuentes (1). Sin embargo, tampoco descartamos que
Pisoraca fuera ciudad cantabra o vaccea, dada la dificultad de establecer los
limites entre los diferentes pueblos. De ser cintabra no seria muy impor-
tante ya que Plinio (nat. 3, 26-27) indica que entre los siete “‘populi”
cantabros sélo Iuliobriga es digna de mencién.

En cuanto a los Itinerarios, trataremos en este orden, el Itinerario de
Antonino, la Tabula Peutingeriana, el Anénimo de Révenna y el llamado
Itinerario de Barro.

El Itinerario de Antonino no cita ninguna via por nuestra comarca
aunque si menciona las calzadas importantes que pasaban por el sur de ella
(por Segisamone). La Téabula Peutingeriana cita a Pistoraca, probable-
mente nuestra Pisoraca, entre Ambinon y Segisamone. Del mismo modo, el
Anénimo de Rédvenna menciona a Pirascon (IV, 4, 312, 19), que no es
nuestra Pisoraca ya que aparece entre Complutum y Alboceia, y a Pistoraca
(IV, 45, 318, 13) que seguramente se corresponde con Pisoraca ya que es
ubicada, al igual que en la Tabula Peutingeriana, entre Segisamone y
Ambinon (2).

Asi, debemos recurrir a otras fuentes (las arqueoldgicas). Estas nos
ponen de manifiesto que los niicleos més importantes estaban en Herrera
(Pisoraca) y en el drea de Cildd — Santa Maria de Mave. Pero antes
detengdmonos en una fuente que plantea serios problemas en el tema del
poblamiento: la primera tablilla del llamado ‘“Itinerario de Barro™.

1. SOLANA SAINZ, J. M.: “'Los turmogos durante la época romana”’, Madrid, 1976, pags. 14 y 29.
2. a) Itineraria Antonini Augusti, ed. de KUNTZ, O.: “Itineraria romana”, tomo I, Leipzig, 1929,
pégs. 60-70.
b) MILLER, K.: “Itineraria romana. Romische Reisewegew an der hand Tabula Peutingeriana”,
Stuttgart, 1916, reimpreso en Roma, 1964, pags. 169-170.
c) Anonymi Ravvenatis, Spania, Lib. 4, Cap. 42, editado y comentado por CORTES y LOPEZ,
M.: “Diccionario geogréfico-histérico de la Espafia Tarraconense, Bética y Lusitania”, T. I,
Madrid, 1935, p4gs. 382 y 384.
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C) Una fuente problematica: la primera tablilla del Itinerario de
Barro

Hasta ahora, la historia del poblamiento romano de la zona se venia
haciendo en funcién de los datos que proporcionaba una fuente discutida y
problemitica: la primera tablilla del llamado Itinerario de Barro.

El texto de ésta ha sido interpretado de la siguiente manera:

(Via Legio)n(e) VII Gemina
ad Portum Ble(n)dium:
Rha(m)a VII milias/
Amaia XVIII/
Villegia V/

Legio I(V) V/
O(c)ta(v)iolca V/
Iuliobriga X/
Aracillum V/
P(or)tus Blen(dium)/
(C. Lep. M) II Vir).

En funcién de las localidades y distancias que se mencionaban en él y
partiendo del apoyo de puntos fijos (como [uliobriga en Retortillo), ha dado
pie a multitud de interpretaciones. Asi, se identificaban las ciudades citadas
en él con las siguientes poblaciones actuales (3):

1) “Amaia” era ubicada en Alar del Rey.

2) “Villegia” (identificada con Vellica) en Monte Cild4.

3) Numerosos arqueélogos e historiadores situaban en Aguilar (bien
en la confluencia de los rios Camesa y Pisuerga, bien en el norte, o en el
cerro de Cabria, o incluso en el propio niicleo de Aguilar) el campamento de
la “"Legio IIII” a partir del cual naceria la ciudad del’' mismo nombre. Al
Itinerario se unian otros argumentos: situacién estratégica de Aguilar,
proximidad de este lugar a los hitos que separaban los prata de la legio 1111
del agrum de Iuliobriga... Incluso la presencia de marcas del alfarero de la
legi6n en Pisoraca era un argumento para ubicar esta unidad militar en
Aguilar (véase mis abajo, Pisoraca)...

3: Principalmente a) SCHULTEN, A.: “Los Céntabros y Astures y su guerra con Roma”, Madrid,
1962, pags. 174-181 y 190-194.
b) GARCIA Y BELLIDO en las obras que citaremos a continuacién.
c) GARCIA DIEZ, R.: “Hitos terminales del campamento de la legién IV Macedénica en
Cantabria”, AEArq., 1945, pags. 82-86.
d) SYME, R.: “The Conquest of North-West Spain”, Legio VII Gemina, Le6n, 1970.
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4) Finalmente, Octaviolca, ciudad citada también por Ptolomeo, era
situada en Mataporquera o Mercadillo aunque no faltaba quien la ubicaba
en o cerca de Menaza.

Con semejantes datos, no nos extraiia la polémica desatada en torno a
la veracidad o falsedad del citado Itinerario (4). Sin entrar en ella, debemos
reconocer que es la causa de enormes problemas. En primer lugar, esa
tablilla no menciona a Pisoraca que es la tinica ciudad claramente consta-
tada por fuentes escritas y arqueolégicas (miliarios...). Algunos historiado-
res (Garcfa y Bellido...) trataban de justificarlo explicando que la via citada
en la tablilla entroncaria con el tramo Segisamo-Iuliobriga més al norte de
Pisoraca, en Amaia (para ellos hacia Alar del Rey). Esta explicacién nos
parece un tanto forzada y no termina de convencernos.

Ademas, sin entrar en la fiabilidad del Itinerario, cuando menos son
erréneas algunas (por no decir todas) de las identificaciones realizadas:

1) No hay restos romanos en Alar (la supuesta Amaia), lo cual, por
supuesto, no quiere decir que no aparezcan en el futuro.

2) Como explicaremos, no podemos situar “Villegia” o “Vellica” en
Monte Cilda.

3) En lo que respecta a Aguilar, los argumentos mencionados no son
suficientes, sobre todo cuando esta localidad tampoco ha proporcionado
restos romanos. Todos los vestigios arqueolégicos, en especial los cerdmi-
cos, son atipicos o medievales.

4) De la misma manera, los restos arqueolégicos que aparecen en
Menaza son de escasa entidad.

4. Lo consideran verdadero, entre otros:

a) SCHULTEN, en la obra citada anteriormente.

b) BLAZQUEZ, A.: “"Cuatro téseras militares”’, BRAH, LXXVII, 1920, p4gs. 99-107.

¢) BESNIER, M.: “Itineraires épigraphiques d’Espagne”’, Bulletin Hispanique, nim. 25, 1924,

ag. 13.
pd? GARCIA Y BELLIDO, A., FERNANDEZ DE AVILES, A., MONTEAGUDO, L. y VIGIL, P.:
“Excavaciones en Iuliobriga y exploraciones en Cantabria, IT Relacién (Campafias 1953-1956)”,
AEArq., XXIX, 1956, pags. 131-197.

e) DIEGO SANTOS, F.: “'Epigraffa Romana de Asturias”, Oviedo, 1959, pigs. 244-259.

f) GARCIA Y BELLIDO, A.: “El llamado Itinerario de Barro”, BRAH, 172, 1975, pags. 547-563.

Opinién contraria mantienen:

g) ARIAS, G.: "“Los caminos del duunviro Lepidus y otras vias romanas”, El Miliario extrava-
gante, niim. 1, Paris 1963, p4gs. 4-12. )

h) ROLDAN HERVAS, J. M.: "Las tablas de barro de Astorga, juna falsificacién moderna?”,
Zephyrus, 23-24, 1972-1973, pégs. 221-223, sélo admite la segunda tablilla.
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D) Pisoraca (Herrera de Pisuerga) (5):

Los principales hallazgos de época romana proceden de las excavacio-
nes practicadas por Garcia y Bellido y sus colaboradores en los afios 1960-61.

Aparecen vestigios romanos en diferentes y extensas zonas de la
ciudad: La Chorquilla, el Pradillo, el huerto o vega de Herrera, el Paseo de
la Ermita...

Pisoraca es identificada perfectamente con Herrera, por el hallazgo en
las cercanias de esta localidad de dos miliarios (de Tiberio y Nerén) que
marcaban una milla desde Pisoraca.

El origen de esta ciudad parece estar relacionado con la Legio IIII
Macedénica y las guerras cintabras. Para Rold4n, la legién, tras quedar sola
en el frente de Cantabria, abandonaria la Peninsula entre el 39 y 43d. de C.,
quizis en conexién con las guerras britanicas de Claudio. Tras permanecer
en la Germania Superior, lucharia al lado de Vitellius y seria disuelta por
Vespasiano (6). Sélo la presencia de este cuerpo militar en Herrera permiti-
ria explicar adecuadamente los siguientes hechos:

1) 1La existencia de mas de cuarenta sellos con la marca del alfarero de
la legién: L(ucius) Terent(ius) L(egio)/ IIII Ma(cedonica). Estos son
fechados en época de Tiberio.

5. Entre otras obras podemos mencionar:

a) PEREZ GONZALEZ, C.: “Marcas de alfarero en terra sigillata de Herrera d¢ Pisuerga
(Palencia)”’, Memoria de Licenciatura mecanografiada y en depésito en la Secretaria de la
Universidad de Valladolid, presentada en 1982.

b) VIGIL, M.: “Vidrios de la provincia de Palencia”, AEArq., XXXI, 1958, pags. 211-214.

¢) Idem: Vidrios procedentes de Herrera de Pisuerga, AEArq., XXXII, 1959, pags. 161-163.

d) BALIL, A.: “Varia Hellenistico Romana (Sobre la ceramica puteolana en Espafia)”, AEArq.,
XXXVII, 1964, pags. 196 y ss...

e) Idem: “Notas de Arqueologia Palentina”, PITTM, nim. 37, Palencia, 1976, pigs. 63-71.

f) Idem: “‘Notas de Arqueologia Palentina”, PITTM., nim. 40, Palencia, 1978, pags. 207-209.

g) CIL, I1, 4885 - 4888.

h) GARCIA Y BELLIDO, A.: “"Téssera Hospitalis del afio 14 de la era, hallada en Herrera de
Pisuerga”, BRAH, 159, 1966, pags. 149-166.

i) GONZALEZ ECHEGARAY, J.: “*Sobre la Geografia Humana de Cantabria”, Altamira, 1959,
pdgs. 3-71.

j) FERNANDEZ DE AVILES, A.: ““Investigaciones Arqueolégicas en Palencia”, NAH, VI, 1962,
pégs. 391-394.

k) GARCIA Y BELLIDO, A.: ‘L. Terentius, figlinarius en Hispania de la legio 111l Macedénica”,
Hommages a Leén Herrmann, collection Latomus, vol. XLIV, Bruselas, 1960, pags. 374-382.

1) Idem: “Excavaciones en luliobriga y Exploraciones en la regién Cantabra”, NAH, V, 1956
1961, Madrid, 1962, pags. 218-245.

6. ROLDAN HERVAS, J. M.: “Hispania y el ejército romano. Contribucién a la Historia social de la

Espafia Antigua”, Salamanca, 1974, pags. 186, 194-195 y 239.
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2) Su temprana importancia viaria (habria que afiadir a los dos milia-
rios ya citados los del valle de Otafies, de época de Tiberio y Nerén, que
marcaban 180 y 187 millas desde Pisoraca).

3) Su temprana romanizacién: Existen gran cantidad de materiales
fechados en el siglo I d. de C., muchos de ellos de gran calidad: sigillata
aretina, puteolana (fechada entre el 10 a. de C. y el 5 d. de C.) y sudgélica
(véase la fig. nam. 2.).

4) En el norte de la provincia de Palencia (o més bien ya en la de
Santander), se han encontrado una serie de hitos terminales que separaban
los prados (prata) de la legion I11I del territorio (agrum) de Iuliobriga. El
texto que presentan es el siguiente: “Ter(minus) Aug(ustalis)/ dividit
prat(a)/ leg(ionis) IIII et agrum/ Iuliobrig(ensium) (7). Existe otro hito
cerca de Villasidro (Sasamén) y todos son de época de Augusto. Estos
epigrafes se prestaban a diferentes interpretaciones:

—Algunos colocaban el campamento de la legion cerca de Iuliobriga, o
sea, al norte de la provincia de Palencia. Incluso habia quien opinaba que
todo el territorio entre Iuliobriga y Sasamén perteneceria a lalegién lo que
seria, sin duda, excesivo (8).

—Mucho mis probable es que el territorio de la mencionada legién
estuviera formado por un mosaico discontinuo de tierras (9).

Asi, la ubicacién del campamento de la legién IIII en Pisoraca (es
decir, en Herrera, en el centro de ese drea) permitiria explicar facilmente
esos hitos. Estos delimitarian al norte los pastos para el ganado de la legién
con el territorio de Iuliobriga y al sur los cultivos de cereales con la zona de
Sasamén.

5) Hay otros argumentos: emplazamiento estratégico de Herrera,
estructura campamental que parece percibirse en un dibujo del siglo pasado
y en la fotografia aérea (sobre todo del centro urbano).

Aunque faltan restos constructivos (de caricter monumental...),
Herrera ha proporcionado numerosos hallazgos arqueolégicos (no podemos
hacer el estudio detallado de ellos por lo que remitimos a nuestra Memoria
de Licenciatura o a las obras citadas en las notas bibliograficas), sobre todo
del siglo I d. de C., en menor medida del I y mucho més escasos para el resto
del Imperio: restos de escorias, armas, estatuillas (una en bronce de

7. FERNANDEZ GUERRA, ].M.: “Epigrafia Cantabra”, Altamira, 1966, p4gs. 23-58, en pag. 30.

8. GARCIA Y BELLIDO, A.: El “Exercitus Hispanicus desde Augusto a Vespasiano”, AEArq.,
XXXIV, 1961, pégs. 114-160 en pags. 118-120.

9. Idem: “El Ejército romano en Hispania™, AEArq., XLIX, 1976, pags. 59-101, en péags. 71-72.
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Japiter), lucernas, cerdmica de todos los tipos (hispanica, italica, sudgélica,
cerdmica comin...) con numerosas marcas de alfarero, vidrios, objetos de
uso personal (entalles, anillos...)... (véanse los materiales de las figuras
ntimeros 2 y 3 halladas en nuestras prospecciones). Son pocas las monedas
halladas en las excavaciones oficiales (sobre todo de Trajano, Adriano y
Galieno) aunque son muy abundantes las encontradas en rebuscas
clandestinas.

Las inscripciones son también escasas: tan sélo seis contando los dos
miliarios. Entre ellas destaca la téssera de hospitalidad hallada en 1965 en la
orilla del rio Burejo y estudiada por Garcia y Bellido. La téssera es fechada
en el afio 14 d. de C. y presenta caracteres tipicamente indigenas. Desde un
punto de vista formal, la téssera es unaldmina de bronce recortada en forma
de jabali, con dos orificios pequefios, circulares, para colgar o fijar la pieza.
En cuanto al contenido, es un documento doble, escrito por las dos caras:
en la primera cara, la ciudad de los Maggavienses concede a Amparamus
Nemaiecanum Cusaburensis la ciudadania honoraria otorgando a sus des-
cendientes los mismos derechos de que gozaban los propios Maggavienses.
El pacto est4 firmado, por un lado, por los magistrados Caraegius, Abuanus
y Coelio en representacién de Amparamus y, por otro lado, por el senado de
los Maggavienses. En la otra, Amparamus hace un pacto de hospitalidad por
el que recibe a los maggavienses en hospitalidad, fe y clientela, otorgéndoles
los mismos derechos que él y los suyos disfrutaban. Esta cara est4 firmada
por los magistrados de Amparamus.

A pesar de estos restos, ignoramos muchas cosas a cerca de la ciudad:
extensién, tamailo aproximado, plano, forma...

Probablemente, la ciudad apareceria y se consolidaria a partir de las
tiendas (‘‘cannabae’’) surgidas en torno al campamento legionario, en un
proceso quizés similar al de Legio VII s6lo que menos intenso por su
duracién temporal. Aunque no haya vestigios de niicleos prerromanos
cercanos, no descartamos una colaboracién demogréfica indigena que inte-
graria también esas ““cannabae”, quizis aportando el propio nombre del
nicleo (Pisoraca) derivado del hidrénimo.

Pisoraca se convertiria en la ciudad mas importante de la zona, aunque
quizés decayera en el siglo I (perfodo del que existen menos materiales).
Mucho més escasos son los restos de los siglos siguientes (siglo IV), aunque
quizés hubiera algiin cuerpo militar ya que en sendas inscripciones se
menciona a un tal Cornelianus, prefecto de la cohorte primera Gallica y a
Lucius Antoninus, “‘eques duplicarius” procedente de Lugdunum (Lyon).

En torno a Pisoraca se encuentran numerosos yacimientos romanos
que han sido califcados, genéricamente, como ““villas”:
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La m&s importante y extensa es la de “Pradillos” en Villabermudo.
Algunos distinguian en esta localidad dos villas aunque en realidad se
trataba de la misma citada con el nombre de pagos diferentes: “Pradillos”,
“Praderahonda”, “Fuentemén” (10). Los primeros hallazgos de la villa de
Villabermudo databan del siglo XIX. Entonces aparecié un ara votiva a las
ninfas y un mosaico cuyo motivo principal era la diosa Diana y que era
fechado a finales del siglo Il o III. Adn hoy, el yacimiento continta
proporcionando hallazgos importantes del siglo I y III (mosaicos, materia-
les ceramicos, vestigios de estatuas...) (11), aunque seguimos ignorando
muchos aspectos como el plano, edificios...

Aparecen restos de teselas y sigillata en los pagos de **Valdemiranda”
(en la orilla izquierda del Pisuerga y en término de Herrera y no en
Calahorra de Boedo donde era colocada por algunos autores) y en la
“Romana’ (materiales tardios) en el término de Ventosa de Pisuerga, sin
duda en relacién con el hallazgo de acetres y otros recipientes de bronce (12).

También en nuestras prospecciones hemos descubierto restos de sigi-
llata y tejas romanas, por ahora de fecha altoimperial, en el pago de
““Arromanos’’ en el pueblecito deshabitado de San Jorde, cerca de Villa-
bermudo (véase la fig. nim. 4). Lo mismo sucede en el pago de Santervis, al
norte de Herrera, en cuyas proximidades hay restos de necrépolis (véase la
fig. nim. 5).

No mencionamos en esta lista la del “‘Pradillo” en Herrera, porque la
consideramos parte integrante de la ciudad.

Es necesario un mayor estudio de estos asentamientos romanos para
intentar llegar a alguna conclusién de tipo histérico que se aparte de la mera
enumeracién de materiales: ;Todos estos asentamientos eran villas?, ;qué
caricter tenian estas villas?, ;tal vezresidencias de descanso?, ;cuél era su

10. a) TORRES, M. L.: "Villas romanas palentinas™, PITTM, niim. 33, 1972, pags. 279-285 en pag.
284.
b) GORGES, J. G.: "'Les Villas Hispano-Romaines”, Paris, 1979, pag. 335.
11. a) Véase el estudio de esos materiales en nuestra Memoria de Licenciatura. Puede consultarse
ademés:
b) PALOL, P. de: “'El Mosaico de Diana de Villabermudo, Provmcla de Palencia”, BSAA, XXIX,
1963, pags. 246-250.
c) BALIL, A.: “"Varia Hellenfstico-Romana (una cajita de tipo celtibérico)”, AEArq., XXXVIII
1965, pags. 132-133.
d) PEREZ GONZALEZ, C.: “'Villabermudo: la villa romana més al Norte de Palencia”, PITTM.
nim. 43, Palencia, 1979, pags. 263-267.
12. PALOL, P. de: ""Necrépolis hispanorromanas del siglo IV en el Valle del Duero. II1. Los vasos y
recipientes de bronce”, BSAA, XXXVI, 1970, p4gs. 205-236, en pé4gs. 214-220.
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relacién con Pisoraca?, ;su cronologia?, jeran la consecuencia de la deca-
dencia urbana de Pisoraca?... El papel de estos nicleos dependeria de su
cronologia a lo largo del Imperio. Asi, es posible que las villas de fecha
temprana (siglo I d. de C.) nacieran en funcién del propio esplendor de
Pisoraca. Se relacionarian intensamente con la ciudad a la que abastecerian
de productos y/o servirian de lugares residenciales de descanso a persona-
jes acomodados de la ciudad. En cambio, quizés las villas tardias (siglo III-IV
d. de C.) se originarian a partir de la propia decadencia urbana de la ciudad.
Los diferentes problemas de ésta (econémicos, sociales...) motivarfan un
abandono de la misma y un traslado a las villas cercanas tal y como sucedié
en otras zonas del Imperio.

E) Monte Cild4 - Santa Maria de Mave

Ya mencionamos anteriormente la situaci6én y el emplazamiento de
Monte Cilda. Veamos ahora el asentamiento romano en Monte Cilda y el de
Santa Maria de Mave. Pasaremos después a intentar desentrafiar las rela-
ciones existentes entre ambos yacimientos.

1). El Asentamiento Romano de Monte Cild4:

Ya indicamos que Monte Cild4 fue excavado principalmente por Gar-
cia Guinea. Este se centré, casi exclusivamente, en la zona de la muralla.
Por este motivo, ignoramos muchos aspectos del yacimiento en época
romana (plano, tipo y entidad del nicleo, extensién edificada sobre sus
diecisiete hectireas de terreno...)

Con todo, por el momento y en funcién de los dlferentes restos
arqueolégicos, Monte Cild4 presenta la siguiente evolucién cronolégica
(13):

a) El nivel correspondiente al siglo I d. de C. posee un gran espesor.
Los restos son numerosos: constructivos, cerdmicos (sigillata de buen
barniz, con algtin fragmento aretino o sudgilico), numisméticos (as de
Claudio...)

b) Sin embargo, no aparecen hallazgos de los siglos I al IV d. de C...
Falta la sigillata hispdnica y la tardia con los motivos ornamentales propios
del siglo IV. : '

13. Pueden consultarse las memorias de excavaciones de Cild4 que se citan detalladamente en la nota
6 del capitulo anterior (poblamiento prehistérico).
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c) Hay algunos vestigios fechables en el siglo V d. de C. (cerdmica
estampillada). En este momento se levanta en Cild4 una potente muralla
que cierra el yacimiento de Oeste a Este por su lado mas vulnerable, el
Norte. Por el resto de sus flancos, Cild4 presenta unas pendientes verticales
que hacer innecesaria la continuacién de la muralla. Esta fue hecha con
materiales diversos: sillares bien escuadradoes, algunos reaprovechados
probablemente de edificios viejos, piedras irregulares y estelas funerarias,
en su mayoria procedentes de una necrépolis del siglo III d. de C. ya que dos
de ellas estan perfectamente fechadas por los cénsules... y todo ello ensam-
blado con piedras de relleno unidas con argamasa de cal, arena y piedras
pequefias. Algunos de estos materiales fueron expoliados para construir
casas en los pueblos cercanos e incluso para el castillo de Aguilar. Garcia
Guinea fecha la muralla en el siglo V d. de C. en parte porque seria muy
improbable que se destruyera una necrépolis del siglo III para hacer un
muro en esa misma fecha. La muralla coincide en algunos rasgos (empleo de
sillares, tres torres cuadradas...) con la de Irufia, fechada en el siglo IV d. de C.
(14).

En conclusién, Monte Cilda seria un castro con una ocupacién romana
en el siglo I d. de C... Hay que pensar, més que en una ciudad, en un poblado
indigena que, ubicado en el castro, continuaria en parte con sus anteriores
formas de vida. Pero esa poblacién indigena conoce y recibe ya productos
romanos. Més tarde, en el siglo V d. de C..., se construye una muralla.

2) La ciudad de “Vellica” era situada en Monte Cild4:

Numerosos autores (Schulten, Garcia Guinea, Iglesias Gil... entre
otros) ubicaban en Monte Cild4 la ciudad romana de Vellica. Incluso
Fernindez Guerra colocaba la sede episcopal de Vellegia, citada hacia el 883
por la Crénica del Albeldense, en la antigua Vellica (:Cild4) cuando en
realidad dicha sede parece estar relacionada con Veleia, en el castro de

Iruiia (15).

14. ELORZA, J. C.: “'A propésito de la muralla romana de Irufia (Alava)”’, EAA, nim. 5, Vitoria,
1972, pags. 183-194.
15. Entre otras obras:
a) FITA, F.: “Inscripciones Cantébricas”, BRAH, 18, 1891, pags. 290-296.
b) SCHULTEN, A.: “'Los Cantabros y Astures y su guerra con Roma”, Madrid, 1962, pégs. 82 y
194. :
¢) RODRIGUEZ COLMENERO, A.: ““‘Augusto e Hispania. Conquista y Organizacién del Norte
Peninsular”, Bilbao, 1979, pag. 243, nota 98.
d) GONZALEZ ECHEGARAY, J.: *“Origenes del Cristianismo en Cantabria”, Santander, 1969,
pég. 30. :
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Tres fuentes nos hablan de Vellica:

a) La primera tablilla del llamado “Itinerario de Barro” mencionaba,
como ya hemos visto, a Vellica a cinco millas de ““Amaia” y ““Legio IIII”
(colocada en Aguilar de Campé6o) lo que parecia situar la referida Vellica en
el valle del Pisuerga y concretamente en los alrededores o en el mismo
Cilda.

b) El hallazgo en Cilda de una estela del afio 238 d. de C. en la que se
hacia referencia a un individuo perteneciente al grupo de los Vellicos,
“Valerio Quadrato Vellicum”, llevaba a “confirmar” la ubicacién de
Vellica en Cilda.

c) Ptolomeo (II, 6, 51) menciona “Vellika” entre los populi cdntabros.

Sin embargo, nosotros llegamos a las siguientes conclusiones:

a) Ninguna de esas fuentes nos permite asegurar que Vellica sea una
ciudad, més bien parece encubrir una gentilidad, un grupo de gentes
(Vellicum).

b) Hay que descartar la identificacién de Vellica con Cilda:

bl) Tras numnerosas discusiones, cabe dudar de la autenticidad de la
primera tablilla del Itinerario de Barro.

b2) Incluso la aparicién de la referida estela en Cilda es un argumento
decisivo para no situar Vellica en Cilda (16):

—Porque un individuo que muere en su propio lugar de nacimiento no
suele hacer constar su procedencia en el epitafio ya que lo més légico es que
lo pongan los aléctonos.

—Ademis, en Cilda han aparecido epigrafes en los que se mencionan
otras gentilidades (*‘Celtigun” o “‘Polecensium”) que por la misma razén
pudieron dar nombre al nicleo en el que se han encontrado (“Céltica’ o
“Péleca’).

—Aun cuando la estela de Valerio Quadrato permitiera pensar en la
ciudad de Vellica, el citado epigrafe es del afio 238 d. de C., fecha en la que
Cild4, por el momento y segiin los datos arqueolégicos, no esté ocupado. Lo
mas probable, pues, es que Valerio Quadrato fuese un emigrante.

c) La mencién de Ptolomeo tampoco determina que Vellica sea una
ciudad. Por ejemplo, Ptolomeo menciona a Vadinia que, si hace pensar en
una ciudad, en realidad parece encubrir a la comunidad o grupo de los
vadinienses.

Por tanto, a nuestro juicio, care~e de todo fundamento localizar

Vellica en Monte Cilda.

16. SOLANA SAINZ,]J. M.: “"Los Céntabros y la ciudad de [uliobriga™, Santander, 1981, pdgs. 29-30.
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3) El nicleo hispanorromano de Santa Maria de Mave:

Mave y Santa Maria de Mave son dos pequefios pueblos muy cercanos
entre si, apenas a un kilémetro de distancia y pertenecientes ambos al
término de Aguilar. Se ubican en una fértil llanura regada por el Pisuerga,
que separa ambos nicleos de Monte Cilda.

Al mismo tiempo que excavaban en Monte Cild4, Garcia Guinea y sus
colaboradores realizaron algunas pequefias y breves excavaciones en Santa
Maria de Mave. Los materiales estaban depositados en el Museo de Santan-
der y han permanecido muchos afios sin ser publicados.

Con todo, ya se venia mencionando la existencia en Santa Maria de
Mave de un poblado hispanorromano (17).

Los restos arqucolégicos estdn dispersos en una gran extensién de
terreno y presentan la siguiente evolucién cronolégica:

a) Faltan hallazgos fechables en el siglo I d. de C. o anteriores. Puede
ser (que esta ausencia, como las siguientes, se deba a falta de excavaciones o,
mas probablemente, a que la poblacién de la zona habite el castro de Cilda.

b) Quizds lo mas significativo, junto a los vestigios constructivos
(mosaicos y obras de alcantarillado encontrados cerca de la via del ferroca-
rril, tejas...) sean los fragmentos de sigillata hispanica fechados entre el
siglo Il y el IV d. de C. (véase en la fig. ndm. 6 algunos de los hallados en
nuestras prospecciones).

Incluso en algunas cuevas cercanas a Cild4 (Cueva Tino) aparecen
fragmentos de sigillata (18), testimonio de un hébitat en cuevas que nos
hace pensar en épocas de inseguridad o en la existencia de un poblamiento
de caracter marginal.

¢) Tampoco aparecen restos fechables en el siglo V d. de C...

Estos materiales, a nuestro juicio, no muestran la entidad real que
debié tener el nticleo. Ademés, la falta de amplias excavaciones nos impide
citar otros restos.

La cronologia de los materiales arqueolégicos hallados en Cild4 y Santa
Maria de Mave nos llevan a plantearnos la posibilidad de una estrecha
relacién entre ambos asentamientos.

17. GARCIA MERINO, C.: “Poblacién y Poblamiento en Hispania romana. El Conventus Clunien-
sis”, Valladolid, 1975, p4gs. 265-275. .

18. ALCALDE CRESPO, G. y RINCON REVILLA, R.: "El conjunto funerario de Cueva Tino, La
Horadada, Mave (Palencia)”, PITTM, ntim. 43, 1979, pigs. 61-101.
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4) Relaciones entre Monte Cild4 y Santa Maria de Mave:

Yael P. Fitaindicaba que ““Mabe” estaba al pie del Cilda, teniendo por
castro o fortaleza a Oliba (para él, el propio Cild4) (19).

a) Desde luego, existe unarelacién entre Cildd y Santa Maria de Mave,
probada, cuando menos, por dos hechos:

1) Si nos fijamos en la evolucién de ambos niicleos, comprobamos que
los materiales de uno y otro tienen una cronologia complementaria: Monte
Cilda presenta abundantes restos en el siglo I d. de C., una ausencia de
materiales entre el siglo II al IV d. de C. mientras que la muralla se
construye en el siglo Vd. de C... En Santa Maria de Mave, por el contrario,
ha aparecido sigillata hispanica fechada entre el siglo I y el IV d. de C...

2) Pero, ademis estdn los restos epigraficos. En esa zona se han
encontrado numerosas inscripciones. Entre ellas podemos citar (20):

—Las 66 estelas halladas entre la muralla de Cilda (31 son fragmentos
muy pequefios). Como ya hemos dicho, algunas de ellas estin fechadas, por
los cénsules, en el siglo I1I d. de C.

—Los epigrafes hallados en el pueblo de Mave (uno en la torre de la
iglesia y otros en dinteles de puertas y ventanas, tramos de escaleras... de
algunas casas).

—Las noticias de hallazgos epigraficos en pueblos préximos, como
probablemente el fragmento de estela de Castrecias que menciona a un
soldado de la legién IX Hispana (véase més abajo, Castrecias).

Estas inscripciones, que ponen de manifiesto una cierta “densidad” de
poblacién, pertenecerian a una necrépolis del siglo III. Los tinicos restos de
este siglo estdn en la llanura de Santa Marfa de Mave (faltan hallazgos de
este periodo en Cild4), Por tanto, habria que pensar que esos epigrafes
corresponderian a la necrépolis de Santa Maria de Mave.

b) Quizis el proceso seria similar al observado por Van Berchem para
algunas ciudades de la Galia (21):.

Una necesidad defensiva impulsa a unas gentes a vivir en una altura
(seria el caso de Cild4 hasta el siglo I d. de C.).

Posteriormente, cuando termina esa necesidad y aparecen condicio-
nes nuevas (seguridad, prosperidad...), los habitantes del baluarte lo aban-

19. FITA, F.: “El Monte Cild4 y la ciudad de Oliva”, BRAH, 18,1891, pgs. 441-458 en pégs. 445-447.
20. IGLESIAS GIL, J. M.: “"Onoméstica Prerromana de la Epigrafia Céntabra”, Santander, 1974.
21. VAN BERCHEM, D.: “Réflexions sur la dynamique du développement des villes antiques”,
Thémes de recherches sur les villes antiques d’Occident, Colloques Internationaux du Centre
" National de la Recherche Scientifique, Strasbuurg, 14 de octubre de 1971, Parfs, 1977, pags.
21-28.
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donan, instalindose al pie del mismo, en un lugar mds abierto y general-
mente a la orilla de un rio donde construyen una ciudad (en nuestro caso,
del siglo I al IV d. C. la poblacién de Cild4 cambia de emplazamiento:
abandona el castro y desciende al llano, a Mave y a los alrededores de Santa
Maria de Mave). Segiin el citado autor, el traslado es imperceptible en un
mapa a gran escala y la nueva ciudad conserva el nombre del antiguo
nicleo. El traslado, segiin Van Berchem, no es irreversible y si terminan las
circunstancias favorables, la gente vuelve al baluarte abandonando la
ciudad (en nuestro caso, abandonaria, en el siglo V, el llano de Santa Maria
de Mave y regresarian al baluarte de Cild, mas fécil de defender, donde
construyen, o reconstruyen la muralla ante un ambiente de inseguridad,
quizds ante las invasiones del siglo V y el miedo a los barbaros). Existe un
fenémeno similar en el mundo griego donde la altura primitiva sobrevive en
general como acrépolis en los confines de la nueva ciudad. Monte Cilda
desempefiaria asf un papel semejante al de la acrépolis en el mundo griego.-
Casos similares existen en toda Hispania (villa de Ubierna...) (22).

c) ¢Este Gnico nicleo de Cilda - Santa Maria de Mave era la civitas
Maggavienses?: ‘

Recordemos que en Herrera de Pisuerga (Pisoraca) aparecié una
téssera de hospitalidad, fechada en el afio 14 d. de C. y que mencionaba la
“civitas maggavienses’’.

Garcia y Bellido ignoraba dénde estaba la citada civitas. Maria Lourdes
Albertos, basdndose en argumentos filolégicos (semejanzas entre ““magga-
vienses’’ y Mave) y en la proximidad geogréfica entre el lugar del hallazgo
(Herrera) y Mave o Santa Maria de Mave ubicaba la ““civitas Maggavienses”
en Mave, indicando que este nombre vendria de aquél. Solana situaba la
mencionada civitas en Paredes de Nava, descartando la zona de Mave por la
falta de hallazgos arqueolégicos de este periodo en esta altima localidad
(23).

Aparte de que este Gltimo argumento no es suficiente ya que pueden
aparecer més restos en el futuro, quizéds, volviendo a lo que deciamos
anteriormente, haya que ubicar la civitas maggavienses (cuyo nombre
persistiria en los de los niicleos de Mave y Santa Maria de Mave) en la zona

22. ABASOLO ALVAREZ, J. A. y RUIZ VELEZ, I.: “El Conjunto Arqueolégico de Ubierna. Contri-
bucién al estudio de la Edad del Hierro en la Meseta Norte”, BSAA, XLV, 1979, pégs. 168-188.
23. a) Véase la obra citada en la nota Sh.

b) ALBERTOS FIRMAT, M. L.: “Organizaciones suprafamiliares en la Hispania Antigua",
BSAA, XL-XLI, 1975, pég. 49.
c) Véase la obra citada en la nota 16, pgs. 39-41.
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de Cild4 y Mave. El concepto de “‘civitas maggavienses’ englobaria tal vez
un grupo de gentes con un poblado-fortaleza (en el siglo I, Cild4) y un
territorio mas amplio (Cilda-Mave) al que bajarfan en época de paz. De
todas maneras, seria un niicleo mucho menos importante que Pisoraca y su
aspecto seria més el de un poblado que el de un asentamiento urbano.

F. Otros lugares de asentamiento romano:

A continuacién indicaremos algunos otros yacimientos hispanorro-
manos, aunque dada la escasez de hallazgos arqueoldgicos sera dificil ain
precisar su entidad:

1.) “LaBastida”, adoskilémetros al norte de Herrera donde aparecie-
ron escasos vestigios romanos (algunos fragmentos de sigillata y vidrio).

2. En el pago ““Las Quintanillas”, situado en una fértil vega de Noga-
les de Pisuerga, encontramos algunos restos de sigillata hispanica y de tejas
romanas, correspondientes seguramente a una nueva “‘villa”.

3. Enel término “La Palacia”, en Menaza, cerca de Néstar, en nuestro
limite norte, aparecen diversos restos (tejas curvas, conglomerado de cal y
piedras pequefias que los campesinos llaman “caledrélica”) y hay noticias
del hallazgo de numerosas monedas (encontradas en excavaciones practi-
cadas hace afios por el duefio de la tierra). Probablemente, cuando la
visitamos, no encontramos otros hallazgos porque la tierra no habfa sido
cultivada y estaba ocupada por hierbas que la daban un aspecto de pradera,
imposibilitando las prospecciones. Cerca de ese pago, en lallamada “fuente
sulfurosa”, de aguas fosfatadas con propiedades medicinales, aparecié un
fragmento de epigrafe romano, inédito cuando escribiamos estas lineas,
quizds un ara, que se encontraba en la coleccién Fontaneda. Por las
cercanias, pasaria la calzada romana atestiguada por el miliario de Augusto
hallado a fines del siglo XIX. Todo esto nos revela la existencia de un
asentamiento de menor categoria, quizas tipo villa, pero nunca una ciudad,
como algunos deducian de la interpretacién de la primera tablilla del
Itinerario de Barro.

4. Monte Bernorio: Tenemos serios problemas para esbozar una con-
clusién sobre el tipo de asentamiento urbano que hubo en Monte Bernorio:

a) En él existi6 un nicleo de poblacién cuya desaparicién constata ya
Madoz. Ademis, durante nuestra guerra civil, se abrieron numerosas trin-
cheras. Todo eso causaria ya problemas para establecer una estratigraffa.
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b) Por otro lado, la bibliografia existente es escasa, inadecuada y
contradictoria (24): .

—En primer lugar, el relato de Moro es confuso. Menciona escasos
hallazgos romanos y de poca entidad en la cumbre (un camafeo...) y restos
de mayor importancia (constructivos...) mis abajo.

—Navarro atribuye a Monte Bernorio abundantes restos romanos:
una estela funeraria con la inscripcién “EPANE” (en realidad es votiva),
varias estatuas (una de Apolo en marmol), estatuillas de bronce...

—Sin embargo, el problema surge cuando las excavaciones de San
Valero, que distan mucho de ser modélicas, apenas si tropiezan conalgiin
vestigio romano (tres fragmentos de sigillata y alguno de lucerna...)

¢) Comparando los tres, podemos comprobar que el primero (Moro) y
el tercero (San Valero) coinciden en atribuir a Monte Bernorio una serie
tan escasa de hallazgos romanos que revelarian una pequefia entidad del
nicleo en época romana. Hemos de pensar, pues, que los datos de Navarro
son inexactos y errénea la atribucién de esos objetos a Monte Bernorio. Por
ejemplo, algunos de los hallazgos proceden, casi con total seguridad, de la
provincia de Burgos (25). Quizds Navarro, conociendo los objetos de la
coleccion del Marqués de Comillas (para quien trabajaba Moro) atribuyera
a Monte Bernorio hallazgos procedentes de otras exploraciones de Moro por
el solo hecho de estar en la citada coleccién.

En conclusién, seguimos ignorando muchos aspectos del nicleo
(entre ellos, su entidad, su importancia) pero pensamos que estamos ante
un pequefio asentamiento romano que ni siquiera tendria entidad de villa.
Este asentamiento no estaria en la cumbre del monte sino al pie del mismo.
Es muy probable que se tratara de un pequefio poblado indigena muy
temprano y poco romanizado originado por la bajada de los habitantes del
castro. Casos de desocupacién de un castro y traslado de la poblacién a una

24. a) MORO, R.: “Exploraciones Arqueol6gicas’, BRAH, 18, 1891, pégs. 426-437.
' b) NAVARRO GARCIA, R.: “Catslogo monumental de la Provincia de Palencia. Partidos de
Cervera de Rio Pisuerga y Saldafia”, fasc. III, Palencia, 1939, pags. 264 y ss.
¢) SAN VALERO APARISI, J.: “Excavaciones Arqueolégicas en Monte Bernorio (Palencia).
~ Primera Campafia 1943”, CGEA, ntm. 5. Madrid, 1944.
d) Idem. “"Monte Bernorio. Aguilar de Camp6o (Palencia). Campaifia de 1959"", EAE, néim. 44.
25. a) FERNANDEZ DE AVILES, A.: "Relieves hispanorromanos con representacién ecuestre”,
AEArq., XV, 1942, pags. 199-215.
b) ABASOLO, J. A.: “"El yacimiento romano de Villavieja de Mufi6. Epigraffa”, BSAA, XXX VII,
1971, pags. 145-164.
c) IGLESIAS GIL, J.M.: “Epigrana Céntabra”, Santander, 1976.
d) Idem: "Misceldnea epigréfica”, Sautuola, I, XIV, pags. 245-247.
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villa situada al pie del mismo abundan por toda la Tarroconense. En el
propio conventus cluniensis podemos citar la villa y el castro de Solarana
(Burgos), el castro y las villas de Villavieja de Mufié (Burgos), Cuevas de
Soria o Gormaz (Soria) (26).

G) El falso poblamiento romano:

Hasta ahora, en diferentes publicaciones, venian figurando como
yacimientos romanos algunos nombres de lugares o pueblos del norte de
Palencia. Esta filiacién cultural era el resultado de errores de diversa
indole. Veamos algunos:

1) Las falsas ciudades romanas:

Ya hemos visto cémo —fundamentalmente en funcién de las distan-
cias mencionadas en la primera tablilla del llamado *“Itinerario de Barro” —
se ubicaban, a nuestro juicio erréneamente, las ciudades romanas de
Amaia, Villegia (o Vellika) y Legio IIII en Alar del Rey, Monte Cildé y
Aguilar de Campéo respectivamente.

2) Afan tradicional de identificar nicleos romanos con ciudades
actuales.

Desde siempre ha existido, sobre todo entre los eruditos locales, un
afén por ubicar e identificar ciudades de la antigiiedad en lugares, mis o
menos importantes, actuales. Eso ocurre practicamente con todos los
pueblos. Asi, por ejemplo, desde tiempo atras, se queria situar en Aguilar de
Campéo las ciudades de Brigantium, Iuliobriga, Octaviolca, Bélgica o
Vellica, Intercacia... (27). Por supuesto, no hace falta detenerse en lo
infundado, en la carencia de argumentos de esta y de otras hipétesis
similares.

3) Errores de situacién:
. Otras veces, se ubicaban yacimientos romanos en sitios errérteos o se
interpretaban mal los datos.

26. Véanse respectivamente:
a) GONZALEZ, S.: ““Solarana, Lerma (Burgos)™, NAH, 11, 1953, pags. 73-79.
b) LIZ CALLEJO, C., CASTRO, L. de y URIBARRI, J.L.: “Un yacimiento romano en el Bajo
Arlanzén: Villavieja de Mufié (Burgos)”, Ampurias, nim. 33-34, 1971-1972, pégs. 251-276.
¢) TARACENA, B.: “Carta Arqueolégica de Espafia (Soria)”", Madrid, 1941, p4g. 39.
d) GARCIA MERINO, C.: “La evolucién del poblamiento en Gormaz desde la Edad del Hierroala
Edad Media”, BSAA, XXXIX, 1973, pags. 31-81.
27. MADOZ, P.: “Diccionario geografico-estadistico-histérico de Espafia y sus posesiones de ultra-
mar”", 1845.1850, 16 voldmenes, articulo Aguilar de Camp6o, pégs. 138-139 del tomo L
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a) Fernandez de Avilés daba la noticia de un establecimiento romano,
explorado durante la campafia de excavaciones de Herrera de 1961, en el
“Torrején”, lugar que él colocaba entre Alar del Rey y Herrera de Pisuerga
(28).

Sin embargo, cuando examinamos la Memoria correspondiente a esa
campafia de excavaciones y a las exploraciones anejas que se llevaron a
cabo, Alar sélo aparece mencionado como lugar explorado en el mapa que
presenta Garcfa y Bellido en la primera pagina. En ese trabajo no-aparece
ningin “Torrej6n” ni tampoco otro establecimiento romano entre Alar y
Herrera. Creemos, no obstante, que el autor quiere referirse al “Torrején”
de Calahorra de Boedo, que no ha proporcionado restos romanos y si
medievales. Por consiguiente, creemos que Fernindez de Avilés cometié
dos errores: calificar de “establecimiento romano” el niicleo del Torrején y
situar dicho término entre Alar y Herrera cuando en realidad est4 en
Calahorra de Boedo.

b) Del mismo modo, un error de situacién hacia ubicar la villa romana
de “Valdemiranda’ en Calahorra de Boedo (véase mas arriba, Herrera de
Pisuerga).

c) Diversas equivocaciones llevaban a algunos a situar un asenta-
miento romano en el pago “Los Tejares” de Ventosa de Pisuerga. Sin
embargo, en Ventosa no hay ningtin pago denominado asi. Es probable que
‘'se haya cometido un error en el nombre y que la noticia se refiera al pago de
“Los Lentejares” en el sur de Herrera, casi en el de Ventosa.

Otros, basdndose quizds en esta informacién, situaban una villa
romana en el pago de “Los Lentejares” (29). Sin embargo, los materiales
que aparecen aqui no son claramente romanos y podemos clasificarlos,
genéricamente, como medievales.

3) Errores basados en la toponimia:

La mala interpretacién de algunos materiales arqueolégicos y, sobre
todo, una sobrevaloracién de la toponimia, en concreto de algunos nombres
de pueblos actuales, llevaban a situar en éstos, equivocadamente, asenta-
mientos romanos.

a) Asi, por ejemplo, en Quintanilla de Corvio, su propio nombre (se
pensaba que Quintanilla venia de “Quintus” y del sufijo “‘ana”, signifi-
cando gran propiedad de un individuo romano que se llamaria ““Quintus”)

28. Véase la obra citada en nota 5j), péig. 394.
29. PEREZ GONZALEZ C., ARANA MONTES, M., PEREZ GONZALEZ, M L.: “Pisoraca: Desde
sus origenes a los visigodos”, PITTM. nim. 45, Palencia, 1981, pégs. 133-168 en pég. 161.
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y las noticias de hallazgos de lipidas romanas llevaban a situar, en el citado
ntcleo, una villa romana (30). Con todo, los materiales que aparecen
pueden ser calificados como “medievales’.

b) Unos seis kilémetros al noroeste de Villabermudo se encuentra
Dehesa de Romanos, pueblo que algunos, por error, calificaban como pago
o lugar de Becerril de Campos. En funcién del sugerente nombre del pueblo
y del hallazgo de sarcéfagos, algunos historiadores colocaban en Dehesa un
nicleo rural romano, quizés un poblado o una villa (31). Con todo, no hay
asentamiento romano en Dehesa. Los materiales son posteriores.

c) Algo diferente ocurria en el actual ntcleo de Cabria. En esta
localidad se venia situando una supuesta “civitas Cabria” perteneciente a la
“gens Canbaricum’ o incluso los restos de la fortaleza de una mansién
romana (32). Otros llegaban a hablar de la existencia de un muro pertene-
ciente al campamento de la legién IIII (33), aunque dltimamente han
rectificado. Por ahora, nuestros estudios no han puesto de manifiesto
vestigios romanos en Cabria. Tan sélo, incluyendo el muro antes mencio-
nado, podemos hablar de los restos de una fortaleza medieval relacionada
con el castillo de Aguilar. '

4) Errores basados en una incorrecta interpretacién de los materiales:

La aparicién de un epigrafe romano en Castrecias, junto a otros
argumentos, llevaba a colocar un nicleo romano en esta localidad.

Castrecias es un pueblo pequefio, del término de Rebolledo de la Torre,
situado al noroeste de la provincia de Burgos y a seis kilémetros al Este de
Santa Maria de Mave. En cuanto a su emplazamiento, Castrecias se comu-
nica muy ficilmente con la zona de Mave mediante un valle surcado de
distintos arroyos que desembocan en la orilla izquierda del Pisuerga. El
pueblo ests rodeado de elevados montes que dominan el pequefio valle
cultivado. La finica entrada natural a Castrecias se realiza por la zona de
Mave. _

Varios autores situaban en Castrecias un campamento romano:

a) Huidobro Serna y Osaba colocaban estructuras campamentales en
Albacastro y Castrecias (34).

30. Véase la obra citada en la nota 24b), pégs. 5, 6, 115.
31. a) WATTENBERG, F.: “La regién vaccea'', Madrid, 1959, pég.121.
b) Puede consultarse también la obra de GORGES citada en la nota 10b), pégs. 325 y 335.
32. FITA,F.: "El Monte Cild4 y la ciudad de Oliva™, BRAH, 18, 1891, pégs. 441-458 en pags. 445-447.
33. Véase la obra citada en la nota 1, pag. 49,
34. a) HUIDOBRO, L.: “Los términos augustales de Sasamén y la Nestrosa™, BCPM de Burgos, 11,
1926-1927, pég. 493. . .
~ b) OSABA, B.: "Catslogo arqueolégico de la provincia de Burgos”, NAH, VI, 1962, Madrid,
1964, pégs. 227-277 en pégs. 252 y 255.
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b) Durante sus excavaciones en Cild4, Garcia Guinea tuvo conoci-
miento del hallazgo de una estela de un soldado de lalegién IX Hispana. La
inscripcién, encontrada al noreste del pueblo en el término de “Socastillo”
o “Fuente Fresca”, presentaba una forma redondeada, fruto de una poste-
rior reutilizacién, que nos impide conocer gran parte del texto. No obs-
tante, a pesar del hallazgo de esta estela, Garcia Guinea ubicaba la sede de la
legién IX en Astorga. Desde alli operaria en la guerra cantabro-astur (35).

c) Solana, basindose en la estela mencionada y en el propio nombre de
Castrecias (que hacja derivar de ‘‘castra aestiva’ o ‘‘castra stativa’),
pensaba que, en tiempos de las guerras céntabras, habria existido en esta
localidad un campamento de la legién IX Hispana. Seria, segiin él, uno de
los tres campamentos de época augustea (junto con Segisamon y luliobriga
con la misién de controlar la zona de Monte Bernorio, Monte Cilda... y que
después seria sustituido por lalegion II1I en Pisoraca (Herrera de Pisuerga)
(36).

Sin embargo, Bohigas Roldan indicaba que en sus prospecciones en
Castrecias, solamente aparecian restos de poblamiento antiguo en las lade-
ras oeste y norte del lugar llamado *““Socastillo”, al noreste de Castrecias.
Alli encontraba cerdmicas y tejas medievales. Afiadia, adema4s, que en el
pico ubicado sobre este lugar de ““Socastillo”, llamado ““La Ventana”, habia
restos de una fortificacién medieval (37). También hay restos medievales
en el pago de “Quintana’.

Nosotros pensamos que hay que descartar la ubicacién de un campa-
mento en Castrecias por las siguientes razones:

a) El emplazamiento es demasiado recéndito, algo apartado del eje de
comunicaciones para un campamento que precisamente habria de vigilar
esa ruta.

b) Sin ser expertos en toponimia, creemos que es algo aventurado
suponer que un campamento romano de verano, asentado breve tiempo en
dicho lugar, pudiera dar el nombre de Castrecias. Quizis ese nombre esté
relacionado con la fortaleza medieval existente en el lugar denominado “La
Ventana’. :

c) Salvo el citado epigrafe, los nicos hallazgos son medievales.

d) En cuanto a la mencionada estela, pudo ser traida desde Cild4 o
Santa Maria de Mave para ser utilizada bien en la fortificacién medieval de

35. Véase la nota 13.

36. Véase la obra citada en la nota 16, pégs. 87 y ss. y 141 y ss.

37. BOHIGAS ROLDAN, ].M.: “Yacimientos Altomedievales de la Antigua Cantabria”, Altamira,
vol. I, 1978, pégs. 34-36.
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“La Ventana” o bien en la poblacién que debié existir al pie de dicha
fortaleza. Tal uso explicarfa su rotura y su forma redondeada. Este traslado
encajaria ademds con la ausencia de otros restos romanos en Castrecias.

Ademas, aunque la estela fuera de Castrecias, no implicaria la existen-
cia de un campamento romano. El soldado que aparece en la estela, un
Elanio o Elaeso, parece tener un nombre y una ascendencia demasiado
indigena como para participar, encuadrado en una legién romana, en una
confrontacién tan temprana como es el momento de las guerras céntabras.
Es més probable pensar que se alistara ya tras una pacificacién de la zona,
cuando la legion marcha a otros frentes (entre el 18 y el 15 a. de C. sale hacia
el Illiricum) o incluso en un momento mucho mas posterior. Quizés el
soldado regresara a la Peninsula y muriera en su poblado natal, cerca de
Castrecias, si es que en el futuro aparecen restos romanos, o en la zona de
Cildi— Santa Maria de Mave lo que parece mis probable.

H) La red viaria:

Ya hemos hablado de las vias mas importantes y de la relacién de
nuestra zona con ellas.

Sin embargo, desde un punto de vista mas concreto, podemos enume-
rar las siguientes ideas: -

1) No hay restos arqueolégicos claros de calzadas romanas.

2) En consecuencia, ignoramos el trazado exacto de la via (o vias) que
recorreria nuestra comarca.

3) Se han propuesto multitud de trazados, de itinerarios, més o menos
l6gicos y detallados, pero todos ellos, por la razén apuntada en primer lugar,
dificilmente comprobables.

4) Nosotros no vamos a caer en la tentacién de presentar algin
supuesto trazado. Creemos, no obstante, que para esta labor, habra que
tener muy en cuenta los hechos siguientes:

a) Las fuentes escritas apenas dan ideas en este aspecto. Dejando
aparte la primera tablilla del Itinerario de Barro, la ““Tabula Peutingeriana”
y el “Anénimo de Rivenna” mencionan a ‘‘Pistoraca”, probablemente
nuestra Pisoraca, entre Segisamone y Ambinon. Pero esto no nos aclara
nada sobre el trazado concreto de las calzadas que atravesaban nuestra
zona.

b) Los obst4culos naturales en el relieve (Las Tuerces, Cild4...), las
pendientes abruptas existentes en numerosas zonas, los diferentes cursos
fluviales...
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c) La situacién de los restos arqueolégicos romanos (puente de Nes-
tar...). Asi, en la orilla derecha del Pisuerga, se ubican, de sur a norte, los
siguientes asentamientos: “‘La Romana” (Ventosa), Pisoraca (Herrera),
“Santervés”, “‘Las Quintanillas” en Nogales, Cild4... Por el contrario, en la
margen izquierda, se constatan los ntcleos de Valdemiranda y Santa Marfa
de Mave...

d) Entre las fuentes epigréficas, hay que citar los miliarios encontra-
dos a las afueras de Herrera y que marcaban una milla desde Pisoraca y los
de valles de Otafies que mencionaban ciento ochenta millas desde Pisoraca.
Estos miliarios plantean problemas: ;Hay dos vias distintas?, juna que irfa
desde Pisoraca a Portus Blendium y otra desde Pisoraca a Flaviobriga?...
Sélo estudios futuros podrén responder a estas cuestiones con ciertas
garantias de éxito.

De todas maneras, con estos datos, podemos intentar subrayar alguna
idea: )

a) La via principal seguiria el camino natural de penetracnén al norte,
es decir, el valle del Pisuerga. S

b) La mencién de Pisoraca en los miliarios nos pone de relieve la
importancia viaria del nacleo.

¢) Habria una via desde Pisoraca al norte. Creemos, dada la disposicién
de los diferentes niicleos, que iria por la margen derecha del Pisuerga por lo
menos hasta Nogales. La ubicacién de la necrépolis de Santervés, al lado de
la actual carretera general Palencia-Santander, nos induce a pensar que
quizis la calzada coincidiera con dicha carretera.
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IV.- EL POBLAMIENTO EN EPOCA VISIGODA:

A) Cuestién previa:

Salvo los objetos muy caracteristicos (fibulas...), conocemos bastante
mal los restos arqueolégicos referentes al periodo visigodo (desde su cera-
mica hasta sus poblados...). Por tanto, poco es lo que vamos a poder decir en
este terreno y estard muy sujeto a revisién.

B) Los hallazgos:

Aparecen restos clasificados en el periodo visigodo en Herrera de
Pisuerga y Monte Cilda:

a) Aunque ignoramos todo sobre Herrera de Pisuerga en época visi-
goda (tamaflo, extensién, identificacién...), existen, al menos, numerosos e
importantes hallazgos puestos al descubierto por Martinez Santa Olalla:
vestigios de una casa, de una basilica de tres naves, necrépolis, armas,
fibulas (entre ellas alguna aquiliforme)... Todo ello nos hace pensar en la
existencia de un nicleo importante con sectores ricos y acomodados y en
una continuidad en el poblamiento respecto al periodo anterior (1).

b) Mucho menores son los restos de Monte Cild4, quizas porque las
excavaciones se centraron en la zona de la muralla. Con todo, ésta parece
conservarse mis o menos en uso. Apenas podemos citar algunos objetos que
son fechados entre el siglo V y el VIII d. de C.: cerdmicas grises con
decoracién estampada, estriada u ondulada, una espada de hierro similar a
la de Castiltierra (Segovia)...

Ademds, cercade Cilda, en una de las cuevas de la Horadada, aparecié
un jarrito de bronce que revelaria, para algunos, una infiltracién cristiana

(2).

1. MARTINEZ SANTA OLALLA, J.: “Excavaciones en la necrépolis visigoda de Herrera de Pisuerga
(Palencia)”’, MISE, niim. 125 (nim. 4 de 1932), Madrid, 1933, pags, 4-13 y 28-31. Idem: "“Nuevas
fibulas aquiliformes hispanovisigidas”, AEArq., nim. 40, 1940.

2. PALOL, P. de: “Nuevos bronces litirgicos hispanovisigodos. El jarrito de Mave”, BSAA, XXX,
1964, pags. 311-318. ’
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. Por el momento, no hay hallazgos del periodo visigodo en Santa Maria
de Mave.

C) Los problemas:

Los problemas principales aparecen cuando algunos colocan en Cild4 y
en Mave sendas ciudades y cecas visigodas:

a) Asi, situaban en Monte Cild4 la ciudad visigoda y ceca de OLOVA-
SIO o OL-10-VAS-OUS mencionada en monedas de Recaredo (586-601) y
Witterico (603-610). Para hacer esta identificacién, se basaban, sobre todo,
en los siguientes argumentos (3):

1) Una serie de documentos medievales mencionaban una “‘civitatem
quod dicitur Oliva”. Por lo que se deduce de esos documentos, “la civitas
Oliva” parece estar situada cerca de Mave. En dos de ellos (uno de 1175 y
otro de 1183), se habla de una “civitatem quae vocatur Oliva” y tras ella se
cita la iglesia de San Martin de Mont Negro (el arroyo de Mont Negro estéd
cerca de Mave). En otros dos (de 1206 y 1231), tras la civitas Oliva se dice
““quoddam pratum in Mave’.

2) En las noticias de los campesinos del lugar que decian que existié
una ciudad llamada Oliba en el despoblado de Cild4. Incluso el valle situado
en torno a Cild4 era llamado *“Val de Olea” en otro tiempo. .

3) En la existencia de cecas visigodas préximas (Saldafia, Palencia...).

A estos-argumentos se afiadian otros:

4) En una estela romana de Cild4 se leia **Olecensium’ como nombre
de una gentilidad. Ese nombre vendria de Oleca. Hoy, sin embargo, el
nombre de esa gentilidad es interpretado como “Polecensium”. Y, aun
cuando se leyera “Olecensium’’, no se puede ver una ciudad detras de cada
gentilidad. Es el mismo error cometido al hablar de Vellica a partir del
nombre de “Vellicum™.

5) Ademé4s, se ubicaba en Cild4 la ciudad de Oliva citada por Ptolomeo
o.al menos una homénima de ésta. ’

Estas dos Gltimas razones deben ser descartadas, aunque no debemos
dejar de considerar los restantes argumentos. Con todo, la proximidad en
los textos de Oliva con Mave no debe hacernos situar necesariamente
aquélla en Cilda4.

3. FITA,F.: “El Monte Cild4 y la ciudad de Oliva”, BRAH, 18, 1891, psgs. 441-458. Idem: *Lapidas

romanas inéditas”, BRAH, 19, 1891, psgs. 521-539. Idem: "Lépidas romanas del Monte Cilds”
BRAH, 20, 1892, pégs. 537-542. '
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Por otro lado, otros autores no colocaban OLIOVASUS en Cild4 y
algunos lo situaban en Santa Maria de Olibes (Pontevedra) (4).

b) Otros ubicaban en Mave, al pie del Cilda, la ciudad y ceca visigoda de
Mave que aparece en monedas de Chintila (636-640) y Chindasvinto (642-
653) (5).

Aducian como argumentos: 1) La perfectaidentidad en el nombre. 2) La
cercania de otros niicleos visigodos en la zona, como Saldafia y Herrera. 3)
Mave aparece citada entre Amaya y Saldafia como ciudad despoblada por
Alfonso I en el 751 y dentro de la crénica de Alfonso III lo que implica su
muy probable localizacién en Mave, al lado de Cildi. Ademis, el ser citada
como ciudad en una época tan temprana podria indicar una existencia
urbana anterior en época visigoda.

Heiss situaba Mave en San Tirso de Mabegunda, cerca de Betanzos y se
basaba ciertamente en argumentos que no son concluyentes (6): 1) La poca
importancia de Mave en Palencia. 2) El hecho de que Mabegunda es palabra
visigoda. 3) En el parecido de las monedas de Mave con las de Bergancia
(identificada con Betanzos).

D) Las conclusiones:

Dicho esto, podemos esbozar las siguientes conclusiones:

1) Carecemos de datos suficientes. Necesitariamos saber més sobre
Cilda y Santa Maria de Mave.

2) Existen hallazgos visigodos precisamente en aquellos nicleos que
tuvieron més importancia en épocaromana. En el caso de Herrera, tenemos
un ejemplo de continuidad en el poblamiento desde época romana (menos
claro en Cildd y mucho menos en Santa Maria de Mave). La antigua
Pisoraca romana pasa a ser controlada por los visigodos y éstos devuelven a
la ciudad algunos de los caracteres del niicleo romano; como éste, desem-
pefia un papel militar, junto a Amaya, quizés relacionado con el limes frente
a los cantabros. ‘

3) Ignoramos la entidad urbana de las cecas visigodas aunque, proba-
blemente, por su abundancia, no pasarian de ser simples villorrios. Es
dificil pensar, con los datos que tenemos (escasez de hallazgos visigodos)
que Olvasio en Cild4d y Mave en Mave fueran cecas y/o ciudades visigodas.

4. HEISS, A.: "Descripcién General de las Monedas de los Reyes Visigodos de Espafia”, psgs. 54-56,
90,111,-112 y 118.

5. FITA, F.: “Numismatica espafiola”, BRAH, 20, 1892, pags. 623-632.

6. Véase la nota niim. 4. '
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Tendriamos dos cecas o ciudades demasiado cercanas y seria complicado
pensar en Mave como continuacién de Olovasio (y més con Herrera cerca).

4) Quizéis su misma situacién y sus restos (muralla y armas en Cild4)
estén relacionados con la conquista de Cantabria en el 574 por parte de
Leovigildo, con lo que estariamos ante un puesto defensivo frente a los
céntabros.
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V.- EL POBLAMIENTO MEDIEVAL (1)

Con la invasién 4rabe, los musulmanes, tras recorrer la Peninsula
(Tariq llega hasta Amaya), no se preocupan de dominar el norte ni, practi-
camente, la alta Meseta castellana.

No hay vestigios de asentamiento 4rabe en la zona que estamos estu-
diando. Sélo existen algunas leyendas que narran expediciones musulma-
nas y algunos lugares con nombres alusivos a los moros.

Por otro lado, la repoblacién de esta zona debié ser muy temprana (ya
hacia el afio 850 el conde Rodrigo, repoblador de Amaya, regia la zona
castellana como una parte del reino astur-leonés) y, de ahi, la abundancia
de restos medievales existentes. Con el tiempo, las tierras situadas entre el
Cea y el Pisuerga son objeto de luchas entre Castilla y Leén y de ahi la
probable existencia de fortalezas limitrofes (quizas el ““Torrején’ de Cala-
horra de Boedo).

Actualmente, no es posible hacer un estudio profundo (y menos en el
marco de este trabajo) sobre el poblamiento en época medieval. La causa
fundamental es el desconocimiento que tenemos del mundo material: Ain
no sabemos a qué etapa cronolégica pertenecen la mayoria de los diferentes
tipos de fragmentos ceramicos que aparecen en un yacimiento. Los califi-
camos, genéricamente, de medievales, sin poder precisar, en la mayoria de
los casos, si son del siglo VII, del XII o del XVI.

Partiendo de esta base, apenas podemos esbozar algunas ideas:

a) Existen fuentes escritas, pero estdn sin estudiar o catalogar (cartu-
larios, documentos de los monasterios de Aguilar y Santa Maria de
Mave...).

b) La arqueologia nos da algunos datos:

—En Cilda hay cerdmicas fechadas en el siglo IX-X y la muralla se
derrumba quizés hacia el siglo VIII para estar arruinada en el XII. Esto hace

1. Dejamos para otra ocasi6n el anélisis del poblamiento medieval que desbordarfa los limites de este
trabajo. Los despoblados existentes aparecen detallados en nuestra Memoria de Licenciatura ya
citada.
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pensar a sus excavadores en la existencia de una pequefia ocupacién, de un
poblado quizds con caricter defensivo, aunque nunca en una ciudad (2).

—En todos los yacimientos romanos citados aparecen materiales que
no son tipicamente romanos por lo que son calificados de “medievales” lo
que da pie para hablar de una continuidad en el poblamiento.

—Existen unas necrépolis con sepulturas antropomérficas: en Agui-
lar, Corvio (‘‘Santihueste” y ‘“Solohuerto”), Porquera de los Infantes
(cerca de la ermita derruida de San Millan), Quintanilla de Corvio ("“San
Vicente”), Quintanilla de la Berzosa... Estas necrépolis quizas correspon-
dan alos primeros momentos de la repoblacién ya que aparecen en el sector
més septentrional (3).

—Hay fortalezas o restos de ellas en Aguilar, Becerril del Carpio
(“Socastillo’), Cabria, Calahorra de Boedo (“Torrején’), Castrecias
(“Socastillo”). Aunque ignoramos el significado real de muchas de ellas,
estas fortalezas han de ser puestas en relacién no sélo con el fenémeno de la
repoblacién sino también con la linea fronteriza entre Castilla y Leén.

—Finalmente hay un enorme niimero de despoblados.

Todo esto nos lleva a plantearnos la necesidad de conocer mejor
(catalogar...) los restos (en concreto la cerdmica). Hasta entonces, conti-
nuaremos incluyendo en el mismo apartado yacimientos muy diferentes, y
seguiremos ignorando si hubo ocupacién arabe, la realidad del fenémeno de
la despoblacién, cuél era la frontera entre Castilla y Leén, la fecha de
numerosos yacimientos y despoblados...

2. Pueden consultarse las memorias de excavaciones de Monte Cild4 de Garcia .Guinea y sus
colaboradores que aparecen citadas en la nota 6 del apartado del poblamiento prehistérico.

3. LOYOLA, E. y ANORIO, 1.: “Noticia de nuevos descubrimientos arqueol6gicos altomedievales
en ambas mérgenes del Ebro en su curso alto”, CNA, XIII, Zaragoza, 1975, pégs. 991-994.
BIELSA, A.: “Necrépolis altomedievales én Aragén”, CNA, X111, Zaragoza, 1975, pégs. 995-1.002.
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VI.- CONCLUSIONES

A) 1) Enlo que al poblamiento se refiere, éste, en la zona comprendida
desde Ventosa a Aguilar, se inicia en fechas muy tempranas. Tras los
primeros vestigios eneoliticos (talleres de Herrera y Aguilar) hay cuevas
fechadas en el Bronce (“*Cueva Tino” en Mave y la “Cueva del pantano” en
Aguilar). Sin embargo, por el momento, en lo que se refiere a la Edad del
Hierro, no conocemos més que dos castros constatados arqueolégicamente
(Monte Cildd y Monte Bernorio) ya que la mayor parte de los yacimientos
considerados como prerromanos no han proporcionado més que vestigios
medievales. Es decir, son pocos los restos arqueolégicos de estas etapas y es
de esperar que en el futuro se produzcan nuevos hallazgos.

2) Respecto al poblamiento romano, podemos distinguir dos zonas de
diferente intensidad de ocupacién:

a) El sector meridional (Herrera, Nogales) se caracteriza por una
cierta intensidad de ocupacién, representada por la ciudad de Pisoraca y las
villas situadas en torno a ella. Esta mayor intensidad, iniciada ya en el siglo
I d. de C., responde a factores concretos:

—Las adecuadas condiciones naturales (relieve, clima, rios) para el
cultivo.

~—La mayor accesibilidad de este sector desde el interior de la Meseta
(importancia viaria de Pisoraca).

—La situacién estratégica de Herrera (vigilancia de Cantabria), esco-
gida asi por los romanos como lugar de asentamiento de la legio II11. Es esta
legién la que provoca una concentracién de gentes y la que contribuye a que
esta zona se romanice mis que el sector septentrional.

b) Por el contrario, la zona norte de Nogales presenta una menor
densidad de poblamiento debido a condiciones naturales mis adversas:
clima més riguroso, irregularidades del relieve que se traducen en escasez
de espacios para el cultivo, mayor abundancia de bosque... Asi, sélo la fértil
vega de Mave conoce una intensa ocupacnon en funcién de sus mayores
p051b1hdades econémicas. !
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B) Apenas podemos aventurar otras conclusiones sobre la historia de
esta zona en época romana.

1) Ignoramos, y para esto poco nos ayudan los datos del poblamiento,
la evolucién histérica de la zona (invasiones...).

2) Desconocemos el trazado concreto de las diferentes calzadas que
contribuirian a los intercambios humanos, culturales (llegada de costum-
bres, cultos romanos...) y comerciales.

3) En tercer lugar, tenemos que pensar que las actividades econémicas
estarian en funcién de las condiciones naturales. Asf habria que pensar en
un predominio de la agricultura en la zona de Pisoraca frente a una mayor
importancia de la ganaderia més al norte..

4) Enlo que se refiere a laromanizacién, podemos indicar lo siguiente:

—La epigrafia de Cild4 (que es la mds numerosa de toda la zona) nos
indica que en una fecha tardia, como es el siglo III d. de C., hay uria enorme
persistencia de rasgos indigenas (1): la mayoria de las estelas presentan un
aspecto “‘barbaro” tanto en la forma (decoracién, discos solares...) como en
el contenido (latin peculiar, abundancia de nombres indigenas, presencia
de nombres de dioses mdlgenas como ‘‘Cabuniaegino” o romanos con
atributos indigenas como “Iovi deo Candamo’’). Incluso nos demuestran
que siguen perviviendo gran parte de las estructuras sociales indigenas
(gentilidades: Vellicum, Celtigum...) en una época en la que en teoria
habian desaparecido tribus y clanes para convertirse en ciudades.

—Indudablemente hay rasgos que revelan la adopcién de costumbes
romanas: estelas que presentan una letra mas cuidada, con una onomaéstica
romana (duo y tria nomina) (aunque éstas son escasas), religiosidad (for-
mulario romano, invocacién a los dioses Manes...).

—Estos hechos han dado lugar a distintas interpretaciones:

Barbero y Vigil indicaban que, a fines del Imperio, los cdntabros no
habian sido asimilados al orden romano sino que mantenian sus propios
caracteres (autoctonismo, resistencia, afdn de independencia...) frente a
los romanos que, en consecuencia, levantarian un “limes”, una frontera
contra ellos. Posteriormente los céntabros tendrian una actitud anéloga
frente a visigodos y musulmanes (2). .

1. SANCHEZSALOR, E. e IGLESIAS GIL, J.M.: “El latin de las i mscnpcxones céntabras”, Emerita,
XLV, 1973, psgs. 73-104.

2. BARBERO, A. y VIGIL, M.: "'La organizacién social de los cintabros y sus transformaciones en
relacién con los orfgenes de la Reconquista”, HA, 1, 1971, pégs. 179-232. Idem: *Sobre los
Origenes Sociales de la Reconquista de Espafia™, Barcelona, 1974, pégs. 6, 7, 14, 100 y 117.
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Sin embargo, existen otros datos que no permiten pensar en ese limes y
en esa barbarie: hay soldados cintabros en el ejército romano, existe un
ambiente de paz que permite migraciones...

Nosotros compartimos la idea de Roldan de que no se puede pensar en
una zona totalmente romanizada ni en un pueblo cantabro que reiterada-
mente se resiste al empuje romano. Es méis probable pensar en una civiliza-
ci6én hibrida en la que no se suprime lo autéctono (3). Habria diferencias
sectoriales. Asi, por ejemplo, Pisoraca aparece mas romanizada y ““menos
cintabra” (probablemente ni siquiera se encontraba propiamente en terri-

torio cdntabro) que el norte (caracteres indigenas de la epigrafia de Cilda
bien entrado el siglo III d. de C.)...

3. ROLDAN HERVAS, J.M.: “Hispania y el ejército romano. Contribucién a la Historia social de la
Espafla Antigua’’, Salamanca, 1974, pégs. 58-59 y 197. Idem: “El ejército romano y la romaniza-
cién de la Peninsula Ibérica”; HA, VI, 1976, pégs. 125-145.
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VIL.- APENDICE: NUEVAS APORTACIONES BIBLIOGRAFICAS

Desde el afio 1982, han ido apareciendo algunos trabajos que contie-
nen, mis o menos ampliamente, alusiones a nuestra zona de estudio. Entre
otras, presentan las siguientes ideas:

a) Contindan ubicando Vellica en Cilda (Olleros de Pisuerga) y Legio
IIII en Aguilar de Campéo, lo cual, a nuestro juicio, sigue careciendo de
fundamento (1).

b) En cuanto a la primera tablilla del Itinerario de Barro, hay quien
sefiala que no existe en ella espacio material para leer ““Legio I(I1I)”’ (forma
habitual parareferirse alalegién ya que no suele aparecer como Legio “IV”).
Asi, proponen leer “‘Legio I(X)”’ y la sitdian, en funcién de las distancias y
de otros argumentos, en Castrecias (provincia de Burgos) donde como
vimos apareci6 una estela citando a un soldado de esa legién. No comparti-
mos esta idea y nos remitimos a lo ya dicho en paginas anteriores (2).

c) En algiin articulo se citan algunos de los yacimientos de la zona de
Herrera o se estudian algunas caracteristicas del poblamiento romano en
esta localidad (3). '

1. Entre otros autores:

MONTENEGRO DUQUE, A.: “'Hacia la definicién étnica de los vacceos”, Palencia en la historia,
1980-1981, pégs. 9-44.

ALONSO AVILA, A.: “En torno a la visigotizacién de la provincia palentina”, PITTM. niim. 53,
Palencia, 1985, pgs. 267-295 en pag. 283.

ALONSO SILIO, M. R., FERNANDEZ JIMENEZ, J.M., GOMEZ LACORT, E., ORTEGA
MATEOS, L.,ROJO GUERRA, M.A., DEVARGAS TUR, M., DE VEGA VILLALBA, L.: “Inven-
tario Arqueolégico de la provincia de Palencia”, Actas del I Congreso de Historia de Palencia.
Tomo I, Arte, Arqueologfa y Edad Antigua”, Diputacién Provincial de Palencia, 1987 (en adelante
Actas), pags. 443-461: Ignoro si el yacimiento del Hierro que sitGan en la localidad de Calahorra,
yacimiento de Calahorra, es el Torrején. Siguen situando en Aguilar de Campéo el yacimiento de
Legio IV. '

2. PEREZ GONZALEZ, C. y FERNANDEZ IBANEZ, C.: “‘Relaciones entre tres importantes asen-
tamientos del norte de Espafia: Pisoraca-Iuliobriga-Flaviobriga”, Arqueologfa Espacial, nGm. 5,
Teruel, 1984, p4gs. 21-40.

3. PEREZ GONZALEZ, C.: “"Nuevos mosaicos procedentes de Villabermudo y noticias sobre otros
asentamientos del norte palentino”, Actas, pigs. 463-484. Idem: *'El desarrollo urbanistico en
Herrera de Pisuerga (Palencia) segiin la reparticién de las marcas de alfarero en T.S.”, Arqueolo-
gia Espacial, nim. 10, Teruel, 1986, pags. 45-56. ‘
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® Palencia

Figura nam. 1. Zona aproximada de nuestro estudio.
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Figuranam. 2. Restos procedentes del “Pradillo” (Herrera), a tamaiio natural: niim. 1,borde
de cerdmica indigena de color blanquecino; niims. 2, 3 y 4, fragmentos de sigillata hispanica
de buen barniz; nam. 5, fragmento de vidrio.
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=

Figura ntim. 3. Cerdmica procedente del “Pradillo” (Herrera), tamafio natural: nam. 1, borde
con decoracién en doble voluta. Hay paralelos en Iuliobriga (BALIL, A.: “Terra Sigillata de
Luliobriga™, BSAA, XXXIV-XXXV, Valladolid, 1969, psgs. 65-92, en pég. 67, nam. 7: borde de
plato de la forma Dragendorff 17 decorado en doble voluta. Esta decoracién aparece con
frecuencia en la produccién itdlica); nims. 2 y 3, fragmentos de sigillata hispanica de buen
barniz; la nim. 2, parece una Drag. 37.
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Fig. nim. 4. Hallazgos cerdmicos de *“Arromanos” (San Jorde), a tamaiio natural: nam. 1-4 y 6-8,
fragmentos de terra sigillata hispénica; el nim. 5 es un fragmento de cerdmica indigena de
color anaranjado.
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{

Figura nam. 5: Hallazgos cerdmicos del yacimiento romano de Santervés, a tamafio natural:
nims. 1-3, fragmentos con el nombre del alfarero en tejas (el niim. 3 es probablemente el de
“SABINI”, nombra que aparece también sobre teja en Herrera); nam. 4, fondo de terra
sigillata (OF IV??); nims. 5 y 6, bordes de terra sigillata. )
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Figura nam. 6. Terra sigillata hispinica procedente de Santa Maria de Mave, a tamaiio
natural: la nam. 1 parece un Drag. 36; niim. 5 al 8, fragmentos con diversos motivos decorati-
vos (en el 7, se aprecia un conejo).








