EYNOIA COMO ELEMENTO ESTRUCTURAL DEL
DISCURSO SOBRE LA CORONA

Ha sido la escuela belga representada por M. Delaunois'® la que en
los estudios sobre la oratoria demosténica se ha ocupado con mayor aten-
cion de su composicion «psicolégica». Hablan estos criticos de vn «plan»
que traduce las intenciones del autor, concretado en unas ideas «primor-
diales» que se repiten en los discursos a la manera de partitura musical
y pueden ser seguidas con la ayuda de un método grafico.

La lectura del discurso Sobre la Corona parece revelarnos que es la
nocién de ebvowx la que se constituye en su idea primordial, enmarcan-
do la pieza y confiriéndole su unidad y estructura®. En este trabajo no
pretendemos Unicamente una exposicion lineal del desarrollo de la no-
cién en el discurso, sino que nos esforzaremos en mostrar el hilo con-
ductor que guia cada aparicién del término y la arquitectura casi musi-
cal que preside las distintas variaciones sobre el mismo tema, con
continuos preludios y ecos de motivos anteriores.

A la hora de abordar el estudio de eGvoia en el discurso Sobre la Co-
rona, un dato numérico llama enseguida nuestra atencion: de los 24 ejem-
plos del sustantivo gbvowa documentados en la pieza (34 si incluimos al
adjetivo correspondiente, ebvoug), 13 se concentran en unos pocos pa-
rrafos: 6 ejemplos desde el parrafo 1 al 10, y 7 desde el 311 al 322. En

! Cf. J. M. Gilot, «Le plan de la Premiére Philippique de Démosthéne», conferencia
pronunciada en la Universidad de Lovaina (mayo de 1949), luego recogida en el Bulletin
du Cercle pédagog. de I’Univ. Cath. de Louvain, 1949-1950, 2, 11-16; H. de Raedt, «Plan
psychologique de la Premiére Philippique de Démosthéne», LEC 19, 1951, 227-229;
M. Delaunois, Du plan logique au plan psychologique chez Démosthéne, Memoria de Li-
cenciatura de la Universidad de Lovaina, junio de 1950, resumida en LEC 19, 1951, 177-189;
Le plan rhétorique dans I’éloquence grecque d’Homeére a Démostheéne, Paris 1958 (cf. LEC
23, 1955, 267 ss.), especialmente el capitulo V: «La réalisation démosthénienne en regard
des prédécesseurs»; «Le plan rhétorique dans les discours dits apocryphes de Démosthéne»,
AC 31, 1962, 35-81. Cf. R. Weil, «Quelques nouveautés en Philologie Classique: autour
de Platon et Démosthéne», IL 13, 1961, 104-108.

2 Cf. L. Pearson, The art of Demosthenes, Meisenheim am Glan 1976, p. 199.
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apenas, pues, 20 parrafos (de un total de 324 que tiene la obra) se con-
centra més de la mitad de apariciones del sustantivo ebvowx en el discur-
so Sobre la Corona.

También comprobamos inmediatamente que estas dos secciones se
localizan precisamente al principio y al final de la pieza, en su exordio
y epilogo. La conclusién parece clara: ebvowa es la nocion que enmarca
en ‘‘Ringkomposition’’ todo el discurso; con gbvowa comienza y con
ebvowa acaba:

donv edvowav Exov &yd Slatedd tf tE MOA&L koi mdow Lulv,
tocavtnV UmapEar pol map’ Oudv gig Tovtovi Tov dydva (18,1).
o08apu®c &y® npodidwxa Thv &ig Luag ebvorav (18,322).

Por todo ello, el discurso propiamente podria llevar el subtitulo de
‘TIepi tiic edvoiag’, siendo una de las mds hermosas obras que la Anti-
giiedad nos ha dejado sobre esta nocién.

Los primeros 11 ejemplos de ebvowa en el discurso se agrupan en dos
secciones en forma de ‘kVxAog’ (18,1-18,8; 18,153-18,195) con una tran-
sicién entre ambas (18,10 y 18,94). Tematicamente, a la primera seccion
corresponde el tratamiento de ebvowa como sentimiento de benevolencia
del jurado hacia Deméstenes, justa respuesta a la que el orador ha veni-
do demostrando a la ciudad y, por tanto, también al jurado que, como
institucion, la representa (tf) T€¢ mOA&L xai ndotv Vuiv)’. En la segunda
seccidn se nos presenta la gbvowa divina hacia Atenas, con la que colabo-
ra la de toda la ciudad y, consecuentemente, la de cada ciudadano, De-
mostenes en particular.

Los 13 ejemplos siguientes se agrupan en otras dos secciones, la ter-
cera (18,273-18,281) y la cuarta (18,311-18,322), precedidas de sendas
transiciones (18,199 y 18,286, respectivamente). Antes, en 18,173, asisti-
mos a una preparacion de ambas secciones al mencionarse la ebvowa de
oradores y politicos (T®v AeYOVTOV Kai ToAlTEVOREV®V). Sucesivamen-
te se desarrollard una y otra: en la seccion tercera, Demostenes aludira
a la edvowa de los oradores, lo que le conducird a la comparacion entre
él y Esquines como pritopeg; en la cuarta y dltima seccion la contraposi-

3 Sobre este tipo de ebvowa, cf. J. de Romilly, «Eunoia in Isocrates or the political im-
portance of creating good will», JHS 78, 1958, p. 96.
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cion se realizara segun la actuacion politica de cada orador, primero la
de Esquines y al final, en posicion destacada, la del propio Demostenes.
Por consiguiente, podemos hablar de dos partes en la estructura del dis-
curso, cada una con dos secciones diferentes, segin el tratamiento de la
nocién de gdvowa:

Primera parte (general): ebvowa divina, de la ciudad y del ciudadano:

— 1.9 Seccion (18,1-18,10): ebvola de Demdstenes y ebvota del ju-
rado (Atenas).

— 2.° Seccion (18,153-18,195): ebvowa divina y ebvowa de los ate-
nienses (individual y colectiva).

Segunda parte (particular): ebvowa del ciudadano: Deméstenes fren-
te a Esquines:

— 3.2 Seccion (18,273-18,281): ebvola de Deméstenes frente a fal-
sa gbvowa de Esquines (como oradores).

— 4.9 Seccion (18,311-18,322): ebvola de Deméstenes frente a fal-
sa ebvola de Esquines (como politicos):

a) Falsa ebvowa de Esquines (18,311-18,312).
b) Auténtica ebvowa de Demodstenes (18,314-18,322).

“‘Ringkomposition’’: el discurso empieza y termina aludiendo a la
gbvola de Demdstenes hacia Atenas.

El exordio se abre con una primera mencién de ebvowx (18,1) que,
como idea principal, constituye el pértico a todo el discurso: Demoste-
nes viene demostrando durante toda su vida ebvowa hacia Atenas y pide
que el jurado demuestre este mismo sentimiento hacia el orador en la
circunstancia concreta del proceso promovido por Esquines (gig Touvtovi
Tov dydva). En la mocién de Ctesifonte presentada ante el Consejo, la
concesién de la corona de oro a Demdstenes se contemplaba como un
reconocimiento oficial a la ebvowa constante del orador hacia Atenas.
Es de esta ebvowa previa de Demostenes de la que se parte para reclamar
la del jurado ((poi map’ Yu@®v) como su justa recompensa, por lo que
no es de extrafiar que se haya anticipado enfaticamente el pronombre
860¢ sobre Toco0T0G*:

4 Para la anticipacién d60¢ ... tooobt0g, cf. P. Monteil, La phrase relative en grec
ancien, Paris 1963, pp. 217-218.
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donv ebvolav Exov &yd Swatedd T Te MoAeL Kai macwy Ouiv,
TooavTNV OmapEon pot mtap’ HUAV €ig TOuTOVi TOV Gydva.

En 18,2, Demostenes reclama la ebvowa del jurado no sélo para si
mismo, sino también para su rival Esquines: tijv ebvolav ionv dnodotvai.
Los términos icog y anodidmuat nos sitiian en el ambito de la mutua
correspondencia entre orador y jurado. Precisamente en la ultima apari-
cion de gbvowa en el discurso leeremos también otro compuesto de

Bidopi: mpodidwut.

Como la expresion ‘ebvowav ionv’ daba pie a una posible ambigiie-
dad de interpretacion segin su punto de referencia (un favor del jurado
«igual» —el mismo— para cada uno de los litigantes, o un favor «igual»
al que cada orador ha venido demostrando hacia Atenas), Demdstenes
se ve obligado a una rectificacion:

oL yap £oTv icov viv £uoi Tiig Tap’ budv ebvoiag Sapapteiv (18,3).

Esta retractatio sugiere implicitamente que el grado de afecto y en-
trega a Atenas no ha sido el mismo en Demdstenes y Esquines, idea que
constituye el ‘‘Leitmotiv’’ de todo el discurso y que prepara la compara-
cién entre ambos oradores en la segunda parte.

Tras la asimilacion en 18,5 de los conceptos de gbvoia y @glAav-
8pwmnia’, asistimos en 18,8 a una vuelta al principio con repeticion tex-
tual de las mismas palabras, salvo la inclusidn del adverbio rdAwv, que
hace mds explicito el ‘k0xAog’. Aqui propiamente termina el exordio,

5 Desde finales del siglo V a. C. ambas nociones y similares se van afirmando progre-
sivamente en la literatura griega, hasta culminar en la cristiana: «sous ses diverses formes,
douceur dans les moeurs, clémence en politique, patience, tolérance, sérénité, la douceur
a brusquement gagné en importance a la fin du V¢ siécle (J. de Romilly, La douceur
dans la pensée grecque, Paris 1979, p. 3). Algunas pdginas demosténicas también vis-
lumbran este nuevo horizonte espiritual: «(Démosthéne) respire la douceur intelligente
et ’humanité» (M. Croiset, Des idées morales dans I’eloquence politique de Démosthéne,
Montpellier 1874, p. 138). Para la relacién entre ambas nociones, ebvowa y gprtiavlponia,
cf. E. Skard, Zwei Religiés-politische Begriffe: EVERGETES-CONCORDIA, Oslo 1932,
p- 57.

6 La narrativa demosténica suele asi volver al punto anterior del discurso para men-
cionar otro nuevo, valiéndose en ocasiones de responsiones verbales: icog (18,2-18,3),
15106 - Biog (18,8-18,10), en este caso. Sobre la solemnidad de esta repeticion de 18,1-18,8,
cf. H. Weil, Les plaidoyers politiques de Démosthéne, Paris 1883-6, reimp. Hildesheim-
Nueva York 1974, 1, p. 423: «cette répétition presque textuelle de la méme invocation don-
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aunque inmediatamente (18,10) leemos una nueva mencién de gbvoia,
que recoge lo dicho en 18,8 y aitade como nuevo la informacién de que
Demostenes ya ha gozado de esta ebvowa del jurado en otros procesos
anteriores:

guoi 8°, fiv mapd mavra TOV Yxpévov gbvoiav EvdEderxd’’ &mi
TOAADV AYDVOV TOV TPOTEPOV, Kal VuVi TapdoxecHe.

Si la seccién ha comenzado con la referencia a la ebvoiwa del orador
(6omv ebvowav Exmv £ye Eyd Siated®d), ahora se cierra con la del propio
jurado, representacion de toda la ciudad. El establecimiento de la ecua-
cion entre gbvowa del orador y gbvowa del jurado (ebvorav ionv) obliga-
ba a Demdstenes a la comparacién entre su ebvowa hacia Atenas y la del
rival Esquines, cosa que ocurrira, sobre todo, en las secciones tercera
y cuarta, dentro ya de la segunda parte.

Tras un largo paréntesis en el discurso, en donde no se vuelve a men-
cionar el sustantivo gbvowa, llegamos al parrafo 94 con una nueva apari-
cién del término. El motivo cambia: pasamos desde una nocién de ebvowa
entendida como sentimiento del jurado hacia el orador (¢uoi tap’ HudV)
a una ebvola que es simpatia de todos los griegos hacia los atenienses
(obsérvese el paralelismo verbal: Ouiv mapa naviwv). El término con el
que se asocia ahora es 86%a, «reputacion», y se trata de un sentimiento
que los atenienses deben adquirir (¢xtdc0¢g) con esfuerzo, fruto de “Tovg
adikopévoug odlev’. De una gbvola considerada en su vertiente inter-
na (en el seno de la ciudad) hemos alcanzado la externa (entre distintas
ciudades), aparentemente sin transiciones. El nexo de unién entre am-
bas facetas lo encontramos en 18,153, donde se afirma que este senti-
miento de benevolencia de los griegos hacia los atenienses, ademas de
algo merecido (18,94), es también un don de la divinidad (Be@v Tivog
gdvoig rpdg Vpdg). Con ella ha colaborado el propio Demdstenes, aun-

ne 4 ce morceau quelque chose de la solemnité des formules consacrées par le culte». Para
la “‘composicién en anillo’’, la referencia obligada sigue siendo el libro de W. A. A. Otter-
lo, Untersuchungen iiber Begriff, Anwendung und Entstehung der griechischen Ringkom-
position, Amsterdam 1944.

? El segundo argumento preliminar del discurso (2) reproduce ecos del pérrafo, aun-
que con algunas variaciones: napa ndvra Tov xpévov en lugar de nap’ diov tdv Biov,
y ¢mdsixvopt en vez de &vdeixvuut.
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que de manera secundaria y como mero instrumento (8t” £ué) de esta
gbvola superior, en la que queda asumida la particular de cada ciudada-
no. La ebvowa divina necesita, por tanto, de la colaboracién humana,
y ésta se produce —o debe producirse— en dos planos: el colectivo (los
atenienses como pueblo) y el individual (el ciudadano particular). El hom-
bre es, en cierta medida, responsable del favor divino (venga éste expre-
sado en forma de tUxn o de ebvowa), pensamiento que Deméstenes ya
formuld claramente en la Segunda Olintiaca (2,22)3.

En el pensamiento demosténico se encardinan perfectamente los dis-
tintos aspectos de la nocién de ebvoua: la ebvowa de los griegos hacia Ate-
nas es producto, en primera instancia, de la ebvowa colectiva de los ate-
nienses en su empefio de «salvar a los que sufren injusticia» y —asumida
en ella— de la ebvowa particular de cada cindadano (representado aqui
por el propio Demoéstenes) en el cumplimiento de la tarea asignada. Pero
también puede contemplarse desde un plano superior, como favor otor-
gado por la benevolencia divina a Atenas, de la que la eébvowx colectiva
de los atenienses, y de cada ciudadano en particular, serian meros cola-
boradores. De nuevo, al modo homérico, podria hablarse de una «teo-
ria de la doble motivacién», en la que accién divina y accién humana
coinciden en sus resultados:

Plano divino

gbvowa divina = ToyM
(Bed®v TvOg gdvoiq) (ToYM Tiig TOAEWC)

8 v Tiig fineTépag NOAEWS TOXNV dv Ehoipny, £BeAOVTWV & RPOCTIKEL TOLETV UGV
avtdv. El pasaje es omitido en la reelaboracion de 11,16 (que mantiene, sin embargo, la
alusién a mAgiovg dpopuds...).
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Plano humano
— &bvowa «kEXTERNA»:
a) ebvouwo de los griegos hacia los atenienses (ebvoia Opiv napda

TAVIOV). T

b) €bvowa de los atenienses hacia los griegos (Tovg @8ikopévoug
o®lovieg ¢paivece).

— &bvowa «INTERNA»: T

a) sbvown de cada ciudadano (general) (ebvowa ka0’ Ev’ avdpa).
b) ebvowa de Demostenes (particular) (80 éué).

La ebvowa ciudadana y panhelénica son dones de la ebvowa divina y,
a su vez, no puede existir ebvowa entre las ciudades si previamente no
hay concordia (6pdvora) en el interior de cada una de ellas. En 18,171-173,
Demdstenes se ocupara de los dos niveles dentro de la vertiente «inter-
na» de ebvoua, para cerrar esta segunda seccion, en clara ‘‘Ringkompo-
sition’’, con una nueva referencia a la ebvowa divina y a la alianza con
los tebanos, de la que Demdstenes ha sido principal artifice (18,195).

En 18,172, donde encontramos reminiscencias de un discurso ante-
rior (21,145), se nos dice que las tres cualidades que deben exigirse al
ciudadano son la buena voluntad, la reflexién y la accién. De la ebvowa
del buen ciudadano en general pasamos al caso concreto de Demostenes
en el parrafo siguiente (18,173). Nuestro orador recoge conceptos ante-
riores (LOvov - p6vog, por ejemplo) para afiadir a continuacién otros
nuevos, como si cada progreso en la narrativa demosténica se iniciase
con una mirada hacia atras. El grupo de los buenos ciudadanos se divi-
de, a su vez, en las clases particulares de los oradores y de los politicos,
cada una con un tipo especial de ebvoia que se desarrollara en la seccién
siguiente. La mencién de la primera persona y la metdfora militar que
la acompaiia dejan traslucir el legitimo orgullo de nuestro orador: névog
TV AeyOvtov Kol moAtevopévay Ey® Thv Tiig gbvoiag ta&wv év toig
Sdewvoic obk EAnov. Casi puede decirse que Demostenes en su lucha de-
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sigual con Filipo experimenta la soledad del héroe tragico y del filésofo
platénico®. La especial solemnidad que reviste la frase, ademas de su po-
sicion central en el discurso, nos invita a considerarla en unién de las
dos que constituyen la primera y ultima aparicién de ebvowa en el discur-
so. En los tres casos hay mencidn explicita de la primera persona, pero
con variatio de formas verbales (presente-aoristo-perfecto) que abarcan
todo el abanico temporal pasado-presente, ya que la ebvoia de Demos-
tenes es un sentimiento que se inicio en el pasado y continua en la ac-
tualidad.

(Inicial) 18,1:  donv gbvowav Exmv &yd dateA® 1§ T€ TOAEL Kai
aowv duiv.

(Medio) 18,173: uovog 1@v AeyOviwv Kol TOAITEVOREVOVY YD TNV
Tiig ebvoiag Ta&v &v Toig dewvoig ovk EArov.

(Final) 18,322: o0daud®dg &y®d npodédwxka TNV eig Huag sbvoiav.

La segunda seccidn (18,153-195) se cierra con una nueva ‘‘Ringkom-
position”’ (18,195), en la que se vuelven a mencionar la benevolencia
divina hacia Atenas (fe®@v TwvOg £dvoiq) y la alianza con los teba-
nos (cf. 18,153), que es el beneficio concreto que esta benevolencia ha
producido con la colaboracién del propio Demdstenes.

La tercera seccién va precedida a manera de preparacién por un tex-
to (18,199) que subraya el cambio tematico y nos da la pista para inter-
pretar lo que sigue: GAL& net’ edvoiag 6 Aéyw Oewpnodtm. La atencion
se desplazara ahora hacia la nocion de edvowa dentro de la actividad ora-
toria. La frase nos remite al exordio inicial, cuando Demostenes pedia
al jurado ser escuchado con benevolencia (18,2). Esta vuelta al principio
nos sugiere que aqui hay un segundo comienzo, el inicio de lo que hemos
denominado la segunda parte, en donde el foco de atencién ya no sera
la ebvoia divina hacia Atenas o la colectiva de los atenienses, sino la de
Esquines y Demdstenes en fuerte contraste.

La oposicidn se hace ya explicita en 18,273: coi/éunoi. Ademas de

? También es posible que s6lo nos encontremos ante un ejemplo més de la denomina-
da «férmula-pévoc», ampliamente documentada en la literatura griega. Cf. W. Schmid-
O. Stihlin, Geschichte der griechische Literatur, Munich 1920-1948, II, p. 568, n. 9.
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negarse el sentimiento de ebvowa en Esquines (o0 yap &ni ebvoig), se afir-
ma también su inferioridad respecto a Demdstenes: AAQ tiig dAnOeiag
NTTOpEVOG dnAovit kai @ undév Exewv einerv PéATiov. No se trata de
una falta de pericia técnica, sino, sobre todo, de honestidad profesional,
ya que el primer deber del orador es no faltar a la verdad, punto en el
que Esquines queda «derrotado». En un ‘Gomnep’, «como si», parecen
concentradas todas las reservas y dudas de Demostenes sobre la supues-
ta ebvowa de Esquines: Gonep adtdg anidg kai edvoiag mavrag sipnkdg
T0U¢ Adyoug (18,276).

La relacién mutua que existe entre la ebvoiwa del orador y la de su
publico queda expuesta en 18,277, donde Demdstenes nos presenta a éste
como catalizador de la fuerza (8vvapic)!® de aquél. La relacién entre
ambos, publico y orador, no es univoca, sino que circula en ambos sen-
tidos. La tarea de cada uno abarca tanto el «recibir» (@rodéxecfar) como
el «mostrar» (npocéyev), pensamiento semejante al expresado por De-
mostenes al comienzo del discurso (18,1-2): donv ebvoiav Exwv &yd (...)
tooavtny dmapEar pot wap’ dudv (...) thv ebvowav lonv anodobvar.

No obstante, el verdadero “kUkAog’ que cierra la seccion sobre la
‘gbvola Tob Ppritopog’ llega con 18,280-281. Como es habitual en estos
casos, hay algunas responsiones verbales entre este texto y el anterior
(18,273), al que hace referencia la ‘‘Ringkomposition’’: tipiov - Tip@®v;
éni edvoiq - &n° edvoig!!. También hay novedades: lo que en 18,273
aparece formulado negativamente por referirse a Esquines (o0 yap &ni
gdvoig v’ pol napeympeig), lo leemos ahora en forma positiva al aludir
genéricamente a la figura del buen orador: o0t0¢ &n° ebvoig mavt’ &pel.
Al texto (18,280-281) se le pueden buscar algunos paralelos. En primer
lugar, debemos citar un parrafo anterior del mismo discurso (18,217),
donde se afirma que Esquines es dvopeviig porque no ‘cuvébue kai
GUVELYPAIVETO TOTG TOAAOTG . En este «consentir» con la mayoria estri-
ba para Demostenes la verdadera eGvowa del ciudadano. Algo semejante

10 precisamente ser4 esta nota de «fuerza» (8Gvapig, vis) una de las més sefaladas por
la critica antigua como caracteristica del estilo demosténico. Cf. Cicerén, De orat. 111, 7:
«(...) vim Demosthenes habuit».

1t En todo el discurso Sobre la Corona sélo encontramos este giro preposicional con
gbvola en estos dos parrafos paralelos: 18,280-1 y 18,273.
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se afirma en 18,280-281. La afinidad de sentimientos con los conciuda-
danos sigue siendo la piedra de toque de la auténtica ebvowa: 10 TadTd
npoailpeichar 10ig TOALOTC Kai TO TOLG adTOVC MOEIV Koi QIAEIV'2.

También cabe citar como paralelo un texto del discurso Contra Mi-
dias (21,202-204), pudiéndose afirmar que ciertos aspectos del retrato psi-
colégico de Esquines en el discurso Sobre la Corona estén prefigurados
en el de Midias en la pieza que lleva su nombre. En ambos personajes
parece aludirse a un cierto talante antidemocratico y su falta de ebvouwa,
la Svopévern (18,217) y kakdvora (21,204) respectivas, es rasgo acusa-
do de su carécter, de su yoyxn 3.

Con 18,280 creemos que se cierra en ‘kOkAo¢’ la tercera seccion de
gbvowa en el discurso Sobre la Corona. Su niicleo temdtico ha sido la com-
paracion entre Demostenes y Esquines dentro de la actividad oratoria.
Preludiando ya la seccioén siguiente —en la que el contraste se hard, no
en el plano de la palabra, sino en el de la accidn— encontramos la oposi-
cion Adyog - Tévog/ mpoarpeicOan - pIGELY - QAglv: lo externo, lo apa-
rente es la forma del discurso, la manera de ser pronunciado; lo real y
verdaderamente importante es lo que esta apariencia recubre: la inteli-
‘gencia y sentimientos del orador.

En la cuarta y ultima seccién se comparard la actuacién de los dos
rivales, Demostenes y Esquines. Como de costumbre, un texto (18,286)
sirve de transicion desde la seccion anterior: dupotep’ fdesav adroi,
v 1T’ éunv ebvowav kai mpobupiav péd’ fic td mpdypat’ Expattov, Kai
v buetépav adikiav. El acento ya se pone claramente en el plano prac-
tico, formalmente subrayado (ta npdaypat’ Enpattov), traduccidon ex-
terna de dos sentimientos positivos, ebvoia kai tpobuvpia, que contras-
tan con la @dixia que caracteriza a Esquines. El énfasis ya no recae en
‘Aéyewv’ —como en la seccién anterior—, sino en ‘mpdattev’.

La actitud de ambos rivales habia quedado claramente contrastada
en 18,153 y 18,195 respecto a la alianza con los tebanos, provechosa para

12 El verbo mioeiv serd el tipico en Demdstenes para expresar el rechazo a los orado-
res asalariados por Filipo. Con npoaipgicOar se alude a una de las cualidades intelectuales
mas sobresalientes del politico.

13 Sobre la repeticién de argumentos en discursos diferentes, cf. F. Blass, Die attische
Beredsambkeit 111, 1, Leipzig 18933, reimp. Hildesheim 1962, p. 74; L. Pearson, op. cit.,
p. 137.
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Atenas: el uno, Demdstenes, colaborando con ella (81" £ug); el otro, Es-
quines, criticandola (xatnyopeic). En 18,311 se pone en duda —mediante
unas interrogaciones retéricas— la ebvowa de Esquines hacia Atenas: tig
vap ovppayica cod npafavtog yéyovev i noAey; Tig 8¢ Porbewa
k1o edvoiag fi 86Eng; los paralelismos verbales del texto (cuppayia,
ktfjoig-ktdpo, 86Ea, sbvola) remiten a pasajes anteriores (18,94 y
18,195) y, a la vez, preparan las interrogaciones mas apremiantes del pa-
rrafo que sigue (18,312): GAL’, @ tav, £i pndév TovTV, ebvold ye Kai
npoBupia’ mod; noTE;

Hasta aqui en esta cuarta scecidn la atencidn se ha centrado, aunque
de forma negativa, en Esquines. Ambas virtudes, gbvowa kai ntpodupia,
negadas en Esquines e 18,312, fueron afirmadas categoricamente en el
propio Demostenes (18,286). En 18,314 la atencion se desplazara hacia
la ebvola de «los varones ejemplares de antafio» (t®@v npotepOV AyaddV
avdp@dv). Su fin es doble: por un lado, servir de rotundo contraste con
la falsa ebvoia de Esquines tratada en los textos anteriores (funcién ne-
gativa); por otro, preparar el propio retrato de la ebvoia de Demdstenes
(funcidén positiva). La comparacion entre él y los antepasados ilustres,
aunque explicitamente se niega, implicitamente se sugiere, porque la pre-
sencia del verbo vmapyw junto al sustantivo ebvowa haria recordar al oyen-
te el primer parrafo del discurso, precisamente donde se habla de la gbvowa
de Demdstenes. La ascciacion se produce casi de forma natural:

18,1: toocavtnv (sbvolav) Onapéar pot map’ OUGV
18,314: ebvowav Ondpyovcav nporafdvia map’ Hp@v npdg Exeivoug

En los dos participios conscientemente aproximados la contraposi-
cién entre ambos oradores se hace evidente: eDvoia real (la de Deméste-
nes: LLapyovoayv) / ebvola aparente, impropia (Ia de Esquines: npo-
rapovra) 4.

Esta aproximacion entre 18,1 y 18,314 no es casual: confirma la ‘‘com-
posicion en anillo’’ que estructura el discurso y cada una de sus partes.

14 En el estilo demosténico es constante la aproximacién antitética de preposiciones y
proverbios:

— Onapyoveav (Demostenes)/nporafovra (Esquines).
— map’ Oudv (los atenienses)/npd¢ &keivovg (los antepasados).
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En 18,316 volvemos a encontrar alguna responsiéon verbal y conceptual
con pasajes anteriores: con el que le sirve de preparacion (18,314: t@v
npdtepov) y con otro del comienzo de la pieza:

Tiig map’ Ludv edvoing kai Gihavlponiag (...) Tuxelv (18,5).

6cot T netr’ gdvoiag mpattovot, TG mapd TovTOV Twiig kKol
¢iovBpmniag peteivar (18,316).

La ebvowo de Demostenes hacia Atenas no ha consistido inicamente
en «hablar», sino también en un «hacer» efectivo (18,320): &y® kpdticTa
Afyov épavéunv, kai toig £uoig kai yneiopaoct kol vopolg kai
npecPeiarg dravra Supkeito. La repeticion enfética de kai no hace mas
que insistir en las diferentes formas en que esta ebvola se ha realizado.
La posicién destacada del posesivo subraya, también enfaticamente, la
primera persona del propio Demostenes.

Como al principio, también en 18,321 se vuelven a poner en relacion
gbvowa de la ciudad y ebvoia del ciudadano: la ebvowa colectiva de la ciu-
dad es el marco superior en el que debe insertarse la particular de cada
ciudadano. La presencia del verbo SiapuAdrttey remite a Siateieiv del
primer parrafo: el ejercicio de la ebvowa por parte del hombre ha de ser
siempre continuo, como constante es también la presencia de ebvowa en
el discurso.

La cuarta seccion —y, por consiguiente, también todo el discurso—
se cierra con la tltima mencién de ebvoia (18,322): ovdapu®s &yod
npodédwxka v €ig budc edvowav. La frase puede interpretarse como
" una vuelta al pensamiento inicial de la obra (18,1): donv ebvoiav Exov
¢yd Srated® T e méAer kai ndow Luiv. Incluso el verbo npodidwm
puede entenderse también como un eco del drodiSwu inicial. La ‘‘Ring-
komposition’’ seria asi perfecta y muy cuidada. En esta iltima frase puede
resumirse toda la actuacion politica de Demdstenes: no haber traiciona-
do nunca la ebvowa hacia Atenas. Esta es la idea capital del discurso, re-
petida en los tres lugares mds destacados:

(Principio) 18,1: 8onv ebvowayv Exwv Stateld T T€ éAEL Kai nd oy
Opiv.

(Medio) 18,173: povog TV AEYOVTOV Kai TOATEVOREVMV YD THV
tiig edvoiag takwv év Toig dewvoig odk EAmov.
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(Final) 18,322: o0dau®dq &Yk npodédmka TG eig Opdg ebvolav .

A lo largo del discurso todos los sentidos del término gbvowa concu-
rren a un unico fin: demostrar que Demdstenes —y no Esquines— ha
sido siempre verdadero ebvoug hacia Atenas:

ebvota divina (de la Divinidad hacia Atenas): Demdstenes ha sido un
instrumento de ella.

ebvowa panhelénica:

— De los griegos hacia Atenas.
— De los atenienses hacia los griegos.
— De los griegos entre si.

También Demdstenes ha colaborado con sus embajadas y discursos
en la consolidacidn del sentimiento de mutua buena fe entre los griegos.
Este sentimiento nunca aparece en Filipo o en los territorios dominados
por él, de manera que la ebvowa panhelénica es el mejor instrumento de
que dispone Grecia para hacer frente al Macedonio ',

gbvowa ciudadana:

— De los ciudadanos entre si: el orador siempre ha sido fomento de
«concordia» (6pévowa) y «amistad» (giiia)'” entre los ciudada-

15 «A queste parole si reduce tutto quanto Demostene dice della sua condotta politi-
ca» (D. Bassi, Lorazione Per la Corona, Turin 1887, p. 238). Cf. también P. Treves, De-
mostene. L’orazione Per la Corona, Mildn 1933, p. 24, y H. Weil, op. cit., 1, p. 567.

16 Este sentimiento de ebvowa se constituye en el quicio que sostiene toda la politica
exterior propugnada por Demdstenes, que parece fiel desmentido a la de Tucidides, domi-
nada por la «ambicién de poder» (nAeove€ia), por la sospecha reciproca (Unévoia) y por
el fragil equilibrio del «miedo» (p6Pog, 8éog). Cf. P. Huart, Le vocabulaire de I’analyse
psychologique dans l’oeuvre de Thucydide, Paris 1968, p. 73. En efecto, ebvoia es incom-
patible con toda clase de miedo o temor, cf. J. de Romilly, La crainte et I’angoisse dans
le théatre d’Eschyle, Paris 1958, reimp. 1971, p. 113; F. Herndndez Muiioz, La expresién
del conocimiento y la voluntad en los discursos politicos de Demdstenes, Madrid 1988,
11, p. 857.

17 Como Deméstenes (cf. 18,246), también Platén (Plt. 311 ¢) no ces6 de preconizar
la «concordia y la amistad» (dpdévowa kai @ihia), fin supremo de la accién politica. Lo
mismo cabe decir de Isécrates y Jenofonte: cf. J. de Romilly, «Les différents aspects de
la concorde dans I’oeuvre de Platon», RPh. 46, 1972, 9 ss. y 17 ss.
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nos, oponiéndose tenazmente a los que querian la disension (Fili-
po y sus partidarios).

— Del ciudadano hacia Atenas: nucleo de toda la obra, idea con la
que comienza y termina el discurso.

— De Atenas (o sus instituciones representativas, como el jurado)
hacia el ciudadano: lo que se debate es precisamente la concesion
de la corona como recompensa otorgada por Atenas a la ebvowa
de Demédstenes '®.

La nocién de ebvowx es la que articula el discurso Sobre la Corona
y le otorga su unidad. En este trabajo hemos pretendido seguir el desa-
rrollo del motivo en sus distintas variantes, la cuidada arquitectura que
sustenta toda la pieza. El cuadro que sigue reproduce esquematicamente
la “‘composicién en anillo’’ que estructura cada seccioén y las distintas
secciones entre si (padgina siguiente): )

18 La clasificacién tematica por parrafos es la siguiente:

— gbvowa de Atenas (representada en el jurado) hacia Demdstenes: 18,1, 2, 3, 5, 7,
8, 10, 199 y 277.

— ebvoia del buen ciudadano (Deméstenes) hacia Atenas: 18,1, 6, 8, 110, 171, 172,
173, 280-1, 286, 301, 314, 316, 320, 321 y 322.
e Falsa ebvowa de Esquines: 18,198, 273, 276, 280-1, 286, 291, 311, 312 y 320.

— ebvota entre los griegos: 18,80 y 94.
— ebvowa divina hacia Atenas: 18,153 y 195.
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EYNOIA EN SOBRE LA CORONA

ESTRUCTURA:
RELACIONES ENTRE DIFERENTES RELACIONES EN UNA MISMA
SECCIONES SECCION
PARRAFOS PRIMERA PARTE:
> 1 - PRIMERA SECCION
> 2
3
-+ 5
8 «—f
10 —
> (94) Transicion __ SEGUNDA
153 @ SECCION
171 j
» 173
—p» 195
SEGUNDA PARTE
— (199) Transicién __ TERCERA
73 SECCION
276
277
280-1
(286) Transicion __ CUARTA
311 SECCION
A)
312
314 j B)
316
320
321
322

La secuencia de los valores del adjetivo ebvoug no hace sino confir-
mar la estructura anterior:
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PRIMERA PARTE:

SEGUNDA PARTE:

FELIPE HERNANDEZ MUNOZ

Del buen ciudadano (Sé6lon) (6).

De los atenienses hacia el resto de los grie-
gos (80).

De Demdstenes a los atenienses: tapiotd 1’
Enpattov kai Sid maviog ebvoug eipi kai
npdOupog €0 noreiv Vudg (110).

Del buen ciudadano (en general) (171-172).

DEMOSTENES / ESQUINES
Esquines no es gbvoug (198-291).
Demodstenes es gbvoug (301).

Demostenes frente a Esquines (320). El discur-
so empieza y termina aludiendo a ciudadanos
gbvol: Solén y Demostenes.
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