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Las comunidadesmegafórbicasde la Sierra de Béjar
(Salamanca-Avila)

JuanAntonio SánchezRodríguez$ FranciscoArnich García(*)

Resumen: SánchezRodríguez, J. A. & Amich García, F. Las comunidades megafórbicas de la
Sierra de Béjar <Salamanca-Avila). Lazaroa, 10: 95-100 (1987). ¡Publicado en 1988]

Se estudianenestanotalas comunidadesmegafórbicasdel macizobejarano,proponiéndoseuna
nuevasubasociación,angelicetosun majoris, de la asociaciónAdenostylo pyrenaicae - Veratretwn
albí.

Ahstract:Sánchez Rodríguez, J. A. & Amich García, E. Tite megaforbic conimunities of Sierra
de Béjar (Salamanca-Avila). Lazaroa, ¡0.’ 95-100 (1987). ¡Date ofpublication 1988].

We studythe megaforbicvegetationof the mountain ridge of Béjar, and one new subassociation
is proposed <Adenostylo pyrenaicae - Veratretum albí angelicetosum niajoris).

INTRODUCCION

La vegetaciónintegradaprincipalmentepor hemicriptófitosde granportey
aspectolujuriante—megaforbios—,que permanecevarios mesesal año bajo
coberturanival, y quese instala sobresuelosfrescos,bien aireadosy ricos en
materiaorgánicade origenvegetal,en aquelloslugaresdondegoteao salpicael
agua—esdecir, unavegetaciónchionófila, ombrófila e higrófila—, se incluye
en la claseBetulo-Adenostyletea.

Se tratade una vegetaciónquese halla diseminadapor todoslos sistemas
montañososeuropeoshastael nortede Escandinavia(cf. BRAIJN-BLANQUET,
1948:235), si bien suóptimo, segúnprecisaRIVAS-MARTíNEZ (1963: 117), es
centroeuropeo,situándoseentaludesboscosos,grutas,cantiles,alrededoresde
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cascadas,etc., dentro de la región climática de los bosquesde coníferasy
caducifolios,y por encimadel limite del bosque.

Las fitocenosispeninsularesmásrepresentativasde estasclases,que alcan-
zan su óptimo en las cordilleras cantábrica y pirenaica, con disyunciones
empobrecidasenlasaltasmontañasCarpetano-IbéricoLeonesas,seincluyenen
la alianzaAdenostylionpyrenaicae (cf. RIVAS-MARTÍNEZ & al., 1984: 174),
recientementedadaa conocerpor estosautores~no obstante,hemosdeseñalar
quetodo el materialdeAdenos¿ylesalliariae (Oouan)Kernerestudiado,origi-
nario de lasSierrasde El Barcoy Béjar, pertenecea la subespecietipo, subsp.
alliariae.

En lo referenteal SistemaCentral,ya RIVAS-MARTÍNEZ (1963: 117) hizo
alusióna estecarácterresidual,fragmentarioy finícola, delas agrupacionesde
Adenostylion,quesólo aparecenenambientesmuy favorecidosmicroclimática-
mentedeesteSistemamontañoso.Al tratarsedeunavegetaciónrelativamente
poco frecuente,se halla apenasestudiada,y tanto es así que durantemásde
cuatrolustroshapermanecidocomo provisional la asociaciónreconocidaen la
Sienade El Barco(cf. RIVAS-MARTÍNEZ & al., 1984: 177).

Nos ocupamosahora del estudio de las comunidadesmegafórbicasdel
macizobejarano, las cualesconstituyen la representaciónmás suroccidental
ibérica de la alianzaAdenostylionpyrenaicaey significan,sin duda,la vegeta-
ción más llamativay exuberantedel piso oromediterráneo—con inclusionesen
el supramediterráneosuperior—de estaSierra.

Dadosucarácterresidualy finícola, yaapuntado,aparecenmuyempobreci-
das con respecto a sus vicariantes pirenaicas y cantábricas(cf. BRALJN-
BLANOUET, ¡oc. cit.; RIVAS-MARTÍNEZ & al., 1984: 175). A continuación
mostramosen la Tabla 1 la comparaciónentre las fitocenosis subalpinas
cantábricasy las oromediterráneasbejarano-gredenses.

Tabla 1

Cordillera Cantábrica Occidente Sistema Central
Allio-Adenostyletum Adenostylo-Veratrerum albi

pyrenaicae
Adenostyles alliarine siibsp. alliariae +
Adenostyles alliariae subsp.hybrida

( subsp.pyrenaica) +

Veratrwn albun, +

Ranunculu.s aconitofolius +
Polygonum alpinum +

Allium victorialis +
Cicerbita plumieri +
Chaerophyllum aurewn +
Torziaalpina +

Valeriana pyrenaica +

No obstante,y aunestandorepresentadaspor pocostáxonescaracterísticos,
estasagrupaciones,tal y como correspondea su fisiognomía, alcanzanun
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notabledesarrolloy ocupangrandesespaciosen lasáreasestudiadasdebidoa su
elevadabiomasa.

En la Tabla2 sepublicanonceinventariostomadosenla SierradeBéjar. De
su estudiopodemosdestacarprimeramentela ausenciacasi total de Veratrum
album L., lo quecontrastaconsu abundanciaen la vecinaSierrade El Barco;
por el contrario, resaltala frecuenciaen Béjar de la endémicaAngelicamajor
Lag., de distribuciónCarpetano-IbéricoLeonesa,con algunairradiación a la
subprovinciaAstur-Galaica(cf. GUTIÉRREZBUSTILLO, 1982: 154),quepartici-
pa como elementode carácter,proporcionandouna fisiognomíapanicular a
estascomunidadesbejarano-tormantinas,y que permite diferenciarlasde las
másorientalesde El Barco y Gredos.

Por todoello, creemosoportunoconferir a estasfitocenosisdeAdenostylo-
Veratretumalbi en lasqueentraa formarparteAngelicomajor—queconsidera-
mos como elementodiferencial—, el rango de subasociación,angelicetosum
majoré;paraello elegimoscomoholosíntipoel inventarionúmero5 dela Tabla
2. Así pues, estas fitocenosis representan,al menos momentáneamente,la
variantemás oceánicade la asociaciónAdenostylo—pyrenaicae—Veratretum
albi, ya en el extremosuroccidentalde su área.

La variabilidadsinecológicade estascomunidadesdeangelicetosummajoré
vienedadapor una dependenciamásestrechade caraa la presenciade agua,
situándoseen vallonadaspedregosasdondesonfrecuenteslos bolosgraníticos
de mediano tamaño,sobre suelosde débil profundidad y permanentemente
embebidosde agua.

Ademásde en las localidadesdondehan sido levantadoslos inventarios,
hemosobservadoestascomunidadesen otrasnumerosaszonasde la Sierrade
Béjar, como el Circo de la PeñaNegra, nacimiento del Arroyo del Oso,
Hoyamoro-basedel Torreón,etc...,si bien enalgunasocasionesdondela falta
de agua es más notable, como aconteceen la última localidad indicada, se
tratabade faciesmuy empobrecidas,con PolygonumalpinumAII. como único
representantede la comunidad.

ESQUEMA SINTAXONOMICO

BETULO-ADENOSTYLETEA Br.-BI. & Tx. 1943

+ AdenostyletaliaG. & J. Br.-BI. 1931.
• AdenostylionpyrenaicaeRivas-Martínez& al. 1984.
1 Allio victorialé-Adenos¿yletumpyrenaicae,Rivas-Martínez& al. 1984.
2 Adenostylopyrenaicae-Veratretumalbi, Rivas-Martínezex Rivas-Martínez

& al. 1984.
2 a angelicetoswnmajoré SánchezRodríguez& Amich subas.nova.
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Apéndice florístico

Parala nomenclaturade los briófitos citadosen la Tabla2 sehan seguidolasobrasdeCASAS
StcART (1981) y DUaL (1983) paramusgosy hepáticasrespectivamente.
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