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‘a cern unidad trbust ¡va (hamac’ro¡~o-Rharnnetuin Iv<’icidis wiÉhanieto~rnn fruw.~-cenñs es proba—
hIcmente la tI1wax dc esta ~cqueña sí 1 toral. Sc dcsc ribe también una suhasocio--ic ion ni t roti 1

pobre y degradada stthas - kvcictosum intricail.

Abstraút: Boiós, O. dc & Vigo. J . I)ata al,r,ue vcgcfa~ion o/dic Isla Mayor bu Ihe Mar Menor Murcia
(Spain) - LÁizama, 9: 301-305 (1986). ¡Date of publhation 1988/.
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he ciimo-Ix vt-geta ti o n of his iitt le II tu ra i isid - A n ¡ trop Fi lo us - poor ami dcgradcd su bassocuatio ti

/v’h’Ío~i¡ni ¡ml rk’ah is a so dcscribed -

INTRODUCCION

Es dilTeil estudiar la vegetaciónmurciano-almeriense,excepcional en Euro-
pa bajo tantos aspectos, pues la milenaria acción del hombre,en un área CU~()

clima no permite la recuperación rápida de las comunidades leñosas, ha sido
causa de que la mayoría de los paisajes actuales estén muy lejos del estado
natural.

Merecen, por clic, especial atención los escasos lugares en que se han
conservado restos dc vegetación pOCO degradada. Uno de tales lugares es la Isla
Mayor dcl Mar Menor (UTM 30S. XG 97), quevisitamosen mayo dc 1977,en
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compañíade Xavier Llimona, entoncescatedráticodc la Universidadde Mur-
cia, y de varios otros compañerosde las Universidadesdc Murcia y dc
Barcelona.

Buenpartede Jaislase halla cubiertapor comunidadesarbustivasdensas,al
parecerpoco distintas de la vegetación potencial. Creemosnecesario,pues,
recomendarencarecidamentea los científicosya las autoridadesde Murcia quc
se interesena fin de que estelugar, excepcionalmentevalioso, seaprotegido
contraposibles accionesdestructivas.

Se tratade una pequeña isla, de un kilómetro de diámetro aproximadamen-
te, que alcanzala altitud de lOS m sm. El substrato es un material volcánico
principalmentede tipo andesírico.Los sueloscarecendc carbonatos,pero, al
parecer,no SOfl de tendenciaácida,y, en algunos puntos, recibenuna cierta
aportación de sal procedente del mar libre, situado a poco más dc des kilóme-
tros, y de las aguas salobres inmediatas.

Los seisinventariosde la tabla1 danideade lacomposiciónde la comunidad
arbustivapredominante.

La comunidadtienecaráctereminentementefanerofítico.Todossuscoirpo-
nentesse comportanactualmenteCOifiO nanofaneráfitos(o mesofanerófitos),
salvo unos pocoscaméfitos (Rrachypodium, Fagonia) y un par de geófítos
(Arisarumy unaplantabulbosadc hoja anchaqueno pudimosreconocery que
figura en la tablacomo cf. 561/asp.). Es denotarque,a diferenciadc lo quesc
observaen otras comunidadesdel Oleo&eratonion propias de climas menos
secos,los faneráfitosescandentes son rarosen ella, aunquevaríasespecies
(Ephedra, Periploca, Rubia. Ballota, Sa/sola,Brac-hypodium)tiene-ncomporta-
miento más o menos lianoide, Los hemicriptáfitos y los teráfitos faltan por
completo.

La fisionomíadc esta malezaes la dc una maquia de 1,5-3m dc altura,
mediocrementedensa.En ella predominanlos arbustoseclerofilos (Pistada,
O/ea, (>~yris, etc.). Pero, en medio de ellos, se intercalan en proporción
variableotros vegetalesde portemás propiode los espinalesxcrofíticosquede
las maquias:arbustosespinescentes(Rharnnus,Chaniaerops,Withania, ¡tlayte-
nus), vegetalesmalacofilosy suculentos(Aa/lila, Salsola), plantascon escasa
superficie foliar (Ephedra, Rhamnus, Chamaerops, Periploca, Maytenus,etc.).
Esmuy uotableel papelquejueganen lacomunidadlos vegetales semicaducifo-
líos, capacesde perdero, por lo menos, reducir mucho cl follaje en las épocas
de sequíaacentuada.principalmenteen verano(Wilhania, f?hamnus,Peripioca.
Maytenus). Estamosante una vegetaciónque alcanzasu mayor desarrolloy

actividaden cl período invernal, fresco y flOCO ando. en cl que vegetan y
florecentambiéngeáfitoscuino Arisarum, En verano,en cambio,la superficie
foliar disminuyeeonsidcrablementc.

En cuantoal lugar quepueda ocuparestacomunidaddentro del esquema
tipolágico dc la vegetación,sí compararnoslos inventariosde la Isla Mayorcon
tablas típicas parece claro que no sc da una afinidad próxima ni con cl
Asparugo4?hamnetumoleoidis, bético, ni con el Quen-o-Lentiscetum,valenti-
no. A pesarde la presencia, en escasa cantidad, de Periploca y ole Mavtenus, la
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composición y estructura no concuerdantampoco con las del Periploco-
(yrnnosporietuin, espinal propio de tierrasaun másáridas.

La afinidad os mucho mayorrespectoaJ <hamaeropo-Rhamnefum/ycioidis,
descrito dcl mediodía valenciano (O. BOLÓS 1957-588-191). Ciertamente,
existen diferencias apreciables entre los inventarios de la Isla Mayor y los
lucénticos publicadosen 1957 (subas. típica, rhamnetusum Lyw¡odis; inventario
tipo (le la asociación y dc la subasocí-ación: Col!ect. Bol. [Barcclonaj ½
588-589. núm. 8), lo que flOS induce a tratar la comunidad dc la Isla Mayor
como unasubasociaciónespecial,subas.withanietosun-ifrutescentis(diferencia-
les: Withaniaftutescens,Pístaciah’nuiscus, Olea curopaca,Osyris quadripartita,
etc. inventario tipo: núm. 2).

<Cuáles pueden ser las causas dc la diferencia que se da entre las dos
subespecies? El clima general no parece que difiera dc modo considerable
(precipitación inedia anual dc unos 300 mm; temperatura media anual dc [70(7

aproxirnadarnente~ temperatura media de enero unos 1 IT); no es probable.
pues, que sea la causa de la diferenciación.No esimposible, ciertamente. que el
<hamaeropú-Rhamnetutn í-hamnetosum 1 ucén tico corresponda a una fase extre-
ma dc degradación antropágena de una comunidad arbustiva más rica, como
supone FREITAC; (1971: 250). Pero ello no nos parece probable, dada la
regularidad dc les numerosos inventariosde que disponemos, distribuidos en
una superficie bastante extensa. Más bien nos inclinaríamos a pcnsar que las
diferenciasde composición florística observadasrespondenantetodoa propie-
dades distintas dcl Ñudo y del substrato litológico y que la absorción y circula-
chin del agua no sc da igual en las calizas y margas sobre las que se desarmila cl
<hamaeropo-Rharnnetwn rharnnetosum que en las rocas volcánicas de la Isla
Mayor. Es necesario, con todo, proseguir el cstudio de bis variaciones en la
tútnposi~ion del Chamaeropo-Rhamnetumy de las relacionesdc las mismasCOfl
el clima Y CUfl las propiedades de los sucios.

La subasociación withaniútossun, muy sensible al frío, sólo asciende ¡lacia el
norte limitada estrictamente al !itora[ y a algunos islotes de clima local especial-
mente benigno.

EL biventario siguiente (7.752) fue tomado en un cantil de tierra muy
soleado. j unto al litoral. en Santa I’oI a dc 1’ Est (Baix Vinalopó. 30S - YI—I 13),
25 m sm, cxp. S: 3.2 Charnaerops humilis L-. 2.2 Brw-hypodium retusuin
(Pers. > Beiiiv. + Rubia peregrina L. ssp. 1ongi~Iia (¡‘oir.) O. Bolós.
+ Asparagus a/bus L. + Wúhania ftutescens (1.~.> Pauq. + Ephedra fragilis
Dcst’. ssp. ¡h¡gdis. # Osyrisquadriparúra Sulzm. ex Dccnc-.

Muy semejante es el inventario tomado por RIGUAL en un lugar cercano y

publicado en 972 (tabla 68. núm. 7).
1 ~adcgradz’cíon por acción human-a de la comunidadde Withaniafrutescens

conduce a p<)bIacioRcs arbustivas surnamQflte pobres en las que a menudo
interviene Lvciuni intricatum (subasociacián Iyc¡etosum intrualí). Ejemplos de
esta subasociacién SOfl ms inventarios siguientes, tomados en la lila Plarua (l3aix
Vinalopá 30 S. YI 1 22):
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1 (7.245): Cerca del faro (inventario tipo de la subasociación).
2 (7.744): Partc superiordc la isla.

Altitud (ni sm.)
Inclinación(~) II) 20
Cobortura (%) 1 (>0
Altura de la vegetación (rn) 1,2 2-3

Especie earacterístiuv

WÚ/wniafrutescens(L.) Pauq. 4.4 4.3

Diferenciales de la subasociacién:

Lycium intrkatu,n Boiss. 1.3
Opuntia ficus-indica ([.3 Miii. 33
Suaedavera J. E. (jirel. 1.2

Esta comunidad alcanza, hacia cl norte, las pequeñas islas volcánicasde FIs
Columbrets (31 T. CE 01) de donde procede el inventario siguiente (lila Grossa,
bajo el faro,50 in sm., exp. ESE): + Withaniafrutescens(L.) Pauq. + Lyciwn
intricatum Boiss. + Asparagusstipularis Forsk.

Este pequeño tragmento dc comunidad y La reducida población arbustiva a
la que correspondeel inventario siguiente, tomado por Ramón FOLCE! en el
islote, algo menos alterado, de la Ferrera, constituyen los últimos testimonios
que quedan de (a vegetación leñosa que debió de poblar antiguamente estas
islitas, situadas a unos cincuenta kilómetros de la costa valenciana.

El indicado inventario (exp. NE, mcl. 400, cobertura ¡00%. altura dc la
vegetación0,8 m) comprende: 5.3 Pívtacia lentiscusL. 1.1 Medicagoarborea L.
ssp. citrina (FO.) O. Bolós u J. Vigo. 1.1. Lavatera arborea L. 1.! Sonehus
tenerrimus L. var. diaiwe (Lae. ex WiIIk.) O. Bolés et J. Vigo. 1.1 Si/ene
pratensis (Rafn.) Godr. u Oren. ssp. divaricata (Rchb.) McNeiIl et Prentice.
+ Alyssummaritimum (L.) Lamk. + Sunedavera i. 1<. Ginel.

En las cercanías sc encontraban algunos individuos de Chamaerops humilis
L. y de Smi/axasperaL.

Tabla ¡
C/zaniac-ropo-Rham,ietu~n withatziúto.wrn Itu/&vcenús

Número dci ny. 1 2 3 4 5 6
Altitud ( m s. m . ) 3<) 51) 70 lOO 30 1Ú
Exposición S 8 N S S NF
Inclinación (<9 2 20 5 20 5 5
Cobcrtura ( % ) 0<) 10<) 10(1 10<) lOO 101)
Altura dc la vcgetación (itfl 3 2.5 2,5 3 1 .5 2
Superficie cstudiada (nV) lOO 1 (>() —- 50 Si>
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Tabla 1 (Con tii,uach$n

(jamcl erísl i cas terrl t( ‘rl ales de la as’ wizicion y carac—
tejísí cas dc las unidades superiores:

f’,~’u«u¿ frflt,9<I~S L - 1.2 2.33.3 43 44 44

Osiris quadripariha Salznr ex Dcne. 1.2 4 23 4- 2.2 2 A
Withania fmibe~‘emus ( L. ) Pauq . + 1 .2 1 2 i— 1 2 --b
RIu¿mu,u~ lwh’idús ¡ .. ssp. /vcioidcs + 4- 1- + 1.2 i 2
olio ‘urop~’a L. var ~v/ve.vtris(Mili - ) Brot 3.2 1.3 + 2.2 +
¡=phúdra,GagiIis Desf- ‘ + i 2 + 1.2
<I~atnacrops hurnitiá L. 2 2 43 - 1 .2 -
I’erip/o<-a laevigata Ait - ‘ [.2 %
Mayten jis ~-encgaIú;isis(la rn - ) Ex. -+ .

(Úrato,u,c¿ s-diqua 1.. +
Rutilo ~wr¿jgritu¿U. ssp. /r,ng«Ú ka (Poir). O Bc,tás
Ari.wruuu ¡ligare tLrg. ‘Ñ zz. . II
Quer<’u’=<‘o< <jera 1 - - . ‘ ‘ 1.2 ‘ -

Acnu,ipali tRes:

Mida sp + ‘ 1.1 ‘ + +
Brachy’podit¿m nm~¿¿m <Pers. ) 1’. ¡3. 2 - (+) ‘ 2.2
Rallota hiryuta Bcnth. 1 .2’~ + ‘ +
.S’c,L~r,Ia tertiriIh,ta Sehousb. + ‘ +
I>¿zgon la <‘r,’ti<’c, 1 - - ‘ . - +

< tu tau reo inlvhacy-a 1 . . . . .

1oc;iiiIaIcs: 1 (‘7764). fondo de un pequcfl(u val e, en La vertiente meridionul dc la i’ li’
(7.765>, ve ‘tiente solana (inventario tipo cte la subasociación withanietosum fruiesccntk) 3
((‘7.768). vcrt~entc umbría de la sla; 4 (7.766) Ladera Sur. cerca dc lo-, cumbre; 5 (7762). Ladera sur.
terreno poccí iiiciinado (probablemente vcgetacidn climática); 6(7771), ladi> norte. LI-aiio ifltC-[icÚ
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