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Resumen. Se amplia el area de Iberis nazarita Moreno, presente también en la pro-
vincia de Albacete. Se comprueba la adscripcion de especimenes atipicos a 1. contrac-
ta Pers. Se discute la adscripcién de 1. paularensis Pau a I. contracta Pers.

Palabras clave:; Corologia, taxonomia, nomenclatura, fberis.

Abstract, The 1. nazarita Moreno area is amplified because of its presence in Al-
bacete province., The attached of atipic specimens to /. contracta Pers. are checked.
The attached of 1. PAULARENSIS Pau to I, CONTRACTA Pers. is discussed,
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Iberis nazarita Moreno, Trab. Dep. Botdnica 12: 106 (1983).

«Albacete: cerca de Raules, 30S WH 5239, 23-VI-1970, leg. Castrovie-
joy Valdés Bermejo. (MA 303327
Esta nueva cita supone la ampliacion del area de esta especie a la pro-
vincia de Albacete de donde no teniamos noticias anteriores, habiéndo-
sela encontrado en Cadiz, Sevilla, Mailaga, Granada y Jaén.

Iberis contracta Pers., Syn. PL. 2: 186 (1807)

Con muchas dudas adscribiamos (MORENO, 1984) a este taxdn los es-
pecimenes procedentes de los Montes de Toledo:

«San Pablo de los Montes, 1841, Reuter». (MA 44638).

«lbid., 13-V1-1924, Font Quer», (BC 107892).

Estos ejemplares se diferenciaban del tipo de Iberis contracta Pers.
subsp. contracta (= I. finifolia Loefl. non L.) por las hojas de la roseta su-
prabasal considerablemente persistentes, anchas, cuneadas y de margen
dentado, lo que les conferia cierto parecido con I. nazarita Moreno, . pro-
cumbens Lge. e incluso con [ carnosa Willd. (= 1. pruitii Tin.)

Bot. Complutensis N.° 14 199-201. Edit. Universidad Complutense, 1989
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No son las unicas muesiras desviantes que hayamos encontrado dc
esta especie, pudiendo mencionar ademas:

«Granada: c. Baza, 2-VII-1921, Gros», (MA 44791) vy

«Guadalajara: quejigar de Huete, 12-V11-1976, Costa Ternorion
ambas sin frutos maduros, lo que nos impidid ulteriores comprobaciones.

Posteriormente hemos tenido ocasion de analizar los pliegos G 326,
327, 336, 341, 342, v 343, correspondientes todos ellos a la recoleccion
de Reuter de 184! y mostrando también todos ellos el mismo aspecto ati-
pico que ¢l MA 44638.

Teniendo en cuenta gue la anatomia seminal es un excelente cardc-
ter discriminatorio para la mayoria de las especies del género fberis L., de-
cidimos estudiarla, al menos para los especimenes de Montes de Toledo
va que los de Baza y Huete no presentaban frutos maduros.

Los resultados fueron concluyentes, mostrandonos un modelo de cu-
bierta seminal (Fig. 1) caracteristico de /beris coniracta Pers. (PORTELA
& MORENO, 1983) v perfectamente diferenciable del resto de las especies.

De este modo se comprueba la adscripcion de estos representantes ati-
picos a Iberis contracta Pers.

Continuamos, sin embargo, sin tener una explicacion satisfactoria
para su rareza. No se trata de una variante local ya que aparece aqui y
alld en la geografia espafiola; ademas, las muestras de Hontanar (SEV
1323), también en Montes de Toledo, aun no siendo perfectamente nor-
males, se ajustan bastante mejor al tipo; otras recolecciones de Toledo
(Los Yébenes (MAF 104272}, Marjaliza (MAF 104273); Sesefia Vigjo
{Laorga) v Arisgotas (material propio) muestran ejemplares perfecltamen-
te normales.

Ya hemos mencionado en alguna ocasiéon (MORENO & FERNANDEZ,
1984) que las hojitas juveniles de 1. contracta Pers, son anchas y cortas,
cuneadas y de borde dentado pero pronto desaparecen desarrolldndose
las muy largas y lineares normales de un semaforonte adulto.

El problema es, pues, encontrar una explicacion para que en algunos
epecimenes, las hojas adultas posean la pauta de las juveniles salvo en el
tamano.
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Fig. 1. Modelo dc cubierta seminal. «San Pablo de los Montes. 1841, Reuter» (MA
44638).
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No queremos incurrir en hiperadaptacionismo intentando forzar una
explicacion relacionada con el medio ambiente {explicacién que, por otra
parte, no tenemos). Quiza se trate, inicamente de un modo mds de ma-
nifestarse el polimorfismo proverbial de esta especie. En este caso quiza
tenga que ver con mecanismos sencillos de regulacién génica del control
del crecimiento foliar.

Iberis paularensis Pau, Bol. Soc. Esp. Hist. Nat. 21; 141 (1921)

El tipe de este nombre esta en el pliego MA 44822 vy corresponde a
una recoleccidn de Vicioso, VI-1914 en «El Paular, Sierra de Guadarra-
ma». El especimen que contiene se encuentra en bastante mal estado lo
que dificulta el analisis de los caracteres. AMARAL FRANCO Y PINTO DA
SiLvA (1968}, en su revisidn del género para flora Europaea, lo conside-
ran como sindmmo de 1. pruitii Tin., consideracidon que nosotros mantu-
vismos {MORENO 1984) sin mds precisiones aunque sin mucha convic-
cion. Posteriormente analizamos el pliego con mads detalle y nuestra opi-
nion actual (s1 bien tampoco exenta de toda duda) es que se trata de una
muestra no perfectamente normal (escasamente desarrollada) de 1. con-
tracta Pers.

La principal dificultad, a la hora de definirse de un modo mas rotun-
do, estriba en que tal planta no ha vuelto a ser recolectada jamds en la
localidad mencionada; lo que, con todo, es un dato que puede apoyar
nuestra hipotesis: [beris contracta Pers. (= I. linifolia Loefl.) es planta con-
siderablemente mas oportunista que /. carnosa Willd. (= 1. pruitii Tin.)
por la que «aparece» y «desaparece» con mayor facilidad en habitats y es-
taciones inusuales. Por ello mismo, cuando ocupa lugares no habituales,
presenta formas de menor porte vy escaso desarrollo.
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