EL METODO ETNOHISTORICO Y SU CONTRI-
BUCION A LA ANTROPOLOGIA AMERICANA*

por Alfredo Jiménez Niifiez

Espacio, tiempo y problematica son variables tan amplias
y complejas en la historia cultural del Nuevo Mundo que
para su elaboracion resultan absolutamente necesarias la di-
visién en partes y la especializacién en métodos. Sin embargo,
esta necesidad practica no invalida el hecho cientifico de que
el desarrollo cultural de América es un proceso continuo y de
una misma naturaleza que debemos intentar reconstruir, anali-
zar e interpretar como un todo. La diferencia y el comple-
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la Gobernacién de Guatemala) que bajo la direccién del profesor Rubén
E. Reina (Departamento de Antropologia de la Universidad de Pennsyl-
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Sanchiz Ochoa, Salvador Rodriguez Becerra y Beatriz Sujie de Jiménez;
a todos ellos mi sincero reconocimiento. Gracias también, en nombre de
todos, a dofia Rosario Parra, Directora del Archivo General de Indias,
v a todo su personal, por la eficaz y generosa celaboraciéon que nos
vienen dispensando en nuestro trabajo.
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mento entre especializacion en areas, épocas o temas y una
interpretacion general con arreglo a un mismo cuerpo de
teorfa —en otras palabras, la diferencia y la integracién de
técnicas y métodos, por un lado, y teoria general por otro—
es una cuestién que me ha preocupado de siempre porque
creo que en ella esti la clave de una auténtica y plena inter-
pretacién de ese proceso cultural que comienza con la llegada
de los primeros hombres a América y continia hasta el pre-
sente.

Esta cuestién bésica ha sido tema de otros trabajos per-
sonales (Jiménez Nufiez, 1967; 1971) a los que viene a com-
plementar el presente, cuyos objetivos concretos son: 1) Se-
falar la importancia de la linea base de la cultura indigena
americana en el momento de la conquista, tanto para com-
pletar nuestro conocimiento del periodo prehispanico como
para la reconstruccién del periodo que comienza con la lle-
gada de los espafioles y que se define, esencialmente, como un
fenémeno de contacto cultural; 2) Considerar algunos pro-
blemas de concepto y métade relacionados con la tarea del
etnohistoriador en cuanto antropélogo y mostrar la contri-
bucién de la etnohistoria al establecimiento de esta linea base.
Este doble objetivo trataré de aleanzarlo con el auxilio de
datos empiricos correspondientes a una parte del 4rea maya,
los cuales serviran de ilustracién a los planteamientos tedricos
y metodolégicos.

I. Contribucidn de la etnohistoria a un enfoque
interdisciplinario.

A pesar de la existencia y abundante uso de un término
como «americanismoy», es un hecho lamentable la falta o es-
casez de coordinacién y de trabajos realmente interdiscipli-
narios en este campo. Esta deficiencia es atn mis lamentable
cuando se produce dentro de una misma disciplina como
pueden ser la historia o la antropologia. Prueba préctica
del divorcio y la incomunicacién que han prevalecido entre
los antropélogos americanistas es el hecho de que un mismo
objeto de estudio —el indio americano, su sociedad y su
cultura— lo han venido estudiando en su remoto pasado y en
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su presente dos ramas de la antropologia como son la arqueo-
logia y la etnologia, mientras que el llamado periodo «colo-
nial», durante el cual el indigena no era menos indio de lo que
es en la actualidad, se ignoraba por completo o se dejaba en
manos de los historiadores para los cuales no era mis que
fondo ¢ contrapunto de otros grupos étnicos y de otros pro-
blemas.

El desarrollo de una nueva rama de la antropologia —la
etnohistoria— est4 demostrando la importancia de esos siglos
como periodo crucial en la historia de las culturas indigenas
de América y como fuente indirecta de conocimiento para el
periodo prehispdnico y para el presente. Son ya varias las
obras publicadas que caen dentro del campo de esta joven
disciplina que es la etnohistoria y que aparecen como firme
esperanza de las posibilidades del método. Unas se deben
a autores que pertenecen claramente al campo de la antro-
pologia; otras han salido de la mano de especialistas cuya
formacién y orientacién son todavia fundamentalmente his-
téricas; alguna es demasiado comprensiva en su alcance cro-
nolégico y geografico, por lo que resulta forzosamente super-
ficial; la mayoria se limita a un grupo cultural concreto o a
un sélo periodo, ya sea prehispinico o colonial. Todos estos
titulos, no obstante, suponen una importante contribucién a
una tarea que debe ser responsabilidad de muchos especia-
listas y de largos afios de dedicacién. El mérito de estos tra-
bajos estd no sélo en la informacién empirica que aportan
y en las teorias que sustentan, sino en el propio método de
investigacién que sus autores estin creando con su esfuerzo.
Pero st atendemos a la necesidad de aplicar este método y a
lo mucho que hay por hacer en este campo, lo realizado hasta
ahora es bien poco.

La existencia y gravedad de este problema se han reco-
nocido desde hace afios pero, desgraciadamente, los argu-
mentos y las lamentaciones no pierden vigencia a pesar del
paso del tiempo. En el Seminario sobre la Etnologia y An-
tropologia Social de la América Media, celebrado en Nueva
York en 1949, bajo los auspicios de la Viking Fund, la cues-
tién se puso repetidamente de manifiesto. Jiménez Moreno
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destacé la necesidad de estudiar el trasfondo colonial de la
historia de la América Media, y considero una falta grave
de la investigacién esperar a informarnos sobre aquel periodo
hasta que dispusiéramos de toda la informacién sobre el pre-
sente (en Tax y otros, 1952, p. 267). En aquella misma reu-
nion, Kirchhoff distinguia tres grandes areas de interés: 1)
La etnografia del momento del contacto espafiol con los indi-
genas; 2) El periodo colonial; 3) El material correspondiente
al tiempo presente. «Tenemos —decia Kirchhoff en otra in-
tervencién— gente que ha estudiado el material arqueolégico
y gente que estudia al indio actual. Pero tenemos una gran
necesidad de estudiar el periodo intermedio, lo que yo lla-
maria ‘la etnografia del precontacto’, asi como la etnografia
del periodo de contacto. Creo que esto es muy importante,
pues un mejor entendimiento del presente se basa en un mejor
entendimiento del pasado. Entonces estaremos en condiciones
de reunir, en un solo frente, a todos los que estin interesados
en todas estas areas de estudio para las que tenemos abun-
dante material» (Ibid., p. 296). Como ha comentado Nichol-
son, las discusiones de este seminario de Nueva York se
vieron dificultadas por la falta de conocimiento especifico
sobre las culturas indigenas entre los siglos XvI y xx, y este
hecho no pasé desapercibido para los participantes ni se es-
capa al lector perspicaz del libro que recogié el desarrollo
de la reunién (Nicholson, 1968, pp. 23-24).

Después de veinte afios largos los investigadores mas cons-
cientes siguen expresindose en el mismo sentido, o que viene
a reafirmar la existencia de un camino claro que se abre a
los antropélogos americanistas y la urgencia de recorrerlo.
Hace unos afios se expresaba asi un autor de los pocos que
vienen predicando con su ejemplo: «Se ha dicho con frecuen-
cia que Mesoamérica, a causa de su riqueza arqueologica,
histérica y de datos modernos, es un terreno ideal para el
estudio del cambio cultural a través de una larga secuencia
temporal. El hecho es, sin embargo, que el estudio de los
indios prehispanicos, coloniales y modernos se ha llevado
a cabo usualmente por diferentes especialistas concentrados
en temas completamente diferentes y con pocos problemas
en comun» (Carrasco, 1961, p. 494).
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Afios mas tarde se reunia en Seattle, Estados Unidos, un
grupo de antropélogos miembro de la American Anthropolo-
gical Association, en una sesién experimental sobre la Amé-
rica Media con vistas a la preparacién de un simposio para
la reunién anual de esta Asociacién. La circular que infor-
maba de este encuentro contiene un parrafo en los siguientes
términos: «Se tuvo una larga discusién sobre el papel a des-
empeiiar por los materiales histéricos. Carrasco sefialé que la
mayor parte de los antropélogos sociales no utiliza los mate-
riales histéricos en toda su extensién y que necesita hacerse
mucho més. R, Hunt sugirié que la dicotomia entre historia
y ciencia social era falsa. Hubo alguna discusién sobre la
posibilidad de organizar un instituto de verano en historio-
grafia para el entrenamiento de antropélogos sociales (y otros)
en el manejo de lo que se ha llamado tipicamente «datos
histéricos».

De estas citas se desprende claramente la conciencia que
existe entre algunos antropélogos de la necesidad de derribar
barreras disciplinarias o cronologicas, de integrar esfuerzos
y de explotar todos los materiales disponibles cualquiera que
sea su naturaleza, aunque aplicando en cada caso el método
correspondiente.

Precisamente quiero subrayar aqui la contribucion del
método etnohistérico a esa tarea comun de reconstruir e
interpretar el proceso total del desarrollo cultural de América.
Asi como la arqueologia es el método fundamental para el
largo periodo prehispénico, y la etnologia, entendida en sen-
tido estricto y més tradicional, es la fuente bisica para el co-
nocimiento de las actuales culturas indigenas de América,
la etnohistoria es el método mds importante para los siglos
que van desde el contacto con las culturas europeas hasta el
presente. En algunas dreas es posible penetrar con este mé-
todo en los momentos mas tardios del periodo prehispanico,
aunque opino que el verdadero método etnohistérico requiere
muche mas que la simple existencia de unos cuantos textos
indigenas de dificil cuando no dudesa interpretacién. No obs-
tante, hay un momento final para cada érea y cada grupo
que se ponen en contacto con la cultura europea, que es esen-
cilmente prehispdnico y, al mismo tiempo, es comienzo del
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nuevo periodo. La situacién cultural de ese momento es, en
efecto, la linea base sobre la cual se desarrollara el proceso
de contacto y cambio. Conocer, aunque sélo sea a nivel etno-
grafico, esta linea base de las culturas indigenas de América,
es imperativo para entender dicho proceso e incluso el pre-
sente; por las mismas razones, resulta cada dia mds necesario
y urgente conocer desde unma perspectiva antropolégica la
linea base de la cultura espafiola (1).

11. El etnohistoriador como «antropdlogo de archivor.

Las fuentes documentales para la historia de la cultura
indigena de América pueden clasificarse, segiin su origen, en
fuentes indigenas y espafiolas. Las primeras pueden perte-
necer al periodo prehispanico o haber sido redactadas des-
pués de la conquista espafiola. Teniendo en cuenta el alcance
tan limitado que la escritura tuvo en la América prehispénica,
tanto en sentido geografico como en cuanto al desarrollo de
los sistemas, las fuentes documentales indigenas de ese pe-
riodo son muy reducidas en nimero y su contenido se cifie
a aspectos muy concretos. Las fuentes espafiolas, por el contra-
rio, son abundantisimas y sus autores y temas tan diversos
que practicamente no queda ninglin aspecto importante de
la cultura indigena o de la organizacién social sin alguna
referencia. Por definicién, sin embargo, son siempre poste-
riores al contacto, pero a veces resultan tan inmediatas a los
hechos de descubrimiento v conquista o recogen tanta infor-
macién de boca de los indios o de documentos indigenas méas
tarde desaparecidos, que es mucho lo que dichas fuentes
pueden informar sobre la situacién prehispinica y, por su-

(1) Profesores y estudiantes graduados del Seminario de Antropologia
Americana (Universidad de Sevilla) hemos iniciado un proyecto de in-
vestigacién bajo el lema «Hacia una etnologia de espafioles e indios antes
del contactos, que pretende ser una contribucién a este objetivo. En una
primera fase intentamos recopilar y evaluar fuentes inéditas y publicadas
que contengan informacién de caracter etnogréifico correspondiente a la
cultura espafiola de principios del siglo xvi (mas concretamente la situa-
cién en el suroeste espafiol) y las culturas americanas en visperas de su
contacto con los espaiioles.
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puesto, sobre el fenémeno de aculturaciéon que significé la
misma presencia espafiola.

Seria ocioso mencionar aqui los titulos bien conocidos
que poseemos sobre el drea maya, tanto de origen indigena
como espafiol. Por otra parte, un anilisis o valoracién de estas
fuentes publicadas puede encontrarse en trabajos recientes o
de préxima publicacion. Edmonson (1964) y Carmack (1967)
han realizado un buen resumen y una valoracién de las fuen-
tes indigenas para la regién maya alli donde son mis abun-
dantes, es decir, las tierras altas de Guatemala. Los voliimenes
del Handbook of Middle American Indians, dedicados a et-
nohistoria, constituyen el intento mas ambicioso de sistema-
tizacién y valoracion de las fuentes indigenas y espafiolas
desde el punto de vista de la antropologia y la historia indi-
gena. En dichos volimenes se presta la debida atencion al
drea maya y se destacan la importancia y variedad de las
fuentes ya publicadas. Como complemento indispensable de
este rico material, estin los miles de documentos de archivo
que total o parcialmente se refieren a los indios, o que en
forma directa o indirecta pueden proporcionar datos sobre
ellos. A dichas fuentes me reficro especificamente en este
trabajo, que ofrezco como contribucién personal al desarrollo
del método etnohistérico.

De todas las fuentes documentales que existen para el
pasado cultural del Nuevo Mundo, y de todas sus divisiones
geogréifico-culturales que podrian ser objeto del enfoque et-
nohistérico, voy a seleccionar dos segmentos muy concretos
sobre cuya base quisiera realizar esa confrontacién necesaria
entre teoria y practica. Se trata, en cuanto al material his-
térico, de aquella parte que se encuentra en los archivos desde
que los documentos dejaron de ser partes vivas de todo un
sistema de comunicacién, de todo un sistema cultural, y se
convirtieron en piezas histéricas y hasta de museo. En cuanto
a la unidad geogrifico-cultural me limitaré a lo que fue la
Audiencia de Guatemala, dentro de cuyos limites se incluia
una parte muy importante del irea maya.

Para que los resultados de mi intento puedan evaluarse
mejor todavia, debo decir que esta defensa de la aplicacién
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de un método a unos datos se limita ademdas a los fondos de
un solo archivo —aunque sea de la categoria del Archivo
General de Indias de Sevilla— y a la primera fase de un pro-
yecto que aiin puede proporcionar mucha informacién. Por
altimo, debo advertir, aunque sea obvio, que mi exposicién
tiene el cardcter de ilustracion y avance de un trabajo que
requerird una base empirica mis amplia y mayor espacio
que los limites de un articulo.

* k *k

La tradicién antropolégica, la propia imagen que el antro-
pologo tenia de si mismo y la imagen que los demas se habian
formado de este investigador, habian hecho que se considerara
muy natural que el campo de actuacién del antropélogo cul-
tural fuera exclusivamente el campo y, méis exactamente atn,
la selva o la montafia de lejanos paises. Pero en los iltimos
afios un nimero creciente de antropélogos —fieles al caracter
comprensivo, integrador y coordinador de su ciencia— viene
penetrando en campos que parecian vedados a su actividad.
Este hecho es perfectamente consecuente con el interés de la
antropolégia por el hombre -—cualquier hombre: primitivo
o civilizado, prehistérico, histérico o actual— y con su capa-
cidad para utilizar todos los métodos y técnicas, todas las
fuentes de conocimiento para una mas completa interpreta-
cién cientifica del fenomeno cultural, del fenémeno humano.

A esta concepcién de la antropologia y de la figura del
antrop6logo, responde en esencia el proyecto de etnohistoria
mencionado al principio y bajo el cual un reducido, pero
entusiasta grupo de antropélogos americanistas, venimos tra-
bajando desde hace afios con arreglo a un plan de trabajo que
prevemos de prolongue por muchos més, ya que una de las
razones mas fundamentales para el escaso desarrollo de este
tipo de investigacién e incluso para la frustracién de mas de
un proyecto es el hecho de que requiere largo tiempo y autén-
tica labor de equipo.

Los objetivos de nuestro proyecto son amplios y hasta
ciertamente nuevos en el sentido de que nos interesa toda la
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poblacién de un area (Guatemala) cualquiera que sea su
identificacién étnica, rompiendo asi con la tradicional divi-
sién en los estudios histéricos y etnohistéricos entre mundo
indigena y mundo espaiiol, o con la visién de uno desde las
perspectivas del otro. Nos interesa un proceso cultural y todos
los individuos que participen en €l, ya sean indios, espafioles,
mestizos 0 negros; nos interesan todas sus instituciones y todos
sus problemas. Los tnicos limites que nos hemos impuesto,
por necesidades practicas evidentes, han sido los cronolégicos
y geogréificos, aunque con la esperanza de que nosotros u otros
equipos puedan en otro momento cubrir otras areas igual-
mente importantes.

Con estos parrafos quedan explicados la naturaleza y el
origen de los datos que voy a manejar, asi como el contexto
general dentro del cual he desarrollado mis propias expe-
riencias.

Me gusta concebir la tarea del antropélogo en un ar-
chivo de acuerdo con los métodos mas tradicionales de
esta ciencia, y en relacién con sus dos ramas mds caracterl-
zadas: la arqueologia y la etnologia. El antropdlogo que se
acerca a un archivo, al igual que el arquedlogo de campo,
busca datos para conocer e interpretar un pasado. El éxito
de su empefio dependerd —aparte de sus cualidades perso-
nales y grado de preparacibn— de la suerte en «excavar»
en el lugar méas apropiado, de la existencia o no de restos y de
la naturaleza e importancia de estos restos. Un gran archivo
con miles de legajos es como una gran extensién de terreno
donde suponemos hay zonas especialmente indicadas por las
técnicas de prospeccion, por la tradicidén, la experiencia de
otros y la propia intuicién para que se produzca el hallazgo.
Una vez elegida la seceién o zona del archivo donde esperamos
encontrar la informacién que buscamos, comienza para el
investigador la tediosa y delicada tarea de remover miles
de folios de donde extraer, muy de vez en cuando, pequeias
piezas de informacion, a veces un buen nimero de hojas... El
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etnohistoriador no puede dejar de pensar durante esta fase
en la cantidad de tierra estéril que el arquedlogo debe mover
también para recuperar unos cuantos fragmentos y alguna
vez una pieza completa.

Una vez que el material se ha extraido y clasificado de
una manera preliminar, comienza para el antropélogo de ar-
chivo una nueva fase de su labor que le aproxima mucho al
etnélogo; lo mismo le ocurre al arguedlogo, pues la patura-
leza del material no altera en lo esencial el enfoque que la
antropologia sigue a este nivel de la investigacidn.

El arqueélogo britidnico Cristopher Hawkes publicaba ya
hace afios un trabajo con interesantes sugerencias teéricas
y metodolégicas desde el punto de vista de la arqueologia
del Viejo Mundo, pero igualmente vilidas para cualquier
irea. Hawkes clasificaba la informacién que puede obtenerse
del material arqueolégico en cuatro niveles, de acuerdo con
el grado de dificultad con que podia inferirse dicha infor-
macién. Consideraba que conocer las técnicas empleadas por
el hombre a través de restos arqueolégicos es «relativamente
facil»; inferir los sistemas de subsistencia y la economia,
en general, resulta «medianamente facil»; inferir las insti-
tuciones socio-politicas lo consideraba «considerablemente mas
dificily»; por iltimo, llegar a conocer las instituciones reli-
giosas y la vida espiritual, afirmaba que era «la inferencia
mas dificil» de realizar. Hawkes concluia: cuanto mas espe-
cificamente humanas son las actividades, mas dificil resulta
inferirlas por medio de una arqueologia que no cuenta con
la ayuda de textos de ninguna clase (Hawkes, 1959, pp. 263-
265).

Considero que el etnohistoriador que tiene delante de si
un fichero con datos obtenidos de documentos de archivo
estd en una posiciéon muy semejante a la del arquedlogo que
en su laboratorio se enfrenta al material recogido tras una
campafia de excavaciones. También el etnohistoriador puede
considerar «lo que le dicen» los documentos como las noticias
que le comunica el «informantey» al antropélogo de campo
—y de hecho es posible y muy interesante concebir a ciertos
individuos que repetidamente escribieron cartas y otros docu-
mentos dentro del sistema colonial espafiol, como auténticos
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informantes a los que llegamos a conocer casi como si los
hubiéramos encontrado personalmente. Pero en definitiva, el
documento de archivo presenta unas limitaciones muy simi-
lares a las del material arqueolégico, en el sentido que ni a uno
ni a otro se les puede hacer preguntas directas, por lo que
debemos contentarnos con «leer» lo que hay en ellos mismos
y todo lo mas, inferir otros datos por medio de analogias
y otros procedimientos.

Ante esta situacién, la clasificaciéon de Hawkes es inte-
resante también para el etnohistoriador, porque una manera de
acercarnos al material, de clasificarlo, evaluarlo y desarro-
llar técnicas y procedimientos para obiener el méiximo fruto
es, precisamente, considerarlo en relacién con la naturaleza
de la informacién que contiene y la dificultad de inferir
otros hechos. La documentacién de archive puede también
clasificarse en «tipos» segiin el caricter del documento y esto
nos acerca una vez mas a un procedimiento muy arqueolégico
como es el establecimiento de una tipologia del material ha-
llado, sobre la cual puede entonces intentarse la verdadera
y iltima tarea del antropdlogo —sea arquedlogo, etnélogo
o etnohistoriador— que no es otra que el conocimiento y Ia
interpretacién del comportamiento del hombre en sociedad.
Utilizaré estas categorias —clase de informacidn, dificultad
de inferencia y tipos de documentos— en el desarrollo de
los apartados siguientes.

1X1. Tipologia de la documentacion.

Los documentos que se hallan en un archivo de la comple-
jidad y volumen del Archivo General de Indias de Sevilla,
son susceptibles de una compleja tipologia. Quizis las tres
variables o los tres criterios principales con arreglo a los
cuales podrian clasificarse estos documentos, son los siguien-
tes: 1) Caricter del documento; 2) Condicién de su autor;
3) Situacién o circunstancias bajo las que se redacté el docu-
mento. Las subdivisiones de cada una de estas categorias y las
combinaciones entre si, formarian un cuadro de posibilidades
realmente grande.

Dentro de la seccién del AGI donde hasta ahora hemos
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concentrado la biisqueda de material, el documento mas abun-
dante es la carta; le sigue en orden de importancia numérica
la probanza. Otros tipos frecuentes en las diversas secciones
son los pleitos; las tasaciones impuestas a los pueblos de in-
dios y otros documentos referentes a obligaciones tributarias
de cualquier sector de la poblacion; los documentos mercan-
tiles que aparecen como testimonios de expedientes inictados
por motivos muy diversos; los juicios de residencia y las visi-
tas que tenian por objeto comprobar la actuacién de ciertos
funcionarios; las visitas realizadas para conocer la situacién
de una regién en relacién con aspectos més o menos generales
de su vida; las ordenanzas que determinan las obligaciones
y responsabilidades de un funcionario, un grupo o una insti-
tucién; las provisiones reales y cédulas donde se especifica
la politica de la Corona y se transmiten toda clase de 6rdenes
que afectan a todos los niveles y en todos los grados la vida
y el comportamiento de toda la poblacién, ete., etc.

La condicion del autor de los documentos —particular-
mente los que se redactaron en Indias y tenian Espafia como
destino— es muy variada y muy significativa. Estos autén-
ticos informantes de una situacién etnogrifica podian ser
funcionarios u oficiales de algunas de las entidades de la
administraciéon colonial, miembros de una orden religiosa
o del clero secular o individuos particulares. Los documentos,
tales como cartas, podian venir firmades por una sola persona
o por varias, o haber sido redactados en nombre propio o en
representacién de alguien.

La variable niimero tres es quizds la mas fundamental,
porque proporciona a la documentacién de archivo unas care-
teristicas humanas, sociol6gicas, de que carecen otros textos
mas formales y menos espontaneos como las crénicas o «his-
torias». Las circunstancias bajo las cuales el autor de un doeu-
mento podia encontrarse en el momento de redactarlo, depen-
dian del lugar, el tiempo, la relacién personal del autor con
la materia tratada, el hecho de escribir desde su posicién
oficial o a titulo privade o el hecho de escribir espontinea-
mente, rutinariamente o en respuesta a un requerimiento o
consulta del Consejo de Indias o, en fin, con propésitos tan
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distintos como denunciar y atacar, defenderse, suplicar, etc.
Estas circunstancias también son significativas para el histo-
riador, pero el antropélogo se interesa quizds mas por la
circunstancia misma que por su influencia o efectos en la
redaccién del documento.

Es evidente que la combinacién de dos o mas de estas
muchas posibilidades dentro de cada una de las tres grandes
variables que se han aislado, permite una gama tan extensa
de datos empiricos y de inferencias y deducciones casi tan
amplia como la que aparece ante los ojos del etnégrafo en
la investigacién de campo. Una organizacién fuertemente
centralista y detallista como la administracién espafiola, y una
relacion tan estrecha de lo politico, lo religiose, lo econdémico
y todas sus implicaciones como caracterizaba a la cultura
espaiiola del siglo xvI, produjeron una acumulacién de datos
a lo largo de un periodo muy largo que no encuentra paralelo
en ninguna otra situacién histérica. La misma burocracia
espaiiola, el peligro de la pérdida de documentos en su largo
viaje hasta Espafia, el fomento por la Corona de la interven-
cién e informacién por parte de todos sus sibditos, los sistemas
de control y las propias pasiones humanas desarrollaron de
tal manera la comunicacion escrita, que todo lo grande y lo
pequefio queddé registrado sobre el papel una y cien veces,
pero en cada caso, por personas distintas o bajo distintas
circunstancias, desde diferentes perspectivas, con propésitos
diversos... Es la tarea del etnohistoriador, precisamente, pe-
netrar en esa masa de datos y juicios muchas veces contradic-
torios, otras veces complementarios o aclaratorios, para cons-
truir el esquema dentro del cual adquiera sentido la vida, la
cultura, de aquella poblacién. La tarea no es nada fécil, porque
el cuadro que se alza ante el etnohistoriador es al principio
tan cadtico y confuso como el que ofrecen al arqueélogo los
cientos o miles de piezas halladas bajo tierra; o semejante
a la confusién y perplejidad del antropélogo de campo des-
pués de las primeras semanas de observacion dentro de una
comunidad y de haber escuchado toda clase de informes, de
rumores, de criticas, de denuncias, de interpretaciones per-
sonales.
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IV. Transformacion de los datos «historicos» en «etnogrdficos».

El antropélogo, al actuar como etnohistoriador, tiene que
recurrir necesariamente a las mismas fuentes que el histo-
riador, pero la diferencia y la dificultad de su tarea estén
en convertir un material esencialmente histérico en material
etnogrdfico. Esta es para mi la primera cuestion que real-
mente separa a nivel académico y metodolégico la historia
de la etnohistoria, al historiador del antropélogo que utiliza
documentos escritos. Se puede coincidir en el drea geogréfica,
en la poblacién objeto de estudio, en el tiempo e incluso en el
tema y, por supuesto, en las fuentes utilizadas; sin embargo,
el analisis y la interpretacién del historiador serin distintas
del analisis y la interpretacién del antropéloge porque en
una fase crucial del proceso de trabajo este Gltimo habra de
transformar los datos histéricos de la documentacién en in-
formacién etnografica de la misma naturaleza que la infor-
macién que el arquedlogo encuentra o infiere de los restos
materiales v el etnélogo de la observacién personal y de sus
informantes.

Las implicaciones précticas de este razonamiento son
muchas, y de ellas quisiera destacar la distinta evaluacién
que el historiador y el antropélogo harin de una misma do-
cumentacién, pues donde uno no encuentre datos de interés
el otro puede hallar informacién fundamental para su enfoque.
Ademis, el etnohistoriador puede utilizar con fruto y sin es-
critpulos una documentacién ya conocida, publicada e incluso
«trabajada» por el historiador, ya que el distinto marco teé-
rico que les guia permite a cada uno leer cosas diferentes,
nuevas, en un mismo texto. Otra diferencia es la que se re-
fleja en la importancia que para el historiador tiene la fecha
exacta de un suceso y el valor de un documento inico en su
clase o contenido frente al marco cronolégico mas flexible
del antropélogo y la importancia del documento o el dato
repetido, reiterado, expuesto por personas muy diversas y des-
de angulos distintos; en este caso, el antropélogo no se interesa
tanto en el hecho que se manifiesta, sino en su valor como
exponente de una diversidad social y cultural mucho mas
interesante que el mismo dato. Veamos a continuacién con
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algunas referencias mis concretas la importancia de estas
cuestiones metodologicas.

En las cartas propiamente dichas, y en las relaciones que
adoptaban el caricter de correspondencia epistolar entre las
autoridades de Guatemala y la Corona o el Consejo de Indias,
son muy abundantes las referencias a los indios. En estos
documentos, como en otros a los que me referiré en seguida,
los datos permiten conocer la situacién de esta poblacién du-
rante el periodo colonial y asi seguir paso a paso un proceso
tan extraordinario en sus caracteristicas y en sus consecuencias
como la aculturacion de los indios; en otras palabras, los
documentos permiten seguir el desarrollo de una cultura esen-
cialmente india, pero modificada por el contacto que conducira
hasta €] panorama etnografico que hoy contemplamos en Gua-
temala. Esta misma documentacion, sobre todo la mas tem-
prana, contiene también datos muy tiles para la visién del
mundo indigena en el momento inmediatamente anterior al
contacto, es decir, en situacién todavia prehispinica. Dentro
de este tipo de documento, tienen un valor especial las cartas
escritas por los propios indios —unas veces en espaifiol, otras
en su lengua y acompafiadas de la versién espafiola— que
dan a conocer al antropélogo el punto de vista del grupo
dominade en la situacién de contacto y asi puede intentar
corregir la versién, natural y humanamente etnocentrista, de
los espanioles.

También las probanzas mediante las cuales se queria dejar
testimonio de la actuacién de un individuo o de sus derechos
a una encomienda u otras mercedes, contienen muchos datos
sobre la poblacién indigena. La informacién es todavia mas
abundante y precisa en documentos eminentemente descrip-
tives —a veces, verdaderos informes etnograficos— y en
otros referidos exclusivamente a los indios como son las visitas
de autoridades civiles y eclesiisticas, las ordenanzas para la
organizacién de la vida entre los indios, las tasaciones y censos.

Si tratamos de aplicar a la documentacién del Archivo
General de Indias el esquema de Hawkes, que establece el
grado de dificultad para inferir datos etnolégicos del material
arqueolégico, se comprueba ficilmente que la dificultad es
mucho menor porque el conocimiento en muchos casos se

12
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presenta de forma directa y categérica y pueden cubrirse
otros aspecios socioculturales para los cuales la arqueologia
resulta incapaz o muy pobre. El primer nivel —las técnicas
o cultura material-— se encuentra claramente descrito en la
documentacién en relacién con las faenas agricolas, la cons-
truccién de viviendas, la fabricacion de tejidos y su confeccion,
ete. Gran parte de esta informacién es valida para el periodo
prehispéanico y tiene el valor, muy estimable, de aclarar a
veces el uso de ciertos elementos o el funcionamiento de ciertas
técnicas que son imposibles de mferir a la vista simplemente
del material arqueoldgico.

La produccién de alimentos, su variedad y proporcién en
la dieta, su importancia alimenticia y social, es otro capitulo
claramente descrito y registrado en la documentacion. Ademas,
toda la organizacién econémica e instituciones tan notables
como el mercado, pueden conocerse con mucho mas detalle
que a través de la arqueologia exclusivamente; por ejemplo,
dias de mercado, comunidades representadas en ellos, fiestas
y otras actividades en relacién con la actividad mercantil. Al
determinar la documentacién espaiiola las normas de ésta
y otras instituciones indigenas o en las que participaban los
indigenas, se ofrece generalmente una referencia a la situa-
cién autéctona y se marca el nuevo cardcter impuesto por la
cultura deminante.

Lo mismo puede decirse de las instituciones socio-politicas
y de la vida religiosa. El interés de las autoridades espaiiolas
por desterrar ciertas formas indigenas que consideraban in-
admisibles o por conservar y adaptar otras a la nueva politica,
produjo una abundante informacién sobre estos temas por
parte de funcionarios civiles y eclesiasticos.

Pero el esquema arqueolégico de Hawkes no agota las
posibilidades de la documentacién como fuente de conoci-
miento etnolégico. Citaré solamente dos aspectos donde los
textos —particularmente los fondos de archivo a los que vengo
refiriéndome con preferencia— son de gran utilidad.

Localizacién de grupos indigenas y demografia. Los mu-
chos afios que tardaron los espafiocles en dominar efectiva-
mente a la poblacidn de Guatemala y el tipo de guerra loca-
lizada y pequeiia que alli se desarrolls, dio lugar a una
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situacién particular que ha quedado reflejada mas en la ruti-
naria y menuda documentacién de archivo que en las grandes
obras y relatos sobre la conquista que fue tipica de otras
regiones. Los informes al Consejo de Indias y las probanzas
de méritos v servicios abundan en datos sobre acciones de
guerra y sobre los indios enemigos. También las cartas de
religiosos dan cuenta del progreso o fracaso de sus actividades
con referencias muy concretas a la poblacién india. Este tipo
de material permitira delinear més exactamente el mapa étnico
y lingiiistico de Guatemnala a la llegada de los espaiioles y se-
guir el proceso hasta el presente (2). A los datos de distri-
bucién de poblacién se anaden los demograficos con cifras
absolutas y relativas de poblacién.

Personalidad del indio. Los estudios de personalidad desde
el campo de la antropologia, adquirieron gran auge en las
altimas décadas y se han establecido como una rama o espe-
cializacién a la que generalmente se le denomina «cultura
y personalidad». Por otra parte, el proceso de aculturacién
del indio americano que inicia la presencia europea, ha trans-
formado la personalidad bisica de esta poblacién en forma
tan profunda y seguramente més grave que la que suponen los
cambios tecnoldgicos o sociales. Resulta pues interesantisimo
cualquier dato que venga a ilustrarnos sobre la personalidad
de este indio, sus formas de comportamiento, sus reacciones,
etc., ante el fenémeno de contacto. Los abundantes juicios
de los espafioles sobre el indigena, aunque impresionistas
y apasionados, pueden tener valor tanto més cuanto que no
tenemos otros medios para llenar este importante vacio.

V. La documentacion como fuente etnogrdfica:
algunos ejemplos.

Quiero mostrar practicamente en este apartado las posi.
bilidades de la documentacién de archivo en cuanto al cono-
cimiento y la interpretacién de la cultura indigena en Guate-
mala y territorios vecinos. Se trata de una seleccion de textos

(2) De este tema me ocupo en un trabajo en elaboracidn.
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con datos muy valiosos para la reconstruccién de esa fase
del proceso cultural maya correspondiente al momento ante-
rior a la conquista y colonizacién espafiola y a las primeras
décadas del periodo espafiol. He prescindido, pues, de cen-
tenares de datos que en su dia servirdn para establecer una
completa etnografia del indio en el periodo colonial dentro
de un contexto mas amplio del que hasta ahora ha servido
generalmente para considerar su cultura.

Mi propésito en este momento es muy limitado, pues se
trata de probar con la fuerza de los textos la viabilidad del
método ctnohistérico en el estudio del indio y coémo la docu-
mentacién espafiola de los primeros afios puede contribuir
firmemente al establecimiento de una linea base de la cultura
maya antes del contacto. Solamente con esta linea base como
referencia podra estudiarse al indio en el perfodo colonial
y en el presente e interpretar adecuadamente todos los fend-
menos y toda la problematica de la cultura india en estos
siglos. Con este propésito ilustrativo he establecido una clasi-
ficacion convencional para la presentacién de los datos a los
que acompaiiaré de unos breves comentarios.

Poblacidn indigena.

Unos de los aspectos fundamentales para una etnologia
maya es el que se refiere a los pueblos de indios: localizacién
geografica, nimero de habitantes, lengua, productos, etc. Digo
que este aspecto es fundamental porque sobre esta base han de
reconstruirse y analizarse otros aspectos de la organizacién
social y de la cultura. Ademas, toda la luz que pueda arro-
jarse sobre este punto en el periodo del contacto, ayudari a
dilucidar uno de los problemas mas criticos de la historia
cultural maya como es el patrén general de poblamiento y la
historia y naturaleza de las comunidades. Baste mencionar
aqui toda la cuestién de centros ceremoniales y la distribu-
cién de la poblacién campesina en relacién con tales centros
o el problema actual de los numerosos pueblos con su clara
personalidad que ha permitido hablar de una «cultura de la
comunidad» que hace de cada pueblo una unidad propia
y distinta respecto, incluso, de sus mas préximos vecinos.
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Probablemente, la solucién de esta cuestién en su doble
proyeccién hacia el pasado y hacia el presente, tenga que
buscarse en el periodo histérico o colonial. Una de las tareas
mis interesantes que esperan al etnohistoriador es, por lo
tanto, comprobar el efecto que la politica y la presencia de
los espaiioles pudo tener sobre los patrones generales de po-
blamiento, de tal manera que pueda descubrirse qué elemen-
tos corresponden al patrén indigena y qué otros a la situacién
de contacto. Los datos directos e indirectos sobre esta cuestién
son quizas los méas abundantes, y de su interés puede juzgarse
por los siguientes fragmentos (3).

«Senalé para si el dicho sefior adelantado /Pedro de
Alvarado/ por su repartimiento el pueblo de Yamala
con todos sus barrios y estancias sacado el barrio de
Posta que su sefioria dic a Hernando Dalmao y los
cuatro barrrios de Tencoa que es el de Mayanlepa y de
Lepachichi y de Oangos con ¢l pueblo de Malan y el
pueblo de Care, que son los dichos pueblos en la juris-
diccién de la dicha ciudad /de Gracias a Dios/, con
todos sus sefiores indios y naborias y barrios y estan-
cias y pueblos a ellos sujetos, segiin y de la manera
que los dichos pueblos se sirvens.

«Andrés de Cereceda, contador de S.M. en esta gober-
nacién, sefialé indios de repartimiento su sefioria el
pueblo de Tomala, con los pueblos a él sujetos, y el
pueblo de Cocuytagayalax con todos sus sefiores e
indios y barrios y estancias de los dichos pueblos...»
(Guat. 20-9). Sigue la relacién de pueblos indios que
inmediatamente después de la conquista de Higueras
y Honduras se repartieron a los espafoles; el total
de vecinos espaiioles que figuran en esta relacién es de
101 y el nimero total de pueblos es algo superior a
esta cifra.

{3) Para la mayor objetividad en los datos, he transcrito literalmente
sin més cambios que los puramente ortograficos. La referencia consta de
Iz Seccién del Archivo General de Indias, donde se encuentra clasificado
el documento {Audiencia de Guatemala o Patronato), el mimero del legajo
v un mimero de orden convencional, aplicado a cada documento en el
propio archivo del Proyecto.
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... tampoco hay pueblo alguno /en la Verapaz/ de
espafioles ni espafiol sino s6lo vuestro alcalde mayor,
el cual la mayor parte del afio estd en Guatemala por
la descomodidad de la tierra y la falta de comunicacién.
Indios habrd como tres mil tributarios poco més o me-
nos repartidos en diez y nueve pueblos, unos y pocos
de quinientos indios; otros de a doscientos y a cientos
y a cincuenta y a menos y asi no hay capellanias ni
hospitales ni otro lugar pio mis que algunas iglesias
fundadas en estos pueblos... desiertas todo el afio de
sacerdote...» (Guat. 163-17).

* k *

«Quezaltenango,pueblo de su Majestad, estara de
esta ciudad /de Guatemala/ 22 leguas; estd por guar-
disn fray Sebasti4én de Arana fraile antiguo; predica
y confiesa muchos afios en la lengua utlateca y guate-
malteca. 860 /vecinos/» {Guat. 169-50). En el mismo
documento aparecen otros muchos pueblos con el
mismo tipo de informacidén en cada caso.

* * *

«Y sepa V.M. que son tan pocos los indios y pueblos
que hay en el dia de hoy en esta tierra que, por cierto,
un repartimiento de los de México o un solo conquis-
tador o poblador tiene mas indios que toda esta gober-
nacién /de Honduras/ de cabo a cabo; y no pienese
V.M, que esio es fibula, sino la pura verdad que, por
cierto, no creo hay en toda la gobernacién quince mil
indios a do habia, segin he sido informado, al tiempo
que Gil Gonzdlez de Avila vino a ella y el marqués
Hernando Cortés, ... tanta gente casi como en México
y tanta policia y razén y que era una gente muy bien
dispuesta y ataviada y de mucho arte, ni mas ni menos
que de la Nueva Espafia, la muy pulida» (Guat. 9-56).

* kK

«Aqui me he informado que de esta costa del Sur
se han llevado al Perni mads de seis mil indios libres
a vender por esclavos, por manera que han despoblado
esta costar (Guat. 9-2).
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Cabe destacar de estos fragmentos la informacion que
contienen sobre pueblos indigenas, su identidad lingiiistica
manifestada en la toponimia y la lengua con que se comunican
con los misioneros; densidad de poblacién y contraste entre
el momento de la conquista y primer repartimiento y la situa-
cién unos afios mas tarde; estado de aislamiento de algunas
regiones, incluso muchos afios después de la conquista de
Alvarado, lo cual supone la conservacién de patrones indigenas
en fechas muy tardias; causas de despoblacién, que como se ve,
no siempre fueron la conquista o las enfermedades.

Lingiiistica.

Pocos aspectos de la cultura resultan mas dificiles de
reconstruir que el lenguaje hablado por su propia naturaleza
y por su inestabilidad. El impacto de la influencia mejicana
v la influencia espafiola debi6 ser grande en la situacién lin-
giiistica de Guatemala y de aqui la importancia de conocer
cada fase del proceso lingiiistico.

«... son tan varias las lenguas enire estos naturales
que de cuatro a cuatro lenguas hay su diferencia de
hablar, y si el clérigo y el fraile al cabo de algunos ainos
alcanza a saber y entender y hablar la lengua de este
pueblo con la imperfeccién que he dicho, no sabe la del
otro vecino pueblo» (Guat. 9-149).

L

El oidor Tomas Ldpez dice que la lengua mexicana
se ha extendido en Guatemala porque con los conquis-
tadores llegaron de México muchos mexicanos «y de
éstos se ha esparcido la lengua mexicana por esta tie-
rra tanto que no hay indio ni india por agui que bien
o mal no la hable...» (Guat. 9-9).

* kW

Los fragmentos anteriores apuntan a dos aspectos muy
significativos: la diversidad de lenguas, incluso a nivel de
comunidades vecinas (recuérdese el comentario que se hacia
més arriba sobre las diferencias entre pueblos) y el hecho
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de una influencia mejicana que tuvo dos fases, una prehis-
pénica y otra producida por la llegada espafiola a través de
Méjico. No hay que decir que el aspecto lingiiistico queda
también reflejado en la toponimia, en las noticias sobre la
lengua que habla cada comunidad y en los documentos escritos
en lengua indigena.

Economia.

La economia, es decir la produccién, distribucién y con-
sumo de los productos, es otro capitulo muy importante de
la cultura indigena. Sobre la base del aspecto econémico
pueden ademés inferirse otros muchos datos y comprender
mejor el funcionamiento total de una sociedad. Para los espa-
fioles era el factor econémico el mas importante junto al reli-
gioso, con lo cual la mayor parte de la documentacién espa-
fiola tiene como fondo este binomio. Son muchos los datos
sobre los indios que aparecen en documentos sobre cuestiones
de hacienda, encomienda, mineria, etc. Particularmente inte-
resantes son las tasaciones que marcaban la especie y la cuan-
tia del tributo que debian pagar los pueblos indigenas. De
estos documentos surge toda una geografia econémica que
en gran parte corresponde a la situacién prehispanica, pues
era natural que cada pueblo siguiera produciendo aquello que
mis se adaptaba a sus condiciones naturales y a la especiali-
zacién de sus habitantes. Las desviaciones producidas por la
presencia espafiola seran de todas formas muy significativas
para comprender la actual situacién de Guatemala, en la que
se observa una fuerte especializacién de las comunidades
cuyo origen no se conoce debidamente. El fragmento siguiente
es ejemplo de la tasacién correspondiente a un pueblo entre
otros muchos:

«Manddse a los naturales del dicho pueblo /Tona-
catepeque/ que en cada un afio le hagan /a su enco-
mendero/ dos sementeras de maiz y una en el invierno
u otra en el verano v en la del invierno le siembren
diez fanegas y se les beneficien, cojan y encierren en
el dicho pueblo y le siembren cinco fanegas de algod6n
y de lo que de ello se cogiere y se les diere cada vein-
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ticinco toldillos blancos del tamafio y segin que lo
acostumbran dar y le dan cada afio cuatro arrobas
de cera limpia y cuatro cantaros de miel v ochenta pa-
res de alpargatas y cincuenta pares de cotaras y cada
semana le den tres gallinas de Castilla y cada afio le
siembre dos fanegas de frijoles ... le den cada viernes
tres docenas de huevos y dos arreldes de olomina y una
carga de fruta cuando la hubiere y cada afio le den
ocho fardos de aji y le siembren cada afio dos celemines
de chia...» (Guat. 965-11).

Un breve pero triste cuadro de la economia del indigena
es el que se pinta en el siguiente fragmento:

«Los indios no es tiempo que diezmen hasta que mas
conozcan la deuda, como y porqué; béstales lo que
dan a sus amos, que los pobrecillos més pobres gque
todas las maciones del mundo, no tienen cosa propia
ni vale lo del mas rico diez ducados y en mil no hay
uno; su caudal es un poco de maiz y una piedra para
moler y una olla para cocerlo, y un petate para dormir
y una casilla de paja de cuatro palos que los mas dias
se les quema y aun los del Perd son los mdas ricos»

(Guat. 156-20).

Estos datos sobre el ajuar del indio son muy elocuentes;
sin embargo, sabemos por otros documentos que habia «indios
principales» y «caciques» que durante el periodo colonial
vivian muy por encima de estos niveles. Son frecuentes, por
ejemplo, las referencias a las dificultades de las hijas de caci-
ques ricos en encontrar marido por los altos tributos que debe-
rian pagar, de tal modo que mientras unas indias no podian
casarse por falta de dote, para otras el obsticulo estaba en su
riqueza. Serd muy interesante determinar si estas diferencias
socioecondmicas se mantienen, aumentan o disminuyen con
la imposicién del régimen colonial.

Organizacicn sociopolitica.
Son de especial valor los comentarios que se hacen sobre

la cultura indigena dsede un nivel que podria denominarse
verdaderamente etnografico. Estas noticias corresponden unas
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veces a la situacién prehispénica y asi se hace constar en el
documento; otras veces parten de la observacién directa, y si
la fecha del documento es muy temprana —dato éste que es
relativo, pues el contacto espafiol se produjo en momentos
muy distintos, incluso dentro de una regién limitada como la
Audiencia de Guatemala— puede asegurarse el caracter pre-
hispanico de la informacién. Por iltimo, algunos datos sobre
«costumbres» indigenas son tardies, pero su naturaleza au-
téetona resulta indudable, como consecuencia del conserva-
durismo maya. En cada caso el investigador debe usar su
mejor juicio y apoyarse en otras fuentes, tanto de la cultura
indigena como de la cultura espafiola, para separar conve-
nientemente lo que corresponde a cada una y lo que es pro-
ducto de la aculturacién.

«... recibi otra cédula de V.M. para que diese aviso
de lo que antiguamente se hacia, de la cual yo me he
querido informar muy particularmente. Lo que yo he
podido averiguar es que en esta tierra habja cuatro
sefiores: el uno se llamaba Cinanca que era sefior de los
utlatecas v otro Sacachul, de los guatemaltecas, y otro
de Comalapa y otro de Jilotepeque; aunque estos dos
postreros reconocian a los otros dos. A éstos servian
muchos pueblos pero no les daban pecho ni servicio
ordinario, sino lo que habian menester. Con éstos ha-
bia 24 diputados que entendian en las cosas de gober-
naciéon y justicia, y eran tanta parte que si el sefor
mas principal hacia alguna cosa indebida, le cortaban
Ia cabeza. Estos sefiores principales ponian cacigues en
todos los pueblos alli sujetos, los cuales también los
indios servian en hacerles sus sementeras y traerles
lefia vy agua v en hacerles sus casas y darles lo que
habian menester ... la justicia que ellos hacian era por
su voluntad, sin procese ni causa alguna y por muy
livianas causas ahorcaban al que querian y le tomaban
sus hijos y su mujer por esclavos y hacian otros insul-
tos ... antiguamente no los tenian /a los cacique/ por
sefiores ni los reverenciaban como a hombres, sino
como a dioses» {Guat. 9-10),

* % %

z... cuando algin poderoso entre ellos /habla de los
indios de El Salvador/ pasa por la puerta del pobre
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y échale en su casa unas pocas y poca cantidad de cuen-
tas y plumas y si dentro del tercer dia no le da ciertas
aves que por su ventura él no tiene y constrefiido de
necesidad ha de matar a su vecino para cumplir con el
poderoso porque no le haga esclavo y si no le da lo que
no tiene hicele su esclavos» (Guat. 52-12).

* k *

Precioso fragmento el primero, que resume toda una situa-
cién y establece los fundamentos de la organizacién politica
prehispanica. El segundo documento marca también el ca-
racter de las relaciones entre los propios indios y su diferen-
eiacion social. Otras citas como las que se incluyen al hablar
de las creencias, contribuyen también a dibujar el cuadro de
la «etnografia del pre-contactos de que hablaba Kirchhoff.

Creencias y prdcticas religiosas.

La importancia del factor religioso en la politica espanola
en Indias estd reflejada abundantemente en la documentacién.
Desde el punto de vista de la etnologia del indio americano
este hecho es de una enorme trascendencia, porque ha permi-
tido conocer uno de los aspectos mas importantes de la cultura
que, por otra parte, es de los mas dificiles de inferir por otros
métodos mas tradicionales de la antropologia como ya se ha
puesto de manifiesto en este mismo trabajo. Los misioneros,
particularmente interesados en la religién, han dado cumplida
cuenta de este aspecto cultural en sus grandes obras, donde
abarcan tanto la situacién prehispinica como el proceso de
cristianizacion. La documentacion de archivo que aqui se
viene utilizando es un excelente complemento de esas fuentes,
ya que muestran la supervivencia de la religién indigena a
través de los casos que periddicamente se descubrian de «ido-
latrias» y aportan informacién sobre las creencias y practicas
al nivel de la comunidad, la familia y la vida diaria en con-
traste con la informacién sobre la religién elaborada y prac-
ticada por la clase sacerdotal en los centros ceremoniales que
es, precisamente, la que recogen las fuentes indigenas y las
obras de los misioneros y de la cual nos informa también la
arqueologia.
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«... este mismo afio hallamos en la sobredicha serra-
nia /Zacapula/ muy grande copia de idolos no sélo
escondidos pero en publicas casas como los tenian
antes que fueran bautizados o poco menos... Jantase
a esto que estando cada parcialidad por sf ni podran
bien hacer iglesias ni tener ornamento para misa ni
aun campanilla para juntarse a oir la palabra de Dios
sino que un madero seco con que tafien sus mitotes
y bailes servia también de campana... Entre todos es-
tos indios ninguno hay que quiera dejar la casilla que
su padre le dejé ni salirse de su pestilencial barranca
o de sus riscos inaccesibles, porque alli o tienen los
huesos de sus abuelos o lo que es peor (como vemos)
tienen en los cementerios de sus casillas sus penates
que llaman corazones de las casas y asi esta sola causa
que para ellas no quererse mudar ni dejar sus antiguos
solares era muy importante» (Guat. 168-27).

* * &

«En esta tierra habia tres idolos de los cuales el uno
estaba cuatro o cinco leguas de esta villa /Puerto y Ca-
bo de Honduras/ y el otro en otro pueblo que estd
treinta leguas de esta villa. Dice que son hechos de
piedra como verde y marmolefia. En esto dice que
tiene toda la regién todas sus esperanzas y a ellos en-
comiendan sus asuntos y haciendas para que las hagan
buenas y se las guarde a los tiempos adversarios ...
Tienen estos indios los idolos en casas aparte como
mezquitas adonde hacen sus sacrificios ... dice que
esta con él una persona a quien llaman papa y dice
que no tiene mujer ni se puede casar. Tiene el cabello
tan largo que le llega a la cintura. Tiene consigo a los
hijos de los principales de la tierra y €l dice que tam-
bién es principal. La causa de ser él y ellos de los
principales, segin yo entiendo, es porque siendo como
son principales cuando algo dijeren al pueblo de lo
que el enemigo les dice en aquella estatua serdn maés
creidos.

Pocos dias antes que yo aqui llegase, el teniente F.
Saavedra supo de que estaba aqui cerca y apremié a
los indios que lo trajesen el cual el papa que los tenia
en guarda lo trajo una noche diciendo que no venia
de dia porque no matase a los que lo viesen que dice
que asi se lo habia dicho que si de dia lo trajesen todos
los que lo viesen lo habfa de matars {Guat. 39-11).

* % k
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«... hallé el obispado Heno de hechiceros y de he-
chicerias diabdlicas comunicando con el demonio fa-
miliarmente y con sus artes matando muchas personas,
de las cuales hechicerias Vuestra Real Audiencia man-
dé por su sentencia de revista ahorcar a cinco de ellos.
Hall¢ asimismo que s¢ iban las parcialidades y fami-
lias enteras a los montes y tierras de infieles a vivir
v idolatrar por faltarles el ministerio de sacerdotes
estando casi todo el afio sin ellos y no tener entre si
ni siquiera un espanol que mire por ellos» {Guat.163-21).

* k k

Las preguntas y respuestas contenidas en una informacién
realizada en la ciudad de Guatemala en 1531, sélo siete afios
después de iniciada la conquista de agquellos reinos, rinden
datos etnogrificos muy interesantes sobre la cultura indigena,
tales como la préctica de la esclavitud entre los mismos indios,
su actitud y comportamiento hacia los espafioles y sus prac-
ticas religiosas, sobre las cuales trata también el siguiente frag-
mento:

«Si saben ... que todos los naturales que estas partes
generalmente adoran idolos y les hacen otros muchos
sacrificios y digan si saben que sacrifican los tales es-
clavos que tienen y si sacéndoles los corazones y ofre-
ciéndoles a sus idolos...».

Las respuestas de los testigos son uninimes y del tenor
de estas dos que transcribo: «... este testigo estando en un
pueblo vio que llevaban a sacrificar una persona a los idolos
y que se lo quité ...»; «... que sabe y ha visto muchas veces
personas sacrificadas por los caminos y por sus adoratorios
¥ que este testigo ha visto sangre fresca recién esparcida por
sus idolos...» (Guat. 110-1). Teniendo en cuenta que los sa-
crificios humanos son un rasgo eminentemente mejicano, seria
muy interesante determinar hasta qué punto esta préctica
estaba extendida entre los mayas y se debia a la influencia
mejicana.

Juicios sobre los indios.

La opinién de los espafioles sobre los indios es muy sig-
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nificativa por muchas razones, algunas de las cuales ya he
expuesto anterioremnte. Deseo ahora destacar el valor meto-
dolégico de estos comentarios porque ellos permiten conocer
mejor la cultura espafiola del sigulo XvI en sus conceptos éticos
y morales y de esta forma evaluar més exactamente la infor-
macién, es decir, la credibilidad de los informantes en fun-
cién de su actitud personal hacia el indio. En este aspecto,
se comprendera que la «condicién del informante» (religioso,
funcionario, conquistador, encomendero, ...) es variable fun-
damental, pues cada uno de estos tipos humanos contempla
al indio desde un punto de vista distinto y el conjunto de la in-
formacién adquiere un extraordinario valor etnogréifico. Como
anticipo de un trabajo sobre este aspecto concreto del concepto
de los espafioles acerca de los indios de Guatemala y sus im-
plicaciones sociolégicas, presento aqui algunas opiniones:

«... entendemos gque la gente natural de aca es de
condicion fragil e inconstante, vertible ficilmente a
cualquier opinién y que ni hay cierto si ni cierto no
entre ellos; amigos de novedades, gente mentirosa, lle-
na de chismes, sin reputacién ni temor de vergiienza
ni honra; gente que no mira mas del bien o mal cor-
poral presente; gente sin providencia para lo porvenir;
gente que quiere ser mandada y regida por otro y por
temor y amenazas, porque por amor de la virtud ni
por temor de la vergiienza ni deshonra no haran bon-
dad...» (Guat. 9-9).

«Es gente sin razén ... no tienen mas de lo exterior
del hombre {absorbido estd el hombre interior)». «No
podra ser que tengan policia divina si antes no la tienen
humana... que si los pueblos de Espafa tantos afios
doctrinados se derramasen como estan estos y sin quien
los doctrinase, en breve vendrian en gran ceguedads
(Guat. 156-20).

Los espafioles eran conscientes de las diferencias que se-
paraban a los numerosos grupos indigenas de Guatemala en
razon de la lengua, los caracteres fisicos, su cardcter y perso-
nalidad, etc., aunque sus comentarios fueran naturalmente
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muy impresionistas ¢ intuitivos. Obsérvese lo que se dice de
los indios achies que llevaron como tropa auxiliar a la con-
quista de Honduras:

«... fson los achies/ los mayores carniceros y come-
dores de carne humana ... y que a Ia hora que tomaban
¢l indio, en la misma hora lo sacrificaban y hacian pe-
dazos y se lo comian corriendo sangre a medio asar
y en tomando el nifio, aunque estuviese en los pechos
de su madre, vivo, lo ponian en un asadero vy se lo
comian... ¥ como los naturales de esta tierra no comen
carne humana ni jamas oyeron decir que tal los hom-
bres comian, quedaron tan espantados y castigados
que asi como el adelantado don Francisco de Montejo
vy sus capitanes fueron sobre ellos y les comenzaban a
dar la guerra, luego le venian de paz...» {(Guat. 9-56).

L

Creo que basta, a los efectos que me habia propuesto,
esta somera seleccién de citas textuales. Estos fragmentos in-
conexos no tienen mas valor que probar el interés etnogrifico
de un material. Para establecer la credibilidad de cada afirma-
cién y extraer tode el potencial informativo se requiere una
exhaustiva acumulacién de citas y una confrontacién con otras
fuentes documentales v con los resultados de otras ramas de
la antropologia.

VI. Conclusiones.

El trabajo precedente es, en un sentido, eminentemente
tedrico y metodoldgico; por otra parte, tiene claras implica-
ciones practicas por una doble razén: a) Las ideas y pro-
blemas aqui expuestos son producto de una experiencia muy
directa en la ensefanza de la historia cultural de los indios
americanos durante varios afios, asi como de la investigacién
personal sobre estos temas; b) La teoria y el método pro-
puestos estin encaminados a facilitar la resolucién de pro-
blemas que la investigacién y la ensefianza plantean al antro-
pologo americanista.

A modo de resumen quisiera ahora estructurar todo el
trabajo con arreglo a dos cuestiones fundamentales: en primer
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lugar, la contribucién de una de las ramas de la antropologia
—la etnohistoria— a la reconstruccién de un proceso cultural
y al establecimiento de un marco comin de referencia para
todos los americanistas; en segundo lugar, la especifica con-
tribucién de la documentacion de archivo a estos objetivos.

* % Xk

1. El desarrollo cultural del Nueve Mundo puede tener
como criterio mas amplio para su delimitacién el geografico;
con un sentido mas restringido podria considerarse como
sujeto y base fundamental de ese proceso al indio; los his-
toriadores, por su parte, han hecho centro de su interés a la
poblacién dominante que viene del otro lado del Atléntico.
Pero, en cualquier caso, es improcedente establecer diferen-
cias y fronteras cronolégicas y disciplinarias que nada tienen
que ver con la realidad sociocultural. Resulta, pues, impera-
tivo desarrollar unos marcos teéricos dentro de los cuales
puedan encuadrarse las diversas hipétesis y teorias que surgen
y que luego se prueban, se admiten o se rechazan mediante
la confrontacién empirica. Este ancho marco de referencia
s6lo puede llenarlo, a su vez, el trabajo interdisciplinario que
en el aspecto cultural debe estar bajo los principios integra-
dores y coordinadores de la teorfa general antropolégica.

Considerando la cultura indigena de América como un
proceso que se desarrolla en el tiempo y en el espacio, estas
dos dimensiones sirven como criterios pricticos y provisionales
para la organizacién y realizacién del trabajo investigador.
Las diversas disciplinas o ramas de las ciencias sociales y las
propias divisiones internas de cada ciencia deben ponerse a
contribucién de un mismo objetivo: la reconstruccién, anali-
sis e interpretacién de ese proceso sociocultural. Limitdndonos
al campo de la antropologia, resulta que la antropologia fisica,
la arqueologia, la lingiiistica, la etnohistoria y la etnologia no
son mas que métodos o técnicas para cubrir los primeros
pasos de la investigacién y realizar los anilisis e interpreta-
ciones primarios que conducirén, finalmente, a una gran sin-
tesis del desarrollo cultural de una gran rea o de toda Amé-
rica. La aportacién de cada una de estas disciplinas depende
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de las mismas variables de espacio y tiempo, ya que algunas
de ellas son fuentes exclusivas o esenciales para el conocimien-
to de una regién o un periodo, mientras otras prueban su efi-
cacia en otros lugares y épocas.

Me ha interesado resaltar en este trabajo el papel de la
etnohistoria en relacién con el irea cultural maya y he sub-
rayado cémo la actitud y hasta el comportamiento del etno-
historiador (o antropélogo de archivo) no difieren en lo esen-
cial de la actitud y comportamiento profesional de sus deméas
colegas, especialmente el arquedlogo y el etnélogo. Las dife-
rencias en las fuentes (restos materiales, documentos, obser-
vacién-informacién) no son tan grandes como para marcar
fronteras insalvables a lo largo del proceso cultural o impelir
el uso de una misma teoria general. El concepto de proceso
y el método interdisciplinario implican, por consiguiente, que
cualquier contribucién a una fase del desarrollo cultural o a
un aspecto tematico es una contribucién a la totalidad.

El 4rea maya con su fuerte personalidad y coherencia,
es un campo excelente para la aplicacién y el perfilamiento
de esta concepcién. El modelo genético abogado por Vogt
(Vogt, 1963; 1964) para varios grupos americanos y en espe-
cial para los mayas, me parece un concepto muy util para
enfrentarnos practicamente al problema de la investigacién
y el andlisis, La idea de origen y continuidad que implica el
término genético y la absoluta necesidad del enfoque inter-
disciplinario para su aplicacién son de un gran valor con-
ceptual y practico.

La propia historia del pueblo maya se presta muy bien al
establecimiento de fases cuyo transito va marcado por impor-
tantes acontecimientos de naturaleza muy objetiva y de cro-
nologia muy precisa. En el ultimo milenio de su historia hay
dos fases; la primera esta fijada en su comienzo por la desa-
paricién del periodo clasico y el incremento de las influencias
mejicanas; el comienzo de la segunda fase corresponde a la
conquista espafiola. Ambos periodos encuentran en la etno-
historia la disciplina mds importante para su estudio, ya que
los documentos indigenas y espafioles pueden ofrecer més
informacién que ningiin otro material. Sin el recurso de la
etnohistoria, el proceso cultural maya quedaria truncado, y la

i3



194 Alfredo Jiménez Niifiez [REAA: 7]

gran laguna que se abriria entre el final del periodo clasico
y el presente y, mis aiin, desde el final de la situacién pre-
hispénica, haria imposible una interpretacién correcta de
todo el conjunto de su historia. Ademds, muchos problemas
concretos de la época prehispanica y del presente —algunos
de los cuales se han sefialado en este trabajo— quedarian
irresueltos para siempre.

2. Como aportacién més personal a toda esta problematica
he fijado mi atencién y he analizado una parte de todo el ma-
terial documental que es posible utilizar para América: la
documentacién de archive. El valor como fuente etnografica
de este material varia segiin los objetivos de la investigacién
conereta. Si se trata de cubrir el periodo propiamente colonial,
que dentro de la concepcién de la historia cultural indigena
como un proceso es tan importante como cualquier otro, la
documentacion de archivo es una fuente riquisima de datos
y, ademas, insustituible por ninguna otra. En el caso de que
los fondos de archivo quieran aplicarse a la reconstruceién
de la fase prehispanica su valor es mis relativo y variara
mucho de una regién a otra.

En el presente trabajo he considerado las posibilidades
del 4rea maya en siluacién inmediatamente anterior al con-
tacto con los espafioles (etnologia del pre-contacto) ; mi propia
experiencia me dice que este material es de gran utilidad
aunque ya pasa a tener el caracter de informacién complemen-
taria. Sin embargo, los miles y miles de documentos de ar-
chivo debidamente analizados, arrojan mucha informacién
en temas, niveles, lugares o momentos de los cuales nada nos
dicen las grandes obras por su caracter de sintesis, de textos
sagrados o, simplemente, por corresponder a un fnico autor
que no pudo tener acceso a la experiencia menuda, diaria,
viva e inmediata que se vertid en cientos de cartas o en finidad
de diligencias burocraticas.

Mas aln, los papeles de archivo son un material inapre-
ciable para un propésito muy concreto pero esencial en una
interpretacién dinimica de la cultura. Me refiero al estable-
cimiento de la linea base de la cultura indigena, es decir, al
estado en que los europeos la encontraron en cada rincén y en
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cada momento. Como ha podido apreciarse por la seleccién
de citas del apartado anterior, el conquistador, el funcionario
real, el misionero, el simple vecino espafiol... se encuentran
de repente con un mundo cultural del cual informan en tér-
minos tan fundamentales como localizacién y nimero de la
poblacién indigena, lengua, economia, etc. Los cambios cul-
turales comienzan de inmediato —porque el proceso sigue—
pero en los archivos ha quedado como partida en mil pedazos
la fotografia instantinea de aquella experiencia masiva de
contacto cultural que no tiene paralelo en la historia. Recons-
truir este cuadro es una de las tareas especificas del etno-
historiador.

FUENTES DOCUMENTALES

Archivo General de Indias

Patronato, 20-9: Repartimiento de la ciudad de Gracias a Dios hecho por
Pedro de Alvarado. 20 de julio de 1536.

Guatemala, 9-2: Carta al rey del Presidente de Ia Audiencia, Licenciado
Cerrato. 28 de septiembre de 1548,

Guatemala, 9-9: Carta al rey del oidor Tomds Lépez. 18 de marzo de 1531,

Guaternala, 9-10: Carta al rey del Presidente de la Audiencia, licenciado
Cerrato. 5 de mayo de 1552,

Guatemala, 9-36: Carta al rey del Obispo Pedraza. 18 de mayo de 1339.

Guatemala, 9-149: Carta al rey del Oidor Tomas Lépez. 9 de junio de 1550.

Guatemala, 39.11: Carta al rey del Gobernador Ldpez de Salcedo, desde
el Puerto v Cabo de Honduras. Diciembre de 1525.

Guatemala, 52-12: Carta al rey desde la villa de San Salvador. 12 de abril
de 1542,

Guatemala, 110-1: Informacién recibida ante H. Cortés, aicaide ordinario
de la ciudad de Guatemala. 23 de mayo de 1531.

Guatemala,156-20: Carta al rey del Obispo de Guatemala, Francisco Ma-
rroquin. 20 de enero de 1539.

Guatemala, 163-17: Carta al rey del Obispo de la Verapaz, fray Antonio
de Hervas. 17 de septiembre de 1582,

Guatemala, 163-21: Carta al rey del Obispo de la Verapaz, fray Antonio de
Hervas. S. f.

Guatemala, 168-27: Carta al rey de fray Tomas de Cardenas y fray Juan
de Torres. 6 de diciembre de 1355.

Guatemala, 169.50: «Memoria de los pueblos que la orden de San Fran-
cisco tiene en administracién y doctrina vy los pueblos que ticne a
cargo, asi el convento de Guatemala como los demis conventos de
esta Provincias, S, f.

Guatemala, 965-11: Tasacién del pueblo de Tonacatepeque. 11 de noviem-
bre de 1548.
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