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Uno de los aspectosmás sorprendentesde la renovaciónconceptual
geográficade losúltimos añoses,tal vez, el retrasocon queseestánacep-
tando las innovacionesen el mareode la geografíarural, lo que además
seproducetantoanivel teóricocomopráctico:los análisisteóricossecen-
tran exclusivamenteen la problemáticaurbana, mientrasque apenas
existeninvestigacionesde espaciosruralesrealizadasdesdeplanteamien-
tos teóricosdiferentesy posterioresa la revolucióncuantitativa. De he-
cho, la geografíarural se ha caracterizadopor la debilidadde susbases
teóricas(Clark, 1982)y el retrasoconsiderableen la incorporaciónde nue-
vas aportacionesconceptualesy metodológicas(Knox y Cottam, 1981).

El objetivo de esteartículo es presentaralgunaslíneasde investiga-
ción que permitenenriquecerel análisisdel medio rural desdela óptica
de una geografíacomprometiday preocupadacon los problemassocia-
les, así como las basesteórico-conceptualesen quese basanestetipo de
investigaciones.

Antecedentes

Es incuestionable4ue la GeografíaHumana,como el restode lascien-
ciassociales,refleja las característicasdel momentohistórico en que se
desarrolla,de maneraqueseha pasadode unageografíaregionalcentra-
daen losestudiosruralesaotra interesadacasiexclusivamenteen lospro-
blemasurbanos;se podríapensarinclusoque la crítica a la geografíare-
gional ha provocadoel rechazode lo que fue suobjeto de estudio,el me-
dio rural en cuantoelementobásicode la regiónpreindustrial.
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El neopositivismoy la revolucióncuantitativa supusieronla desapa-
rición de los estudiosdel mediorural como tal, al quedardehechoescin-
dido en varios bloquesde investigacióndiferentes:por unaparte,se cen-
tra el máximointerésen las actividadeseconómicasagrarias,con lo que
la geografíarural se convierte en geografíaagraria.El análisis de la so-
ciedadrural tambiéndesaparece,ya que los estudiosdemográficosno di-
fieren de cualquier análisis de población aplicado a espaciosurbanos,
mientras que el estudio del poblamientose inscribe dentro de la teoría
de lugarescentrales.Convienerecordarque estetipo de planteamientos
se basanen la existenciao no de determinadasfunciones,prescindiendo
por completodel accesoy utilización realesde dichosserviciospor parte
de la poblaciónrural, aspectoésteque diferencialos enfoquesneopositi-
vistas del valor concedidoa la accesibilidaden la geografiaanglosajona
a partir de los añossetenta.

Al mismo tiempo, la geografíaagraria iba incorporandotodas las téc-
nicasde análisis propiasde la revolución cuantitativa. En conclusión,el
neopositivismoaportó un cuerpoconceptualy metodológicocoherentes,
cuyaincorporación,aunquealgoretrasada,sediferenciópocode losavan-
cesregistradosen la geografíaurbana.

Aportación de radicalesy liberales: Geograftasocialy del bienestar

La evoluciónposteriorde losestudiosdel mediorural esdesigual,por-
que,en lugarde incorporarla renovaciónconceptualde los añossetenta,
pareceoscilarentorno aplanteamientosteóricossiemprepocoexplícitos
y ya superadospor otrasramasde la geografía(Nitz, 1978),que van des-
de el enfoqueregionalclásicoa la continuidad neopositivista.

Por nuestraparte, vamos a centrarel análisis en la necesidadde in-
corporarlos planteamientosde la geografíadel bienestary geografíaso-
cial, con unareferenciapreviaa los enfoquesradicalesmarxistas.En ge-
neral, estastendenciascentransu atenciónen eí espaciourbano,donde
de hechoson más acusadoslos contrastessocioeconómicos;en contadas
ocasionessehan analizadolos desequilibriosregionalesdesdeunaóptica
radical, a escalainternacional,y menosfrecuenteaún es que se hayan
abordadolos desequilibriosentremedio rural y urbano, y las desigual-
dadesexistentesdentrodel propio medio rural. No obstante,las transfor-
macionesde esteúltimo en las sociedadesoccidentalesurbano-industria-
les puedenserexplicadasde forma inequívocaa la luz de las relaciones
de dependencia,demaneraquela dialécticacampo/ciudadofreceun mar-
eo teóricofundamentalpara explicarla situaciónactualdel medio rural,
puestoque todos susrecursosson utilizados por y desdela ciudad (ex-
portación de mano de obra, materiasprimas, productos alimenticios,
agua,espaciolibre paraocio, etc.).Es significativo el interéspor partede
los geógrafospor temascomo las residenciassecundariaso la utilización
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de espaciosruralespara esparcimientourbanoque,como afirma Clark
(1982), fueron los temaspreferentesen los añossetenta.Conello sepone
de manifiestola importanciade las relacionesde dependencia,no tanto
porquelas admita el propio investigador,sinopor elegir precisamentees-
tos temas.

La geografíaradical liberal ofreceunosobjetivosy metodologíade sin-
gular valor paraseraplicadosal medio rural, aunqueutilizadosmuy es-
casamente;el término de geografíasocialofrececon frecuenciamásam-
bigúedadqueclaridad (lfackson,1984),hastael punto deque seha llega-
do aafirmar queexistentantasdefinicionescomogeógrafossociales;aquí
estáutilizado siguiendoa Eyles (Jonesy Eyles, 1977; p. 6), paraquien la
geografíasociales el «análisisde las pautasy procesossocialesderivados
de ¡a distribucióny el accesoa unosrecursosescasos...,estoes,se centra
en las consecuenciassocio-espacialesderivadasde la escasezy distribución
desigualde los recursosdeseadas(bienes,servicios»>.Esteconceptocoin-
cide con la preocupaciónpor las desigualdadesy, en general,por las di-
ferencias de bienestarque ya en 1974 permitía afirmar a D. M. Smith
(1974)que «elespaciocreadesigualdadesy la localizacióndecadanuevoser-
vicio redistribuiyeel bienestarmediantela proximidad»;más tarde,el mis-
mo autor (Smith, 1980) puntualízaque «el puntofocal de la investiga-
ción geográficadeberíaserel bienestarde la sociedadcomocondiciónva-
riable espacialmente»(p. 543).

El grupode geógrafosanglosajonesquesepuedeincluir dentrodeesta
geografíasocial (de corte radical liberal) se caracterizapor un marcado
empirismo, derivadode suspropiasinquietudessocialesy deseode con-
tribuir como científicos a reducir los niveles de injusticia detectados,lo
que a vecesconducea un notableeclecticismometodológicoy concep-
tual. En todo caso,suobjetivo es triple: a)describir las pautasde distri-
bución espacialde las desigualdades,lo que planteaproblemasmetodo-
lógicos de quémedir y cómo medirlo; b) estudiarlas causasde tales de-
sequilibrios,buscandolas explicacionesde fondo, lo que les acercaal es-
tructuralismomarxistay marcalas diferenciasrespectoa las medidasde
correlaciónpropiasdel neopositivismo;y c) el fin útimo es contribuir a
reducir y eliminar las desigualdades(Coates,Johnstony Knox, 1977), de
ahí sucompromisosocial y político a travésdel planeamiento.

En el marcode estosobjetivos, sorprendela escasaatenciónprestada
a la problemáticadel medio rural que,por ejemplo,quedaexplícitamen-
te excluida de la geografiasocialpor Jonesy Eyles(1977), quieneslo jus-
tifican debidoa que «ello refleja el pesoy la distribución de los estudios
de geografíarural; de hecho,vivimos en unasociedadurbanay nuestros
problemasestánen la ciudad>’ (p. 5).

Es indiscutibleque la segregaciónsociales másacusadaen e] interior
de las ciudades,peroello no debede enmascararlos contrastesentreme-
dio rural y urbano, e incluso las desigualdadesdentro del medio rural.
No obstante,en los últimos años algunos geógrafosbritánicosestán in-
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corporandoel temadel bienestara las zonasrurales,destacandoCottam
y Knox (1981, 1982)en sustrabajosacercadel medio rural en Escocia;o
los enfoquesmásgeneralesde Shaw(1979),Pacione(1983),Clark y Lock-
hart (1984)o Phillips y Williams (1984).

Problemáticade la sociedadrural

Houssel(1984)ha puestode manifiestolos elementosespecíficosde la
sociedadrural (lo quepermitehablar de una geografíasocial rural), pu-
diendodestacarlos siguientes:1) perduracióndela mentalidadcampesi-
na que se refleja en la iniciativa individual, libre empresay unidadesde
producciónsiemprede reducidasdimensiones;2) bajadensidaddeservi-
cios, particularmentegraveen el casode la enseñanza,puesa su vezcon-
lleva un bajonivel cultural y escasacualificaciónprofesional; 3) carácter
marginal de las sociedadestradicionales,motivadopor las relacionesde
dependenciaquese establecencon respectoa la sociedadurbana,desde
dondepartenlas iniciativas económicasy políticas.

En el casoespañol,estasituaciónvieneagravadapor el carácterbrus-
coy desequilibradorque tuvo la industrialización,y quepermitedistin-
guir dos vertientesdistintas de la problemáticarural: zonasmarginales
y zonasevolucionadas,situadasen la proximidad de las áreasurbano-in-
dustrialesy ejesde expansión.Las zonasmarginalespresentancomoca-
racterísticaprincipal el intenso grado de envejecimiento,que obliga a
considerartodo el temadel bienestarsocial desdela perspectivade una
sociedadprotagonizadapor ancianos,y por tanto con una problemática
específica,dadossusbajosnivelesderenta(alta proporcióndejubilados),
de movilidad y de capacidadde innovación.

Consecuenciadel despoblamientoy de una desafortunadaplanifica-
ción espaciales la elevadaconcentraciónde servicios,ya quecuandola
población rural disminuyepor debajode un determinadoumbral, llegan
a desaparecerlos serviciosprivadosmáselementales,incluido el comer-
cio básicode alimentación(Jung,1972).Lapolítica delocalizacióndeser-
vicios públicosha seguidola misma tendenciade rentabilidadeconómi-
ca, habiendodesaparecidode los pequeñosnúcleosruralesescuelas,mé-
dicos, administración local, teléfonosy transportespúblicos, lo que re-
fuerza el aislamientode estasociedadintegrada,en su mayor parte, por
ancianos.En el casoconcretode centrospúblicosde enseñanza,se ha ve-
nido aplicandoen Españauna política de concentración,ante el escaso
volumen de usuariosen el medio rural; la necesariautilización del trans-
porte escolarproducesobrelos niñosunaseriede efectosnegativos,tales
como: mayornúmerode ausencias,descensode los rendimientos,fatiga,
ademásdela incidenciapuntual delos accidentesde tráfico; porotrapar-
te, el accesoa los niveles mediosde enseñanzasuponeya un desarraigo
de los lugaresde origen, convirtiendo al estudianteen un emigranteen
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potencia,al tiempoque disminuyela proporcióndejóvenescon posibili-
dadesde accedera estudiosmediosy superiores.

Por lo querespectaa los serviciossanitarios,la tendenciade la medi-
cina ha sido también suconcentracióna expensasde aumentarla movi-
lidad de los médicosde cabecera,siendouno de los factoresdeterminan-
tes de la polarización las propiaspreferenciassubjetivasde los médicos
a la hora de fijar suresidenciaen núcleosde poblaciónmayores(Joseph
y Phillips, 1984). A un nivel superior, la fuerte especialización(personal
y tecnológica)va acompañadade unaacusadaconcentraciónespacial,lo
que puedecrearproblemasen el casode servicio~ de urgencia.

Esta fuerte polarizaciónespacialde los serviciosbásicosha agudiza-
do las deficienciasdel medio rural y, desdeel puntode vista del investi-
gador,ha realzadola importanciade la localización,accesibilidady mo-
vilidad real de los usuarios.

Medida del bienestaren zonasrurales: el problemade la accesibilidad

Lasbasesteóricasanterioreshansido aplicadasen dostrabajosloca-
lizados respectivamenteen Segovia(RodríguezGarcía, 1984) y Zaragoza
(Sabaté,Piris y Salvador, 1985), donde el primer objetivo fue elaborar
unos indicadoressignificativos de calidad de vida aplicadaal medio ru-
ral, ya que los utilizadosen la bibliografía anglosajonase refieren casi
siempreaespaciosurbanos.El principal problemafuedetectarcuálesson
los aspectosde interéspreferentepara la sociedadrural, paralo que Ro-
dríguezGarcíarealizó una profunda labor de entrevistasindividualiza-
das, como resultadode las cuale:se pudo comprobarque los afectados
sitúan como problemáticaprincipal la derivadadel aislamiento;sobre
estabase,sehan ido perfilandounaseriede indicadoresobjetivosque re-
cogen la valoración de la sociedadrural acercade su propia situación.

En los trabajoscitados los indicadoresde bienestarse hanagrupado
en variascategorías:

a) Condicionesde vivienda: se ha trabajadosobrela disponibilidad
deelementosbásicosdentrode la vivienda rural (electricidad,baño,agua
calientey calefacción).

b) Infraestructuras.Servicioscolectivosquemejoranlas condiciones
de vida y movilidad internadentro de los núcleosrurales(suministrode
agua,alcantarillado,alumbradopúblico, callespavimentadas).

c) Servicios básicos.Disponibilidad de comercio (número y tipos),
servjciossanitariosa los distintos niveles (médico, farmacia,ambulato-

En esteartículo y por limitaciones de extensión,sólo sepresentauna síntesisde las

conclusionesdel trabajofinanciadopor el cEOTMA, en el que sehan puestode manifiesto
lasrelacionesentreesíructuradela población,evolucióndemográficay deteriorode los ser-
vicios en la provincia deZaragoza(Sabaté,Piris y Salvador, 1975).



82 A. SabatéMartínez

rio, hospital),docentesen las distintascategorías(preescolar,EGB, BUP,
FP), bibliotecas,guarderías,hogarespara la terceraedad,instalaciones
deportivasy deesparcimientoen general.

d) Movilidad: Número de automóvilesparticulares,transportesco-
lectivos (con frecuenciay destinos),númerode teléfonos.

El grupo de indicadoresc (serviciosbásicos)presentacomo problema
metodológico fundamentalel de medir la accesibilidada los mismos;
dadoqueestosserviciosestánmuy concentradosespacialmente,el grado
de bienestarde la poblaciónrural dependeráde la distanciay de las con-
dicionessocioeconómicasde desplazamiento.

El tema de la accesibilidadcomo utilización del espacioabsolutotie-
ne unasclaras raícesneopositivistas,pero aquí se valoraen función de
las característicasespecíficasde los usuarios(ancianospreferentemente;
niñosen el casode las escuelas),de los nivelesde tenenciay uso de vehí-
culo privadoy de la calidadde los transportescolectivos.No se trata, por
tanto,de la accesibilidaden cuanto«capacidadde superarunadistancia
física, puestoque,de hecho,la distancia económicao socialpuedeseruna
barrera tan real como la primera para el accesoal empleoo a otros recur-
sos” (Smith, 1980,p. 466); este temaresultatan crucial en el análisisdel
medio rural que algunosautorescomo Moseley(1979)o Nutley (1980) le
dan preferenciaabsoluta,pesea lo cual la mayoríade las aportaciones
metodológicassiguenteniendoun claro sesgoneopositivistay se refieren
a distanciasabsolutasy accesibilidadpotencial(Josephy Bantock,1984).

El segundoaspectode la investigaciónes medir la desigualdadespa-
cial, para lo cual seprocedióa obtenerun indicadorsintéticode bienes-
tar a partir de los indicadores aislados (ver Piris y Gamir, 1982).

La distribuciónde los nivelesdecalidadde vida en la provinciade Za-
ragoza(ver nota 1) pone de manifiestoque existendiferenciasespaciales
muyconsiderables,derivadasdela distinta distribucióny accesoa los bie-
nes y servicios.Los niveles inferiores de bienestarse correlacionancon
los núcleosque han sufrido mayordespoblamiento,situándosesiempre
en zonasaisladas,mal comunicadas,alejadasde ciudadesmedias y de
ejesde comunicacionesimportantes.A su vez, ello va unido a núcleosru-
ralescon baseeconómicaexclusivamenteagrariay población envejecida
(Fig. 1).

Por el contrario, los niveles más elevadosde bienestarse presentan
asociadosa ciudadesmedias,centroscon actividadeseconómicasdiver-
sificadas,estructuradeedadesalgo másequilibraday, sobretodo, proxi-
midad a grandesciudadesy ejes básicosdecomunicación(vallesdel Ebro
y Jalón).

Los resultadosempíricosratifican las hipótesisde partida, de manera
que sepuedenpresentarlas siguientesconclusiones:

— Existenconsiderablesdiferenciasdecalidadde vida dentrodel me-
dio rural, y de éstea su vez con respectoa la sociedadurbana.
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Fío. 1. Indice sintéticode bienestaren la provincia de Zaragoza.Valor O = media
provincial (excluidade la capital).

— La accesibilidady ejesde comunicacióndesempeñanun papelfun-
damentalen la difusión de innovaciones,desarrollode alternativaseco-
nómicasno agrarias(o agrariasaltamenterentables)y, en general,nive-
les de bienestarsimilares a los de las zonasurbanas.

— Las decisionespolíticas de localización de serviciosy los criterios
de rentabilidadeconómicahan jugado un papel decisivo en el deterioro
de las condicionesde vida del medio rural; sólo un planeamientoinverso,
de carácterdescentralizador,podríamejorar estasituación.

— En conclusión, se puedeafirmar que el marcode la geografíaso-
cial y del bienestarpuedeenriquecerel conocimientoacercade la pro-
blemáticaactualde las zonasrurales,cuyaprecariedadestáen granpar-
te producidapor las relacionesde dependenciaestablecidasentreel cam-
po y la ciudad.
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