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La idea de realizar un estudio sobre la distribucién del desarrollo en el
mundo, tomando como base una amplia gama de indicadores sociales
complementados con algunes econdémicos, surgi® como una sintesis mate-
matica y cartografica de un conjunto de trabajos realizados en el curso 80-
81 por un equipe de alumnos de la Seccidn de Geografia de la Universi-
dad Complutense de Madrid' bajo la coordinacién del profesor Bosque
Maurel y las orientaciones de los profesores José Estébanez y Ana Sabaté.

El objetivo basico del trabajo se encuentra en la linea de investigacion,
iniciada ya desde 1951 por los investigadores Clark y Kuznetz, que identi-
fican el desarrollo como sindénimo de progreso, entendiendo éste desde un
punto de vista de bienestar social, aunque enmarcado en una perspectiva
occidental (Smith, D. M., 1980}); y se plantea como finalidad dltima la
supresion de su distribucion en compartimentos estancos definidos en tér-
minos tales como «paises desarrollados», «paises subdesarroliados» y «paises
en vias de desarrollo», pretendiendo establecer una jerarquia de valores
sin limites ni calificativos (Rostow, 1978).

Los presupuestos tradicionales de este concepto (George, 1956) se fun-
damentan en variables relacionadas con el desarrollo econdémico: renta
per capita, consumo de acero y energia, €tc., pero su uso sélo se puede
entender en un contexto ideolégico capitalista que valora el grado de de-
sarrollo de un pais en orden a la posesiéon de una serie de objetos mate-
riales que se resumirian en el dato de renta «per capitas, y en relacién al
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nivel de produccién de acero y energia que por norma se asacia al nivel de
industrializacién, hecho que no tiene por qué tener absoluta correlacién
con el grado de desarrollo de un pais (Lacoste, 1965). Esta ideologia
desprecia tanto la existencia de otros factores no materializables, excepto
cuando pueden ser utilizados en beneficio propio, como su injusta o justa
distribucion,

Por tanto sefialamos que las variables tradicionales hacen sé6lo referen-
cia a aspectos econdmicos y excluyen cualquier tipo de valoracién social y
ambiental de los paises. Asimismo, el uso de la renta «per capita» como
indicador de desarrollo basado en el valor monetario de la produccién
conlleva una serie de limitaciones relacionadas con los problemas finan-
cieros de conversién de las monedas nacionales a la moneda norteamerica-
na, especialmente en los paises socialistas o en paises que carecen de un
sistema complejo de contabilidad nacional. Por otro lado, algunos autores
han demostrado la diferente correlacién que existe entre este indicador y
otros mas alejados de la nocién de industrializacién o produccién econé-
mica como la tasa de mortalidad infantil (Smith, 1980), aunque Cole, cu-
yos estudios parten de los mismos principios, llega a demostrar lo contra-
rio, proponiendo dicha variable como indicador basico aunque no exclusi-
vo (Cole, 1981).

En consecuencia se debe considerar el desarrollo como producto de la
interaccién de una multitud de variables, tanto econémicas como sociales
que, aunque algunas poseen un peso mayor que otras, ninguna es exclu-
yente (Ginsburg, 1961). En este sentido, Smith (1980) cita las valiosas
aportaciones de Drewnowski y McGranahan, los cuales rechazan concep-
tos tales como desarrollo «econémico» y desarrollo «wocial» subrayando la
estrecha relacion entre los elementos econdmicos y sociales. Asi, los indica-
dores que reflejan el grado de bienestar social como mortalidad infantil,
nimero de camas de hospital, etc., y los que reflejan el nivel de instruc-
cién o el grado de accesibilidad nos parecen tan fundamentales como
aquellos que miden desde una 6ptica u otra el nivel econdémico.

Partiendo de la importancia equitativa de este gran bloque de va-
riables sociales, el nivel de desarrollo no parece ser tanto un problema me-
ramente econémico como un problema politico, debido a que ¢l fomento
de estos aspectos sociales depende de las decisiones estatales sobre e] uso y
la distribucién de un capital nacional determinado {Brookfield, 1979).

1. Metodologia

En funcién de lo hasta aqui expuesto se hace patente la necesidad de
utilizar una metodologia que permita elaborar una jerarquia de paises a
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partir de una amplia gama de indicadores sociales complementados con al-
gunos economicos.

Las diecisiete variables elegidas en funciéon de las aportaciones del
equipo coinciden en su mayor parte con las propuestas por el UNRISD
(United Nations Research Institute for Sccial Development, 1969) que re-
dujo cuarenta y dos variables generales por medio de interrelaciones suce-
sivas, a dieciocho dndicadores de nicleo» (Smith, 1980).

Las variables han sido distribuidas en seis paquetes, cada uno de los
cuales abarca un aspecto diferente del progreso de un pais.

— Dentro del sector agricultura, aparte de considerar elemental su
poblacién econémicamente activa, se ha juzgado necesario reflejar el gra-
do de calidad de las enmiendas realizadas en las labores agricolas, y para
ello las variables relacionadas con el consumo de fertilizantes han sido
consideradas las mas oportunas, y entre ellas el de mayor uso y rendimien-
to es el nitrogenado.

— Igualmente importante es la utilizacién de datos referentes al nivel
educativo de los habitantes; en este caso se tropieza con limitaciones esta-
disticas derivadas de la insuficiencia de datos o de su propio significado,
por elle hemos escogido una variable simple (analfabetos de méas de quin-
ce afios), otra referida al consumo de papel de imprimir y una tercera que
intenta reflejar la mayor o menor discriminacién de la mujer en la ins-
truccién {(porcentaje de estudiantes femeninas matriculadas en tercer gra-
do).

— El extenso conjunto de variables englobadas en el capitulo de
bienestar social abarca aspectos concernientes a la sanidad (poblacién
por camas de hospital), mortalidad infantil, etc.; otros exclusivamente de-
mogriéficos (crecimiento vegetativo) y como exponente de modo de vida,
la proporcién de poblacién urbana.

— Los variables teléfonos por habitante, kilometros de carreteras y
vias de ferrocarril por superficie reflejan el grado de accesibilidad y comu-
nicacién interna, muy en consonancia con el aprovechamiento de recursos
y con la vertiente econémica del problema; son complementados con los
indicadores consumo de acero, consumo de energia y renta per cdpita.

Conviene sefialar algunas dificultades con las que se tropieza al funda-
mentar un trabajo de este tipo en la utilizacién de variables estadisticas a
escala mundial. En primer lugar, existe el problema de la fiabilidad de los
datos proporcionados por los estados. Tampoco existe una coordinacién
entre los paises en relacién al momento censal o a la titulacién concreta
de una variable. Ambas dificultades provocan que muchas variables inte-
resantes por su contenido no tengan suficiente amplitud como para poder
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ser utilizadas; en este sentido, nuestro limite para la utilizacién de un in-
dicador es que tenga una cobertura minima de ochenta paises. Este
problema se hizo evidente cuando se intentd resumir en una variable el
grado de discriminacién de la mujer, viéndonos obligados a sustituir la
poblacién femenina econémicamente activa por el de estudiantes femeni-
nas en tercer grado. En segundo lugar, aparecen problemas meramente
estadisticos como es el caso de los distintos tipos de fertilizantes, entre los
que no existe posibilidad de ponderacion.

2. Elaboracion de los datos

Una vez obtenidos los datos de estas variables se ordenan en la matriz
adjunta. Con los valores globales de estos diecisiete indicadores se preten-
de obtener un resultado comiin para cada pais, con el fin de realizar pos-
teriormente una gradacién o jerarquia entre ellos. Sin embargo, estos da-
tos responden a escalas diferentes, por lo que es necesario reducirlos a una
anica escala de modo que puedan ser comparados y manipulados.

Un procedimiento muy eficaz para lograr este objetivo es €l empleo de
una técnica estadistica denominada «normalizacién de variables» {Estéba-
nez y Bradshaw, 1979), que consiste en la transformacién de cada uno de
los datos en una unidad estandard denominada niimero «». Dicha unidad
proviene de la aplicacién de la siguiente férmula:

x — X

O

Siendo x cada uno de los valores que toma la variable en cada pals, %
la media aritmética de los datos de cada columna o variable y o, su des-
viacién tipica.

A continuacién se muestra un ejemplo que facilita su comprensidn:

En la primera variable de la matriz, Argelia posee un 51,9 por 100 de
poblacion activa en la agricultura. La media mundial de los datos de esta
variable representa un 47,6 por 100 y su desviacién tipica es 27,3 por 100,
por lo tanto el valor estandarizado «» de 51,9 seria:

Zerg =

2L.9 — 47,6

—0,15
27.3

Una vez transformados todos los datos en unidades tipificadas, se pro-
cede a sumar todas las umidades estandarizadas que posee cada pais y se
halla su valor medio, para posteriormente ordenarlas de mayor a menor y
asi establecer la mencionada jerarquia de paises.
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3. Anailisis de resultados

La representacién cartogrifica es el resultado de la divisién de estos
datos en una serie de intervalos 16gicos cuyos limites de clase se localizan
en los puntos donde los valores z son mas distantes.

A primera vista resaltan dos nicleos principales de paises de alto gra-
do de desarrollo: el area de Canadé-Estados Unidos y el conjunto de pai-
ses que podriamos denominar Europa centro-occidental (Bélgica, Holan-
da, Suecia, Dinamarca, Repiblica Federal Alemana y Repiblica De-
mocratica Alemana). Alrededor de este dltimo niicleo, llama la atencién
la disposicién en franjas concéntricas de los paises pertenecientes al segun-
do nivel de desarrollo (Suiza, Austria, Francia, Checoslovaquia, Noruega,
Finlandia, Islandia, Hungria, Reino Unido, Polonia), asi como al tercer
nivel (Italia, Bulgaria, URSS, Rumania, Grecia, Espafnia, Irlanda, Yu-
goslavia y Portugal).

Sin embargo, esta aparente disposicion centro-periferia sélo se mani-
fiesta en Europa, pues paises como Argentina, Venezuela, Emiratos Ara-
bes, etc., que también pertenecen al tercer grado de desarrolio, presentan
en su localizacién una disposicién mas aleatoria. En el ambito norteameri-
cano existe una importante discontinuidad con el pais limitrofe, Méjico
que, junto con la mayor parte de los paises de América Latina y Asia, es-
tan englobados en el cuarto y quinto grado de esta escala jerirquica; por
dltimo, es en el Africa intertropical donde los niveles de desarrollo son
mads bajos.

Dentro de esta descripcidn general del mapa expuesto se pueden reali-
zar algunas consideraciones particulares; en primer lugar la disposicién
concéntrica antes sefalada en Europa se prolonga hasta los paises del
Norte de Africa y Asia con el cuarto y quinto grado de desarrollo, in-
terrumpiéndose el esquema en los desiertos tropicales.

De cualquier manera se puede afirmar a la vista de los resultados que,
en general, las diferencias de desarrollo entre paises contiguos son muy
poco acusadas, exceptuando los casos de México-Estados Unidos, Repabli-
ca Sudafricana-Bostwana y Mozambique, Afganistin-URSS, Laos-China,
Kuwait-Irak y Arabia Saudi.

Esta desigualdad en el grado de desarrollo entre paises limitrofes
puede tener consecuencias importantes relacionadas con las corrientes
migratorias y con las relaciones de dependencia.

Es también notorio que los paises africanos mas desarrollados presen-
tan una distribucién costera, mientras que los menos desarrollados se en-
cuentran en el interior del continente. Siendo a la vez —y a la vista de los
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datos de la matriz — los que tienen una mayor dificultad de conexién con
€l exterior pues presentan los valores mas bajos en densidad de vias de co-
municacién.

Tras esta descripcion y antes de sacar cualquier tipo de conclusién de-
finitiva conviene tener en cuenta una serie de irregularidades que pueden
llegar a alterar el resultado de algunos paises, como es el caso de la pre-
sencia de valores puntuales muy altos en algunas variables, de la ausencia
de datos sobre la poblacién analfabeta de mas de quince afios en la mayor
parte de los paises europeos y la inexistencia de datos referentes a la Ren-
ta Per Capita en los paises socialistas.

El hecho de que existan algunos valores en resalte (uso de fertilizantes
nitrogenados en Egipto) se debe al uso de variables poco complejas con el
fin de poder acoplarse a una amplia gama de paises, y éto condiciona
que la media de la variable en cuestién se sobrevalore, alterando el resul-
tado de los valores z de los demas paises. Sin embargo esta alteracion no es
lo suficientemente significativa como para rechazar el dato, dado que el
gran namero de paises que se tratan aminora la intensidad de la irregula-
ridad.

Con respecto a la poblacién analfabeta de mias de quince afos, la
fuente utilizada considerada como més apropiada para esta variable
(Unesco) carece de datos en algunos paises europeos. Es evidente que este
hecho reduce las diferencias entre los paises menos desarrollados y el con-
junto de estados europeos, pues es de presumir que la poblacién analfabe-
ta en estas naciones sea escasa.

Tal como ha sido sefialado al principio del presente estudio, la va-
riable R.P.C. ha presentado una serie de problemas especificos. El mas
importante de éstos es quizds la ausencia de datos en los paises socialistas
{(con la salvedad de Yemen Democritico), debido a los problemas de con-
version de las monedas nacionales a la moneda norteamericana, ya que
los sistemas econdémicos de los paises socialistas y capitalistas discurren por
vias paralelas sin ningin punto de contacto que permita una posible com-
paracion.

Llegados a este punto es interesante realizar una detenida compara-
cién entre la jerarquia de paises obtenida mediante el uso de indicadores
socioecondmicos y la variable Renta Per Cipita. Es indudable que existe
una cierta correlacién entre nivel de desarrolle y nivel de renta; de este
modo no se puede negar la afirmacién de Cole en el sentido de que esta
variable es la que posee una mayor correlacién con las demas utilizadas en
su estudio {COLE, 1981). Sin embargo, si bien esta correlacién es evidente
y légica entre numerosos indicadores econémicos, no ocurre lo mismo con
los sociales. Como ya ha sido sefialado, una alta renta no indica automati-
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camente un elevado desarrollo, y mucho menos habla de la justa o injusta
distribucién del nivel de vida dentro de un pais.

De este modo, al comparar el nimero z de la R.P.C. con el z final de
cada pais se observa que ambos valores no van a la par.

Otro de los inconvenientes de la R.P.C. es el hecho de que sus valores
se distorsionan con facilidad: ésto se patentiza al observar el alto nivel de
renta de algunos paises del Suroeste asiatico y otros productores de petré-
leo. que se han visto ripidamente enriquecidos, sin que el crecimiento del
grado de desarrollo haya sido proporcional a la elevacién de sus rentas.
Tal es el caso de Kuwait que es el pafs con una renta mis elevada,
mientras que ocupa el puesto n.® 15 en el grado de desarrollo; o Libia
que tiene el puesto n.° 13, frente al 48 en desarrollo; Arabia Saudi, 17 en
renta, 78 en desarrollo; Venezuela, con 26 y 40, e Iran con 27 y 67, res-
pectivamente,

Otra distorsion muy marcada aparece en paises de economia planifica-
da que presentan un nivel de desarrollo superior al resultante del uso de
variables estrictamente econbémicas; ésto no es de extraiiar ya que los pai-
ses socialistas tradicionaimente se han preocupado de proporcionar un ni-
vel de instruccién amplio y generalizado, asi como de mejorar las condi-
ciones sanitarias, todo lo cual ocasiona una considerable homogeneidad
entre ellos. En cambio en los paises de economia capitalista se aprecian
diferencias muy acusadas de desarrollo, tanto si los comparamos entre si,
como si comparamos en un mismo pais variables de desarrollo y renta, o si
lo que comparamos es el nivel de desarrollo entre los propios habitantes
de estos paises (Estados Unidos, América Latina, etc.).

Estas diferencias de resuitados obtenidas encre paises socialistas y capi-
talistas reafirman el planteamiento inicial de que el problema del de-
sarrollo es en gran parte un problema politico, no sélo actual sino histori-
co, ya que, como es sabido, una de las causas fundamentales del bajo de-
sarrollo es la colonizacion. Posteriormente los paises afectados y bajo la
forma del neocolonialismo mantienen unas relaciones de dependencia eco-
nbémica con respecto a los capitalistas de miximo desarrollo, lo que pro-
duce un progresivo empobrecimiente de los primeros.

Por altimo y desde un punto de vista exclusivamente metodolégico, se-
ria interesante introducir en posteriores trabajos la dimensién temporal
(Smith, 1980) y el empleo de técnicas estadisticas mas evolucionadas, co-
mo el uso de correlaciones, analisis de componentes principales y andlisis
factorial, ya manejadas en este tipo de estudios por autores como Berry y
Cole, permitiendo ponderar con gran exactitud las variables y reducir és-
tas a un pequefio niimero de factores, facilitindo asi un acercamiento mas
pormenorizado a la realidad.
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PAISES POBLAC ’I—SUPERF. TACRICULI'URA EDUCACION |

Analfabetos| Consumo Estudiantes Publacion
Pobl. econ Fr.nilizam. de mas de papel femeninas por camas

aceiva IRTOgER 15 zfios | imprimir en 3.7 grado hospital

ramtes [0 4 0l s || g [ et |

Argelia ... 17.356  2.382 51,9 15 73,6 0.5 22,6 387
—0,15 —0,56 —0,65 -0,53 - 0,65 0,26

Angola ... 6.732  1.247 5% 4 97 0,1 39,8 322

—-0,41 —0,59 —1,37 —0,57 0,58 2,33

Benim ... 3.323 113 467 2 92 - 17,7 727
0,48 —0,59 -1,21 — — 1,01 — 0,08

BOLSWANRA ....ovviiiiii s 776 600 81,7 — 67,3 — 34,7 328

—341 —  -p45  — 0,21 6,12

Burundi ... 4.256 28 83,9 3 86,1 — 11 857
--1,32 —0,59 --1,03 — - 1,48 --0,23

Reptiblica Centroafricana .............. 2.120 623 88.2 4 92,6 - 7.20 632
1,48 —0,5% —1,23 - —1,76 0,01

Tehad ..o 4.314 1.284 B5,1 1 94,4 - 5,27 1.248
--1,37 --0,59 --1,29 — 1,9 --0,62

Congo ..ooovi 1,459 342 35,7 — B4.,4 0.3 9,87 201
0,43 — —0,98 —0,55 —1,57 0,46

EgIPLo oo 39.855 1.00) 51,2 1.623 56,5 1,6 30,21 479
—0,13 3,21  —0,12 (42 —o,1 a,17

Guinea Ecuatorial ........................ 346 28 75,8 3 — — — 17
1,03 -, 59 — — — .49

Etiopfa ........ccoociiii 30.982 1.222 80,2 1 94 0,04 7.7 5.277
- 1,19 —0,59 —1.28 —0,58 —1,73 —2,73

Gambiz ..o 571 11 78,8 12 94 — — 771
— 1,14 —0,59 — — —a8,13

Gabon ... 538 268 77.4 1 87.6 — 18 132
—108 —0,59 -—-1,08 — — 0,98 0,53

GUINea ......o.oiieii 4,763 246 81,1 1 9] .4 — 8,10 588
—1,22 —6,59 —11% - —1,7 0,05

G. Bissau ......cocoeiiiiiiii 558 36 85,2 - 95,1 0.2 - 481
—1,30 - —1,31  —0,56 - 0,16

Costa Marfil ......................l 7.475 322 80.5 10 95 0,1 17.7 586
—1,20 —0,59 —1,31 --0,57 — 1,01 0,06

Kenia ..ooovvviiiiiiiiiiiiiie 15.181 58% 78,5 42 80.5 0,% - 773
—1,12 —0,50 —0,86 —0,55 — —0,13

Ghana ©....ooocvii 10.969 238 52,3 8 69 8 0.7 15.8 648
—8,17 —0,59 —0,53 —0,51 —1,14 —0,03

Liberia ... 1.742 111 70,9 28 91,1 -~ 22,2 652
—0,85 —0,33 —1,13 — - 0,68 — 0,07

Libia v 2.748 1.760 18,3 18 49,9 0,2 19.3 200
1,07 —@,55 —0,08 --0,56 —0,89 0,46

R. Malgache ..................oclll 8.289 587 84,7 1 66,5 0.4 35.8 417
-1,35 —0,59 —0,43 —0.54 —0,29 0,23

Malawi ..o 578 118 89,9 30 77,9 0,02 12,38 576
—1,36 —0,53 —0,78 —0,58 —139 0,07

NOTA: Los niumeros ¢n cursiva son los valores Z.
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BIENESTAR SOCIAL COMUNICACIONES [INDUSTRIALIZACION £z 7
ontalidad] Crecim Esperanza c:::::i? Poblac - . - ] Consumo | Consumo
infantil V!\'ge[ari\.;n :{Icnv;izi:r por pemn;x urban; T'fngs. [ Carreieras | Ferrocartif acero energia R.PC.
y dia
Tasa | 00 s % 1600 | 2 e Miles de )
Xhil.::)f habits. afos gramos (-2 kabits, ms:km m/km kg/hab. ke/hahits, Dolares
86,3 %3.3 54 60,2 52 1.6 0,03 1.67 110 729 876
—0,08 1,19 —0,12 0,2 0,42 —0,57 —0,20 —0,62 —0,2¢4 0,41 —-0,35 --584 —0,34
24,1 22,7 38.5 -— — — 0,05 2,40 1 166 404
0,8 -~ 0,15 —1,33 — - —19 - 0,389 —0.83 0,63 —0,53 5,48 —0,39
109.6 26,9 37,3 — 13.5 L] 0,06 4,42 - 49 162
—,4 — 0,56 —1,42 —12 - 1,64 —0,18 0,53 -— 0,68 —0,62 - 864 —0,6]
86,3 46 — 9.9 1,2 0,01 1 - - 515
—0,08 — —0,75 — —1,36 —0,5% —0,21 —0,64 — —0,4%9 - 7,45 —0,67
150 21,6 41,5 — 22 0.1 0,37 — — 11 69
—107 --004 —110 -- —1,68 - 0,65 -0, 04 — —-0,69 —0,66 1048 —0,8]1
150 20,9 34,5 41 27,3 - 0,03 — — 41 205
—1,70 0,02 —1,64 1,18 —0,62 —- —~0,2 - —0,68 —0,61 —11,66 —0,89
160 20 32 - 15 0.1 0,02 -— — 23 165
- 1,23 a,11 -- 1,84 — —114 —0,65 0,2 — — —0,69 —0,62 —10,62 —0,81
180 24,3 43,5 — 12,5 0.9 6,05 2,33 28 142 521
— 154 0,30 0,94 - —125 --0,61 —0,2 -060 --068 - 064 —048 —945 —0,63
101,53 25,19 ¥ — 43.6 — 0,02 7,19 26 473 448
— 0,31 —0,496 —0.28 — 0,06 —8,2 —0,45 —0,7 - 0,52 —0,51 0,76 —0,05
53,2 17,1 43,5 — 0,11 - — 94 342
0,43 0,39 - 0,94 — — — —0,16 - — --0,66 —0,55 —2,62 —0,29
84,2 25,6 38,5 11,5 0.3 (3,01 0.81 2 27 91
—0,05 —0,23 —1I1,33 —1,29 0,64 —0,21 -064 —0,83 -0.68 0,65 14,95 —0,88
— 19,2 40 57,5 15,9 0,6 0,26 — B4 228
— ¢.19 —1,21 --0,33 — i 4,63 —0,69 — -0,66 —a,6 7,24 —0,65
229 10 35 52 — 243 1.270 —
—2,31 1,09 - 1,60 — - 0,42 — -— — 0,48 —0,21 - —6,17 —0,56
216 23,7 40 — 0,2 0,11 2,84 3 93 150
—2,i0 -0,2¢4 - 121 — —0,65 --0,16 —0,58 . 0,82 —0,66 0,63 —11,7 —0,83
47,1 15 38.5 — — 0,09 — — 58 518
0,52 0.6 —1,33 - — - —0,17 — 0,67 —8,56 5,56 —0,50
138 25 43,5 45,7 32,4 1.3 0,14 3.41 8 380 1.150
0,89 —0,37 —0,94 —0,94 —0,4 —0,59 —0,15 --0,5%6 —063 --055 —0,24 —10,72 —0,63
51,4 32,7 49 48,8 99 1 0,08 11,8 15 152 276
0,46 —113 —0,51 —0,78 —1,36 -0,66 —0,18 -0,32  —0,76 -84 —0,58 -978 —0,61
156 26,9 37 57,7 14,2 0,03 0,14 3.79 - — 463
—1,17 -—0,56 1,45 —0,94 —1,17 —066 -—0,15 0,55 —- - —a,51 —10.57 —0,70
159,2 28,9 45 36.6 27.6 0.4 0,06 4.5 19 418 422
—-1,22 —0,76 —0,82 —1,41 —0,61 —064 —0,18 —033 —073 —0,5¢ —052 --11,02 —0,68
— 33,3 53 40,2 29,8 - 0,02 = 240 1589 6.451
— —19 —0,20 —1,22 —0,51 — —0,21 — 0,46 — 0,09 1,81 0,56 0,04
102 21 38 81.4 14,1 0.4 0,01 1,56 5 66 2306
—0,32 0,01 — 1,37 (88 —1.18 —0,64 —-0,21 —0,62 —0,81 —0,67 —10,6 —92.25 —0,54
150,9 24 42 55,3 10,1 0,4 0,09 4,23 4 56 124
—1,09 0,27 —106 —0,45. 1,35 —0,64 ~0,17 —0,5¢ 0,82 —0,67 0,64 —11,77 —0,69
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PAESE.S. POBLAC. | SUPERF. AGRICULTURA EDUCACION
. Analfabetos| Consurmo Estudiantes Poblacién
Pobl. econ. Fertlizant.| g0 masde| papel femeninos por camas
deriva PHTARER- 15 aftos imprimir en 3.° grado hospital
. En miles sol y % a B
LG T e de| % mf‘: e 100 gerha % kg hb. es(:d?::l'f;l P ‘f';:dn :::.I.:
—
Mali ..o e 6.290 1.240 87.9 2 97,5 0,02 11,9 1.426
—1,47 —0,59 —1,38 —0,58 —1,42 —0,81
Mauriania ......oooovii e 1.544 1.030 83,8 — 82,6 1.2 9.6 2.723
—1,32 — —0,92  —0,46 —1,59 —2,15
MaAaTTUeCos -.ooiviee et ieas 19.010 447 52,3 37 78,6 0,3 20,6 739
- 0,17 0,51 —0,8 —055 —0,79 —0,09
Mozambique ... 9.935 78% 66,5 2 88.6 0.1 33,5 772
—0,68 —0,59 —11I1 -0,57 01z 0,13
Niger ... 5.001 1.267 89 — 98.6 0,02 15,3 1.200
—1,51 — —1,42 —@,58 —1,18 —@,57
Nigeria ......ooooiiiiiiiiicie 72.217 924 55,1 8 84,6 0.4 14,69 1.168
—0,27 —0,5% —0,%99 —054 —1,22 —0,54
Ruanda ..o 4,508 26 90,4 1 8%.6 — 8.9 510
~ 1,56 --0,59 -—0,95 - —1,69 0,13
Senegal ...l 5.881 197 75,5 14 94,4 0,1 18,9 853
- 5LOF —0,36 —1,29 —0,57 --0,92 0,21
Sierra Leona ..o 5.292 72 66,4 1 93,3 0,03 16,9 927
—0,68 —0,5¢ —125 058 - 11 —0,29
Somalia ... 3.443 638 81 — 98,5 0.2 10,68 569
—1,22 —1,41 - 0,56 151 0,07
Africa del Sur (Rep.} ......ooooiinnee, 27.700 1,221 29 36 43 7.5 — 152
0,68 —0,51 0,29 0,18 - 0,51
Rhodesia ...........ccooooiiiiiiiiiin. 6.911 390 59,7 61 60,6 1,9 — 316
— .44 —0,51 —0,24 —0,39 — 0,34
Suddn .. 17.576  2.506 77.9 10 85,3 0,04 21,1 9352
—110 —059 —101 --058 0,76 - 0,29
TOBO oo e 2.539 57 &9 3 84,1 — 16,38 684
—0,78 —0,59 —0.97 — —1,1 —0,04
THNCZ oo e 6.039 164 42.% 22 62 0.8 28,4 428
0,19 —0,54 0,29 0,5 —8,23 0,22
Uganda ... 12.406 236 82 0 65,1 0,02 25,45 636
—1,25 —0,59 —0,38 —0,58 ~- 0,45 0,008
Cameriin .......ooooiiiiiiiiii s B.058 475 8%,1 3 81,1 0,07 14,98 390
—1,37 —0,59 —0,88 —058 —0,12 0,26
TANZANIA «ovvvenniervieiiiea v nes 16,854 945 82,1 4 71,9 0,1 9,35 619
—1,26 —0,59 —0,5% —0,57 —1,61 —0,02
Alto Volta ..o 6.5b4 274 BZ.6 2 98,5 — 21,75 1.174
—127 —0,5% —141 — —0,71 — 0,54
Zaire e e 26.760 2.345 75,3 1 68,7 0,04 5,45 327
—1,001 —0,5% —0,49 —0,58 — 1,89 0,32
Zamhia ..o 5.291 752 67,9 12 52.7 0.2 13,92 250
—0,74 0,59 0,006 -—056 —1,28 i, 40
Canadd ........ooiiiiiiiiiii e 23.49% 9,976 5.6 97 - 50,5 48,26 108
1,53 -—0,37 — 4,46 1,19 0.55
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BIENESTAR S0CIAL COMUNICACIONES INDUSTRIALIZACION -1 z
) ] Espeeanza Pru(cin?.s
f’n'l'(.ia Cr“'"_" de vida consumid. | Poblac. Tenos Carceteras | Ferrocarril Consumo | Cansumo R.PC
infantil | vegetative port personal urhana acerc eneTgia
al nacer y dia

x-?[’);ﬂ * 1',000 afios Bramos A * 1.000 kms/km2 m/km?2 kg hab Miles de Délares

habits. habiss. habigs. | kgshabits.

120 24.2 41 65,2 16,6 0.09 0,01 0,48 - 27 96
-6l —-029 114 0,05 —1,07 —0,65 —0,21 a3 - —0,68 —0,73 -—-12,28 —0,81
187 19.9 41 - 22,8 — 0,006 0,58 — 102 240
—1,65 —-o,12 - 1,14 - —0,81 — —0,21 0,65 — - 0,66 —0,59 —12,11 —0,86
149 30,5 53 62,4 37.9 1.2 0,005 3,80 14 273 440
--1,06 —1,78 —020 —008 --0,17 —0,59 --0,19 —0,55 —060 —059 -0,52 - 899 —0,52
191 23 45,5 67.6 - 0.6 4,04 4,72 2 138 275
—1,71 —0,18 —0,%4 0,17 — —0,63 —0,19 0,53 0,83 - the4 —0,58 —In33 —0,64
200 26,1 40,5 33,9 — a.2 0,005 — - 35 124
—1,85 —048 117 —15¢ - —0.65 -0,21 - - —0,68 —0.64 --10,9¢4 -—0,91
— 26,6 57 - 22,8 0,2 0.1 3.78 27 94 363

— —0,53 —1,45 — - 0,8 —0,65 -—0,17 0,55 0,69 --0,66 —0,55 --10,95 —0,68
127 29 = 49,6 3.5 0.1 0.3 3 17 131
—0,71 0,77 - 0,74 —1,63 —065 --0.07 —0,82 0,69 0,64 —11,— —0,78
92,9 23,7 41 56 31,7 0,9 0,07 5,68 14 156 233
—0,18 --0,24 --1,54 ~041 —0,43 —0,61 -0,i18 0,5 —0,76 —0,64 —0,56 --10,.2 —0,63
— 24 43 — - 0.5 0,1 6,94 5 112 193

— -0,27 --0,%98 — — —0,63 --0,17 0,46 —0,82 —0,65 —0,61 —1039 —0,69
— 25,5 41,5 39.2 — — 0,02 - - 47 151

— —0,42 —1,10 —127 — — —0,2 — — —0,68 —0.,63 -107 —0,64
117 27,4 57,5 75.6 47.9 8.3 0,26 18,34 161 2.985 1.174
— 0,56 —0.61 014 0,359 825 —p19 —009 —a812 003 843 —0.23 018 0,01
122 33,5 52 — 20,7 2,9 0,11 8,2 74 634 474
—ad64 —1,21 —8428 — —3,9 —0,48 —a41s —O042 0,47 - 045 —4.5 —&,72 —0,44
93,6 30,3 44 — 20,4 0.3 0,02 1,87 10 145 274
—g,19 0,89 —0,%0 - —g,91 —de64 --0,2 —061 —0,78 -fed —0,58 —Id 41 —0,61
127 27,3 35 — 15,2 0,4 0,12 7.01 10 85 250
—0,6f 0,6 —1I,60 — —1,13 -—06¢ --0,16 -—0,46 —0,78 --0,66 0,59 —10,81 —0,72
125 26,2 55 69,6 40,1 2,5 0,13 12,19 73 456 756
—0,68 —0,49 —0,04 28 —-0,08 —0,52 —0,15 —030 —0,49 —0,52 —0,39 4,53 0,26
160 29,8 44,5 — 7.1 0,4 0,11 5,50 1 48 250
—L23 —08 0,47 — —1,48 —0,64 —016 —05 083 —0,68 —0359 —10,62 —0,66
— 18,4 42,5 57,7 20,3 - 0,11 2,31 - 98 363

— 0,27 —102 —0,32 —03%2 — —0,16 —0,6 — —0,66 0,55 832 —0,59
160 25 40 43,8 7.3 0,4 — — 4 68 203
—1,23 —6,37 —121 —1,04 147 —0.64 — - —0,82 0,67 —0.61 —11,66 —0,77
182 22,7 31,5 54,3 — 0,1 0,06 4,01 — 18 85

—1,57 —0,15 1,88 o001 — —0,65 —0,18 —0,55 — —0,69 —0,65 —10,83 —0,77
104 24,7 42.5 32,3 30,3 0,2 0,086 2,21 3 62 127
—-1,62 —0,3¢4 —1,02 -—1,58 -—04% 065 —018 006 —082 067 —0,64 —1285 —0,75
259 31,2 46 52,3 36,3 1,1 0,04 2,79 g 548 441
-2,77 —0.98 —0,75 -—0,6 —0.29 —060 —019 —058 —06% 060 —052 —11,39 —0,67
4,8 8.2 725 — 76,1 61,8 0,08 7.08 550 9.850 7.485

0,22 1,27 1,32 — 1,44 2,87 —0,18 --046 215 3,06 2,21 21,26 1,41
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PAISES POBLAC. | SUPERF. | AGRICULTURA EDUCACION
" Analfabetos] Consuma Esiudiantes Pobtacién
Pobl. ,Em"' Feruilizant. de mdis de papel femeninos por camas
activa ftrogen. L 15 afos wnprimie n 4. grade haspual
R e R e
]
Costa RiCA «oeoveeeeiiioreieee i 2111 51 36,5 142 11,6 5.4 43,51 216
8,4 - 0,26 1,26 —0,04 2,85 0,39
Cuba ... 9.728 114 24,6 877 221 2.4 40,52 235
0.84 028 0,93 034 6,63 0,42
Repiablica Dominicana .................. 5.657 49 h7.1 142 32,8 0,5 46,42 351
— 0,34 - 0,26 0,6 —0,53 1,08 0,3
ElSalvador .........ooov i 4.527 21 51,6 575 37.9 2.3 83,47 597
—0,14 0,74 0,45 —0,35 12 0,04
Guatemala ...........o.ieiiiiinn, 6.840 109 56,1 229 53,9 1,3 25,36 457
- 0,31 -0,06 0,04 —0,45 —0,45 0,19
Haitl oo e 5.542 28 68,2 12 76,7 1 30,06 1.057
—0,75 —0,59 —0,74 - 0,57 0,11 —0,4
Honduras - .ooooooeovviveeeiiieeennns. 3,440 112 63,4 52 43,5 0,7 36,75 598
0,57 —0,47 0,27 — 0,51 0,36 0,04
MEXICO .. oiiiii it 65.442 1.972 37.8 81 25,8 3.9 21,74 863
0,35 0,41 0,82 — 0,19 —0,71 —0,22
MNICATAZUA -.oovvemni e eeieieene e, 2.h63 130 44,5 74 425 1.6 31,82 474
0,11 — 0,42 0,3 - 0,42 0,002 017
Panami ...t 1.854 76 35,9 52 21,7 1.9 51,57 268
0,42 -0,47 0,95 —0,39 1,45 0,19
EEUU. (.. 218.522 9.363 2,4 211 i 41,6 48,70 155
1,65 - 1 1,28 3,58 1,22 0,5
Argentina ...o......cooiiei i 26.386 2.767 15,6 2 7,41 4.6 47,92 176
1,24 —0.5% 1,39 — 0,12 1,17 0,48
Bolivia .....oooiiiiiiiie s 5.291 1.098 51.5 1 37.8 1 — 526
- 0,14 0,59 0,46 —0,48 — 0,12
Brasil ... 119.461 8.512 39,7 43 24,3 15 47,16 264
0,28 -0, 52 0,86 —0, 43 LIl 0,32
Chile e 10.734 757 19,4 23 [1,9 4,1 42 277
1,03 - 0,54 1,25 —8,17 0,74 0,38
Colombia .........ooooii i 25,618 1.139 29,2 67 19,2 1,8 38,44 530
0,67 — 0,94 1,02 — 0,4 0,48 0,11
Ecuador ...........oooiiiiiii 7.544 283 45,7 B 25,8 1.5 30,05 495
0,06 — 0,41 0,582 -0,43 —0,11 0,15
Guayana Francesa ...............c........ 66 91 - 40 26,1 - 52,06 115
— —,5 0,81 — 1,46 Q.54
(TR T 846 215 23 15 8,7 2.2 35,48 199
a,8% -3, 36 1,35 —0,36 0,27 0,46
PATaguay ......oooveeveooeaeiieeeeereannns 2803 407 496 0 19.9 1.1 143,42 694
—0,67 —0,5% 1 —B, 47 0,84 — 4,05
Pertl oo 16.820 1.285 38.8 35 27,5 1,8 32,58 463
0,32 —0, 51 0,77 0,4 0,28 0,18
SUTINAM oot ameens 374 163 18.6 661 16,4 1.5 34,66 184
0.1 0,95 1,11 —0, 45 0,21 0,47
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BIENESTAR SQCTAL COMUNICACIONES INDUSTRIALIZACION
Es Proteinas
-urtah\lia Crecim. d}:t:?;:a consumnid, {  Pobifac. Tinos, | Carreteras | Ferrocarril Censume | Consurmo R.P.C.
infantil { vegetativa por personal urbana ACETO energia
al nacer y dia
;:;;a aitos gramas % :ai‘li?go kms km€ | mokmd kg hab. k;t"l:h?l: Délares
habits.
33,6 25,1 68 57,5 40,6 7.2 0,48 19,6 72 148 1.366
0,90 —0,38 0,96 —0,33 —0,05 -—0,25 0,004 —008 0,44 —8,52 —0,16 2,24 0,13
23 14,2 69,5 65,6 60,3 3.3 0,23 129.8 58 1.225 -
0.9 0,68 1,08 0,07 0,77 —0,47 0,11 3,17 0,55 ~0,23 — 8,07 0,50
43,5 34.8 57.5 — 46,8 2,6 .24 28,57 28 653 818
6.58 1,34 014 - &2 - 0,51 —a10 0,17 —0,68 —0,45 -037 —I153 —0,09
59,5 35,6 58 56,2 38.8 3.9 0,51 28,57 21 260 508
0,33 —1,22 8,18 —0.4 0,17 0,55 8,02 0,17 —-072 —06 —0+49 —-2,5 —0,15
76,5 32.8 48,5 55,2 36,4 — 0,12 7.33 26 257 517
0,06 —1,14 --0,55 —0,41 —023 - 0,16 —0,45 —4,7 —9,60 —0,49 —579 —0,36
— 19,5 48,6 42,2 23,7 0.4 0.11 10,71 4 28 248
— 0,16 —0,55 —0,61 —0,77 —0,64 —0,18 -0,36 0,82 - 0,68 - 0,59 —§18 —0,51
51,4 54,7 53,5 50,9 31,4 0,7 0,06 80,03 22 2064 502
0,77 —1,33 —@,16 --0,67 —0,44 —0.62 --0,18 - 0,43 -.0,72 -.0,59 -053 —578 —0,34
54,7 33,2 64 50,7 64,4 5,9 0,07 11,76 100 1.226 1.010
o, 40 — 1,14 0,65 —80,68 @95 -832 —018 032 029 023 -0,68 -22¢4 —0,13
37 34,4 52,5 66,1 48,6 1,9 (,09 3,07 26 478 891
0,68 —1,3  —029 0,1 0,28 -0,55 0,17 -0,57 —6,7 —0,51 -0,3¢4  -3,57 —0,21
28,5 29,1 65,5 54,4 50,4 9 0,01 1,51 42 885 1.108
0,81 -~0,78 0,77 —0,49 0,35 —0,14 0,17 -0,63 -6l - 0,36 —0,26 &84 0,04
14 6.5 72 — 75,5 74,4 0,65 35,3 618 11.554  7.687
104 1,44 1,28 — 1,42 3,58 0,08 @37 2,52 3,67 2,29 25,83 1,61
59 13,5 68 1099 - 9 0,11 14,38 140 1.804 1.854
0,34 0,75 0,96 2,34 - —0,14 —0,16 -0,24 -.0,07 0,01 0,02 7,36 0,46
77.3 28,6 48 53,2 30,3 9 0,03 3,18 15 jis8 415
0,05 —0,73 —-0,59 —0,55 0,49 —0,14 —620 -057 --0,76 --0,57 --0,53 —571 —0,35
82 28.3 59 58,1 61,2 4,1 0,16 3,61 107 731 1.384
-—0,01 -—0,7 26 —03 0,81 - 0,43 —0,14 —0,5 —02% 0,42 -0, 15 - 0,2 —0,01
55,6 16,1 63 68,4 79,2 4,8 0,09 12,81 60 987 681
0,39 0,49 0,57 0,22 1,57 —0,39 —0,17 —0,29 —0,51 0,32 --0,42 3,83 0,22
88,9 31.8 59.5 — 59,5 5.6 0,05 2,98 31 685 508
—0,12 1,04 0,30 — 0,74 --0,3¢4 —--0,19 —0,58 067 —0,43 -0,49— —138 —0,08
65,8 32.8 56 — 42,4 2.9 0.07 5.3 46 455 741
0,23 —1,09 0,03 — 0,01 -0,3¢9 --0,18 —0,51 0,59 —052 -0,4 --343 —0,21
43,1 20,5 — 64,7 66,5 18,3 0,005 — - 2.155 -
0,58 0,06 — 0,03 1,03 0,38 —-0,2 — — 0,11 — 4,29 0,39
50,5 19.5 61 52,5 40 2.8 0,01 0,46 - 1.072 506
0,47 0,16 0,42 —0,59 —0,08 —0,5 —0,21 —0,65 — —0,29 —0,49% 0,29 0,01
38.6 30,9 61,5 79,6 39,6 1.4 0,02 0,98 6 189 662
0,66 —0,95 0,46 079 -1 —058 —02 064 —D08 --0,62 043 —175 —0,10
58,2 29,1 53,5 51,8 62,5 2,6 0,04 2,49 37 642 542
0,35 —,78 —0,16 —0,67 &,87 —&31 1% — 0,59 064 045 448 225 —0,18
30,4 29,7 67,5 - - 5 0,009 4,90 — 2.406 1.040
a,78 —0,83 0,92 — — —0,37 —0,21 —0,352 — 0,21 —0,28 2,09 0,14



56 Carmen Piris Pinilla y Agustin Gamir Orueta

PAISES POBLAC. | SUPERF. AGRICULTURA ’_ EDUCACION
Pobl. ccon. | Fertilizant. Analfabetosy Consumeo Es(udia_m:s Poblacién
. K de mis de papel femeninos por camas
activa mitrogen. 15 afios | imprivar en 3.7 grade haspital
En miles o :::E; s :J’:D:I' e gerha % k/hb. rsl?d::(r.r(; Ilio.l"a;f;du :::1];
Uruguay ..o 2.885 176 12.5 12 6.1 4,1 47,47 235
1,28 —0,59 1,43 - 0,17 113 0,42
Venezuela .ooevn o 15.973 812 19,4 67 24.5 7.7 45,06 342
1,03 —044 089 0,18 0.96 0,31
Afganistan ... 20,882 647 78.6 27 87.8 (4,06 26,54 5.879
--1,13 —0,5% —1L08 —0,58 —0,37 5,43
Bangladesh .........................l B3.477 144 B4,4 230 74,2 0,1 13,64 4.868
—1,34 --0,06 —0,66 -0,57 — 1,3 —4,38
Birmania ......ocoeoeiiiiiiieaas 33.602 676 53,3 48 43,3 0.3 48,76 1.125
—6,2 —648 —0,28 —055 1,23 -0, 49
Ching ....ovoviiiiiiirie e 953.032  9.597 61,4 186 — 1,3 30 —
—0,56 — 0,16 - —0,45 —0,12 —
Chipre ...........occiiiiiiien 646 9 35 229 24,1 2,3 54 193
D, 46 —0,06 0,87 —0,35 1,61 0,46
Camboya ......oooiiii 8.574 181 74,9 — 63,9 - — 893
—0,99 — —48,35 — - 8,25
India ... 662.906 5.288 64,6 160 66,6 0,2 27,31 1.465
—0,62 —0,22 0,33 -0, 56 —0,31 --0,85
Indomesia ............coovviiiiiiic 145.100 1.904 60,4 159 43,4 0.4 28,06 1.625
—0,46 0,22 0,28 —0,54 — 0,26 —1,05
Irdn .o 35,831 1.648 40 70 63,1 0.8 29,84 650
0,27 —, 43 —0,32 —0,50 —0,13 —0, 005
Trak oo 12.211 435 41,6 48 75.8 0.4 21,96 491
0,22 —0,48 —0,71 --0,5¢ .01 0,15
Israel ..o e 5.693 21 7.4 308 12,1 18,7 46,88 178
1,46 0,12 1,24 0,78 1,09 0,48
Japom 114,898 372 12,5 1.249 2.2 203 37.56 95
1,28 2,33 1,55 1,45 0,42 0,57
Jordania ...l 2.984 98 27,3 10 71,6 0.6 36,97 B96
0,74 —8,59 —0,77 —0,52 0,38 —0,26
Corea del Norte ... 17.072 120 476 1.959 12,4 0,08 - 1.406
0 4.00 1,23 —0,57 — —0,79
Coreadel Sur ..., 36.648 98 41,1 .71 -— 54 24,95 —
—0,23 3,41 — —0,4 —- 0,48 -
Kuwalt ... 1.215 18 1,7 — 40,4 5,2 53,57 240
1,67 — 1,49 —0,06 1,57 i, 42
La05 oo 3.546 237 74,8 1 71.7 0,06 8,55 401
-—0,9¢9 —0,5¢ 0,59 —0,58 —1,67 0,25
Libano ... 5.012 10 11,5 383 — 2,6 23,48 260
1.3 0.29 - g2 — 0,59 0,39
Malasia ....oooviiriniiii s 12.960 330 49,3 149 41.5 3.9 36,23 273
—0,06 —0,25 32 —0,12 0,33 0,38
Mongolia ..ol 1.576 1.5656 51,4 0 4.6 1,5 51,25 94
—0,13 —0,59 1,47 — 0,43 1,41 0,57
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BIENESTAR 50CIAL COMUNICACIONES INDUSTRIALIZACION ri Fi
) ] Esperanza Prmein_as
_‘,n'h‘:h C"cm.]' de vida consumid. § Poblac Tines. | Carreteras | Ferrocarril Consumo Cnnsur_m) RPC.
| infantil | vegetativo por personal urbana acero £nergia
al nacer v dia
45,9 10,7 68 82.4 83 9.5 0,29 16,47 16 1.000 1.256
0,54 —1,02 G,96 0,93 1,74 —0,12 —90,08 —0,18 - 0,74 0,32 —0,21 7,04 0,41
40,4 29,1 66 67.2 75,1 6 0,06 0.10 285 . 2.8B38 2.622
0,63 —0,78 0,81 0,18 1,4 —,32 —0,18 —0,66 0,71 0,37 0,32 5,41 0,31
1849 22 40 — 15 0,2 0,02 — 1 41 141
—1,62 —0,08 021 — —1,14 —0,65 --02 —0,83 0,68 063 --1616 —1,07
152 214 45 36,3 8,8 0.1 0,07 19,44 1 52 106
-0,79 —0,02 —082 1,42 —14 —065 —0,18 009 —083 —068 —0,65 —158¢ —0,93
250 23,7 49,5 54,1 — 0,1 0,03 6,50 1 49 30
-2,63 —0,2¢4 —0,47 —0,51 — —0,65 —0,2 —0,47 —0,83 —0,68 —0,65 —71,5¢4 —0,47
55 16,6 62 — — 003 0,001 0,43 38 706 -
0,40 0,44 5 — — —&66 - 0,21 65 —0,63 0,43 -- —2,47 —0,20
27,2 15,4 71,5 92,2 42,2 13,5 1,07 — . 1.500 1.628
0,83 0,56 1,24 1,44 a,008 0,10 0,27 — — - 0,13 - 0,05 6,33 0,42
127 27,7 45 90,1 — 11,2 0,08 1,10 1 16 97
—0,71 —0,64 -0,82 —1,23 --0,02 -018 —0,63 —0.83 —069 0,65 —7,99 —0,6]
122 19,3 41 48,2 21,2 0.3 0.4 18,33 16 218 132
—0,64 0,18 —1,14 —0,81 —1,68 -—0,64 —0,03 —012 —074 0,61 -0,64 —9%1 —0,53
125 26 47,5 42.3 18,2 0.3 0,05 4,46 8 218 289
—0,68 —0,47 0,83 1,11 --1,01 —0,64 —0,19 —0,53 -—-0,7% 0,61 --0,57 —9,48 —0,55
108,1 31 57,5 - 46,8 2,3 0,03 2,85 137 1.490 1.986
—0,42  —0,96 014 — 0,2 —0,53 —02 —058 —0,09 - 0,13 0,07 —3,61 —0,22
33,1 35,5 52,56 — 65,9 2,8 0,02 5,28 60 725 1.159
0,74 — 121 —0,24 — 1,01 —0,5 -0,2 —6,51 —8,51 —0,42 0,24 —3,43 —0,21
20,1 19,3 72,5 — 81,9 27,1 0,55 33,33 195 2.541 3.460
7, 94 0,18 1,32 - 1,69 0,92 —0,03 0,31 0,22 0,26 0,65 11,69 0,73
8.9 9,4 75 — 75,9 42,4 2,84 72,84 512 5.679 4.293
1,12 1,15 1,51 — 1,43 1,76 1,09 1,48 1,94 0,69 0,97 20,74 1,29
36,3 32,9 52 - 42 1.6 0,06 4,08 31 527 552
0,69 —1,15 —0,28 — 0 —0,57 --0,18 0,54 —0,77 —0,49 —0,47 --4,78 —0,29
- 26,3 61,5 71,3 — 5.4 - 91,66 190 3.072 -
— —0,5 0,46 0,36 — —0,35 — 2,04 0,19 0,46 — 6,53 0,54
- 19,9 65 69,3 48.4 2,76 0,46 3.16 186 1.020 886
— 0,12 0,73 0,26 0,27 -~@,5 —0,004 —0,57 0,17 -0,31 —0,34 2,12 0,15
34,3 38,9 68 - 84.3 138 0,05 - 558 9,198 11.431
0,72 —1,74 0,96 - 1,79 0,12 —0,19 — 2,19 2,78 3,74 15,46 1,10
— 21,8 40 47,7 14,7 0,2 0,02 — 1 61 71
— —0,06 —1,2@ 0,84 —1,15 —0,65 —0,2 — —0,83 —0,67 0,66 —10,44 -=0,69
13,6 29,9 62,5 65,7 60,1 — 0,73 40 79 533 589
1,04 —,85 0,53 0,08 0,76 — 0,12 0,51 —0,41 —0.49 0,46 1,91 0,12
30,7 24,8 68 46,5 28,8 3 0,05 6,36 50 578 716
0,78 —0,35 0,96 —0,9 0,56 —0,49 —0,19 —0,48 —0,5 --048 —0,41 2,14 —0,12
— 29,5 60 101 46,4 2,5 0,005 0,89 — 1.166 -
— —0,82 0,34 1,89 0,18 0,52 —0,21 —0,64 — —8,25 — 2,27 0,16
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PAISES POBLAC. | SUPERF. { AGRICULTURA EDUCACION
. Analfabetosf Consumo Estudiantes Poblacion
Pobl. eeon- Fertiheant | g mas de papel femenines poT camas
activa nitrogen. 15 afies imprimir en 3. grado hospital
o [ i || g | e e f
Nepal o 13.625 141 92,8 28 80.8 — 21,67 6.626
—1,65 —0,53 —0,87 — —0,72 --6,21
Pakistdn ... 67.310 B04 54,5 218 79,3 0.3 25,63 1.908
—0,25 —0,08 --0,82 —0,55 - 0,43 —1,30
Filipinas ... 48.013 300 47,5 132 17,4 1,7 55,59 639
—3.65 0,14 1,08 —0,41 1,72 —0,005
Arabia Saudi ...l 7.866 2.150 61,4 1 97,5 1 20,92 8,40
- 0,50 —@,59 —1,38 - 0,48 —0,77 0,2
Sri-Lanka ... 13.546 66 53,7 258 22,4 0.1 39,79 354
—0,22 0,005 0,92 —0.57 0,58 0,32
Siria .. B.102 185 48,2 41 60 0.1 25,30 956
- 0,02 0,5 0,23 --0,57 —0.46 —0,32
Thailandia ............cooooe 45.054 514 73.3 89 21,4 1.4 42,58 808
— 0,93 - 0,39 0,95 — 0,44 0,78 —f, 16
Turquia ... 43.172 780 57,2 120 39,7 2,7 24,57 476
~0,35 0,31 0,39 —0,31 0,52 0,17
E.Arabes ... 711 83 - 24 43,7 — 39,49 342
2,88 0,27 - 0,56 0,3
%13 11 1« SO 49 890 329 718 278 0 31,0 292
_ o Q,_Qr_ﬁ’ 0.65 — --0,58 —0,05 0,36
Yemen ...o.oooviiiiiiiiii e 5.048 195 75.9 2 97.5 - 11,58 2.140
1,03 0,58 —1,38 — 11,45 —1,55
R.D.P. del Yemen ........................ 1.788 333 59.9 - 72,9 0.1 29,83 648
0,44 — 8,62  --0,57 0,13 - 0,003
Albania ... 2.608 29 61,5 403 28,5 32,49 164
0,50 0,34 0,74 3,05 0,49
ABSITIA e 7.508 84 10,1 385 - 19,3 39.81 a8
1,37 g,3 1,35 0, 58 0,57
Bélgica ... 10,202 30 3.4 1.142 3.3 18,5 43,28 111
1,61 2,08 1,51 1,27 0,83 0,55
Bulgaria ... B.814 111 35,7 584 9.4 4.7 62,62 115
0,43 0,77 1,32 — 11 2,23 2,58
Checoslovaquia ...............cooonu 15,138 128 11,4 862 — 4,8 40,60 99
1,32 1,42 — —,1 0,69 0,56
DIRAINATCE . 1.\iiiiainiienenreeeeeeenes 5.106 43 7.7 1.277 26,3 46,38 103
1,45 2,39 — 2,05 1,05 a,56
Finlandia ... 4.753 3357 14,56 618 - 29,4 49,99 65
1,20 0,85 - 2,36 1,32 0,60
Francia ... 53.278 547 9.5 574 3.6 11 49,63 97
1,39 0,74 1,50 0,51 1,29 0,56
R.D. Alemana...............ccooeeinnne 16,756 108 10.2 1.225 - 8,7 52,39 93
1,36 2,27 — 0,26 1,49 0,57
R.F. Alemana.-..................c..onl 61.327 249 4,6 1.002 — 19,4 39,54 84
1,57 1,75 — 1,36 0,56 2,58
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BIENESTAR SOCIAL COMUNICACIONES INDUSTRIALIZACION by 2 z
Es Proteinas
Prlali‘_h CT“iW' d]:t:l;:a consumid. | Poblac, Tfnos. | Carreteras | Ferrocarril Consumg | Consumo R.P.C.
infandil | vegotative por persona| urbana acero energla
al nacer ™
x-l;a[;;{] * 1.000 afios Tarmos o x1.000 kms/km2 skm2 kg hab Miles de Dal
b | Pabies F © habits. : mkm B habas | O
169 22,6 43,5 46,2 4, — 0,03 0,70 - 11 104
1,37 —0,14 —0,94 —0,91 —1,18 —0,2 -—0,64 —0,69 —0,65 —16,7 —1,19
124 24 50,5 59 25,5 0,3 0,06 10,94 9 181 175
— 867 —027 —8,3% 826 -8,7 —06f —08 —03¢ —r¢% 63 —0,62 —954 —0,56
58,9 33,3 h8 41 31,8 1.3 0,39 5,33 31 329 410
0,34 — 119 0,18 —1,18 0,43 —059 —0,03 —0,5 —0,67 —0,57 052 —662 —0,38
152 29,3 45 70,8 - 2,1 0.007 0,23 207 1.901 5.616
--1,10 —0,8 —0,82 0,34 - —0,5¢ —0,2! 0,66 0,28 0,02 1,25 —&,16 —0,38
45,1 21,8 65 39,8 22,4 0.5 0,47 22,72 2 106 231
0,55 — 0,06 0,73 1,24 —0,44 —0,63 /) 0,002 --0,83 —0,65 —06 —208 —0,12
15,3 40,6 56 75,5 48 2,b 0,08 8,64 76 744 676
Loz —1.97 n,a3 858 025 —0,52 —0,18 0,41 — 0,42 0,41 —0,42 —4,49 —0,26
25,5 32,6 54,5 40,2 13,2 0.8 0,04 7,19 31 308 374
0,86 12 - 008 —122 —}22 -061 —019 —045 —0.77 0,58 - 0,54 —611 —0,35
153 25 53%.5 81,5 44,6 2.8 0,07 10,38 112 747 BS54
-1z —037 —016 0,89 4,11 —8,5 —0,18 --0,36 0,23 —041 —035 —383 —0,22
— - - — 30,9 — — 15.222 —
— — — 1,1 - — 4,34 — 3,68 0,61
100 21 44,5 44 ~ 0,1 6.07 7 124 —
-0,29 0,01 — 0,86 —1,03 — —0,17  —0,49 -0,8 — 3,65 — —5,38 —0,41
- 29 38 68,9 0,02 - - 41 24%
— 6,77 - 1,37 @24 — - 0,2 — — -0,68 0,59 —937 —0.85
29 41 49 33,3 0,25 0,003 — - 324 122
- —0,77 -nL14 —-0,77 —036 —0,65 —021 - — —0,57 —064 —6,64 —0,51
86,8 25,2 66,5 75,4 33,8 - .16 16,34 57 867 -
- 008 —p 39 0,85 0,57 - 0,34 —0,14 ~0,36 —0,33 —0,37 — 0,32 0,02
16,9 —0,9 71,5 — 51,9 32,5 0,40 69,04 335 4.013 5.579
0,99 2,16 1,24 0,42 1,19 --0,03 1,37 0.98 0,81 1,47 11,67 0,97
14 1 70,5 99,2 94,6 31.5 513 133,33 388 6.049 7.449
1,04 1,98 1,16 1,8 2,23 1,13 1,23 3,28 1,27 1,58 2,2 26,75 1,57
23,7 5.4 70,5 - 59,4 10,7 0,28 55,85 276 4.710 -
0,89 1,54 1,16 — 0,73 —0,05 —0,08 0,98 0,60 1,08 — 12,13 0,80
19.6 7.2 70 - 66,7 19 0,57 102,34 700 7.397 —
0,95 1,37 1,12 1,04 0,42 0,04 Z, 36 2,97 2,09 — 16,2 1,15
8.8 2.3 73 87.4 66,9 53,4 1,54 55,81 356 5.520 8.191
1,12 1,85 1,35 1,19 1,05 2,39 49 0,98 1,09 1,31 2,49 22,81 1,42
12 4.5 71 85,5 59 42,9 0,21 17,80 326 5.167 5.660
1,07 1,63 1,20 1,09 0,72 1,79 0,12 — 0,14 0,93 1,25 1,50 17,25 1,07
11,4 3,9 73 97.9 73 32,9 1,47 62,34 368 4.580 6.380
1,08 1,69 1,35 1,73 1,31 1,21 0,46 1,17 1,16 0,95 1,78 19,88 1,16
15,1 -0,1 71 - 75,5 17,1 1,17 131,48 591 6.689 -
1,05 2,09 1,20 1,42 0,31 0,32 3,22 2,37 1,83 - 18,76 1,41
15,5 -2 71,5 - 38,3 37,4 0,68 114,45 538 5.922 7.465
1,02 2,27 1,24 — —0,15 1,47 0,09 2,72 2,08 1,54 2,2 20,26 1,35
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PAISES POBLAC. | SUPERF. AGRICULTURA EDUCACION
Pobl. econ. | Fertlieant. Analfaberosf Consumo Bludifn[es Poblacion
activa nitrogen. de mé‘s de 7 Pa‘.’". fem:nlm)s poz camas
L5 afios imprimir en 3.7 grado hospital
Gl IR Il EETN B R PR Asibi el Bed
Grecia ... 9.360 132 38,8 317 15,6 4.9 37,49 156
0,32 0,14 1,13 —0,09 0,41 0,50
Hungria ... 10.685 93 17.3 865 2 4.2 50,55 114
1,10 1,43 1,55 —0,16 1,36 a,55
Imlanda ... 3.2%6 70 22 400 - 14,2 27,85 94
0,93 0,33 0.83 0,44 0,57
Islandia ... 226 103 12,7 66 17,9 36,83 64
1,27 — 0,44 — 1,2 0,37 0,60
Tralla ... 56.697 301 12,5 458 6.1 3.8 40,51 94
1,28 0,47 1,43 —0,2 0,63 a,57
Holanda ...........cooon 13.945 41 5.8 2.170 - 26,1 24,70 99
1,52 4,49 2,03 9,21 0,56
NOTUEEA -vvvtvmeeeieeie e eenieeee s 4.059 324 85 1.126 - 28,3 43,94 68
1,42 2,04 — 1,75 0,88 g,59
Polonia ... 35.010 313 32 644 2.2 5.7 55,09 129
0,50 0,91 1,55 —0,21 1,68 0,53
Portugal ... 9.685 92 27,6 377 29 3.4 42,45 187
a,73 0,28 0,72 — 0,24 0,77 0,47
Rumania .............ooooiiiii, 21.855 227 49 382 11,4 2 42,89 108
— 0,05 0,28 1,26 —0,38 0,80 0,35
Espafia ............o 36.600 505 18,9 251 9.8 6 38,29 190
1,04 —0.01 1,31 0,01 0,47 0,47
Suecia ... 8.278 450 5,6 693 — 32 44,02 66
1,53 1,02 2,62 0,88 0,60
SEEZA i s 6.337 41 5.6 274 - 24,3 27,74 87
1,53 4,04 — 1,85 —0,28 0,57
Reino Unido ............ocoiiin 56.097 244 2,2 640 259 36,05 117
1,65 4,90 - 2,01 0,31 0,54
Yugoslavia ... 21.968 256 39.8 282 16.5 3.6 39,48 167
0,28 0,06 1,11 0,22 0,56 0,49
URSS o 261.256 22.402 18,1 124 0.2 4.4 50,44 83
1,07  —0,30 1,61 —0,i4 1,35 0,58
AUSITIA ..o 14,159  7.687 6,2 4 - 38,3 43,86 81
1,51 — 0,59 — 325 0,87 4,58
Nueva Zelanda ...l 3.107 269 9,7 14 67,9 27,8 38,14 97
1,38 —0,56 0,47 2,2 0,46 0,56
n= 126 n=11% n=108 n=109 n=1i9 nml25
x =476 xe 2568 x=5255 xwbh85 x=31,78 x = 644,57
w2786 0=4257% o0=32,42 o=996 o= 13,85 o =862,78
Fuente: F.A.O. ONU F.AQ. F.AQ. UNESCO O.N.U. Anuario del O.N.U.

Trabaj
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BIENESTAR S0CIAL COMUNICACIONES 1 INDUSTREALIZACION tz 7
. . Esperanza Frotelnas .
?rtalléa Crt(xn-'L de vida consumid. | Poblac, Tenos. | Carreteras | Ferrocarvil Consumo. | Consume REC
infaniil | vegetative por persona) urbana acero energia
al nacer v dia
x.liaé:)o * 1.000 anos gramos % ¥ 1.000 kms km2 m km2 kg hab. Miles fle Délares
ha‘;)its, habits : habits. kg/habits.
20,3 6,b 71,5 98,2 64,8 25 0,27 18,18 176 2.250 2.701
i, 94 1,44 1,24 1,74 0,96 0,76 -0,09 —0,13 0,11 0,15 0,35 2,89 0,58
26,2 4.3 69 95,7 50,6 10,3 0,32 146,23 343 3.553% —
0,85 1,65 1,04 1,62 g, 36 —0.07 —0,06 3,66 102 a,64 — 16,54 1,03
15,7 10,9 70,5 — 52,2 16,1 1,26 28,57 150 3.170 2.711
1,01 ? 116 - 043 0,25 0,36 0,17 —0,02 0,50 0,36 8,05 0,53
9,5 11,5 76 — 87,1 42,9 0,11 - 235 4.556 7.401
1,1 0,94 1,59 — 1,91 1,79 —40.16 — 0,44 1,02 2,18 14,7 1,05
17,6 3.6 71 97,9 — 28,5 0,97 22,25 368 3.284 2.723
0,98 1,72 1,20 1,73 — 0,96 0,23 —0,01 1,16 0,54 0,36 13,05 0,81
9,5 4.6 75 84,9 77,2 41,8 2,1 68,29 322 6.224 6.989
1,11 1.62 1,51 1,06 149 L7205 135 g91 1,65 202 24 1,50
10,5 2.8 75 - 44,8 38,6 0,24 12,96 405 5.263 7.263
1,09 1.8 1,51 — 011 1,54 —0,1 --0,28 1,36 1,29 2,12 16,12 1,14
24,1 10,1 70 100 56 8,4 0,46 8562 540  5.253 —
2,48 1,08 1,12 1,84 0,59 —0,18 —0,004 1,86 2,10 1,28 — 15,49 0,96
38,9 8,7 68,5 - 21.8 12 0,35 58,04 156 1.050 1.498
0,65 1,22 1,00 —6,85 0,02 —005 045 0,008 —03¢ —01 477 0,29
31,2 10 69 96,5 47,5 5,6 0,34 48,45 464 4.063 -
0,77 1,09 1,04 1,66 0,23  —0,35 —0,06 0,76 1,68 0,82 — 10,1 0,63
15,6 10,3 71,57 — 55 26,1 0,28 31,08 249 2.599 2.896
1,01 1,06 1,24 - 0,55 0,82 —0,08 4,25 0,51 a,z20 0,43 9,59 0,56
8 0,9 74,5 82,6 82,7 71,7 0,21 26,66 463 6.046 8.369
1,13 1,99 147 0,94 1,72 3,43 —eo,12 0,11 1,68 1,58 2,55 2313 1,44
10,7 2.8 73 89.7 54,6 65,7 1,52 119,51 356 5.340 8.918
109 1.8 1,35 1,31 53 3,09 0,48 2,87 1,09 2,56 2,77 20,65 1,29
14 0,1 72 87.1 777 41,5 1,42 73,36 349 5.268 3.898
1,20 2,67 1,28 1,18 1,51 1,71 0,43 1,5 1,05 1,29 0,82 19,45 1,21
35,2 9.3 68,5 99.5 88.6 7.1 0,46 38,67 339 2.016 —
0,71 1,16 1,00 1,81 —0.14 —0,25 —0,004 0,47 1,00 0,06 — 8,04 0,50
- — 69 — 62,2 7.5 0,06 6,24 567 5.259 -
— - 1,04 — 0,85 —0,23 - 0,18 —0,48 2,24 1,29 — 8,70 0,66
— 70,5 — 85,6 40,4 0,11 5,29 365 6.657 6.672
— 1,16 — 1,85 1,64 —&,16 —0,51 1,14 1,81 1.2 12,55 1,04
— - 71 — 83 53,5 ,35 17,10 280 3.617 %.850
— 1,20 — 1,74 2,38 -0,05 —0,16 0,68 0,66 0,8 11,76 0,84
n=111 n=122 n=124 n=8% n=109 n=10% n=126 n =147 n=104 n=126 n=111
x=80.9 x=2L16 x=5560 «x=6412 «x=420 x=11.62 x=047 x=22,62 «x=1545 x=1.8478 x=1.780
cx64,08 021017 o=l289 o=1949 c=22356 o=l1755 ow216 o=33,75 o=183% o=2.643,1 om2.573
O.N.U, O.N.U. O.N.U. O.N.U, Demograf. O.N.U. Agostini Agosini O.N.U. O.N.U, O.N.U.

Year

Book
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Estados Unidos
Bélgica
Holanda
Suecia
Dinamarca

R. D, Alemana
Canada

R. F. Alemana
Suiza

10 Japén

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43

Reino Unido
Francia
Checoslovaquia
Noruega
Kuawair
Finlandia
Islandia
Australia
Hungria
Austria
Polonia

N. Zelanda
Italia
Bulgaria
Israel

URSS
Rurmania
Emirat. Arabes
Grecia
Espana
Corea Norte
Irlanda
Yugoslavia
Cuba
Argentina
Chipre
Uruguay
Guayana Fr.
Venezuela
Portugal
Chile
Mongolia
Corea Sur

PAISES ORDENADOS SEGUN SU INDICE Z

1,61
1,57
1,50
1,44
1,42
1,41
1,41
1,35
1,29
1,29
1,21
1,16
1,15
1,14
1,10
1,07
1,05
1,04
1,03
0,97
6,9
0,84
0.81
0,80
0,73
0,66
0,63
0,61
0,58
0,56
0,54
2,53
0,50
0,50
0,46
0,42
1,41
0,39
0,31
0,29
0,22
0,16
0,15

44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69

Surinam
Costa Rica
Libano
Libia
Panama
Albania
Guayana
Rep. Sudaf.
Brasil
Egipto
Colombia
Rep. Domin.
Paraguay
Malasia
Sri-Lanka
Peri
Méjico

El Salvador
China

irak
Ecuador
Nicaragua
Irdn
Turquia
Siria
Tanez

70 Jordania

71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86

Guinea Ec.
Honduras
Argelia
Tahilandia
Bolivia
Guatemaia
Arabia §.
Filipinas
Angola
Vietnam
Zimbabwe
Birmania
Guinea Bissau
Yemen Dem.
Haid
Marruecos

0,14

0,13

0,12

(0,04

0,04

0,02

0,01

0,01
—0,01
—0,05
—0,08
—0,09
—0,10
—0,12
—0,12
0,18
—0,15
~ 0,15
—0,20
—0,21
—0,21
—0,21
—0,22
—0,22
—0.,26
—0.26
—0,29
—0.29
—0,34
--0,34
—0,35
—0.35
—0,36
—0,38
-0,58
—0,%9
—-0,41
—0,44
- 0,47
—0,50
—0,51
—0,5)
~—0,52

87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
115
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124

125
126
127
128

India —0,5%
Rep. Malgache —0,54
Indonesia —0,55
Pakistan ~ 0,56
Gabon —0,56
Camerin —0,59
Sudéin - 0,61
Kenya —0,61
Benim —0,61
Campuchea  —0,61
Senegal —0,63
Congo ~-0,6%
Costa Marf. —0,6%
Somalia — 0,64
Mozambique —0,64
Gambia —0,65
Uganda — 0,66
Zambia --0,67
Bostwana —0,67
Nigeria —0,68
Liberia —0,68
Laos —{,69
Sierra Leona —0,69
Malawt —0,69
Ghana —0,70
Togo —0,72
Zaire —0,75
Alto Volta —0,77
Tanzania 0,77
Ruanda —0,78
Mali 0,81
Chad —0,81
Burundi —0,81
Guinea —0,88
Yemen —0,85
Mauritania —0,86
Etiopia —0,88
R e p .Centro-
afr. —0,89
Niger —-0,9
Bangla Desh —0,93
Afghanistan —1,07
Nepal —1,19
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RESUMEN

El objetivo de este articulo es realizar un andlisis de la distribucién del desarrollo en €l
mundo a partir de un conjunto de indicadores soctales y econdmicos; identificando el de-
sarrollo como sinénimo de bienestar social. De esta manera se pretende establecer una
jerarquia de pafses sin limites ni calificativos, evitando los conceptos tradicionales de «pai-
ses desarrollados», «paises subdesarrollados» y «paises en vias de desarrollos,

Para establecer esta jerarquia se pretende obtener un Gnico resultado para cada pais a
partir de los valores globales de las diecisiete variables elegidas. Sin embargo, al tener estas
variables diferentes escalas, ha sido necesario reducirlas previamente a una dnica escala,
Para ello se ha utilizado una téenica estadistica denominada tipificacién de variables que
consiste en la wansformacién de cada uno de los datos en una unidad estandard denomi-
nada namero z. Finalmente se realiza una presentacién cartografica de los resultados obte-
nidos.

RESUME

L'objet de cet article c'est la réalisation d'un analyse de la distribution du developpe-
ment dans le monde 4 partir d'un group des indicateurs socials et é&conomiques, en identi-
fiant le développement comme synonyme de bien —étre social. Alors, on pretend éablir
une hiérarchie des pays sans limites ni qualifications, et evitants les concepts traditionels de
pays «développés», «sous-développés» et en se développant».

Pour établir cette hiérarchie, on a cherché un résultat unique pour chaque pays i par-
tir des valeurs globals de les dix-sept variables choisis. Cependant, puisque ces variables
ont des differentes échelles, on a eu besoin de les réduire prealablement a una échelle uni-
que. A cet effet on s'a servi d'un technique statistique appellée normalisation de variables
qui consiste en la transformation de chaque donnée dans une unité standard dénommée
numére Z. Finallement on a fait une carte avec le résultats obtenus,

ABSTRACT

The aim of this study is to analyse the distribution of the developement in the world
from a groups of economic and social variables, understanding developement as a sy-
nonym of welfare. In this sense we have tried to establish a hierarchy of countries whitout
limits or any label; aveiding the traditional terms as «developed», «undeveloped» and «de-
veloping countries».

To set up this rank we have locked for a single result in each country from de data of
seventeen variables that have been chosen. However, as these variables have got different
scales it has been necessary to reduce them previously into a unique scale. We have used a
statistic technique called variable standarditation consisting of the transformation of each
fact into a standard unit named number Z, Finally it has been made a map with the re-
sults obteined before.



