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Correlacion entre las unidades litoestratograficas del Neégeno
Superior en el secto suroccidental de la Peninsula Ibérica

Stratigraphic correlation between upper neogene units in the SW sector of the Iberian Peninsula.
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ABSTRACT

Upper Neogene Units (Late Miocene-Early Pliocene) in the SW sector of the Iberian Penninsula (Algarve, S
of Portugal and Huelva-Sevilla, SW of Spain) have been finally correlated on the basis of bio-
chronostratigraphic data obtained in new fossiliferous points of Huelva province (Lepe-Ayamonte area).
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Introduccion

A partir de los datos bio y
cronoestratigraficos establecidos en el
drea de Lepe-Ayamonte (SO de Huelva)
que han sido expuestos en el presente vo-
lumen, se establece la correlacién
estratigrifica de las unidades del
. Neégeno superior (Mioceno sup.-
Plioceno inf.) entre la parte oriental del
Algarve (S de Portugal) y las zonas
nororientales de Huelva (Moguer-Niebla)
y Sevilla (Villanueva del Rio y Minas),
ambas en el SO de Espafia (Fig. 1).

Contexto Estratigrafico del 4rea Lepe-
Ayamonte

La serie estratigréfica tipo que ha sido
presentada en este mismo volumen, cons-
ta de diez conjuntos litolégicos (Fig. 1)
(Mufiiz Guinea, 1998). Los cuatro prime-
ros pertenen al Mioceno superior, en con-
creto el Tramo 1 (arcillas grises), el Tra-
mo 2 (limos arenosos, blancos) y el Tra-
mo 3 (arenas glauconiticas, verdosas) al
Tortoniense superior. El Tramo 4 (arenas
medias-muy gruesas, pardo-amarillentas)
pertenece al Tortoniense superior-Messi-
niense (Biozona CN9b). Los restantes
tramos: Tramo 5 (arenas medias-muy
gruesas, amarillentas), Tramo 6 (arenas
medias a muy gruesas, conglomerados y
gravas rojizas con matriz arenosa e inter-
calaciones, de arcillas blancas), Tramo 7

(arenas finas-medias pardas y limos are-
nosos, blancos), Tramo 8 (limos areno-
sos, blanco-amarillentos) y Tramo 9 (are-
nas medias-gruesas, pardo-anaranjadas,
limos y arenas caoliniticas, blancas), se
han datado al menos, como Plioceno infe-
rior, Zancliense superior (determinada la
Biozona CN11b para el Tramo 5). Por 1il-
timo, el Tramo 10 (arenas medias-muy
gruesas, gravas y conglomerados, rojizos)
se corresponde con diferentes dep6sitos
de terrazas fluviales (T3,T4,T11 y T12)
establecidos por Cdceres Puro (1999),
cuya edad es Pleistoceno inferior.

Correlacion

En la Figura 1 se propone la correla-
cién de las unidades litoestratigréficas del
Nedgeno superior entre las 4reas del
Algarve oriental, en Portugal y las de
Huelva-Sevilla en Espafia.

Nedgeno marino del Alsarve Oriental

jEOI’[uga[ll

En el Sur de Portugal (zona costera
del Algarve), los primeros depésitos del
Nedgeno corresponden a la Fm. Lagos-
Portiméo, un conjunto carbonatado rela-
tivamente potente (algo mds de una cen-
tena de metros) y esencialmente
biocalcarenitico, con intercalaciones
conglomerdticas en la base y margo-are-
nosas en el techo, de edad Mioceno Me-

dio (Langhiense-Serravalliense sup.?,
Cachdo, 1995). Estos materiales no tie-
nen en principio, correlacién con los en-
contrados en el lado espafiol, ya que no
afloran en superficie. Tan sélo han sido
reconocidos mediante sfsmica y sondeos
profundos en el centro de la Cuenca del
Guadalquivir y en el Golfo de Cédiz
(Martinez del Olmo, et al., 1984), aunque
en facies diferentes.

En cambio, los materiales supraya-
centes pertenecientes a la Fm. de Cacela
sf pueden ser correlacionados. De este
modo, el Mb. Inferior de la Formacién
(Tortoniense medio-superior), constitui-
do por niveles conglomeriticos biocldsti-
cos en la base y arenas gruesas, algo glau-
coniticas, con abundante malacofauna,
serfan los equivalentes laterales de las ar-
cillas grises oscuras, limos y arenas glau-
coniticas de Lepe (Tramos 1-3) y de los
limos y arcillas limosas de Cartaya. En
Cacela, el horizonte glauconitico se sitia
en torno a los 7,5 m.a. (Iimite superior
establecido para este Miembro por nan-
noplancton calcdreo: LAD de Minylita
convalis (Cachdo, 1995), siendo equiva-
lente de los restantes eventos glauconiti-
cos registrados hacia el oeste de la costa
portuguesa (Campina do Faro: -7 m.a;
Galvanas:-6,91 £0,18 y—6.72 = 0,17 m.a;
Quelfes: -6.88 = 0,4 m.a; Torre de Aires: -
6.9 m.a y Luz de Tavira: -7 m.a). En el
drea de Lepe se correlacionarfa con el ho- .
rizonte glauconitico del Tramo 3 (-6.6 +
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Figura 1. Correlacién estratigrdfica propuesta entre las Unidades del Nedgeno Superior en el SO
de la Peninsula Ibérica, S de Portugal ¥ SO de Espaiia (Modificado de Sierro et al., 1990 y Cachdo,

Figure 1. Proposed stratigraphic correlation between Upper Neogene Units in the Southwestern
part of the Iberian Peninsula, S of Portugal and SW of Spain (Modificated after Sierro et al., 1990
and Cachdo, 1995).

0,3 y =6.7 £ 0,3 m.a; Mayoral y Mufiiz,
1994; Galdn et al., 1995). Desde el punto
de vista de las secuencias deposicionales
definidas para la Cuenca del Guadalqui-
vir por Sierro et al. (1990), el Miembro
Inferior de la Fm. de Cacela y los Tra-
mos 1-3 de Lepe, pertenecerian a la se-
cuencia B, de tal modo que los niveles
biocldsticos de Portugal y las arcillas-
limos de Lepe-Cartaya, representarian
los materiales del Cortejo Transgresivo
y los niveles glauconiticos, la seccién
condensada.

Por otro lado, los Miembros Medio
y Superior de la Fm. de Cacela
(Tortoniense superior-Messiniense-
Plioceno inferior?, Cachéo, 1995) no
tienen su equivalente lateral claro en el
drea de Lepe, al estar pobremente re-
presentados. Quizd, una parte del
Miembro Medio, constituida por limos
arenosos con concreciones
carbonatadas irregulares, podria rela-
cionarse con el Tramo 4 de Lepe y con
idénticos materiales que afloran en la
parte superior de la serie de Cartaya. En
cualquier caso, su representacién es mi-
nima, quedando restringida exactamen-
te al intervalo Tortoniense superior-
Messiniense (parte alta de la biozona de
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Turborotalia humerosa, Sierro, 1985).
A su vez, los Miembros Medio y Supe-
rior anteriormente citados, representa-
rfan las series condensadas.en el tiem-
po, equivalentes laterales de las secuen-
cias C y D que aparecen hacia el Este
en la Cuenca del Guadalquivir y que
son mucho més potentes (Fm. Arcillas
de Gibraleén y Fm. Arenas de Huelva;
Cachdo, 1995).

El conjunto litolégico suprayacente,
representado por la Fm. Praia de
Falésia, bien expuesta al Oeste de Faro,
tiene una edad que abarca desde el
Messiniense hasta el Plioceno superior
(Cachdo, 1995). Esta Formacion, emi-
nentemente detritica, formada por
subarcosas con horizontes de cantos
siliceos bien redondeados y niveles
conglomeriticos, presentan en su parte
superior algunos lentejones de arenas
biocldsticas marinas con abundante
malacofauna de ostréidos y pectinidos.
Estos materiales serfan el equivalente
temporal de los Tramos 5 a 9 de Lepe,
que aunque presentan niveles igualmen-
te detriticos (Tramo 6), tienen en gene-
ral, un cardcter marino mucho més acu-
sado. Ambas series pertenecen a la se-
cuencia E de Sierro et al. (1990).

Nedgeno marino de la Cuenca del Gua-

dalquivir:

Como se ha dicho anteriormente, los
tramos basales de la serie de Lepe (Tra-
mos | a 3) se corresponden con la secuen-
cia B de Sierro et al. (1990). Los Tramos
I y 2 que representarfan el Cortejo
Transgresivo tendrian su equivalente la-
teral en los limos y arcillas de la seccién
de Cartaya, en la Fm. Niebla (Baceta y
Pendén, 1999) en el drea de Huelva-
Moguer y en las arenas y conglomerados
biocldsticos de Villanueva del Rio y Mi-
nas, en Sevilla. La serie condensada estaria
representada por los horizontes
glauconiticos (Tramo 3 de Lepe, arenas
glauconiticas de Niebla, en Huelva y de
Villanueva del Rio y Minas, en Sevilla). La
proximidad a la linea de costa impediria el
registro de los materiales correspondientes
al Cortejo del Alto Nivel del Mar, represen-
tado mds hacia el Este por las margas gris-
aziladas de la serie de Montoro (Jaén) (Sie-
o et al., 1996, fig. 8, pag. 344).

Las secuencias deposicionales Cy D,
ampliamente representadas al Este de
Huelva por la Fm. Arcillas de Gibraleén y
Fm. Arenas de Huelva (Civis ef al., 1987),
no tienen su equivalente lateral en el drea
de Lepe, pues dicho intervalo de tiempo
estd representado por un hiato que abarcé
practicamente todo el Messiniense
(Mioceno superior) y gran parte del
Zancliense (Plioceno inferior). La se-
cuencia E, representada por la Fm. Are-
nas de Bonares en el drea de Huelva-
Moguer, puede considerarse el equivalen-
te lateral de los Tramos 5 y 9 de Lepe. La
base de esta secuencia en Huelva es lige-
ramente discordante y se relaciona con
una caida del nivel del mar, posiblemente
correlacionable con la base del Tramo 5
de Lepe. En esta drea, 1a secuencia E estd
caracterizada por materiales tipicamente
marinos (arenas y limos con abundante
malacofauna), que constituirdn el Cortejo
Transgresivo de la misma. Dicho cortejo
estd escasamente representado por nive-
les marinos discontinuos en el sector de
Huelva-Moguer, como en el ya mencio-
nado del Algarve (Fm. Praia de Falésia).
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