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ECOS DERRIDEANOS LEYENDO
EL ULISESDE JOYCE
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1. Entre Husserl y Joyce

an solo unos ecos: ecos derrideanosGlds, de CirconfessiondeParages..—

leyendo elUlisesde Joyce. Ecos tardios, tal vez no pensados. a@oimes,

mas bien? Quizé&cosno sea la palabra exacta. Tal vez se trate decota
dificil de capturar: ¢ resonancias, interseccioneSaliemos de la afinidad profunda y a
la vez compleja, presente ya desde el principilm, &b diversos momentos sacada a la
luz —momentos brillantes y seductores—, del peresatimide Derrida con la obra literaria
de Joyce. Ya en 1956, durante su estancia comategspecial» en la Universidad de
Harvard «con el pretexto un poco ficticio de cotesublli los microfiimes de los
inéditos de Husserl» (Bennington, 1991: 303), pasérida gran parte de su tiempo
leyendo a Joyce en la Widener Library. Husserlycdseran desde entonces como dos
columnas, dos caminos, que se intersecan, sepaasl@n una obra que trabaja el
lenguaje como el demiurgo platonico trabajahéara En su «Introduccion» @&l origen
de la Geometriale Husserl (Derrida, 1962) tenemos ya un hito, maeca que sefala
de forma certera el camino —si podemos hablar dence- derrideano al apuntar con
clarividencia la duplicidad, la tension y a la yaanterdependencia entre los proyectos
de Joyce y de Husserl: frente a la equivocidad aderhpiria y la cultura, a las
resonancias y asociaciones pasivas, a lo intragudéouna Babel de lenguas, que Joyce
ofrece enUlyssesy en Finnegans Wakeel proyecto husserliano intenta reducir,
empobreciéndolo sin duda como una necesidad ihdwjteel lenguaje factico y
empirico a su nucleo o corazon traducible paragegae-cordar, la estructura pura de
la historia, el reino de la univocidad. Esa dudkcl e interdependencia, esa relacion en
zigzag entre dos estrategias, dos grandes modelpgrtsamiento, vuelve de nuevo a
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latir en 1982 con ocasién de un coloquio en torntoyce, al dejar en sus palabras
testimonio de una relacién «singular», «activaxinwasora» (Derrida, 1987: 24) con
una obra que admira, la de Joyce, cuya lecturdesemo una experiencia bordeante
(Derrida, 1987: 24: «la zambullida incesante mdwaua lanzar a la orilla, en el borde
de otra inmersion posible, al infinito»), a la vgae la contrapone al paradigma
husserliano, el paradigma de las «cosas de la @@aee cuya escritura siente
acompafada por un «fantasma de Joyce siempre ralagdso (Derrida, 1987: 27), hasta
el punto de presentdra farmacia de Platbrcomo «una suerte de lectura indirecta,
distraida quizas, d€innegans Wake (Derrida, 1987: 29), o de calific#8las esa
«larga procesion, en dos columnas», como «unaesdewake> (Derrida, 1987: 28), o
de confesar quea Carte Postalecesta frecuentada por Joyce, cuya estela funesaria
levanta en el centro denvios(visita del cementerio de Zurich)» (Derrida, 1988).
Asi se lo confirmaba a Derek Atridge en una enstavijue tuvo lugar en Laguna Beach
en abril de 1989:

Ulisesllega como una novela entre otras que usted c@ocau estanteria e inscribe
en una genealogia. Tiene sus ascendientes y stsndéntes. Pero Joyce suefia con una
institucién especial para su obra, inaugurada fgar asi como un nuevo orden. ¢Y acaso
no lo ha alcanzado hasta cierto punto? Cuando hidwm acerca de él, como hice en
“Ulysse Gramophone”, tuve realmente que entendampién compartir su suefio; no sélo
compartirlo haciéndolo mio, reconociendo el mio @n sino también compartirlo
perteneciendo al suefite Joycetomando parteen él, rondando alrededor de espacio.
¢Acaso no estamos, hoy, gentes y caracteres, toadssi en parte (como lectores,
escritores, criticos, profesorem) el suefio de Joyceaytravés dedl? ¢Acaso no somos el
suefio de Joyce, sus lectores sofiados, aquellotosaque él sofiaba y el que nosotros
sofiamos ser a su vez? (Derrida, 1992: 74).

Joyce como suefio, Joyce como espectro, merodeanda eecocamara de
intertextualidad», en el «archivo-universo de tektiad» (Boheemen-Saaf, 2004: 178)
que constituye la gran obra que Derrida ha comkirgirando en torno a eso que
podemos llamar «text»Hasta aqui podriamos decir que Derrida siguiéolasigna
kantiana: «De nobis ipsis silemus». Pero sera gobieeenCirconfessiony a partir de
esta confesionsui generis en diversos coloquios y entrevistas, donde Derrida
meditando sobre su propia identidad y herenciajutimo acertadamente ha apuntado

! En el ColoquicPour James Joycerganizado por el Centro Georges Pompidou en coalim con la
Embajada de Irlanda en Paris y el British Courizdrrida pronuncio el 12 de noviembre de 1982 un
discurso improvisado a partir de algunas notasa-tiascripcion, con el tituldeux mots pour Joycéye
publicada primeramente en inglés (Derrida, 1984-180) y posteriormente en francés (Derrida, 1985 y
1987)— en el cual resume su relacion entreveradaHesserl y con Joyce. Sobre esta mutua relacion y
relatividad del proyecto joyciano y el husserlireao Derrida, remito a J. D. Caputo (1997: 182-184) y
a L. Lawlord (2002: 122 ss.). En un trabajo anterewlord hacia hincapié en la idea que «el prayeet
Joyce depende del de Husserl, ya que no habrikecedn de empiricidad sin una estructura que sepor
la trasmision; el de Husserl depende del de Jogagug no podria recordar la estructura deideoria si

no se tuviera en cuenta la génesis» (Lawlord, 19683; n. 35).

2 Ya en 1989 destacaba Cristina de Peretti la irapoia de la nocién de “texto” en la obra de Derrida
(véase Peretti, 1989)
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Alan Roughley (1999: 18), nos dejara huellas déupmadas resonancias caHises que
trascienden el campo del lenguaje y de la histdeayelando zonas o experiencias mas
comprometidas con la propia circunstancia del pdorsadel escritor, como son la
relacion con la religion, con la muerte, con laréie con la madre. Ser4 sobre este
campo sobre el que dejaremos resonar sus ecos.

2. Entre restos: Dios, la mar, la madre

Leyendo elUlises después d&las después d€irconfession.. «Td no quisiste
arrodillarte a rezar por tu madre en la agonia d@oastla te lo pidid —le reprochd Buck
Mulligan a Stephen Dedalus—. ¢Por qué? Porquesllelentro esa maldita vena
jesuitica, solo que inyectada al revés» (Joyce2:1921976: |, 78). Citas liturgicas,
cuestiones quodlibetales, alusiones tomistas, dedawdgicos, preguntas a modo de
catecismo... Podemos pensar quélideses, entre otras muchas cosas, un ejercicio de
deconstruccion del cristianismo. Y como tal ejeccide deconstruccion, implementa,
como condicién de posibilidad y a la vez como poddwefectivo, una teoria de los
restos. El cristianismo —y mas en concreto el masaoho— como resto: lo desechado
pero de lo que no podemos prescindir. Lo odiadogahazado, pero a la vez lo
intimamente portado como una adherencia insepar&blélises es un tratado de
teologia. Un tratado como ejercicio de deconstargaina teologia de los restos. Una
leimatoteologia. Dios como resto. El resto desdehgbe siempre nos acompafa. El
resto adherido del que nos queremos desprendeda inatante. Pero al tratar de
desprendernos de él, se adhiere a nuestro cuerpmaldorma inquietante. Es ese
cadaver que ya somos de antemano, desde que hemids.nEs la teologia de la
muerte. Todo lo teoldgico son restos muertos, desp&se trozo de placenta que nos
acompafa desde el nacimientdntroibo ad altare Deb, entond Bluck Mulligan a
modo de introito(Joyce, 1922: 3; 1976: I, 71). No, no entraré. gt dentro. Es el
altar del mundo: «Gravemente se fue dando vudbengiciendo tres veces la torre, los
campos de alrededor y las montafias que se despest@loyce, 1922: 3; 1976: |, 71).
¢,Qué veo mirando a lo lejos? El mar, la madre dgice el mar verdemoco, el mar
tensaescrotos, el mar, la mar, nuestra gran maidice.dVen a mirar» (Joyce, 1922: 5;
1976: I, 74), le dijo Buck Mulligan a Stephen Dedal «<Nuestra poderosa madre»
(Joyce, 1922: 5; 1976: 1, 74), le dijo de nuevdu&go... Y luego volviendo

Y vuelvo a rastrillar, a rascar, a dragar el fodéda ma(d)r(e). Apenas oigo el ruido
del agua desde la pequefia habitacion.

La matriz dentada no retira méas que lo que puddasapiedras. Trozos, bocados,
puesto que aquélla muerde. Despegados. Pero el pasta entre sus dientes, entre sus
labios. No se puede apresar la ma(d)r(e). Ellausbrg siempre a formar.

Resta. Alli, igual, tranquila. Intacta, impasitd&empre virgen (Derrida, 1974: 229).
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El agua del mar, o cualquier otra cosa que sigmdicjuego de palabrasun pedazo
0 un momento deot(palabra)mo, por ejemplo, wt, o mor, mors(bocado)mort (muerte,
muerto), 0 nhombre propio que afecta si no encertarads cercano, acompanandolo sin
cesar, pero como un extranjero... (Derrida, 1986. 90)

epentinamente sus
grandes ojos inquisitivos desde el mar a la cardtdphen: «La tia cree que mataste a
tu madre [... ] Podias haberte arrodillado cuando f@di6 tu madre agonizante... Te
pidié con su ultimo aliento que te arrodillaraseyaras por ella. Y te negaste. Tienes
algo de siniestro» (Joyce, 1922: 5-6; 1976: |, T4)mar, la madrehalatta, thalatta,
epo oinopa pontgsiosotros los hiperboreos:

Ella se le habia acercado en un suefio despuésridlegun su cuerpo consumido, en
la suelta mortaja parda, oliendo a cera y palmde;rsu aliento, inclinado sobre él, mudo y
lleno de reproche, tenia un leve olor a cenizasaday. A través de la bocamanga
deshilachada veia a ese mar saludado como grar mhalde por la bien alimentada voz de
junto a él. El anillo de bahia y horizonte contammia opaca masa verde de liquido. Junto al
lecho de muerte de ella, un cuenco de porcelamedleontenia la viscosa bilis verde que
se habia arrancado del podrido higado en ataquesidizsos vémitos gimientes (Joyce,
1922: 6; 1976: |, 74-75).

Obsesion de Stephen: «Ella tenia la puerta abigutxja oir mi musica» (Joyce,
1922, 10; 1976, I, 80). Escena de repeticion: «ksuefo, silenciosamente, se le habia
acercado, con su cuerpo consumido, en la suelt@jagarda, oliendo a cera y palo de
rosa: su aliento, inclinado sobre él con mudashpatasecretas, tenia un leve olor a
cenizas mojadas» (Joyce, 1922: 11; 1976: |, 80{8&ania persecutoria: los restos de
los que no puedo desprenderme. El fantasma que ineeda frente, el muerto, el
reproche:

Sus ojos vidriosos, mirando fijamente desde mé&s ddl la muerte, para agitar y
doblegar mi alma. A mi solo. El cirio fantasmal moba cara torturada. Su ronca
respiracion ruidosa estertorando de horror, misntoalos rezaban de rodillas. Sus ojos
puestos en mi para derribarmigliata rutilantium te confessorum turma circumdet:
jubilantium te virginum chorus excipiafvampiro! jMasticador de cadaveres! No, madre.
Déjame ser y déjame vivir (Joyce, 1922: 6; 19781),

Era el clamor del alma de Stephen —«Stephen, taderiblando del clamor de su
alma, oyo el calido correr de la luz del sol y,etraire detras de él, palabras amigas»
(Joyce, 1922: 11; 1976: |, 81)—, que mas tarde ocomtafiido funebre, oira a través de
los ecos del toque de las horas de las camparlasglesia de San Jorge. «Déjame ser
y déjame vivir» (Joyce, 1922: 11; 1976: |, 81). Setivir, ¢, son acaso lo mismo? Vivir
es ser sin duda, pero ser sin ser. ¢Acaso soeltigsido hace un instante? ¢No es eso
vivir: ser a cada instante siempre otro? «Ahora oy y sin embargo el mismo»
(Joyce, 1922: 12; 1976: 1, 82).
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3. Entre el cielo y la tierra

Fijémonos en la escena. Ya de madrugada, Bloora Begasa en compafia de
Stephen. Este toma una taza de cacao y, sin liasgeentrar en su torre Martello, se
dispone a marchar sin destino (Joyce, 1922: 679986: Il, 304 ss.). Es una escena de
despedida. Antes de la ceremonia, como cuando eneasa la piltra, la miccion
compartida («a orinar y a la cama», dice el dictaojlel judio y la del cristiano, la del
viejo y la del joven, la del circuncidado y la detircunciso. A primera vista todo
resulta paradojico. El viejo Bloom, el judio, elatincidado, sélo tiene preocupaciones
terrdqueas: el «invisible audible 6rgano colatdedlotro», es decir, su pene, su pene
circunciso, no le trae otros problemas que los @ane con el glande destocado: la
irritabilidad, la tumescencia, la rigidez, la réadad, la dimension, la higiene, la
pelosidad; al joven Stephen, el cristiano, el maiciso, no le acarrea problemas
terrAqueos sino celestiales, teoldgicos: la intlegrisacerdotal de

La Epistola a los Galatas asocia [...] el tema decdaversion(siempre una
experiencia de la mirada interior vuelta haciauladn el momento de la revelacién, es decir
en el momento de la verdad) con el tema dertaincision.Este se torna inttil después de
la revelacion o el “desvelamiento” de Cristo (“Poggen Cristo Jesus la circuncision no
sirve para nada y el prepucio tampoco, sino laufe actia por la caridad” (5, 6) (Derrida,
1990: 117).

Por ejemplo, y le pongo fecha, es la primera pagm&asagendas “Circuncision,
nunca he hablado de otra cosa, considerad el ds@abre el limite, los margenes, las
marcas, las marchas, etc., la clausura, el amillanza y don), el sacrificio, la escritura del
cuerpo, elpharmakosexcluido o suprimido, la cortadurta/costura @ks, el golpe y el
recosido, de ahi la hipétesis segun la cual essde @e la circuncision, de la que, sin
saberlo, no hablando nunca o hablando de paso, demm ejemplo, yo hablaba y me
permitia hablar siempre, a menos que —otra hidtdsicircuncision misma no sea sino un
ejemplo de eso de lo que yo hablaba, si, pero ysidee yo soy y seré siempre, yo y no
otro, circunciso...” (Derrida, 1991: 70-71).

Jesirsuncidado, la
hiperdulia simple o el cuarto grado de latria eelmuia del divino prepucio concedido
a la abscision de tales excrecencias divinas cdrpele o las uiias de los pies (Joyce,
1922: 719; 1976: I, 352). ¢ Paradoja en verdad®@liMdemos las palabras @das

La circuncisién es un corte determinante. Permadac pero, a la vez, quedar
pegado al corte. El judio se las arregla para queoltado quede pegado al corte.
Errabundia judia limitada por la adherencia y elt@-corte. El judio sélo es cortante para
tratar asi, para contraer el corte consigo misrgfbraham) siguié firmemente pegado a su
separacién que hizo visible por medio de una pdaalecorporal que se impuso a si mismo
e impuso a sus descendientes” (Derrida, 1974: 51).

En el circunciso el prepucio se experimenta confeghcia, como resto. Lo que
separa de la naturaleza establece una nueva eaturdd union a la tierra, la familia
endogamica (Joyce, 1922: 215; 1976: |, 342: «Lasogli—son palabras de Stephen,



Tropelias. Revista de Teoria de la Literatura yetatura Comparada, 19 (201323
Ecos derrideanos leyendo el «Ulises» de Joyce

lector de Santo Tomas de Aquino- [...] son los m&doslade todas las razas al
matrimonio consanguineanfermarriage»), el paraiso terraqueo... En el incircunciso
la palabra se hace carne, para liberar al esgldatla carne: mi reino no es de este
mundo, pero se funda en piedra, necesita los restos

Todo sucede en torno a un sepulcro. Sin duda eérdo del cuerpo putrefacto se ha
borrado en un primer momento en la intuicion dgltaia, pero ha vuelto, ha insistido, en
la medida misma en que la escisidn continuabaafajw. Mientras el cuerpo muerto reste
ahi, en la interminable descomposicion de las uii] el espiritu no se eleva nunca lo
suficientemente alto, es retenido como una suesgteeftlivio, de gas en fermentacion
encima del cadaver. Una especie de pesantez &ir Hacia la tierra”ifin zur Erde zieht
y “el Dios debe flotar §chwebe entre lo ilimitado, lo infinito del cielo y ladira, esa
reunion de limitaciones distintas, en medio de ahbBl espiritu es todavia como una
suerte de aguila que querria elevarse mientraglembd” (Blei) vuelve pesadas sus alas o
sus patas. JesuUs se asemeja ahora a Moisés. Hisla®einte demasiado judio. [...] En su
errabundia y en su ensefianza Cristo permanece dolava pudriéndose: “ligazén
monstruosa”ngeheure Verbindupg(Derrida, 1974: 106)

Todo sucede entre el cielo y la tierra. Asi taml@éra escena de despedida. La
estrella fugaz que rasga el cielo como un rio geresa, la llave macho introducida en
la cerradura hembra que posibilita una aperturdibde egreso y libre ingreso, la
despedida en el umbral, donde se encuentran «@easlide sus valedictorios brazos
formando cualquier angulo menor que la suma deédgsilos rectos» (Joyce, 1922:
720; 1976: 11, 353): todo ello acompanado por eido del toque de la hora de la noche
por el son de las campanas de la iglesia de Sge.JBloom y Stephen oyen los ecos.
Pero ¢qué oyen? ¢Qué ecos de sonido golpean 38 gjdcaso no oyen el toque de
campana? Ecos celestes oye Stephen, ecos termgtr&oom. Lo terrestre estd en lo
celeste y lo celeste en lo terrestre. O quiza &xlé entre ambos, como abriéndose en
dos direcciones, hendiéndose en dos costadodertialy el aquende que cristalizan en
el eco de un togue de campana. ¢(Qué oye Stephgligta«rutilantium. Turma
circundet. lubilantium te virginum. Chorus sciptatioyce, 1922 : 720; 1976 : Il, 353).
Una plegaria de iglesia, una encomienda a Dioss saeltos de una oracion funebre.
¢, Qué oye Bloom? Los arménicos siguiendo por el hoe cuartos, las horasAy-oh,
Ay-oh..» (Joyce, 1922: 71y 720; 1976: |, 159 y Il, 3X3itre el cielo y la tierra. De
hecho, cuando se quedé solo, Bloom oy6 «la dobkrleracion de pies en retirada en
la tierra sustentada por los cielos» (Joyce, 192Q; 1976: I, 354).

4. Entre el padre y el hijo

Stephen Dedalus, el joven Kinch sombra de Kinchigb, Jafet en busca del
padre («Este demuestra por algebra —dice Buck géuilirefiriéndose a Stephen
Dedalus a propésito de una pregunta de Heines staordet— que el nieto de Hamlet es
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el abuelo de Shakespeare y que él mismo es eltespiecsu padre» (Joyce, 1922: 19;
1976: 1, 91), no puede desprenderse de los regks:el claro instante de silencio,
Stephen vio su propia imagen en barato luto pawboi entre las alegres vestimentas de
los otros» (Joyce, 1922: 20; 1976: 1, 91). Cuestiérespectros («¢Qué es un espectro?»
(Joyce, 1922: 198; 1976: I, 328), se preguntarataréds el propio Steph&nNo es una
cuestion meramente literaria, es también y sole tma cuestion teoldgica. Joyce la
pone en boca de Heines, el pelmazo inglés quaeamsa por Hamlet: «He leido no sé
donde una interpretacién teoldgica —dijo meditalosndLa idea del Padre y el Hijo. El
Hijo esforzandose por reconciliarse con el Paddeyde, 1922: 20; 1976: |, 92). El
tema sera recurrente, casi obsesivo. Aqui el lgagsparddico, la escena es burlesca,
Buck Mulligan salmodiando la balada del jovial Jeglioyce, 1922: 20; 1976: |, 92:
«Mi madre era judia y mi padre era un pajaro. / Tasé el ebanista no puedo andar de
acuerdo»). Parece una blasfemia, incluso desde nt¢aedulidad: es el resto
indesprendible. ¢ Blasfemia o herejia? En la mena&i&tephen resonaba «el triunfo de
las campanas broncinead:unam sanctam catholicam et apostolicam ecclediarh
Simbolo de los Apdstoles en la misa del Papa Mawcgloyce, 1922: 22; 1976: |, 94-
95). Algo mas que una consigna, que un santo y. défa marcha mas bien, una
marcha triunfal:

Y detras de su cantico el angel vigilante de laedgl militante desarmaba vy
amenazaba a sus heresiarcas. Una horda de hdmaji@sdo con mitras de medio lado:
Focio y todo el linaje de burlones de los que Malfi era uno mas, Arrio, guerreando toda
su vida contra la consustancialidad del Hijo coRadlre, Valentin, despreciando el cuerpo
terrenal de Cristo, Sabelio, que sostenia que diePera él mismo su propio Hijo (Joyce,
1922: 22; 1976: I, 94-95).

¢, Qué hay detras de todo esto a fin de cuentasdsdi@n del padre, la cuestion
de la relacion de padre-hijo. Derrida leyendo, rpietando, deconstruyendo a Hegel
(«La genealogia no puede comenzar por el padrewidBe 1974: 12), es la cita
inaugural de un largo y continuado discurso solbneadre en la columna de Hegel;
«Hipotesis diosdevenida padre en si por no estar(Blerrida, 1974: 290), es la cita final
donde aparece el padre en la columna de Berg&tos derrideanos: Joyce leyendo,
interpretando, deconstruyendo a Shakespeare. Nataede la muerte del padre, sino
mas bien del hijo, de su muerte simbdlica: la peded como mal necesario, como
ficcion legal, como destruccion de belleza (Joyw@22: 217-218; 1976: |, 344-345).
Volvamos con Joyce —en una vuelta como trampolia pgencontrarnos con el espectro

® En este pasaje, J. M.2 Valverde tradgbestpor fantasma y no por espectro, como hace en otras
ocasiones. Modificamos su traduccién para mantgieenpre la misma version. No se ha de olvidar que
el tema de los espectros y de los fantasmas atmamidaobra de Derrida.

* La cuestién del padre, y mas concretamente la deldcion padre-hijo ocupa en lugar centraGéas
Indiguemos solamente que en el térmpaalre aparece 237 veces en la columna de Hegel y 432 en |
columna de Genet.
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del padre del Hamlet— a Sabelio el Africano, reendo las palabras de Stephen en
respuesta a su propia pregunta: «¢ Soy yo padrePlg Yuera?»:

Sabelio el Africano, el mas sutil heresiarca deasolds bestias del campo, sostenia
que el Padre era El Mismo Su Propio Hijo. EI masifuino, para quien ninguna palabra
ha de ser imposible le refuta. Bueno: si el padieergp tiene un hijo no es un padre, ¢puede
ser hijo el hijo que no tiene padre? Cuando Rubandnsouthamptonshakespeare u otro
poeta del mismo nombre en la comedia de los eremasbioHamlet no era meramente el
padre de su propio hijo sino que, no siendo ya bija y se sentia ser el padre de toda raza,
el padre de su propio abuelo, el padre de su p@tmacer, quien, segin el mismo criterio,
nunca nacio, pues la naturaleza, segun la entiengefior Magee, aborrece la perfeccion
(Joyce, 1922: 218; 1976: |, 345).

Es elHamletde Shakespeare como un «cuento de espectrosse(1®z2: 198;
1976: 318) frecuentado, en boca de Stephen, poisiaa cuestion teoldgica:

Es un espectro, una sombra ahora. El viento jutds eocas del Elsinore o lo que os
parezca bien, la voz del mar, una voz oida sélel enrazén de aquél que es la sustancia de
su sombra, el hijo consustancial con el padre €ldy@22: 208; 1976: |, 330-331).

Relacion padre-hijo: compleja relacibn a la posirgecidible y cuya
representacion exige la técnica ignaciana de lanposicion de lugar» (Joyce, 1922:
199; 1976: |, 319): el actor Shakespeare, «esp@urausencia», que «ha estudiado
Hamlet todos los afios de su vida», vestido con las romdssepultado rey de
Dinamarca, «espectro por muerte», le habla al «fejeu alma», al principe, al joven
Hamlet, y al «hijo de su cuerpo», a Hamlet Shakagpemuerto en Stratford (Joyce,
1922: 199; 1976: |, 319-320).

El espectro del padre, la relacion padre-hijo, tdegecurrente como la muerte
de la madre: «Siguié andando por el sendero cureada subidalLiliata rutilantium./
Turma circundet./ lubilantium te virginwm(l, 97). A fin de cuentas elmor matris
—genitivo subjetivo y objetivo, el amor de la magira la madre, de esa madre y a esa
madre que, como recordaba el joven Sargent cuahderminar la clase, Stephen le
ayudaba a hacer los ejercicios de su cuaderno, stcoiébil sangre y su leche agria de
suero lo habia alimentado y habia escondido asta die los demas sus pafiales» (Joyce,
1922: 30; 1976: |, 105)— «quiza sea la unica cesdadera de la vida» (Joyce, 1922:
217; 1, 1976: 344)

® De la importancia de la figura de la madre, desdpunto de vista “autobiogréafico”, Derrida ha digja

un impresionante testimonio €irconfessionque mereceria algo mas, mucho mas, que una pitade
pagina. Por lo que atafie a nuestro asunto, Claigtn Heemen-Saff ha destacado un fuerte paratelism
entre Joyce y Derrida, a propésito de un pasajéJtisbs sobre la maternidad: «Al igual que Stephen
Dedalus efdlises cuyas teorias acerca del arte dependen de la Haith muerte, de la materialidad y de
la madre hacia una “postcreacion”, Derrida imaginproyecta un mundo postmaterial en el que la
filiacion ha pasado a través de la palabra: «Entreede mujer la palabra se hace carne, pero en el
espiritu del hacedor toda carne que pasa se haeadalara que no pasara. Esa es la postcreacioyee(Jo
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5. Entreser

De nuevo restos: «El zorro enterrando a su abugla bna mata de acebo»
(Joyce, 1922: 28; 1976: |, 103). Y de nuevo eldaffiinebre: kas campanas del cielo
/ estan tocando a dueldJoyce, 1922: 28; 1976: |, 103). Y poco despaksbservar al
término de la clase la «leve mancha de tinta emdade datil, reciente y himeda como
una huella de caracol» en al mejilla de Sargenglumno cuyo pelo enredado y cuyo
cuello descarnado «daban testimonio de impreparaci®tephen sigue pensando en los
restos, una vez mas de la madre:

Feo e indtil, cuello flaco y pelo enredado y unanaha de tinta, una huella de
caracol. Sin embargo, una le habia amado, le liab&do en brazos y en el corazén. De no
ser por ella la carrera del mundo le habria aplasf@soteandolo, estrujado caracol sin
hueso. Ella habia amado esa débil sangre aguaaldasde la suya. ¢ Era eso entonces real?
¢La Unica cosa verdadera en la vida? Sobre eladastuerpo de su madre cabalgé el
fogoso Columbano con sagrado celo. Ella ya no iexist tembloroso esqueleto de una
ramita quemada en el hogar, un olor de palo de yosanizas mojadas. Ella le habia
salvado de ser aplastado y pisoteado, y se habi@sdasamente habiendo sido. Una pobre
alma ida al cielo: y en brezal, bajo el parpadedadesstrellas, un zorro, el rojo hedor de
rapifia en la piel, escuchaba, escarbaba la tescaichaba, escarbaba y escarbaba (Joyce,
1922: 29; 1976: |, 104).

¢, Qué escuchaba? ¢La voz del espectro? ¢ La vogpdet® de la madre que ya
no existia, que se habia ido, escasamente habsahal® El espectro es ese ser escaso,
gue nunca deja de ser, que es no siendo, queemtpeles ni €s ni No es; pero que no
deja de reaparecer en cada instante, alimentaddday destruyéndola: vivimos de los
restos que nos destruyen y nos crean (Joyce, 18P2:1976: |, 131: «Oomb,
allwombing tomb / Entre. Omnienventrador antro» of;ué no la entrafiada
entrafia?-). Escarbamos como el zorro. ¢No estav@s?v¢Acaso no estan en la
memoria? ¢ Por qué, si no, el tafiido funebre?
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