“UN DiA NOS DESPERTAMOS CON LA NOTICIA
DE QUE VOLVIAN LOS GRINGOS”
LOS VECINOS DE FRAY BENTOS ANTE LA INSTALACION DE BOTNIA
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Resumen

Se analiza el discurso de los vecinos de Fray Bentos ante la instalacién de Botnia SA. El ar-
ticulo integra un estudio que abarca a la propia empresa finlandesa, los técnicos contratados
por esta para el estudio de impacto ambiental, los ecologistas, los sindicalistas y la DINAMA.
La perspectiva tedrica adoptada es la gobernanza, en tanto bisqueda de entendimiento entre
actores sociales disimiles y enfrentados. El estudio del discurso constituye una via de acceso
a la comprensidon de los conflictos sociales en los que intervienen los actores considerados.
Enfrentados a la critica catastrofista de los asambleistas de Gualeguaychd, los fraybentinos
entrevistados exhiben confianza en las declaraciones de Botnia, los poderes publicos y los
estudios de impacto realizados por el Estado uruguayo.
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Abstract

“We woke up one day being informed that the ‘gringos’ had returned”:
Fray Bento’s neighbours and botnia’s setting up

We analyse Fray Bentos neighbours’ speech concerning the setting up of Botnia SA. The ar-
ticle is part of a larger study comprising the Finn company, its hired technicians for en-
vironmental impact studies, ecologists, syndicates and DINAMA. The adopted theoretical
approach is governability, understood as the search for agreement between and among
dissimilar and confronted social actors. The techniques and concepts from speech analy-
sis constitute a way to grasp the social conflicts in which the considered actors are in-
volved. Facing intense and catastrophic criticisms from ‘Gualeguaychld Assembly’, the
interviewed locals display confidence about statements coming from Botnia as well as the Uru-
guayan State, including its own environmental impact studies.
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Introduccion

Esta exposicion es parte de un estudio de los discursos de los principales
actores sociales involucrados en el proceso de instalacion de la fabrica de
celulosa Botnia SA en Fray Bentos. Los actores considerados fueron: la pro-
pia empresa finlandesa, los técnicos contratados por esta para el estudio
de impacto ambiental, las organizaciones ecologistas, el movimiento sin-
dical, los técnicos de la DINAMA', que se habian ocupado del estudio de
impacto presentado por la empresa finlandesa, y los vecinos fraybentinos?.
Se trataba de entender y describir el posicionamiento de cada uno de ellos
con vistas al aporte de un insumo de conocimiento a la comprension del
conflicto —local y binacional— desatado en torno a la instalacion de esta
fabrica de celulosa. En este articulo, nos ocuparemos de los vecinos de la
ciudad de Fray Bentos.

Comenzaremos por dar cuenta de las referencias teéricas en que nos
apoyamos, asi como de la metodologia utilizada. Describiremos luego las cir-
cunstancias socioecondmicas en que tiene lugar el proyecto de instalacién
de la planta de celulosa. Le seguira un apartado acerca de la animacion que
se apoderd de los fraybentinos durante los dos largos afios insumidos por la
construccién de la planta industrial. Luego caracterizaremos un fenémeno
generalizado: la confianza del vecino de Fray Bentos en el saber técnico, en
los controles estatales, asi como en la informacién brindada por la empresa
finlandesa. Notoriamente, se percibe que el problema principal no reside en
la contaminacién —real, potencial o figurada— sino en la acritud y persis-
tencia de la protesta de quienes la dan como un hecho seguro. Le seguira un
examen de los sentimientos colectivos de dolor, indignacién y despecho que
despiertan las desavenencias con quienes son percibidos como hermanos de
larga data. Finalmente, analizaremos un trastocamiento discursivo muy sin-

1 Direccién Nacional de Medio Ambiente, dependiente del Ministerio de Vivienda, Ordena-
miento Territorial y Medio Ambiente

2 Este articulo es una versién de un capitulo de nuestro libro Didlogo social y gobernanza: el
discurso de los actores sociales involucrados en la instalacion de la fabrica de celulosa en Fray
Bentos (CSIC/UdelaR, Montevideo, 2010, pp. 281-328). En el nimero anterior de esta Revista,
publicamos otra parte de este estudio bajo el titulo “No hay nada que demostrar, Botnia va a
contaminar”: un andlisis del discurso de la Asamblea Ciudadana Ambiental de Gualeguaychii. En
una publicacion anterior (Grana, 2007) nos habiamos ocupado de los representantes de Botnia
y del gobierno, dirigentes sindicales, investigadores universitarios, ambientalistas y cientificos
contratados por la empresa finlandesa para el estudio previo de impacto que dispone la ley.
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tomatico: los asambleistas de Gualeguaychu se convierten en “ellos” y en “los
argentinos”, con lo que se marca una distancia que facilita el mas duro rechazo
a sus dichos y hechos.

Marco conceptual y metodologia utilizada

La perspectiva tedrica que enmarca este trabajo es la nocién de gobernanza
(Grania, 2005; 2005a; 2005b; 2005¢). Esta supone una modalidad horizontal de
gestion del poder asi como la negociacion entre los distintos actores sociales.
Desde muy distintos enfoques e intereses, se ha sugerido que el Estado mo-
derno de tipo “vertical” ha agotado su capacidad para organizar la toma de
decisiones en las democracias representativas. Ello reclamaria la exploracion de
mecanismos mas inclusivos de deliberacion y decision sobre los mas diversos
asuntos que involucran a muchos actores disimiles. Mas alla de las distintas
interpretaciones del término “gobernanza’, en la mayor parte de sus acepcio-
nes se postula la tendencia al desfibramiento creciente de las fronteras ptblico-
privado, y se proponen mecanismos de autogobierno y estructuras de gestién e
interaccion multiple de sujetos colectivos (Querol, 2004; Mayntz, 2001).

En el estudio que integra la presente exposicion, utilizamos la perspecti-
va de la gobernanza, a sabiendas de que la busqueda de acuerdos entre algu-
nos de los actores considerados no figura ni siquiera entre sus intenciones. En
otros términos, la negociacion y el entendimiento mutuo estan lejos de cons-
tituir un interés compartido por los actores involucrados en la instalacién
de Botnia. En este sentido, la nocién de gobernanza nos servird como uto-
pia desde la cual procuramos entender el posicionamiento de cada cual. En
suma, el enfoque elegido hace de cuenta que cada uno de los actores tiene en
su horizonte la negociacién con los demds; este supuesto —deliberadamente
falso o, al menos, exagerado— favorece en el investigador la comprensién de
los argumentos analizados. Como puede verse, el concepto de gobernanza tal
como lo empleamos es a la vez marco tedrico y cauce metodologico.

La herramienta utilizada para el estudio del posicionamiento de los
actores sociales es el analisis del discurso. El término “discurso” denomina
aqui cierta practica social que se vale de usos orales del lenguaje, destinados a
producir significado o sentido en contextos socioculturales dados. El estudio
cientifico del discurso es una via de acceso a la comprension de los conflictos
sociales en los cuales —y con los cuales— interviene cada uno de los conten-
dores: “..el discurso —los discursos— nos convierten en seres sociales y nos
caracterizan como tales” (Calsamiglia y Tus6n, 1999).

La técnica de entrevista semiestructurada fue aplicada a representantes
de los actores involucrados por la implantacion de la empresa finlandesa en
Fray Bentos, enumerados mas arriba. El trabajo de campo se habia iniciado
entre octubre de 2004 y agosto de 2005, con 12 entrevistas exploratorias.
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La mayor parte de las entrevistas fueron hechas entre enero y noviembre
de 2007. De las 131 entrevistas realizadas, 87 fueron hechas a vecinos fray-
bentinos. Consideramos necesario detenernos en ciertas caracteristicas atipi-
cas de dichas entrevistas, para una comprension adecuada de las decisiones
metodologicas que las enmarcaron.

La condicién de “vecino” comporta una amplitud practicamente ilimi-
tada: ;quién no lo es? Esto introduce una ambigiiedad en la delimitacion de
un colectivo asi definido. Se impone, por lo tanto, una explicitacion de las
consideraciones en las que basamos la existencia de percepciones atribuibles
a “los vecinos fraybentinos” Por otra parte —y en estrecha conexién con lo
antedicho— la aplicacién de la técnica de entrevista, tal como es descrita en
los manuales de metodologia, debid ser modificada y adecuada a circunstan-
cias algo atipicas. Veamos el punto.

Necesitadbamos obtener un abanico muy amplio de apreciaciones indi-
viduales breves y fuertemente focalizadas en dos asuntos puntuales: la per-
cepcion de los impactos de la implantacion de Botnia, y las reacciones ante
el conflicto con Gualeguaychid. Una decena de entrevistas piloto fueron sufi-
cientes para testear la funcionalidad de las pocas y concisas preguntas que se
les formuld; ademas, estas entrevistas iniciales nos permitieron asegurarnos
que unos pocos minutos de registro aportaran suficiente material discursivo.

La decisién de priorizar la cantidad de entrevistas en desmedro de su
duracién, comportd ventajas y desventajas. La debilidad principal estriba en
la pérdida de profundidad y contexto de los fragmentos discursivos asi ob-
tenidos: la brevedad del fragmento discursivo comprime matices y camufla
contradicciones, se han reducido las posibilidades de contrastar unos dichos
con otros del mismo hablante.

En contrapartida, la entrevista breve es mas eficaz en un doble senti-
do: Por una parte, la herramienta se ha hecho mas flexible, la situacion de
entrevista se constituye con mayor facilidad y “espontaneidad’, el encuentro
fortuito en el espacio publico brinda mayores oportunidades de realizacion
efectiva que la entrevista larga y parsimoniosa; por otra, se ha potenciado un
instrumento clave que en el abordaje cualitativo suplanta la representatividad
estadistica en las técnicas cuantitativas: el llamado punto de saturacion o re-
dundancia de los hallazgos y asertos.

Dada la cantidad de estas entrevistas sui géneris, pudimos contar con
varias decenas de apreciaciones redundantes sobre los principales puntos del
andlisis que se expone a continuacidn; esto nos aporté un importante respaldo
a la presuncion de encontrarnos ante representaciones colectivas acendradas.

Otro aspecto importante a definir con cuidado era la determinacién de
la muestra. Debiamos aprehender percepciones compartidas por muy diver-



59

sas categorias sociales: ninguna de las mas significativas podia quedar fuera,
so pena de un acotamiento arbitrario del amplio colectivo de “los vecinos
fraybentinos”. Nos vimos llevados a descartar la muestra por cuota en virtud
de su complejidad, pero sobre todo, dados los escasos medios de que dispo-
niamos?. De este modo, el nimero de entrevistados debia subsanar —o al me-
nos minimizar— las eventuales falencias atribuibles a sesgos en las categorias
sociales representadas. En definitiva, la cantidad de entrevistas, combinada
con cierta aleatoriedad* en su seleccion, debia asegurarnos el acceso a indivi-
duos de las categorias mas significativas de “vecinos”.

Con el auxilio de un plano urbano de Fray Bentos, definimos un recorri-
do en forma de caracol que partié del microcentro para terminar abarcando
los barrios mas periféricos. Las personas fueron abordadas en la via publica
y puerta a puerta; la seleccién estuvo guiada por la obtencién de variabilidad
etaria y equidad de sexo. En definitiva, fueron entrevistados 87 fraybentinos:
22 comerciantes’, 15 jubilados (6 de ellos del Frigorifico Anglo), 11 trabaja-
dores de Botnia, 8 empleados publicos, 8 “amas de casa’, 7 trabajadores ma-
nuales, 6 personas de oficios y profesiones diversos, 4 empleadas domésticas,
3 estudiantes, 2 desocupados y 1 docente. El promedio de duraciéon de las
entrevistas fue de 7 minutos, aunque con una importante dispersion: las 8
mas breves duraron de 3 a 4 minutos, y las 9 mas extensas oscilaron entre 12
y 24 minutos. El tiempo total de grabacion fue de 10 horas y media, el trabajo
de campo fue realizado en noviembre y diciembre de 2007, coincidentemente
con el inicio de la actividad fabril de Botnia®.

La labor de andlisis se inicié con la identificacion de las principales apre-
ciaciones redundantes en las entrevistas tomadas como totalidad. Las piezas
discursivas retenidas para el andlisis interpretativo tienen un respaldo colecti-
vo sustancial, ya que se encuentran apoyadas en una redundancia presente en
todas estas categorias socioprofesionales. Puede reprocharse justificadamente
a este razonamiento, que no se ha explorado la posible incidencia de otras
variables: edad, clase social o estrato socioecondmico, nivel educativo formal,
etcétera. Sin embargo, la amplia heterogeneidad etaria nos anima a asegu-

3 Es la muestra que procura incluir cantidades ponderadas de individuos pertenecientes a cada
uno de los estratos sociales de cierta poblacion, estratos previamente conocidos —o mejor di-
cho, definidos— por el investigador (Kerlinger 1992: 123-136).

4 No nos estamos refiriendo al azar estadistico, ya que este supone que cada uno de los individuos
de la poblacién de referencia tiene las mismas chances de ser seleccionado, lo cual no se cumple
en este caso.

5 De los cuales, 15 eran, en realidad, “microcomerciantes” ocasionales, muy numerosos desde los
inicios de la construccién de la planta de celulosa, y aun persistentes en oportunidad de la rea-
lizacion del trabajo de campo; los 7 restantes son comerciantes medios y pequefios con algunos
afos de existencia.

6 La empresa iniciaba sus operaciones el 9 de noviembre de 2007.
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rar que estos sesgos se encuentran razonablemente neutralizados. Asimismo,
aventuraremos que existen sobradas razones para proponer que lo mismo
sucede con los estratos socioecondémicos (de los que, por otra parte, las cate-
gorias socioprofesionales constituyen un indicador). Estos son los fundamen-
tos con los que sostenemos la pertinencia de un colectivo de “vecinos fray-
bentinos”; pertinencia que, como queda dicho, se encuentra ratificada por la
convergencia y redundancia de las apreciaciones recogidas.

El contexto

La inesperada bonanza econdémica y laboral, que supuso para Fray Bentos la
instalacion de Botnia, es algo mas que el telon de fondo en el cual inscribir
el estudio del discurso de los vecinos de la capital rionegrense. El enorme
complejo industrial, muy iluminado durante la noche, es nitidamente visible
casi desde cualquier punto de la ciudad. La chimenea del antiguo Frigorifico
Anglo, con sus 45 metros de altura, se constituyd durante décadas en orgullo-
so estandarte del progreso fraybentino. Hoy, su silueta fantasmal se ha empe-
queiiecido, casi triplicada por la de la fabrica de celulosa. Este nuevo icono de
un desarrollo local tangible parece todavia una ensofiacién para los vecinos
de maés edad, pero ha remodelado ya una nueva imagen de si misma que la
ciudad sentia haber perdido para siempre. A medio camino entre el pasado
que ya nadie osaba afiorar y un futuro donde cabe por fin el optimismo, los
lugarefos tienen sobradas razones para creer en lo que ven: el proyecto fin-
landés se ha materializado en centenares —tal vez miles— de nuevos puestos
de trabajo, y en expectativas de empleo directa e indirectamente generadas
por la fabrica de celulosa.

En el altimo cuarto de siglo, los vecinos se habian acostumbrado a una
existencia detenida en el tiempo, con base econdémica en empleos publi-
cos y jubilaciones del frigorifico. El encantamiento de “la época del Anglo”,
lejos de desaparecer, dormitaba un suefio liviano; la conmocién social y
econodmica vivida por los fraybentinos desde fines de 2004 se encargé de
despertarlo. La empresa finlandesa intervino inteligentemente en la recrea-
cién-mitificacién colectiva de un nuevo Anglo capaz de superar con cre-
ces las performances de su predecesor. Los dos largos afios que duraron las
obras de construccion insuflaron a la ciudad y a la microrregion una febril
actividad econdmica, ocupacional y comercial. El caracter efimero del pe-
riodo de bienestar era un secreto a voces, nadie se llamaba a engafio en este
punto. En consonancia con esta certidumbre, se percibe en muchos entre-
vistados cierta aprension respecto del futuro econémico y laboral; pero se
le sobrepone la conviccién unanime de que las cosas ya no volveran a ser lo
que eran. Los fuertes colores basicos que lucen las instalaciones finlandesas,
contrastan con el gris-pardo sucio de las viejas fabricas uruguayas abando-
nadas; similar contraste muestra el devenir que asoma como posible, res-
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pecto de un pasado chato, sin relieve, todavia anclado en vivencias muy re-
cientes. Puede vislumbrarse, tras las palabras de numerosos entrevistados,
una expectativa recatada pero persistente.

La ciudad se pobl6 de comercios de todo tipo y tamaiio, de trabajadores
provenientes de distintas partes de la region y del mundo; las calles se llena-
ron de automéviles y ciclomotores, los bares y restoranes de la ciudad traba-
jaban a pleno todos los dias, la ciudad toda hervia de actividad. De la noche
a la mafana, los fraybentinos sienten que la rutina apacible se ha esfumado;
muy pocos lo lamentan y prima ese sentimiento propiamente moderno de
exaltacion ante lo nuevo e inesperado. Al tiempo, los vientos de cambio ver-
tiginoso trajeron también nuevos temores; se instalaba en Fray Bentos una
molesta sensacion de inseguridad que hasta el presente parecia problema ex-
clusivo de ciudades grandes y lejanas. Pero el andlisis mostré derivaciones
mas complejas de estas percepciones colectivas. Es claro que las acechanzas
del caos y de la pérdida del control de las situaciones sobrevinientes habian
estado presentes en el animo de los poderes publicos y de los fraybentinos en
general. Sin embargo, los datos oficiales brindados por la Policia local regis-
tran una sorprendente estabilidad de las temidas acciones criminales: desde
2005 a esta parte no han aumentado los hurtos, la ciudad sigue sin conocer el
asalto a mano armada y el homicidio, no ha habido incremento significativo
de disturbios callejeros’. Por otra parte, entre los fraybentinos de mayor edad
asoma cierto solapamiento de épocas en sus expresiones de malestar por los
cambios percibidos en la convivencia social. Es notorio que, cuando se refie-
ren a la comunidad armoniosa que ya no existe, se remontan a décadas y no
al periodo inmediatamente precedente a 2004; en consecuencia, seria erréneo
atribuir por entero su actual sensacion de inseguridad al impacto de la insta-
lacién de la fabrica de celulosa.

“Todo el mundo trabajé, la gente gané bien...”

;Como han vivido los fraybentinos esta verdadera conmocién experimenta-
da por su ciudad?, ;cuales son sus expectativas y sus temores?, ;como ven el
futuro inmediato, qué piensan del conflicto binacional desencadenado por la
instalacién de Botnia? Son estas las preguntas que guiaron los breves inter-
cambios mantenidos a lo largo de casi noventa entrevistas realizadas a veci-
nos de esta ciudad.

Los dos afios de duracién de las obras de construccién de la planta
industrial constituyeron para esta ciudad un boom econdémico sin prece-
dentes. Fray Bentos “se encontraba en un pozo, sin ningtn tipo de salida
laboral”, sin mas fuente de ingresos que los provistos por empleos publicos

7 Entrevista al director de seguridad de la Policia fraybentina a fines de 2007.
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y “las buenas jubilaciones del Anglo™. “Un dia nos despertamos con la
noticia de que volvian los gringos”, nos dice un joven de 25 afos, “..otros
gringos pero del mismo lado del mapa™. De la noche a la mafiana, esta
ciudad de 22.000 habitantes recibi6 a varios miles de demandantes de alo-
jamiento, alimentacion, vestimenta, electrodomésticos, servicios diversos,
medios de locomocidn, esparcimiento y bebida. “Aqui se vivié una jauja’,
manifiesta un comerciante para describir ese esplendor transitorio, “..un
momento de mucha bonanza: bueno, eso ya pasd acd, la jauja fue impor-
tante para aquel individuo que estaba en condiciones de aprovecharla™®.
No hay duda de que el sacudén socioeconémico experimentado por los
lugarefios marcara duraderamente su memoria colectiva. Es muy nitida en
la mayor parte de los entrevistados la conciencia del caracter excepcional
de la situacion vivida; ya se habla de ella en pasado, con mucha animacion
y una incipiente nostalgia.

No pocos fraybentinos refaccionaron, ampliaron y pintaron su vivienda,
o realizaron por fin el viejo suefio del techo propio; numerosos profesionales
de diversos oficios pudieron comprar herramientas, instalarse por su cuenta,
montar su propio local. Un joven de 20 afios, que vive en el barrio mas humil-
de de la ciudad, nos dice “..trabajé en la planta y estoy terminando mi pieza
ahi —nos la sefiala— y ahora con el aguinaldo pienso terminarla... uno tiene
que administrarla... lo que sacaba ahi por quincena, nunca més”"'. Fueron
también numerosos —sobre todo entre los mds jovenes— quienes emplearon
el ingreso extra en consumo improductivo: “..y otro montén de gente que el
dinero que agarraba era dulce, que se cobraban quincenas de siete a quince
mil pesos... gente que tir6 ese dinero en juerga, en chupi, en mujeres, y que
hoy en dia estan igual o peor que antes..”".

En las vivencias de los fraybentinos, la instalacion de la fabrica de celulo-
sa se entrelaza de modo inextricable con el movimiento de protesta activa na-
cido en la vecina ciudad argentina de Gualeguaychu. Las criticas provenien-
tes de “ellos” —“los piqueteros”, “los ambientalistas”, “los gualeguaychuenses’,
“los argentinos”— se adivinan en las entrelineas de las palabras de los entre-
vistados. El discurso adopta los términos de una polémica que parece haber
estado siempre latente. Ya no es posible saber si las referencias a los problemas
de contaminacién constituyen una reaccién a “los de Gualeguaychd” o una
opinidn preexistente. Pero en realidad esta pregunta encierra un falso dilema,
dictado por la fantasia de la existencia de una opinién inmanente o esencial,

8 Entrev. 53, docente, 48 afnos.

9 Entrev. 70, pequefio comerciante, 25 afios.
10  Entrev. 15; comerciante, 50 afios.

11 Entrev. 103, trabajador, 20 afos.

12 Entrev. 86, empleado publico, 51 afos.
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libre de toda influencia. Lejos de ello, las apreciaciones de nuestros entrevista-
dos no escapan a las reglas que rigen la elaboracion de nuestras percepciones
sociales, de naturaleza relacional por definicion.

“Y si dicen que no contamina nada, por algo sera”*

Alrededor de la cuarta parte de los entrevistados hizo alguna alusién a los
problemas de contaminacién ambiental, aunque sélo dos de ellos hablaron
de un riesgo seguro. Estos datos, que carecen por cierto de representatividad
estadistica, no dejan de ser sugestivos. El intendente Omar Lafluf declaraba a
la prensa en agosto de 2005, a pocos meses de iniciadas las obras de construc-
cion de la fébrica de celulosa:

... vivimos a cuatro kilémetros de la planta y ninguno de nosotros queremos
hacerle dafio a nuestras familias. Para ello confiamos en nuestras institucio-
nes encargadas de llevar a cabo el control ambiental™.

Esta confianza sera reiteradamente constatada —con tono y matiz variables—
en las palabras de numerosos fraybentinos.

En el discurso corriente de nuestros entrevistados, los gualeguaychuen-
ses instalados del otro lado del puente internacional en protesta activa contra
las “papeleras” son, indistintamente, “los piqueteros”, “los ambientalistas” o
“los argentinos”. Esta sinonimia facilita un reproche muy reiterado por los
fraybentinos que han respondido a nuestras preguntas: si “ellos” ya tienen
fabricas de celulosa contaminantes, ;porqué vienen a hacernos problemas a
“nosotros” por una planta que aiin no es operativa? Es claro que en una pre-
gunta asi formulada, “ellos” son los argentinos todos y no sélo los activistas de
la Asamblea Ciudadana Ambiental de Gualeguaycht (ACAG), que se relevan
en el corte de ruta a unos kilémetros de alli.

En rigor, lo que mas desconcierta y molesta a los fraybentinos no es el
hecho de que los asambleistas expresen su disconformidad, sino su convic-
cion previa e irreductible de que habra contaminacion. El vecino de Fray Ben-
tos no concibe que pueda afirmarse tal cosa sin demostracion alguna; y mal
podria demostrarse una eventual contaminacién antes de que la fabrica co-
mience a producir. La abrumadora mayoria de nuestros entrevistados razona
de ese modo bajo formulaciones muy variables.

Los fraybentinos no desconocen la cuestion de la contaminacién como
un problema real, como una potencialidad efectiva; mal podrian ignorarlo, en
un contexto de intensa e incesante exposicion medidtica a los cuestionamien-
tos provenientes de la vecina orilla y a los ecos intermitentes del conflicto

13 Entrev. 22, jubilada, 80 afios.
14 Diario El Pais, 24/8/2005.
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binacional. Para ellos, la no contaminacion es sin duda una firme expectativa;
pero por fuerza de las circunstancias, no puede ser una certidumbre absoluta.
;Lo seria, de no haber habido conflicto...? Asi planteada, no creemos que esta
pregunta pueda ser realmente respondida. Sin embargo, su formulacién tiene
la virtud de llamar nuestra atencion sobre un punto importante: el conflicto
actua sobre representaciones colectivas en continua elaboracién, y cuando no
esta presente en las palabras de los entrevistados se lo percibe en negativo en
muchas de sus apreciaciones.

Debe decirse que algunos entrevistados no emiten sefial alguna de con-
fianza (ni aun condicional) en los procedimientos de control del Estado o
en la version oficial de la fabrica de celulosa; se cuidan de adelantar juicio y
parecen estar buscando un equilibrio libre de cualquier sesgo. Pero aun en
estos casos se apuesta a que “el tiempo dird’, no se piensa que pueda realmente
saberse algo “hasta que no funcione la fabrica” Es lo que nos dice esta entre-

vistada en lenguaje celosamente sopesado que busca el término justo:

Si la... empresa va a hacer bien para... es decir, no contaminar o eso, yo
no se lo puedo decir, eso se verd en el futuro [...] Hasta que no funcione la
fabrica, ;verdad?, y se vea si tiene consecuencias esteee... tdxicas esteee...
para... para el ambiente, ya sea hacia la poblacion, del rio, eso no se lo puedo
responder, no se lo puedo responder, eso el tiempo lo dird".

Nétese que le hemos preguntado “qué cosas malas o problemas nuevos” trae
aparejado este emprendimiento, y ha pensado que nos referimos a “conse-
cuencias toxicas para el ambiente”, al punto de que reitera en tres oportunida-
des “no se lo puedo decir” o “responder”.

La contaminacién ambiental, como problema acuciante, es para muchos
fraybentinos tan reciente como la propia instalacion de Botnia y el conflicto
que la ha acompanado. En el siguiente apartado, examinaremos los términos
en que el asunto es tematizado por los entrevistados.

Algo tan moderno no puede contaminar

El “descubrimiento” de la contaminacién como una grave amenaza se asocia
fuertemente con la prédica de la ACAG y de algunos medios de comunicacién
argentinos recepcionados en Fray Bentos. No pocas veces, el cariz que toma
el asunto en estos medios es dramatico y aun apocaliptico. Por otra parte, los
fraybentinos sienten que les ha tocado vivir un acontecimiento extraordinario:
la instalacion, en tiempo récord para estas latitudes, de un enorme complejo
industrial que ocupé a miles de trabajadores y que se anuncia como un polo
de actividad duradera y de gran escala. Anunciado por el gobierno como la
mayor inversion en la historia uruguaya, ambientado por la empresa finlan-

15  Entrev. 51, médica, 67 afios.
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desa a través de una ceiiida politica de informacion y de servicio comunitario,
ampliamente respaldado por los poderes publicos locales y nacionales, el em-
prendimiento no podria parecer a los lugarefios mas prometedor y beneficioso.

En este cuadro palpable, inmediatamente visible para cualquier vecino,
no hay lugar para las imagenes de pesadilla que describen los asambleistas
gualeguaychuenses. Comentarios escépticos como este se multiplican:

... que NOs vdyamos a morir o que no sé... que vayan a nacer nifios con tres
0jos, 0 cosas asi, que la verdad no tiene... esteee... no tiene ni pies ni cabeza
lo que dicen'.

Tal como lo considerabamos en el apartado anterior, la confianza en que “no
habra contaminacidon” ocupa un lugar importante en la percepcion corriente
de numerosos fraybentinos. En las palabras de muchos, nada tan “horrible”
puede ser cierto.

La fe en las bondades intrinsecas del progreso, omnipresente en las pa-
labras de los entrevistados, se amalgama con la confianza (condicional pero
firme) en las decisiones de los poderes publicos. Los entrevistados vuelven
una y otra vez sobre la cuestion de su propio desconocimiento de fondo del
asunto de la contaminacién. Esta autoconciencia bien podria alimentar la
sensacion de que se estd mds expuesto al engaio y la mentira con fines es-
purios. Para los fraybentinos, por el contrario, “no tiene que haber ningin
tipo de contaminacion” precisamente porque decisores con conocimiento de
causa han avalado la instalacion de este emprendimiento “donde vivimos se-
res humanos” A ello se suma otro factor de reaseguro: se trata de “una fabrica

» «

muy moderna’, “muy a la actualidad de hoy”

... la contaminacién y demads, esperemos que sean solamente palabras. La
verdad que en ese tema no tengo idea. Si creo que si hacen hacer cosas en
un lugar donde... que vivimos seres humanos como viven también del otro
lado de aqui del puente, creo que no tiene que haber ningtn tipo de con-
taminacién, sabiendo que es una fabrica muy moderna, ;no?, muy a la ac-
tualidad de hoy. Por lo tanto, de mi punto de vista no creo que vaya a haber
problemas, pero... se vera, también, todo eso... va a ser a futuro, ;verdad?".

<

La confianza aqui exhibida no es mera ingenuidad ni cheque en blanco: “..
no creo que vaya a haber problemas, pero... se verd...”. Muy similar reconven-
cién encontramos en numerosas entrevistas, algunas ya citadas: “el tiempo
lo dird”, “todo requiere un comienzo”, “no sé, veremos con el tiempo, recién

empezd’, “no sabemos todavia’, “hasta que no arranque la planta no se sabe”.
El tiempo dird: por una parte, esto significa que no debe formularse un juicio

16  Entrev. 57, ama de casa, 30 afios.

17 Entrev. 85, empleada, 32 anos.
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tajante sobre un proceso que apenas se inicia; pero por otra, también anuncia
una actitud involucrada de quien asi razona, sin limitarse a una espera pasiva
de lo que sucederd. Queremos decir que esta remision al futuro se comparece
con la idea de que “no somos gurises chicos” sino que estamos alerta y segui-
mos con atencion el desarrollo de los acontecimientos.

En el contexto de las diferencias crecientes con Gualeguaychu a propo-
sito de Botnia y la eventual contaminaciéon ambiental, los fraybentinos pre-
fieren ignorar la apelacion con que se los solia identificar: “nuestros vecinos”,
“los gualeguaychuenses”, etcétera; esta ignorancia deliberada permite evitar
toda familiaridad que pudiera atemperar los duros reproches que se les en-
rostra. De esta vieja familiaridad, hoy vulnerada y dolorosa como una herida
abierta, nos ocuparemos en el apartado que sigue.

“Y eso que éramos hermanos...”

Son muy numerosas las alusiones a los buenos tiempos de sociabilidad com-
partida entre vecinos de ambas orillas, y esto en entrevistados de todas las
generaciones. Nos dice una joven mujer de 30 afos:

...yo recuerdo que cuando éramos chicos, mi padre toda la vida fue a Guale-
guaychu y compraba cosas alld, y como que nos ayudamos, pero no entiendo
por qué esa furia, esa rabia que ellos tienen, ;no? (Entrev. 57)

Cuanto mas vividos los lazos de todo tipo que han unido a los habitantes de
ambas ciudades, tanto mas incomprensible —y dolorosa— la distancia y la
animadversion mutuas que signan las relaciones actuales.

En boca de los adultos mayores, esos recuerdos dorados de amistad
transfronteriza se entretejen con “la época del Anglo’, e inevitablemente, con
la de su propia juventud. La importante gravitaciéon socioecondmica de la
generacion de jubilados del frigorifico brinda a sus testimonios una significa-
ci6n especial. Examinemos uno de ellos:

Ah, tranquilo, ;sabe?, no le damos importancia, no hay que darle importancia
porque... Y eso que éramos hermanos, yo trabajaba en la fabrica [Anglo] y
nosotros tenfamos una sociedad que ibamos alla [a Gualeguaychu] sabados y
domingos, y nosotros los traiamos a ellos aca. Y un dia habia un campamento
en el balneario Las Caias y ahi hacfamos la fiesta, y habia gente de todos lados
ahi mirando... que bailaban y cantaban y tocaban guitarra, musica y todo.
[...] Y ahi, ;qué nos ibamos a pelear entre nosotros? No, no, hay que ser un
poquito educado, siempre fue educado Fray Bentos. Siempre fue’®.

Los ojos de este vecino de 80 aftos —secundado por su esposa de 89, sin
duda mas ldcida— se iluminan a medida que avanza en un relato fuertemen-

18  Entrev. 37, jubilado del Anglo, 80 afos.
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te anclado en el pasado que rememora para nosotros. Les hemos pregunta-
do “como ustedes ven el problema del conflicto con los de enfrente?”, y su
respuesta se monta literalmente sobre nuestras tltimas palabras, como si no
quisiera dejarnos terminar la frase. Tal parece una forma de acallar el proble-
ma, de no hablar siquiera realmente de él. También denota una sensibilidad
respecto del tema, que se encuentra omnipresente en nuestros entrevistados.
Muy significativamente es la palabra “tranquilo” (o tal vez “tranquilos”) que
ha evocado ni bien comprendié qué queriamos saber.

En esta misma primera linea, la expresiéon “porque” parecia prologar
una explicacion, pero en realidad es la explicacion: sencillamente, no hay
que darle importancia. La expresion “y eso que’, indica a las claras su con-
ciencia de que ha habido una ruptura; basta sustituir “y eso que” por “sin
embargo” —equivalentes en la prosa rioplatense— para que este sentido
aparezca con mayor nitidez. Los puntos suspensivos entre paréntesis, como
es de rigor en la transcripcion textual, indican un salteo: en este caso se trata
de un comentario algo confuso que el hablante pone en boca de los guale-
guaychuenses de la época; estos se admiraban —relata alli— de la inexis-
tencia de peleas en aquellas circunstancias y decian “una fiesta de esas, alla
ya habia habido cuatro o cinco peleas” Notemos que en la antetltima linea
vuelve a conjugar el presente, y luego reitera su reafirmacion: “siempre fue
educado Fray Bentos”. Deducimos de esto que sus recuerdos han estado
inspirados por esta “pelea” actual discretamente soslayada por el entrevis-
tado; sin embargo, esta “pelea” a la que “no hay que dar importancia’, estd
presente a lo largo de todo su comentario. No necesita poner en palabras
lo que se desprende claramente de su relato: si el vecino historico fuera “un
poquito educado” como siempre lo ha sido el fraybentino, si tan sélo toma-
ra ejemplo en lo que siempre ha admirado de nuestra gente, estas cosas no
estarfan sucediendo.

Otro jubilado de 65 afos que en su juventud fue chofer del 6mnibus que
llevaba a los trabajadores al frigorifico, da cuenta de viejos lazos amistosos
con “amigos argentinos’:

Bueno, yo era un... era... era... yo tenia muchos amigos argentinos, sé que
esos amigos estan pensando lo mismo que yo, esteee... me da lastima, me
da lastima que los ambientalistas... [...] Pero me llama la atencién que se
cierren tanto, porque digo, yo si a mi algo no me gusta voy a decir no me
gusta por esto y por esto y por esto, y si me dan una posibilidad de transar o
de arreglar o de controlar o de ayudar o de apoyarnos entre ambos, pienso
que tenemos que llevarla adelante®.

19  Entrev. 69, jubilado, 65 afios.
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Empecemos por el sentido de las reiteraciones del tiempo verbal “era’, di-
rectamente entendible en la audicién de tonos y pausas pero que desaparece
completamente en la transcripcion. Luego del primer “era’, se detiene con
una expresion de asombro en su cara, y repite la palabra en voz mas baja
y pensativa; sigue la tercera repeticién mas firme y convincente, que suena
exactamente como si hubiera dicho “jsi, era!”. Esto es, en el acto mismo de
iniciar su relato toma conciencia de que debe hablar en pasado: esa amistad se
ha terminado (luego nos dira que lleva mas de un afo sin comunicacién con
ellos). Lamenta esta pérdida y estd seguro de que sus ex amigos estan pensan-
do lo mismo que él. Nada indica en sus palabras, que entre estos argentinos
figuren integrantes de la ACAG; presumimos que no: si fuera el caso, nuestro
informante —locuaz y desinhibido— nos lo habria hecho saber. Luego, los
que “se cierran tanto” son sin duda los activistas de Arroyo Verde. ;Pero por
qué este giro: “me llama la atencién”? Sucede que estos “ambientalistas” se
presentan ahora a su percepciéon como “argentinos’, y no reconoce, en esta
actitud que deplora, a aquellos amigos que conoce de larga data.

En suma, fraybentinos y gualeguaychuenses comparten una historia de
confraternizacion cultivada por décadas; este entretejido de amistad y recono-
cimiento mutuos ha cedido ahora el paso a sentimientos de dolor y de fastidio.
Con el aumento de las tensiones se acrecienta también el compromiso emocio-
nal con “los mios” y la evaluacién negativa de “los otros” Ya no hay empatia, se
ha suspendido la familiaridad, no se los quiere recordar como vecinos, como
casi iguales; para aludirlos se echa mano mas facilmente a la simplificacion y la
generalizacion. Veamos los términos que traducen este proceso.

“Se estan pasando de la raya”

La afabilidad y el trato personal de larga data, se ven ahora reemplazados por
el frio distanciamiento y la despersonalizacion del otro. Se van creando asi las
condiciones para ver en ellos a “los entrerrianos’, a “los argentinos™ es decir,
un “ellos” abstracto y estereotipado ha sustituido al vecino préximo de toda la
vida porque a este ya no se lo quiere ver. Con alguna salvedad, las palabras de
nuestros entrevistados traslucen esta tendencia. Esta transformacion simbo-
lica responde a la dindmica local del conflicto, es relativamente auténoma de
su internacionalizacién, aunque esta brinda innegablemente un justificativo
extra a dicha transformacion.

Notemos el modo en que la expresion “ellos” se inscribe en una estrategia
discursiva que los increpa haciéndolos responsables de ofensas y agresiones
tan desmedidas como injustas:

...ellos tendrian que fijarse en los problemas de ellos y no tanto en los proble-
mas ajenos, ;no? Esa parte estd muy mal. Me parece que se estdn pasando de
la raya, se estan pasando muy por arriba ya, estan muy acostumbrados ellos,
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muy prepotentes. Vamos a ver hasta dénde llegan ahora. Ellos tendrian que
preocuparse por las fabricas de ellos, que contaminaron y que contaminan
hasta ahora®.

El término clave que hemos senialado se repite cinco veces en esta breve locu-
cion; la reiteracion sirve a los fines de una insistente enajenacion del otro. El
empleo de esa genérica tercera persona del plural, permite hacer sutilmente
responsables a los vecinos gualeguaychuenses de todas las fabricas contami-
nantes de la provincia y del pais todo. Si en lugar de “ellos” se hablara di-
rectamente de los vecinos de toda la vida, el reproche de su tolerancia con
otras fabricas contaminantes que se encuentran lejos de su ciudad perderia
contundencia. No estamos diciendo que en Gualeguaychu no hay fabricas
contaminantes; sf afirmamos que este y muchos otros entrevistados reclaman
a los asambleistas que se ocupen de las numerosas “pasteras” instaladas en
territorio argentino antes de entrometerse con la nuestra. Y este reclamo es
mas viable, digamos, si “ellos” son “los argentinos”. Esta funcionalidad —por
asi llamarla— de la reelaboracion simbolica del “ellos’, tal como la hemos des-
crito, es la mds recurrente en el discurso de nuestros entrevistados. Este nue-
vo alter impersonal y distante, que ha sustituido a los vecinos conocidos de
siempre, puede ser ahora demonizado a gusto: “ellos” son prepotentes y “es-
tan acostumbrados” a serlo, “es la naturaleza del ser argentino también que...
donde uno pega un grito después son todos barra brava”; “estan deseando
pelear los argentinos, me parece, estin muy violentos, son muy violentos los
argentinos y muy radicales™

Sin embargo, el factor principal de irritacién de los fraybentinos es local:
lo que se rechaza es la protesta “prepotente” de quienes se han pasado “muy
por arriba de la raya”. Sus ejecutores materiales, por asi decirlo, son perfec-
tamente identificables; a la cercania sociocultural se agrega una proximidad
geografica que los vuelve casi directamente visibles. Cualquier vecino de esta
ciudad sabe que bastaria recorrer una veintena de kilometros para llegar al
lugar preciso donde estdn instalados los activistas de la ACAG que se tur-
nan en el corte de ruta; algunos de ellos son personalmente conocidos de
muchos fraybentinos. Sin embargo, en el discurso de nuestros entrevistados,
“el piquete” aparece despegado de su naturaleza local, ha sido despersonali-
zado y argentinizado. Este desanclaje tiene por efecto un reencuadramiento
de la protesta, que es ahora ponderada en el contexto mucho mas vasto de la
nacién vecina toda. Se borran asi las tultimas trazas de una proximidad que
podria continentar la animadversidn, y la indignacion contra “ellos” estalla
ahora libre de ataduras:

20  Entrev. 43, empleada doméstica, 27 afios.
21  Entrev. 14, comerciante, 45 afios.
22 Entrev. 72, jubilado del Anglo, 80 afios.
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... yo soy muy adicta de mirar la televisién argentina, jpero todos los dias
quejandose que se mueren nifos por contaminacién en el Riachuelo, por
contaminacion en Ezeiza, por...! {Pero ellos tendrian primero que limpiar el
pais de ellos para venir a molestar, nosotros no los molestamos para nada a
ellos! Para nada®.

La contraposicion entre un “ellos” y un “nosotros” facilita el trazado de una

linea de demarcacion neta; a ambos lados, los oponentes aparecen descritos

con trazos gruesos y antinémicos; y el cuadro resultante, como era de espe-

rarse, favorece netamente al hablante y deja muy mal parados a “ellos”. Tome-

mos por caso a esta fraybentina, para quien “esa gente” busca “hacer mal” a
. 4 « ) »

quienes sdlo pretenden “la paz, la libertad™:

... no me explico esa gente, yo no me explico de ninguna manera, le quieren
hacer mal a... a Uruguay que es un pueblo demasiado chico, al lado de ellos,
svio? ;Y tranquilo! Nosotros vivimos con la paz, la libertad. (Entrev. 102)

La entrevistada duda por una fracciéon de segundo antes de definir al agravia-
do, es decir, a su propio campo, para finalmente nacionalizarlo: del lado agre-
dido se encuentra Uruguay todo; nada mas facil y tentador, en un contexto
en el cual el conflicto se ha efectivamente internacionalizado. Pero reiteremos
que, para los fraybentinos, esta internacionalizacion se superpone a un con-
flicto preexistente que ellos experimentan con toda la hipersensibilidad de
la confrontacién local, familiar. Esta vecina comenzaba diciéndonos: “Usted
dird que son mentiras mias, yo vivo rabiosa todo el tiempo, porque yo tengo
familiares en Argentina”. En segundo lugar, propondremos que la cualidad
del agredido enunciada a continuacién —“un pueblo demasiado chico”— es
inseparable de la imagen del “nosotros” que la entrevistada construye; mas
aun, es el principal atributo de esta imagen. La representacion del conflicto
bajo la forma de una agresién del més grande contra el mds chico, sugiere el
abuso y la injusticia; ello equivale a dirimirlo éticamente, y sin mas discusion,
a favor del agredido, porque es “demasiado chico” En tercer lugar, el pequefio
pueblo agredido es ademas “tranquilo”, amante de la “paz” y la “libertad”.

Este ultimo punto es clave en la autopercepcion colectiva que se expre-
sa por boca de numerosos entrevistados; merece por ello una consideracion
algo mds detenida.

“Gracias a Dios, somos distintos a los argentinos”

Cuanto mds neto es el rechazo inspirado por el reclamo de la ACAG respecto
delarelocalizacion de Botnia y los medios empleados para ello, tanto mayores
los esfuerzos que despliegan los fraybentinos para mostrarse “bien educados”,
“no dar bola’, ignorarlos, etcétera. La clara diferenciacion en las actitudes de

23 Entrev. 102, jubilada, 62 afos.
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unos y otros es un punto clave en la linea de demarcacién sefialada en el
apartado anterior. Es asi que “pueden estar saltando, tirando bombas del otro
lado que ni nos enteramos nosotros, ni nos interesa tampoco lo que hagan™.
Asimismo, se multiplican expresiones como la que sigue:

Si el uruguayo hubiera sido... la mitad de lo provocativo que es el argentino,
hubiéramos... ya hubiera habido hasta muertos porque digo... ellos vienen
acd, manifiestan y se van, y nosotros ni vamos para no tener problemas,
sviste? Es muy respetuoso el pueblo uruguayo?.

Una vez mas, el conflicto aparece nacionalizado, los actores en pugna son “los
uruguayos” y “los argentinos” Las apreciaciones de los entrevistados sobre el
tema estin animadas por una pasion de expresividad variable, aunque siem-
pre presente. Pero se trata de una pasion que los entrevistados se esmeran en
mostrar como continentada. En esta cita, el giro “ni nos interesa” no expresa
desinterés o indiferencia, sino un modo de poner en relieve la actitud pon-
derada con que el fraybentino-uruguayo siente distinguirse de “ellos” Este
autocontrol se muestra como una pieza importante en el conflicto, dado que
materializa el atributo de “muy respetuoso” asignado al “pueblo uruguayo”
Por su parte, “los argentinos” tienen “ganas de armar problema’, son “muy
prepotentes” y “se estan pasando de la raya”. Propondremos que estas tipifica-
ciones no hacen unicamente a la forma en que se expresa “el problema” con
ellos: son el problema en si mismo. Es como si los fraybentinos se dijeran: “si
somos educados, pacificos y respetuosos, es porque la razén se encuentra de
este lado del rio”. Veamos:

Y acd la gente... viste que nosotros, gracias a Dios, somos distintos a los
argentinos, la gente de aca viste que no, no... no ha salido a las calles, jpero
todo el mundo piensa lo mismo!, jnadie les da bola!?*.

Las palabras de esta comerciante denotan clara conciencia de la importancia
que tiene en todo esto la actitud ante “el problema”; sabe que, en la accion de
mostrar que “somos distintos” estd pugnando por la razén en el conflicto.
Actualiza de este modo una representacion colectiva muy presente en nume-
rosas entrevistas: asi somos “gracias a Dios’, nada ni nadie cambiara este rasgo
inmanente; pueden seguir “saltando” y “tirando bombas” todo lo que quie-
ran, no logrardn conmovernos. Esta autoafirmacién contribuye a cimentar
un “nosotros” que se expresa por boca de “la gente de acd’, de “todo el mun-
do’, alentando pretensiones de unanimidad. ;Cudles son, mas precisamente,
estas diferencias con “los argentinos”? Poco importa, bastara con evocarlas en
negativo: si es lo que piensa “todo el mundo’, las palabras huelgan. Tal parece

24  Entrev. 1, comerciante, 44 afos.
25  Entrev. 16, taxista, 40 afos.

26  Entrev. 13, comerciante, 45 afios.
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el

que la entrevistada se disponia a enumerar lo que “la gente de acd” no hace, en
contraste con lo que si hacen “los argentinos” Duda un instante, y opta por la
expresion que mejor condensa a su criterio —y en este contexto preciso— el
repudio a la prepotencia, el despecho y la desubicacion: “la gente de acd... no
ha salido a las calles”

La expresion “nadie les da bola” es perfectamente andloga a la utilizada
por nuestro entrevistado 1: “...ni nos enteramos nosotros, ni nos interesa’.
Ambas trasuntan la actitud que se hace fuerte en cierta impasibilidad deli-
berada; la llamaremos indiferencia elaborada. No se trata de la manifesta-
cién directa de un sentimiento: en el &nimo de los fraybentinos no hay lugar
alguno para la indiferencia; pero tampoco es una impostacion del tipo “nos
hacemos los indiferentes aunque nos moleste”. Se trata mas exactamente de
la impavidez ante la “barra brava” (Entrev. 14) como un ejercicio virtuoso: en
el acto mismo de mostrar que “somos distintos”, queda en evidencia el nulo
eco de sus acciones.

Encontramos en numerosos entrevistados este sutil manejo de la indi-
ferencia elaborada; es un atributo de “la gente de acd” exhibido con orgullo.
El conflicto con la vecina orilla ha tensado el sentido de pertenencia comu-
nitaria; el cotejo de ciertos fragmentos produce la sensaciéon de que han sido
extraidos de una entrevista colectiva, dada la notable armonizacién de esta
autopercepcion. Veamos otro testimonio; esta vez se trata de una joven em-
pleada que nos responde a la pregunta “..el conflicto con los del otro lado
del rio, ;como lo ves?”. La entrevista estd muy avanzada, el tono de voz de
nuestra interlocutora —hasta el momento muy animado— baja ligeramente
en su primera frase, y recupera luego su ritmo corriente. El cambio de tono y
cadencia ambienta una confesion delicada cuyas palabras deben ser elegidas
con cuidado:

No, yo qué sé, no... el fraybentino es demasiado tranquilo, no se mete con
nadie; la planta estd hecha y va a funcionar. Nosotros no le sacamos el pan
a nadie, inclusive la gente de ahi podia venir a trabajar ac, y ellos mismos
hicieron el corte para que la gente no cruzara, asi que... Acé no se le cortd el
paso a nadie, la gente argentina venia y compraba aca y ellos no nos dejaron
pasar para el otro lado, o sea... Pero de parte de nosotros todo bien?.

Los términos que describen esa franca disparidad de actitudes son muy par-
cos, no hay un solo calificativo que pudiera prestarse a interpretaciones enojo-
sas. “La gente de ahf”, “la gente argentina” y aun “la gente” sin mas, constituyen
giros neutros pero respetuosos para aludirlos a “ellos”; suenan menos distantes
que “los argentinos” debido a la introduccion del término “gente”. De este lado,

el fraybentino tranquilo y respetuoso pero firme: la planta “va a funcionar™;

27  Entrev. 27, empleada, 25 afios.
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del otro, un comportamiento de “ellos” sin contrapartida: “no nos dejaron pa-
sar” e impidieron el paso a su propia gente. Por otra parte, con la afirmacién
“no le sacamos el pan a nadie’, esta joven empleada parece hablar en nombre
de la fabrica de celulosa (que no es su empleadora): asoma aqui un sentido
de causa comun a defender. Las dltimas palabras de la hablante retoman su
primer propdsito, volviendo a lo que considera el nicleo de su respuesta: los
fraybentinos somos tranquilos. A pesar de un cuadro centrado en el destrato
aunque sin nombrarlo, hace cuestion en sefalar que esta “todo bien”.

En suma, esta indiferencia elaborada ante los que “arman problema” es
la clave de bdéveda en la actitud continentada con que se les responde. No
se trata de una respuesta desapasionada: muy al contrario, sentimientos que
combinan fastidio y dolor afloran incesantemente, tanto en las palabras regis-
tradas como en las miradas, gestos y tonos cuya riqueza expresiva excede en
mucho a la técnica de entrevista.

Conclusiones

Las palabras de los vecinos fraybentinos entrevistados exhiben una confianza
manifiesta en las declaraciones de Botnia y de los poderes publicos respecto
del control de las emisiones. Podria verse aqui un efecto espurio de la amplia
aceptacion con que fue recibido el emprendimiento desde sus inicios; quienes
se han entusiasmado con esta inesperada oportunidad de empleo y reactiva-
cién econdmica local —muy numerosos por cierto— preferiran minimizar
y aun desestimar los problemas que ello pueda traer consigo. En definitiva,
aun dando crédito a las denuncias de contaminacién ambiental grave, “..el
hambre mata mds rapido que el cancer”®. Si se concluyera que es este el senti-
miento predominante, deberia inferirse que las declaraciones de confianza en
las bondades del emprendimiento encubren la resignacién ante lo inevitable.
Sin embargo, no es esta la ténica predominante.

Por lo general, los fraybentinos se han mostrado impasibles ante las de-
nuncias de contaminacion, alerta roja y riesgo de vida que animan las declara-
ciones de la ACAG y demas criticos acérrimos de la instalacion de la “pastera”
sobre el rio Uruguay. Las locuciones de los entrevistados que trasuntan este
animo, estan regularmente secundadas por una fe declarada —por momentos
condicional, pero siempre presente— en el saber técnico. El analisis revel6 dos
actitudes entrelazadas: el acto de confianza que involucra la delegacién del
profano al especialista, y el caracter condicional de dicha confianza. Se siente
que empresarios y profesionales intervinientes saben de qué hablan, aunque
puedan equivocarse; en otras palabras, se les abre un crédito a los especialistas
pero no un cheque en blanco: sélo el tiempo tendrd la ultima palabra.

28  Ver <http://blogs.perfil.com/bello/index.php/2009/01/16/botnia-el-hambre-mata-mas-rapido-
que-el-cancer/>.
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Es este un punto central en el desencuentro entre fraybentinos y “argen-
tinos”; aquellos declaran no entender por qué estos no esperan el desarrollo
de los acontecimientos para sustentar sus convicciones sobre la contamina-
cién. Los términos en que se expresa el cortocircuito de perspectivas con “los
piqueteros’, “los ambientalistas”, “los gualeguaychuenses’, “los argentinos’,
ponen de nuevo en evidencia esta diferencia clave en lo relativo a la confiabi-
lidad del saber técnico y la delegacion de funciones a especialistas. Del otro
lado del rio, campea el descrédito de la idoneidad técnica de los poderes pu-
blicos —tanto uruguayos como argentinos— y la conviccién de que las auto-
ridades de Botnia incurren en la manipulacion y la mentira. Para los frayben-
tinos entrevistados, es evidente que los activistas de la ACAG se equivocan,
dado que el gobierno uruguayo —léase el Estado— ha avalado las garantias
ofrecidas por la empresa finlandesa. Estrictamente, la principal desavenencia
no es la irreductibilidad de las posiciones gualeguaychuenses sobre la conta-
minacion, sino su conviccién de que el gobierno uruguayo, los empresarios
finlandeses y los técnicos intervinientes se han conjurado para engaiar, y que
sus vecinos fraybentinos son victimas del engafio. Tras este desencuentro, se
perfila un disenso mas hondo y sistémico que enfrenta legitimacion y descré-
dito, respectivamente, de los poderes publicos uruguayo y argentino.
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