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RESUMEN
De cuatro anoé a la fecha se hace una intérpretacién diferente de ia tecto-
nica, en la que se evita el uso de modelos geolégicos pi-econcebidbs; y de-
terminfisticos, cuya evclucién esti previamente establecida. La interprew~
tacién se basa en la informacién cartog“réfica v estratigrafica.
En este caso se interpretan los datos geolbégicos qué se obtuvieron durante
la expioi‘acién petrolera de la estructura Yucunama, en la que se perfora-
ron los pozosa Teposcolula No, 1 y Yucudd No, 1, cerca de Teposcolula, --
Oax,
Del anilisis cartogréafico-estratigrafico se establecen las diferencias: El -
anticlinal Yucunama estﬁ limitado, al ceste, por uns fzlla que separa los
terrenos estratotectdonicos Mixteco y Qaxaca, cuya historia Pre-Creticico
Temprano es contrastante; Resalta el hecho de que el limite sea una fa-
lla, cuestionindose la existencia de la Cuenca. de Tlaxiaco.”
Desde el punto de vista petrolero las rocas jurisicas, generadoras y con -
buenas r-mnifestacionés_. afloran al ceste, dentro del terreno Mixteco; por -
el contrario, al oriente, dentro del terreno Qaxaca no afloran y, como se

comprobd con el pozo Yucudd No. 1, no se encontraron las rocas juras:-
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cas del oeste.

El estudio estratigréfico de las rocas jurdsicas de la regibn Mixteca ayu-
dard a dilucidar las tendencias sedimentarias, definiéndose las posibilidg_
des de encontrarlas en el subsuelo, més alld de los sitios en donde aflo--

ran.

INTRODUCCION

A partir de los Gltimos 15 afos, Petrbleos Mexicanos emprendié la ex--
ploracién del subsuelo en las regiones que se encuentran al oeste de la =~
Sierra Madre Oriental. |

La experiencia acumulada por los geblogos petroleros en la exploracién -~

de la pianic ie costera del Golfo de México es vasta, y con este bagaje se

.inicié la bGisqueda de‘_yacimientos situados en condiciones geoldgicas mu-

cho méas complejas y que hoy no se entienden claramente, puesto que la -

comunidad geolbgica nacional discute las Interpretaciones que se hacen -
en torno a la geologia de esas regiones.

Es importante sefalar las dos concepciones en que se apoya la interpreta

cién de la informacién geolég-ice.n:

1) A partlf de los modelos .regionales meso~cenazoicos propuesios por
Z, de Cserna(1960) y E. Guzmén y Z. de Cserna {1963), en los que
se considera todo el pais como zona externa o miogeosinclinal, excep
to Bajé. California que compr.ende la zona interna o eugeosinclinal; -
en la Carta Tecténica de Norteamérica (P.B,King-1969), ia cartogra

fia de México, sigue como toda la carta, el modelo del geosinclinal -
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cuya evolucién esth regida por el ciclo geotectbnico. En la década de
los 70, M. Tardy (1972-1980) hizo importantes contribuciones ala --
Geologia de nuestro pafs, porque aport6 conocimientos ¢ ideas, y al --
mismo tiempo, engsefd a los que tuvimos la oportunidad de ser sus ---
alumnos hace 10 afios, En sug trabajos destaca los detalles de las zo
nas externas y geflala la influencia tecténi‘pa de las zonas internas que
se manifiesta como cambios en la sedimentacién y después, establecién
dose la relacibén estructural entre ambas zonas,

2) Recientemente se han propuesto otras inerpretaciones basadas en la -

gran c.antidad de informacién acumulada durante los 30 afios que siguie
ron a las primeras intérpretaciones de México (M, Alvarez 1949); ade-
mas, el progreso logrado en las Cienciag de la Tierra conla revolu-- -
ciébn en el conocimiento que trajo la Tectbnica Global desarrollada pa-
ralelamente y de ésta los .Gltimos avances efectuados por P.J .Coney
et, al. (1980) hasta llegar ala celebracién de la conferencia de terre--
nos circumpacificos (D.G. Howell .":E.El_: 1984},
En este sentido se han hechos trabajos en los qQue se han planteado por
un lado los terrenos tectonoestratigraficos, (M.F. Campa et.al. 1980,
M.F. Campa and P.J.Coney, 1883); por otro, en base a la divisién de
terrenos, las columnas estratigrificas se subdividieron en conjuntos -
tecténicos (R, Flores 1980, R. Flores et. al. 1982, R. Castro et.al.~
1982); efectudndose también la carta de Conjuntos Tectdnicos (P.J. =-
Coney et, al. 1984), -

Baséndonos en estas ideas se analiza la informacién geolégica del area de -
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la Mixteca, con la finalidad de aplicarla enla bfisqueda de hidrocarburos, -

¢con el siguiente plan:

A)

A) El método de trabajo y,

B) La aplicacién realizada.

El método de trabajo.

La base tartogréfica y estratigréfica para distinguir los conjuntos tec-
tbnicos:

La primera cartograffa sistemdtica del drea fue larealizada por D, -
Lopez (1969) y J. Gonzélez {1970); afin cuande H, Erben (19568}, scbre-
la base de lostrabajos de C. Burckhardt {1927-1930), sistematiza el --
conocimiento de las rocas jurésicas de la regi6bn de Guerrero y Oaxaca.
Para estas notas la cartograffa realizada por los geolbgos de PEMEX,

en primera indtancia contiribuye sustancialmente a la delimitacién de =«

los conjuntos,

En la cartograffa de D. Lépez (1969 y 1971) y de J. Gonzélez (op.cit. )
se distingue ficilmente que las rocas mas antiguas, con seguridad, son
las que afloran al oriente de Teposcolula, en la regién dé Nochistlén, ~

Oax.; ahi afloran las rocas paleozoicas que cubren al zbcalo Pre-Cam-
brico constitufdo por gneises y granulitas (F.Ortega 1981), estas gi--~
guen una distribucién siempre al oriente de la hoja que se esti consi-

derando (Levantamiento geolégico, 4rea Chilapa-Tlaxiaco', esc, -~---

1: 100 000, diciembre 1969, Superintendencia General de Exploracién -

Zona Sur., PEMEX) (Fig.1).

En la misma ca.rtograﬁa.se aprecia la distribucién de los esquistos del
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Complejo Acatlén, constituido por 2 unidades: 1} esquistos y migmatitas -~
del parauctébctono y 2) metaofiolitas, granitoides milonitizados y metasedi
mentos del albetono, -evidenciando su complejidad (F.Ortega, og.cit.), el -
cual hasta 1882, se consideraba sin cubierta paleozoica (A,Flores y B.E,-
Buitrén 1982), Esta base cartogrifica puede separarse en dos 4reas con -
una historia geolégica Precimbrico-y Paleozoico, diferentes completamen-
te, Sise continGa el anilisis cartogréifico y esiratigrafico con los mismos
mapas, se encuentra que también en el Mesozoico la hiastoria es diferente;
sobre las rocas del Complejo Acatldn, esti el Jurisico, en tanto que so-
bre las rocas Precémb;‘ico-Paleozoicas Bb6lo se encuentra el Cretdcico In-
ferior terrigeno.

Se aprecia ripidamente que, al considerar la distribucién geogréfica de las
rocas que constituyen el basamento en esta regifn hay diferencias importan
tes en cuanto a historia (Precambrico-Creticico Ipferior) ¥ la distribucién
de las rocas que representan esos perfodos eagtratigraficos.

Las diferencias en la evolucién geolégica de esta regién, no se toman en --
cuenta en la Paleogeografia del Jurdsico Tardio en México (P. Enos 1983 -
Fig.3), porque se incluye como "land", indistintamente todos los terrenos =
cristalinos descritos por F. Ortega (1981, Fig,1); adem4s, de que, como ==
demuestran en sug trabajos D. Lépez y sucesores que las diferencias evolu
tivas son contrastantes,

Una vez que se aprecian las diferencias que las rocas tienen una distribucién
caracteristica, se ve en la cartograffa de D. Lépez que la separacién de las

dos &reas es una falla o un accidente estructural, falla que infiere F. O te-
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ga (op.cit.loc.cit, )y que estudian detalladamente G. Torres et.al. (1984), -

M.G. Gonzélez et.al. (1984),

De esta manera estas primeras apreciaciones pueden continuarse en los ~

detalles; asf se realiza:

lo.) La division en terrenos tectonoestratigrificos: Por lo que se ha ano

20,)

30.)

tado, consideramos que hay suficientes diferencias geolégicas, que -
evidencfan una historia completamente diferente y que, ademés el 1f-
mite entre las dos Areas es un accidente estructaral de méis de 200 =~
km, (M.F.Campa et.al. 1880; P.J.Coney 1981; F.Ortega 1981, J. -
Ramfrez 1982, Campa and Coney 1983). En este sentido deben consi
derarse como terrenos tectonocestratigraficos,

El anélisis estratigrifico: sise colocan en un cuadro estratigrifico -
los datos que se tienen hasta el momento se nota lo siguiente, las co-=
rrespondencias litolégicas y de edad en los dos terrenos t'ectonoestratj_
graficos, son contrastanteé en todog los niveles desde el Precimbrico
hasta el Creticico Inferior, mis afn, las manifestaciones de hidro--
carburos obedecen a la ubicacién de las rocas generadoras como lo
ilustra la cartografia de D, Lépez (1969), Se puede observar enla -
seccidn estratigrafica las variaciones de edad, facies y espesores as[
como el limite entre los terrenos tectonoestratigréficos (Fig. 2).

El anAlisis estructural: consecuentemente con la naturaleza mecénica
de lag rocas, de sus. espesores y de su posicidén respecto a las fuer--
zas que tienden a deformarlas, se tienen las diferentes estructuras, ~~

Basandose en la misma cartografia geolégica se encuentra tambiénuna
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B)

zonacién estructural y morfolégica que se muestra en 1as secciones -

geoldgicas.

La aplicacién de un método de andlisis tecténico en la bisqueda de -

hidrocarburos,

i)

i)

Antecedentes de la exploracién.
El hallazgo Inesperado de una columna gruesa de evaporitas y -
carbonatos en el pozo Teposcolula No. 1, planted la necesidad de
continuar la exploracién de la estructura en condiciones que ge ==
consideraron con mejores posibilidades para cortar las rocas ju-
rasicas, asf se perforé el Pozo Yacudad No. 1, en el que las rocas
cristalinas se encontraron a escasa profundidad debajo de una se-
cuencia de evaporitas-carbonates y areniscas y limolitas del Cre-
ticico Inferior y Medio.

Con estos resultados y sin alcanzar los objetivos de exploracién, -

gse pospudo una década la exploracién de esta estructura,

Recientemente se propuso una nueva localizacién: Teposcolula --

No. 101, pero del resultado del andlisis tectonico se proponen --

las siguientes observaciones que se someten a:

Discusibn:

- La definicién de "Cuenca de Tlaxiaco" sélo cbedece a la distri
bucién general de las récas mesozoicas sin considerar la histo
ria geolégica completa del érea, tanto de la "cuenca" como de-
sus limites,

5i se sobreponen dos cartas la geolbgica (E,Lbpez, 1976) v la de
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conjuntos tectdonicos (P, Coney et.al. 1984) pueden notarse répida-
mente las diferencias: En la de conjuntos resalta la discontinui--

dad tectbnica que divide bruscamente la "cuenca', interrumpien-

do su continuidad, Por tanto, al interrumpirge la continuidad de

la "cuenca' hacia el ceste o el este, se cuestiona gque la distribu-
cibén de las rocas ‘jurésical‘s que pertenecen al terreno tectonoestra
tigrafico Mixteco se encuentren, como lo prueban los datos de su

perficie y del subsuelo, en el terreno Qaxaca; més afn los hallaz-
gos recientes de rocas cristalinas, cercanas al gsitic donde se pen

saba perforar el Pozo Teposcolula 101 vienen a corroborar con -
més datos estas ideas.

En sintesis, se tiene una interrupcibén repentina de las facies del -
Jurdsico Medio-Superjor del terreno Mixteco, confinadas a este ~
terreno. Destaca claramente también, que estas rocas son las --
consideradas como generadoras, as{ lo atestiguan las zmnifestacig
nes de hidrocarburos existentes,en particular cerca del limite es-
tructural de los terrenos,

No obstante, existen manifestaciones de hidrocarburos en el terre-

-
no QOaxaca aungue mucho menos abundantes que enel terreno Mix

- teco,

CONCLUSIONES

Con todo, el método de anlisis demuestra que:

i)

Con la gran cantidad de informacién geolégica y geofisica qe posee --

PEMEX, pueden realizarse evaluaciones geoldgicas-econbémicas en ==
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2)

3)

- plazos breves .

Como lo demuestra el anilisis de una parte de la "Cuenca Tlaxiaco",

debe considerarse la historia geolbgica completa o por lo menos la -

historia de los perfodos anteriores ‘a las rocas que se consideran im-
portantes desde el punto de vista petrolero; afn cuando debe tenerse -
en cuenta la evolucién posterior, porque seguramente hay influencia
tecténica sobre las estructuras y los procesos petrogenéticos poste-
riores a las rocas objetivo,

En la geologla peirolera sjiempre se ha considerado que las rocas sedi
mentarias cambian de facies, afin cuando la transicién no esté probada
o no se puede observar; cuando se tiene el dato del cambio ya no que-=
dan dudas. Por ello, las rocas jurdsicas de la Mixteca, deben estu--
diarse estratigrificamente con el fin de ditucidar las tendencias sedie
mentariag para definir la posibilidad de encontrarlas en el subsuelo, =

mas alld de los sitios de afloramiento.
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