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Albert Carreras y la industrializacion espaiola.
Una nota critica.*

® Francisco CoMin
Universidad de Alcald de Henares

Si por una obra “‘cldsica’” entendemos aguella que todos citan pero que muy pocos
han leido, entonces la tesis de Albert Carreras es, sin duda, “‘un cidsico’’. Sus cifras sobre
la produccién industrial han sido muy utilizadas, y muy comentadas, por miltiples inves-
tigadores; yo he sido un usuario privilegiado de ese “*bien pitblico’” que ha sido la tesis de
Carreras, porque, a pesar de permanecer inédita, su generosidad ha permitido que foteco-
pias de la misma hayan circulado por todos losrincones de 1a Peninsula. Asi que estarese-
fia, no puedo engafiar a nadie, es la de “*usuario agradecide’” de sus series; cualquiera que
conozca mis publicaciones sabra que mis interpretaciones sobre la evolucion de la econo-
miareal espafioia no hubieran sido posibles sin las reconstrucciones estadisticas de Carre-
ras. Aunque yo nunca he trabajado en la elaboracion de series industriales, mi experiencia
con series histéricas agrarias y del sector piiblico me permife apreciar los problemas de
fuentes y los escollos estadisticos que han tenido que superar sus trabajos. Se trata en cier-
tos casos de *‘estimaciones toscas’’ —aungue no tanto como Carreras piensa— cuya mayor
virtualidad quizd sea la de haber estimulado ulteriores estimaciones, y la de haber apunta-
lado unas interprefaciones, y arruinado otras, sobre la economia espafiola en los dos dlti-
mos siglos, con mayor fundamento cuantitativo; scbre un aspecto y otro, las series y las
argumentaciones de Carreras han alimentado la discusion entre los historiadores econd-
micos, lo que siempre es de agradecer.

Nunca se reconocerd a Carreras su impresionante labor en Ja reconstruceidn de series his-
tdricas; y no sélo me refiero a sus estadisticas industriales, sino a su edicién de Yas Estadisti-
cas historicas de Espaiia, Siglos XIX y XX, publicadas por el Banco Exterior; el duro trabajo
que se tomd en esta edicidn quizd sélo sea valorado por quienes participamos en la obra, y
*sufrimos’’ sus muchas indicaciones y sugerencias para elaborar y corregir nuestros respec-
tivos capitulos, Con todo, Carreras no sdlo es un artesano de la ““estadistica’”; también es un
artista de la interpretacidn; la forma y la rotundidad de sus andlisis sélo se explica por la sen-
satez y el conocimiento histérico que acompafia a sus juicios. Este libro ¢s un gjemplo que

* Albert Carreras, [ndustrializacion espaniola: estudios de historia cuantitativa, Espasa-Calpe,
Madnid, 1990.
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contradice a aquellos que piensan que los ndmeroes estdn refiidos con las letras; Carreras es-
cribe claro y diddctico, porque tiene ideas interesantes que difundir.

Hay que agradecer, por todo ello, la iniciativa de recopilar en un libro este manojo de seis
articulos que Carreras claboré alrededor de sus indices (de produccién industrial y de gasto
nacional), pues siende muchas y significativas sus aportaciones a la interpretacion de la in-
dustnalizacion espafiola, hasta ahora quedaban en una circulacion restringida a los especia-
listas. Con su reunitn en este libro, el pablico y, sobre todo, los estudiantes podrin acceder a
anas fuentes cuantitativas rigurosas para el estudio de la evolucidn industrial del pafs, acom-
paiiadas por unos inteligentes andlisis y comentarios de las mismas. A pesar de su apariencia
breve y modesta, éste es un *‘librito’” sumamente importante; aqui estin recogidas las gran-
des aportacicnes de Carreras, expuestas, con cierta dispersion, eso si, antes de la publicacién
de su “'libro’’, Este **avance’’ hay que tomarlo como lo que cs: una coleccidn de articulos re-
producidos tal como se publicaron, sin ningln intento de coordinacién entre ellos. E] libro
me gusta porque tiene muchas cifras y muchas interpretaciones; le pondriael *‘pero’ de que,
para mi gusto, quizd tenga demasiado de ambas. Su talén de aquiles radica en que es una pu-
blicacién, por utilizar un término contable, sin “‘consolidar’*; no sélo se repiten argumentos
y datos, sino que cuando hay dos afirmaciones, o dos periodizaciones, aparentemente *‘dis-
tintas’’, que nunca contradictorias, ;con cual ha de quedarse el lector? Seguramente con la
dftima; la periodizacidn de los *‘ciclos’, del Gltimo capitulo, parece la mds elaborada. Por-
que, en efecto, son articulos designales, por su distinta procedencia {desde revistas académi-
cas aenciclopedias divulgativas), aunque todes comparten, comeo indica el titule del libro, su
inclinacion *‘cuantitativa’. No debe, por tanto, sorprender la reiteracion de unos mismaos
temas y argumentos, aderezados con las distintas variables (produccidn industrial, GNB, in-
versidn), ni la abundancia y repeticion de ‘‘fases’ de industrializacién y de *‘ciclos econd-
micos’”, y la acumulacién de ‘‘tasas de crecimiento’’ para los distintos periedaos.

El contenido es el siguiente. En el primer capitulo {*'La industrializacidn espafiola,
1844-1980"}, la inica novedad, se recoge la problemética investigadora planteada por Jordi
Nadal, maestro de Carreras de quien surgi6 la idea de elaborar los indices, y las implicacio-
nes globales de las cifras para el anélisis de la industrializacion espaiiola; ahi también se
planiean las grandes directrices que guian los trabajos recopilades en este volumen, El capi-
tulo segundo se tituta *‘La produceién industrial catalana y vasca, 1844-1935: un ensayo de
comparacién’’, y presenta un andlisis de historia regional comparada, que acaba en 1935, de
los dos principales focos de industrializacién tradicional de la peninsula ibérica.

En el capitulo siguiente se ofrece el ndcleo de la tesis doctoral de Carreras, que lamenta-
blemente todavia permancce inédita, para desconsuelo de los historiadores y econormistas.
Su cabecera es mds modesta (se titula: *‘l.a produccién industrial espafiola, 1842-1981:
construccidn de un indice anual’”) que su contenido, pues no sélo hay una construccién, sino
también una eficaz descripeidn y un excelente anélisis del indice, breves pero ituminadores.
También es una novedad ia Addenda de este capitulo, donde Carreras responde a las criticas
que recibi6 el articulo original; su pelémica con las apreciaciones de Leandro Prados de la
Escosura es esclarecedora, enfocada mds hacia la cooperacién en la bisqueda de una soln-
cidn compartida, que en el reproche descalificador y negativo. La polémica sigue en el aire, y
los argumentos de uno y otro parecen sensatos, aunque ambos se enfrentan a los obsticulos
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practicos, casi insuperables, de la escasez de datos y de los problemas que plantean los ntime-
ros indices. Lo més productivo seria, sin duda, una suma de esfuerzos de dos investigadores-
que tan bien trabajan estas cuestiones de reconstruccién de estadisticas, y cuyas ventajas
comparativas parecen mds complementarias que sustitutivas.

Albert Carreras no engafia a nadie, pues advierte al usuario de la calidad del producto que
le entrega; £l es el primero en reconocer los problemas de sus series, con una honestidad inte-
lectual digna de agradecer y ciertamente escasa en un mundo académice, donde cada cual se
agaira a sus series ¢ interpretaciones como a un ¢lavo ardiendo. Entre las aportaciones de este
capitulo de Carreras se halla, en primer lugar, una periedizacién mas precisa, y enmarcada en
el contextfo internacional, de las ctapas de la industrializacién espafiola: Después del ‘*arran-
que de larevolucién industrial ™ (1831-1861), vino el ““fracaso de la revolucidn industrial en
Espaiia” (1861-1913), cuande el producte industrial espafic] perdié terreno frente a cast
todos los paises considerados. Carreras aporta aqui una idea fundamental para explicar ese
prematuro estancamiento industrial: “‘la estrecha relacidn de la economia espaiiola con eco-
nomias ‘maduras’, como la britanica y la francesa’.

Latercera etapa s la de *‘crecimiento y fluctuaciones™ (1914-1935), y el anélisis del perfo-
do de entreguerras también constituyd una aportacion, al identificar para la industria espafiola
Ias mismas fases que la europea: a) hasta 1922 hubo un estancamicnto, pues la depresidn pos-
bélica cornpensd la expansion del periodo de guerra; el débil crecimiento espaiiol contrasta con
el hundimiento de la industria europea; b) de 1922 a 1930 se experimentd una notable expansidn
de la produccion industrial en Espafia paralela a la Europea y con un ritmo y duracién des-
conocida desde 1873; ¢) la depresién de los afios treinta no fue muy seria en Espafia. Las cifras
de Carreras han sido mas desmitificadoras para el cuarto periodo (*‘Los origenes del atraso con-
temporanec: 1935-1950""); su rectificacidn de los “*indices oficiales’ para el periodo 1940-
1960 considerando adecnadamente las industrias manufactureras y de inversién, que permane-
cieron estancados, permite a Carreras afirmar que el primer franquismo explica ‘el atraso in-
dustrial de Espafia’’. Para el quinto periodo {*‘La culminacién del proceso de industrializacidn:
1930-1974""), 1a novedad aportada por Carreras consiste en sostener que el crecimiento espafiol
fire més rapido que el de Alemania ¢ Italia, lo que resultaba 16gico por el **atraso acumulado™.

Las tres conclusiones (se podrian sacar mas} que se permite Carreras son: &) **Ni la in-
dustrializacién comienza en el siglo XX ni el siglo XIX puede ser caractenizado en términcs
de simple estancamiento industrial’’'; b) ‘‘No parece existir paralelismo entre industrializa-

cién y proteccionismo; la relacion mds bien deberia ser de signo contrario’ %, ¢) **No se pue-

de identificar franquismo € industrializacién’*,

En el cuarto capitulo, el autor del libro comentado ajusta la industrializacion espafiola a
las distintas tipologias del desarrollo econémico, confirmande (en mi modesta opinién, con-
traria a lade Carreras, como veremos) la *‘normalidad’’ de las variables econémicas espafio-

1. Aqui Carreras lleva la contraria a las tesis de Tortella y Donges.

2. Aquino se atreve a suscribir abiertamente la idea de Tortella de que el proteccionismo ne sélo no
promovid, sino que retardo el crecimiento econdmico; pero comparte sus criticas a Tamanes y a Don-
ges, gue indican gue el proteccionismo fue el catalizador del crecimiento,

3. Aqui contradice a Parfs Eguilaz y a Brana, Buesa y Molero.
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tas. En el capitulo mds interpretativo, Carreras presenta la industrializacion espafiola alaloz
de las teorias histéricas mds conocidas. Siguiendo a Kuznets, que considera que el ¢reci-
miento escondmico moderno implica un cambio estructurat en la produccién y en la pobla-
cidn activa, Carreras sostiene que la industrializacidn tuvo que ocurrir en dos periodos: en
1915-1930, cuando el producto industrial pasé del 20 al 31 por 100 de]l PIB; y en 1950-1965,
el porcentaje del producto industrial en el PIB pas6 del 31 al 39 por 100°.

Carreras suscribe la interpretacion de Rostow de la historia de la economia espafiola: 1) ¢l
despegue se produjo en el segundo tercio del siglo x1x; 2} pero Espafia s¢ estancé en esa etapa
unos *‘noventa afios’’, tiempo que parece escesivo pataun ““despegue’’; el pais fracasé en la se-
gunda revolucidn industrial, por Jos problemas de la agricultura, por la escasa integracion cn la
economia intemacional, y por los conflictos bélicos que sufnié el pais; 3jdesde finales de los
afios cincuenta, Espafia entrd en la etapa del consumo de masas, que es la dktima de la tipologfa
de Rostow, Con los datos de inversidn, Carreras muestra que el paso de una tasa de inversidn del
5 al 10 por 100 se realiz entre 1860 y 1920°,

Carreras interpreta asi los principales argumentos de Gerschenkron: 1} El **gran impulso™,
en el caso espaiiol, habria de situarse en las décadas de 1840-1860 y de 1950-1970, cuando *‘la
intensidad del ritmo de desarrollo del IPT espaiiol puede estar altamente influida por su situacidn
de atraso en el momento de partida’® (1800-1840, y 1940-1949, respectivamente); 2) con rela-
cidn a la sobresaliente funcion de los “‘factores institucionales’’, Carreras no regatea ‘“el papel
del Estado al adoptar politicas protecccionistas para Iz industria, ni ¢l de la bancaen los auges in-
dustriales del fin del siglo y de la época de 1a dictadura de Pritno de Rivera, ni el de la iniciativa
empresarial espafiola y extranjera en los afios setenta y ochenta del siglo x1x o en los afios diez
del XX, pero considera que “‘ningunc de ellos es verdaderamente decisivo para la industriali-
zacién”’ . El gran desarrollo de los cincuenta y sesenta del siglo XX se explica por un factor gue
Gerschenkron no censtderd: la demanda extetior. Segin Carreras, a industrializacién ocumid
“‘gracias a la fortfsima demanda exterior (de la Europa noroccidental) de bienes, servicios {tu-
rismo) y mano de obra’’; y continua; ‘‘Las economfas industrializadas han arrastrado a sus vect-
nas que ain ne lo estaban..., prescindiendo de la banca y et Estado y prescindiendo también de la
demanda interior y del empresario nacional’’; y Carreras recuerda la importancia de la inversion
exterior. Hay que conceder a Carreras ta razon de su critica a la *‘simplicidad’” de la teorfa de
Gerschenkron —aunque deberfa de reconocer que de todas las ““tipologias™ que utiliza, €s laini-
ca que establece algunas *‘predicciones’’ con causalidad condicionada; pero de ahi a afirmar
que en Espaiia, la industrializacién ‘‘prescindié’” del Estado, de la banca, de fa demanda interior
y del empresario nacional hay un salto en el vacio. El gusto de Carreras por los verbos y ad-
jetivos “‘rotundos” deja un texto muy *‘literario™, pero a veces poco cientifico, es decir, poco
exacto; porgue estoy seguro de que Carreras no queria decir realmente esto. Las metdforas en
los textos académicos acaban siendo muy peligrosas.

Laititima tipologiu que analiza Carreras es menos conocida pero mds ambiciosa; y el re-
sultado que obtiene es algo ‘‘castizo’’; Espafia fue diferente, porque es ““inclasificable’. No

4. Aqui Carreras da la razén a Tortela: hasta €] siglo XX, no tavo lugar la industrializacidn del
paiss. Uno puede “estivar’” sus teorias todo lo que quiera, pero con un “despegue’” tan largo, no hay que ex-
trafiarse de gue la industrializacion esparicla se *‘estrellara’’, desde 1890, primero, y desde 1973, despuds.
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tengo capacidad ni formacion para entrar a discutir cuestiones tan amplias, como las discutidas
en la pagina 110, Cuando uno se embarca en interpretaciones de tamafio calibre y ambicion,
acaba cayendo en las generalizaciones mds gratuitas y menos cientificas, por ser menos con-
trastables. Porque, en suma, Carreras concluye que: 1} “‘las influencias extraeconémicas {ins-
titucionales, politicas, culturales o religiosas) dan cuenta de la excepcionalidad espafiola”; 2)
la “‘normalidad’’ de Espafia deriva de ‘‘las variables estrictamente econémicas™. Estoesde un
economicismo “‘atroz”” (permftame Carreras utilizar un adjetivo de los que le gustan); habrfa
que ver, en primer [ugar, que opinan los buenos historiadores politicos, sociales y culturales de
eso de que Espaiia fue una “‘excepcién’” en el 4mbito europeo; yo tampoco soy un experto,
pero hay estudios que enmarcan el caciquismo de la Restauracién en las pautas de patronazgo y
clientelares europeas, y a las dictaduras espaficlas en las teorfas de los antoritarismos y los asi-
milan, bien que con peculiaridades, a ofros casos europeos; cuando uno lee y escucha a los his-
toriadores politicos y sociales actuales, le parece percibir que Espafia noera tan **diferente™’, nii
elel sigio XIX ni el XX como ya escribf hace tiempo, si uno no hace la mfnima abstraccidn, y
se queda en el mero nivel descriptive, entonces “‘todos los paifses son diferentes’”.

Con respecto gl segundo punto, ; cémeo puede dejar escrito alguien tan sensate como Carre-
ras que la normalidad a Espafia le viene de lo econémico? Sobre todo cuando al inicio de Ia
‘‘misma péagina’’ apoya la teorfa de Molinas y Prados que sostiene que Espafia signid su propia
viade modemnizacion; este pais, €s mi opiniéntan “‘impresionista’’ como la de Carreras, siguid
las pautas de os paises mds adelantados a los que ha tratado de “*seguir’’ en ciertas €pocas.
Consecuenternente, Espafia ha evolucionado como un pais atrasado, con las peculiaridades
propias de ser un pais pequefio, con pobres recursos fisicos, de cultura latina, muy influido por
las potencias europeas, y con una historta politica alérgica a los regimenes democraticos, que
ha sostenido gobiernos mds preccupados por mantener el * ‘orden piblico™, que de desarrollar
econémicamente al pafs. Integrar los factores politicos, sociales y econémicos parece ser la sa-
lida imprescindible a la interpretacién de la modernizacién econdmica, pere evidentemente la
breve extensidn de los articulos no permite a Carreras desenvolver sus argumentos. En este
contexto, uno nota entre tanta *‘tipologfa’™ la ausencia de cualquier referencia a los medelos de
“‘convergencia’ ¢ de catching up, que quizi sean tiles para explicar la tardfa industrializa-
cidn espaiiola, como han seffalado Gabriel Tertella y Leandre Prados de la Escosura.

En el pendltimeo capitulo del libre, Albert Carreras intenta trazar las tendencias a large
plazo y las fluctuaciones econdmicas espaftolas entre mediados del siglo XIX, y 1a actuali-
dad, analizando €l gasto nacional bruto y sus componentes, de los que también nos ofrece sus
elaboradas series. Con sus estimaciones sobre el gasto nacional bruto, Carreras confirma que
Espafia se distancié mucho de la trayectoria de los paises europeos; particularmente tras la
Guerra Civil, pues la crisis de 1935 a 1950 fue muy grave. Carreras destaca que: a} hasta pe-
riodos muy recientes, el consumo privado era casi todo ¢l GNB (por encima del 72 por 100 a
finales de los aftos cincuenta), lo que hacia que la economia espafiola tuviese frecuentes fluc-
tuaciones; b) el censumo piiblico mostrd una notable estabilidad {en torno al 9 por 100, entre

6. Las referencias a intelectuales tan encumbrados como Madariaga, Castre 0 Brenan no son més
que fuegos de artificio; no aportan sino “‘opiniones’” bastante anticuadas, por cierto, ante el avance de
la historia politica y social de los siglos XIX y XX.
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1850 y 1958), siendo su accidn frente al crecimiento econdmico “‘neutral’’; ¢} la inversidén
siguié una pauta ciclica; su contribucién al GNB fue fuertemente creciente; lo mds des-
tacable en su anélisis {otro gran descubrimiento de Carreras} es que los afios de 1914 2 1918
son de “‘inequivoca crisis’’ de la inversion; no por escasez de capitales, sino por falta de
“‘oportunidades’” de inversién en inmovilizado, el capital se coloca en negocios a corto pla-
zo, preferentemente especulativos; mientras que destaca la notable expansidn econémica de
los aftos veinte, por el “‘dinamismo’’ de la inversién en obras y servicios piiblicos, en cons-
truccidn residencial y en la subsiguiente ampliacién de la capacidad productiva de la indus-
tria pesada.

Lo bueno de hacer una resefia de la obra de Carreras, es que €l mismo proporciona las
“criticas” a sus series; Carreras es ‘el primero en conocer sus inmensas debilidades’” (aqui
también se le ha ido Iz mano con el adjetive): a) la baja representatividad de las series selec-
cionadas para evaluar el consumo total; b) la ignorancia de los servicios tanto en el consumo
come en las exportaciones netas; ¢} la estimacion en precies constantes de 1958 es muy insa-
tisfactoria para una serie secular; d) la precariedad de las estimaciones de Carreras resalta
cuando se contrastan sus series del GNB con las cifras de 1a CNE para los afios finales de sus
estimaciones; aunque la divergencia sea muy grande, esto no debe desarmimar a Carreras; es
algo que nos ha ocurrido a todos los que hemos intentado reconstruir series largas por medio
de mimeros indices; el problema es el *‘nivel”’, mientras et *‘perfil temporal™” acaba siendo
valido para analizar el crecimiento y los ciclos.

Carreras, en el Gltimo capitulo, realiza un pormenorizado anélisis de las oscilaciones ci-
clicas en los siglos XIX y XX, que abunda en las argumentaciones anteriores, pero con una
mayor profundidad descriptiva e interpretativa; en este capitulo distingue unas grandes fases
ligadas a las innovaciones tecnolégicas que ‘hacen época’”, que recuerdan més a Schumpe-
ter que a Kondratieff, a pesar de Jo que diga Carreras: 1) entre 1827 y 1886, hay una fase que
corresponde a la difusion de los inventos centrales de la revolucién industrial: la miquina de
vapor y la maquinaria textil formande el sistema fabril; 2) desde 1855 hasta 1898 domina la
difusidn del ferrocarril, con las necesidades de inversion que exige, que alteraron la estructu-
ra empresarial; 3) de 1898 a 1933, el crecimiento econdmico tiene como motivo central la
electrificacién, construccion de centrales y transporte; en sus dltimos afios se difunden los
vehiculos impulsados por motores de combustion interna; 4) de 1950 a 1975, se difunde el
proceso de motorizacidn, con la adepeién generalizada de los vehiculos automéviles, y el
desarrollo de los nuevas sectores industrizles y de servicios asociados a la motorizacitn.
Esta incursitn en la tecnologfa deriva del buen conocimiento que tiene de su historia, como
demuestra su brillante aportacién al libro colectivo Espafia: 200 afios de tecnologia.

En definitiva, hay que apreciar la valia de estos ‘entremeses”’ que nos ofrece Albert Ca-
rreras, a la espera de que salga del horno su ““plato fuerte’” anunciado con el titulo La indus-
trializacion espafiola en el espejo italiano’.

7. Los impacientes pueden acudir a su reciente colaboracion en el libro editado por Leandro Prados
de la Escosura y Vera Zamagni (1992), El desarroilo econdmice en la Europa del Sur: Espania e ltalia
en perspectiva histdrica, Madrid, Alianza Editorial,
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