LA HISTORIA DEL PENSAMIENTO
POLITICO, LA CIENCIA POLITICA
Y LA HISTORIA

.

Siempre ha sido utilizado de algin modo el pensamiento pre-
térito; siempre, en el saber de las cosas humanas, se ha tenido
que echar mano de lo que se ha pensado en tiempos anteriores.
Aristételes se sirve de lo que habia pensads Anaxdgoras; Santo
Tomis, de lo pensado por San Agustin; Bodine, de Duns Scoto;
etcétera, Algunos han echado ellos mismos la cuenta de su deu-
da con el pasado, bien para reducirla al minimo, como Descartes
al referirse a R. Bacon y a Lulio; bien para darle un papel decisi-
vo, como Kant respecto a Hume. A medida que avanzamos en el
tiempo, se enriquece y complica mds ese legado. Sefalar y preci-
sar las deudas de Montesquieu es dificil; llevar a cabo esa labor
con Troelsch, Spengler o Toynbee, mucho mis.

Pero esta utilizacién del pasado no estd configurada propiamente,
en todos estos casos, como Historia del pensamiento. Nos servimos
de aquél como de algo que hallamos en nuestra existencia actual, y
tal v como lo vemos en la actualidad, sin hacernos cuestidn del sen-
tido que tuvo en su momento originario, sin necesidad. incluso,
de aclararnos su exacta formulacién inicial, mediante la oportuna
critica del documento. Tan es asi que muchas veces lo que toma-
mos en cuenta o lo que consideramos en ¢} tiene poco que ver
con lo que rigurosamente significd aquel pensamiento precedente
en el momento en que fué ideado. Acontece asi eminentemente
en la época del barroco, y uno de los casos mis manifiestos es el
de la utilizacién, por los escritores de dicha época, de la moral de
Plutarco. No se trata sdlo de no apreciar posibles corrupciones del
texto, sino de no detenerse en fijar el sentido histérico de las
ideas y hasta la propia significacién de las palabras.

Sin embargo, si necesitamos, en nuestra existencia concreta de
hoy, investigar, del modo mis riguroso y objetivo posible, el
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acontecer humano que ha quedado detrds de nosotros —y la jus-
tificacién de la Historia es tema que ahora hemos de suponer re-
suelto afirmativamente (1)— no menos cierto es que el pensa-
miento del pasado va decantando una serie de interpretaciones de
la realidad, cuya investigacién no podemos dejar de lado. A nues-
tra espalda han acontecido no solamente la Revolucidn inglesa
o las Cortes de Cddiz, sino también unos modos de comprender-
las e interpretarlas que, desde nuestro presente, se nos aparecen
como hilos indisolublemente tejidos con la realidad histérica de
ambos hechos.

DE LA NECESIDAD DE La HISTORIA DEL PENSAMIENTO

Del hecho fisico sabemos que nos es accesible siempre a tra-
vés de una observacidn que lo’altera; del hecho histdrico tene-
mos que reconocer quie Nos es accesible siempre a través de una
interpretacidn. Para la Historia cuenta Tiberio y no menos Tici-
to, a través de cuyas piginas conocemos a aquél. Ha habido una
estupenda pretensidn metodoldgica de aislar ese contorno inter-
pretativo, pensado, en que se nos dan los hechos histéricos. Se tra-
ta del famoso método epigrifico que autorizé el magistral trabajo
de historiador de Mommsen (2). Iniciado por Niebuhr, fué pro-
clamado también como programa propio y para el potvenir por
Ranke: «Creo que pronto llegard el dia en que la Historia mo-
derna se escriba, tomando como base, no los informes de los his-
toriadores, ni siquiera de los contemporineos de los hechos y mu-
cho menos de los compuestos de segunda o tercera mano, sino a
base de las relaciones de los testigos oculares y de los documentos
mas auténticos y directos.» (3),

Este método consistié y consiste ain en acudir a las inscrip-
ciones y testimonios de variadas clases que se han conservado en
lapidas, monedas, diplomas, libros de cuentas, cartas, memorias,
relaciones de testigos, etc., despreciando el testimonio de histo-
riadores precedentes, Fueter juzgaba que la ciencia se esfuerza,

(1) Ver, del autor, La Historia y el presente, Madrid, 1g55.

(2) Ver FUETER, Historia de la Historiografia, vol. 1l, pigs. 228 v sigs.

(3) El texto pertenece al ‘prélogo de su obra sobre la Reforma; en
Pueblos y Estados en la Historia modema, pig. 136.
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con la mayor severidad, por sacar las consecuencias de la critica
epigrifica, acentuando el desplazamiento de las llamadas fuentes
literarias {4). Son indudables los méritos que este método alcanzd,
pero no precisamente por lo que se tomaba como su fundamento,
sino a pesar de esto. Los historiadores a lo Mommsen (o mejor,
segun el método preconizado por él, no segin el modelo de su
obra realizada), —historiadores que tedricamente representan, en
cierta forma, lo contrario de una Historia del pensamiento— con-
sideraban que las piedras y los metales tenfan el particular don
de darnos los nudos hechos, sin interpretacidn perturbadora, sin
pensamientos subjetivos, cualidad que, no se sabe por que, se
perdia al pasar una inscripcion a ser utilizada por el historiador.
Por tanto, atenerse al documento. cuantc mais mineral mejor. era
el {inico medo de asegurar una objetividad cientifica a la Historia.

Hoy sabemos que la objetividad cientifica no estd exenta de
interpretacién, pero, ademis, que en las pretendidas fuentes ob-
jetivas, mudas, de la Epigrafia, hay no menos interpretacién, no
menos pensamiento subjetive que en las fuentes literarias. Cuan-
do el 13 de enero del afio 27 Octavio restablece la constitucidn
de la Repiiblica romana, los documentos coetineos, y con ellos
Veleio Patéreulo. saludan el gesto como una vuelta a la tradicién
republicana. Hay que acudir a Ticito, a Didn, para encontrar la
interpretacién de que una monarquia nueva se levantaba detrds
de esa fachada. Tal vez por renunciar a tener en cuenta a los his-
toriadores, Mommsen atribuyé al principado un mero caricrer de
magistratura {5). La fecunda utilidad que el famoso fragmento
del testamento de Octavio ha tenido, en un momento dado, para
darnos a conocer su «principado» no es por contener éste menos
interpretacién que la obra de Dién Casio {6). Lo que sucede es
que ese documento enriquece el conocimiento de los datos ar-
ticulados en la conexién histdrica que llamamos «principado» au-
gusteo. Tomando otro ejemplo, no es menos interpretativa la mo-
neda de Nijera que llama a Sancho Il Gareés «imperator», que
las palabras de la Crénica Silense en las que se da ese titulo a
Alfonso VI de Castilla y Ledn. Lo que, en cambio, debemos ad-
vertir es que esa inscripcién numismitica nos es, por si misma,

{4) Ob. cit., vol. cit., pig. 284.
(5} Compendio de Derecho piblico romano, pigs. 320 y sigs.
{6) MADELAIN, Auclorilas principis, Paris, 1947,
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ininteligible, porque no nos dice, entre tantas sigmficaciones de
la palabra «emperadors, cudl es la que podemos aplicar al rey na-
varro. Mientras que, al encontrar en la Crénica Silense el titulo
nusino que emplea Eginardo, sc nos revela la presencia de una
linea -le pensamiento carolingio, europeo, tradicionalmente con-
servado en Espafia.

Claro que con lo que va dicho no pretendemos en lo mas mi-
nimo desvalorizar el empleo de las fuentes directas, sino mis bien
al contrario. Tratamos de fortalecer el valor de esas fuentes y po-
niendo. eso si. tanto interés en las fuentes literarias como en las
otras, Y consideramos que el valor de unas y otras se incrementa
mucho mas que en la concepcén de un método positivistz, por-
que nunca, entendemos nosotros, un hecho humano puede enun-
ciarse de una manera desnuda, como podemos enunciar, por ejem-
plo, una erupcién del Vesubio. Decir que los Reyes Catdlicos de-
molieron unos castillos o que Felipe V fundé la Biblioteca Nacio-
na. no es enunciar unos hechos histéricos, sino unos meros he-
chos fisicos que para que se conviertan en histdricos es necesario
que afiadamos lo que hemos silenciado de ellos, es a saber, el sen-
tido con que esos hechos fueron lfevados a cako. Los hechos hu-
manos son siempre hechos envueltos en un pensamiento, son he-
chos que van tejidos siempre con ideas, sentimientos, aspiracio-
nes, voliciones, etc., desprendidos de los cuales aquéllos na es
que resulten amputados, sino que como hechos humanos no exis-
ten. Hay, pues, que acudir a las fuentes coetineas para dilucidar
ese tejido de pensamientos de que los hechos estin formados.
ese pensamiento de la época que nos ha de decir, juato a lo que
el hecho materialmente es, lo que es histéricamente, en cuanio
que hecho pensado, querido, sentido por quien lo realizé., por
quienes lo sufrieron, por quienes lo contemplaron. Y en este sen-
tido, la critica documental, sobre todo en relacién a épocas poco
ricas en declaraciones interpretativas expresas, ha extremado su
desprecto por las falsificaciones, ya que si éstas pueden confun-
dirnos sotre la figura de un heche material. con frecuencia nos
dan mucha luz sobre la manera de ver las cosas —lo que consti-
tuye su propio ser histérico—. Recuérdese el interés que Menén-
dez Pidal ha sefialade —ddndonos siempre ejemplo de saber his-
toriografico— en clertos documentos falsificados referidos a San-
cho Il de Navarra, para la historia de las relaciones politicas en-
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tre los reinos peninsulares (7). Por otra parte, todo el notable enrique-
cimiento que han traido a nuestra Historiografia los filélogos se
debe a la amplia utilizacién de fuentes literarias, es decir, de fuen-
res del pensamiento en sentido amplio.

Lo afirmado hasta aqui se refiere, sobre todo, a las fuentes coe-
taneas; pero no deja de tener interés a ese respecto la utilizacién
de fuentes posteriores o préximas o, incluse, mds lejanas de los
hechos. En primer lugar, porque al hablarnos de un hecho pasa-
do y al darnos de €] una interpretacidén en une u otro sentido, nos
da testimonio de las opiniones de la época a la que la fuente, cla-
ro estd, y no el hecho considerado, pertenece, y en consecuencia
ello nos ayuda a comprender el sentido de hechos que, realizados
en ese tiempo, pueden tenmer una cierta analogia con el hecho
pretérito que se nos narra. En este aspecto, es, por ejemplo, inte-
resante confrontar las interpretaciones sobre las Comunidades en
Pedro Mexia, Maldonado y Ferrer del Rio. Una fuente posterior
nos sirve, por de pronto, para conocer al que piensa y no a lo
pensado. Quiero decir con ello que para conocer una €poca no
basta con atender a testimonios sobre hechos de la misma, sino
que puede tener un interés primordial a ese fin, investigar su ma-
nera de ver ciertos hechos pasados. Por ejemplo, es sumamente
valioso ver ¢émo interpreta a los grandes autores de la Escoldsti-
ca renacentista o ciertas disposiciones de nuestros fueros medie-
vales un Martinez Mariana para comprender cémo se presenta,
entre nosotos, en su primera fase, el constitucionalismo liberal.
Tenemos en nuestra historiografia medieval un ejemplo elocuen-
te: cuenta el arzobispo don Reodrigo el terco empefio de Alfon.
so VI en condenar el misal mozdrabe, a2 pesar de haber salido in-
demne verdaderamente, de la prueba del fuego, y de esta impo-
sicién de la voluntad real sobre todas las pruebas en contra. el
Toledano comenta «quo volunt reges vadunt leges»r. Es dudo-
s0 que este refrdin nos dé la idea del poder politico en la segunda
mital del siglo xI; pero lo que sin duda nos permite es apreciar
hasta qué punto se habia propagade la concepcidn voluntarista y
absolutista del poder, por obra del romanismo, a mediados de! si-
glo xu.

Es mis, a veces fuentes mds inmeditas no nos dan la clara vi-
sién del sentido de un hecho como otras mds alejadas, en virtud

{5} E! Imperio hispdnico y los cinco reinos, Madrid, 1950, pdg. 68.
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de las innegables relaciones de congruencia que entre épocas, se-
paradas por otras intermedias, se producen (8). No cabe duda de
que nuestros escritores del XVIil, pongo por caso un Forner, com-
prenden mucho mejor a un Luis Vives que no los que a fines
del xvI y comienzos del xvil estin mds préximos a él. ¢Sucede
esto tan solo en el campo de una Historia doctrinal? Evidente-
mente, no. Yo me arriesgaria a decir que entiende mucho mejor
a Alfonso X Mariana que no su inmediato cronista Sinchez de
Valladelid.

PENSAMIENTO E INTERPRETACION

La tnica manera de salvar la objetivividad y el rigor cientifico
de la Historia no esti en tratar de eliminar las elaboraciones del
pensamiento, sino en darse clara cuenta de la presencia de ellas.
Los hechos histéricos se nos dan siempre sujetos a un curioso prin-
cipio de complementariedad: todo hecho histdrico es el hecho y
el pensamiento del hecho, su interpretacién. Y la tnica manera
de superar el subjetivismo es: primero, reconocerlo como tal;
segundo, ver cuil es el sentido de ese pensamiento en su época;
tercero, investigar el mayor nimero de testimonios posibles, a
fin de enriquecer y contrastar el conocimiento que podamos al-
canzar de una conexién histdrica.

La interpretacién va pegada al hecho y no podemos renun-
ciar a aquélla sin perder de vista éste. Tal es la consecuencia a
que hoy llega. en todos los terrenos, la teoria de la ciencia, in-
cluso de aquella ciencia fisica que los historiadores a lo Momm-
sen tenian por tan desprendida del subjetivismo del pensamien-
to. «El sigle X1X creyd que la clencia es una traduccién de la rea-
lidad y profesé que nuestras leyes son las leyes de la naturaleza,
no admitiendo mis que hipétesis de trabajo. La hipdtesis servia,
segun los fisicos de entonces, sélo para reunir en una imagen los
hechos experimentales; era el andamio destinado a ayudar en la
construecién del muro... En el presente, el error de esta concep-
cién es manifiesto; la hipdtesis no es un andamio que se retira
una vez terminado el edificio, es mis bien el armazén de la
construccién sin la cual se derrumbarian (9).

(8) Ver nuestro estudio citado, pig. 30.
() Papp, Filosofia de las leyes naturales, pig. 126.
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La orgullosz pretensién de Newton, hipotheses non fingo, que
ha sido creida ciegamente por todos los cientificos del siglo pasa-
do, es hoy considerada como plenamente inexacta {xo). El cono-
cer cientifico es siempre una interpretacion, y sélo en los limites
de ésta es vilido. Pero lo curioso es que sélo al advertitlo asi, al
adquirit conciencia neta de que se trabajaba interpretativa, hipo-
téticamente, ha sido posible el magho desarrollo de la ciencia ac-
tual. Plank, Schrédinger, De Broglie, Eddington, han acentua-
do este aspecto del conocer cientifico y han hecho de la fisica una
clencia de pensamiento. de interpretacidn. Es mds, si hemos di-
cho antes que en Historia, sin interpretacion, perdemos el hecho,
he aqui también algo de lo que pasa en {isica. Cualquiera puede
comprobar que si arrojamos la luz de un proyector sobre un
alambre, éste da en la pared una sombra formada por una franja
central uniforme, flanqueada a uno y otro lado por dos zonas
de penumbra, Mientras se pensé que la luz se propagaba en linea
recta nadie tuvo en cuenta el hecho, hasta que se convirtié en
un hecho fisico y tomé incluso un nombre —experimento de
Grimaldi— al ser recogido en una interpretacién, la mecdnica de
Heisenberg, en la que se piensa que la luz no se propaga en linea
recta. Hasta tal punto esa ciencia considerada de lo puramente
objetivo se da en un sistema de pensamiento, que se ha llegado
a sostener que si en otros astros habitables hubiera hombres se-
mejantes a nosotros se habrian forjado una fisica, su propia fisi-
ca, muy distinta de la nuestra, tan distinta que no podemos ni
imaginaria, la cual «puede muy bien discrepar de la nuestra, afir-
ma Thirring, por los fundamentos mismos sobre los que se le-
vanta» (11). De un modo que llenaria de confusién a Mommsen
y a tantos otros historiadores positivistas, hemos podido oir refe.
rirse, como lo ha hecho De Broglie. a «las antiguas mecinicas de
Newton y de Einstein», como a viejas doctrinas subjetivas, y esto
pocos afios después de que las teorias del segundo se hubieran
publicado {12).

Conocer es. pues, interpretar —o comprender una interpreta-

(10} LALANDE, Las teorias de la induccidn y de la experimentacidn,
pagihas 135 y sigs., en donde se intenta una explicacién mds flexible de
esa famosa frase.

{r1) «La transformacién del sistema conceptual de la fisica», en el vo-
lumen Crisis y reconstruccion de las clencias exactas, La Plata, 1936.

{12) La fisica nueva y los cuantos, pig. 172.
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cién—, no es nunca contemplar, como fotograficamente, una rea-
lidad cualquiera. El hecho, al ser interpretado, va ya montado en
un sistema de pensamiento. Y la ventaja de la Historia es que lo
que ella trata de conocer es ese sistema, esa conexién psiquica,
y que. en alguna medida al menos, ese objeto se le da ya con
una interpretacion explicita en su propic plano.

la frase de Ranke en que se apoyd el predominio de! meéto-
do documentalista: «tratamos simplemente de exponer cémo ocu-
rrieron, en tealidad, las cosas» {13}, no es mds que manifestacién,
en el plano de la ciencia histdrica, de la misma concepcidén que
regia en el campo de la clencia natural, tal como fué formulada
por Comte, con palabras que valen bien las de Ranke: «toda
proposicién gue no puede reducirse estrictamente al mero enun-
clado de un hecho particular o general, no puede ofrecer ningin
sentido real e inteligible» (14). Mas si en ciencia natural, de cuyo
contagio derivé aquel programa historiografico, nho es posible
mantener Ja pretensidn que hemos visto enunciada por Comte,
no hay razén alguna para seguir aferrados a ella en el terreno de
la Historia. Por otra parte, esa pretensién no esti autorizada por
la obra del propia Ranke, cuyo proceder historiogrificc no se
ajustd nunca a aquel programa. Prueba de ello es que Ranke,
como diremos luego, constituye una pieza en la concepcién de
una historia de «ideas».

En la wivacisima y muy conocida Relacion de la jornada de
Omugua y Dorado se cuenta que los rebeldes de Lope de Agui-
rre gritaban «libertad». Por el solo dato del testigo ocular que
narré los hechos, apenas podemos comprender algo tan importan-
te para el auténtico conocimiento del caso como cuil era el con-
cepto de esa libertad gque reclamaban. Tenemos que buscarlo en
interpretaciones coetineas, porque sospechamos, desde el primer
momento. que «libertadn, en boca de los rebeldes de Aguirre,
no quiere decir lo mismo que en la pluma de Suirez, como tam-
poco la idea de éste serd la de Rousseau o la de Marx. Necesita-
mos hacernos transparente el sedimento de interpretacidn, de
pensamiente. que se da en los hechos histéricos para aclararnos
éstos,

(13) Vol. at., pig. 38.
{14) Discurso sobre el espiritu positive, trad. espaficla, 1934, pig. 5.
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EL DESARROLLO DE LA HISTORIA DEL PENSAMIENTO

No es, por tanto, respondiendo a un capticho de eruditos o
debido a una mera consecuencia cuantitativa del innegable cre-
cimiento en masa que hoy experimenta cualquier clase de estudios.
como ha tenido lugar el desarrollo actual en el cultivo de la His-
toria del pensamiento. lLa espléndida y abundante floracién bi.
bliogrdfica que en es2 materia hoy contemplamos depende de una
posicién tedrica en las ciencias sociales y en la Historiografia.

Hoy, al acentuarse el aspecto interpretativo del saber fisico.
se han desarrollado también los estudios de caricter histérico en
relacidon con las ciencias naturales, y no solo es de observar un
incremento cuantitativo, sino un cambio estimativo, Con ello la
afirmacién que muchas veces se ha repetido de que la Historia
e las ciencias es externa a éstas, tendria que ser revisada.

La Historia de la ciencia, frente a la ingenua tesis de la Ilus-
tracién, no es un montén de esrores que se han ido arrojando
fuera del recinto tinico de la verdad, iluminado al presente. de
manera que el conocimiento de aquéllos sélo pueda ser objeto
de una curiosidad superflua. También en ese orden de la His-
toria surge una situacién de la que el presente puede servirse
como de un nuevo repertorio de posibilidades. Lo que, en rela-
cion a la teoria de la luz, ha pasado con antiguas interpretaciones
de Huygens y Newton. tan fecundas para el desarrollo de la
clencia moderna, es bien ilustrativo (15).

Tanto mas en la Historia de las cosas humanas. Porque, en
definitiva, como indicamos al empezar, del pensamiento del tiem-
po pasado caben dos modos de utilizacion, Uno, directo, que en
términos rigurosos no es histdrico, en virtud del cual alguien toma
o resucita una idea pretérita para articularla en su pensamiento
actual o se sirve de ella como fecunda sugerencia para idear su

(r5) De BROGLIE, Materia y luz, trad. de ZUBIRI, 1945, pdg. 137:
«La historia de la teorfa de la luz es una de las ramas mds apasionantes
de la teoria de la Fisica. En ninguna parte como en la lucha varias veces
secular entre la concepcidn corpuscular y la concepcidn ondulatoria de la
luz, se ha mostrado mejor cémo dos hipdtesis contradictorias, sugeridas por
hechos experimentales, pueden contener ambas una parte de verdad vy
«omo el progreso de la ciencia se realiza frecuentemente por una sintesis
de puntos de vista opuestos.»
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interpretacién propia de las cosas. todo ello fuera de la linea su-
cesiva del tiempo, quiero decir con independencia de la fecha y
del lugar en que aquella idea pretérita tuvo nacimiento. Esta es,
propiamente, la manera de servirse del legado del pretérito el
pensamiento de las ciencias naturales, por lo menos hasta cierto
‘punto y relativamente, ya que no puede afirmarse asi en térmi-
nos absoluto, porque si aquella idea antigua cobra un nuevo va-
lor y flega a jugar, aunque sea como sugerencia, un papel actual,
no hay duda de que en parte se debe al proceso de desarollo que
ha llevado el pensamiento cientifico y a los condicionamientos
de tiempo y de lugar que han operado sobre él. También en la
esfera de la politica y de todas las ciencias humanas es pasible
una utilizacién relativamente no histrica del pensamiento ante-
rior. Cabe que un escritor tome de Polibio, de Maquiavelo o de
Constant elementos que integra en su doctrina directamente, apar-
te, en principio, de su emplazamiento y su sentido histdrico. En
ciettos fenédmenos de pretensidn de vuelta a un estadio cultural
primitivo que periédicamente se producen en Europa hay siem-
pre mucho de lo que acabamos de decir; un ejemplo bien inme-
diato a nosotros es el del arte actual, y mis especificamente de
la pintura, en casos como el de Juan Mird.

Pero hay otro modo de utilizacién del pensamiento antiguo,
que podemos llamar indirecto o propiamente histdrico: consiste
en investigar el modo de pensar que se inserta, o mejor. que teje
los hechos pretéritos, como manera de comprender éstos y, por
la comprensién de los mismos, en su conexién temporal, alcanzar
el nivel de nuestro tiempo, que es siempre el fin 1iltimo de la
Historia en cuanto tal. Y sélo en este caso tenemos, en rigor, His-
toria del pensamiento, y sélo cuando se ve asi la Historia del pen-
samiento puede desarrollarse sistemdticamente como un conoci-
miento histérico. En ella, eminentemente, necesitamos tomar en
consideracién lo que de los hechos pensaron sus intérpretes coe-
tineos o posteriores, no por un prurito de erudicidn, sine porque
es parte esencial de los hechos mismos. Se dird que el aconteci-
miento histérico es que Colén descubrid un continente nuevo
y no unas islas o tietras préximas al Catay, como ¢! pudo pensar.
Sin embargo, es esencial conocet este ltimo aspecto. porque sélo
asi se puede comprender una serie de otros hechos histéricos. Es
mds, en un momento dado, en el momento en que los Reyes Ca-
télicos le entregaron las conocidas credenciales para el Gran Kan.
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et hecho histérico es que Coldn penséd que estaba en juego el des-
cubrimiento del Catay, aunque este hecho se corrigiera ripida.
mente. Este aspecto de la cuestién, en tal caso, y en general en
cualquier otro, es esencial para el conocimiento histérico. Tan
esencial que, scbre el fundamento de la posicidn histdérica que
venimos tratando de desplegar, se ha dicho, aunque sea con evi-
dente exageracién, que toda Historia es Historia de! pensamiento.

Efectivamente, Collingwood sostiene esa tesis que acabamos
de citar, basindose en una distincién terminalégica que tratare-
mos de explicar, y que le lleva a decir que la Historia no se ocu-
pa de acontecimientos, sino de acciones. Acontecimiento es, para
este autor, el nudo hecho, en su existencia fisica; accidn es un
hecho que lleva dentro de si un pensamiento que le da sentido.
Por esa razén el historiador tiene que tener presente que el
acontecimiento que investiga fué una accién y que su tarea prin-
cipal es adentrarse en e! pensamiento que se dié en esa accidn,
discernir el pensamiento del agente de la accién. «Los aconteci-
mientos de la Historia nunca son meros fendmenos, nunca me-
ros especticulos para la contemplacién. sino cosas que el historia-
dor mira, pero no los mira, sinc que mira a través de ellos, para
discernir el pensamiento que contienenw. De este modo, se llega
a esta extremada afirmacién: «toda historia es historia del pen-
samiento» (16). En ello consiste y en ello termina la labor de! his.
toriador: el objeto por descubrir es el pensamiento que los he-
chos encierran, de modo tal que «descubrir ese pensamiento es ya
comgrenderlo. Después que el historiador ha comprobado los hechos
no hay procese ulterior de inquisicién de sus causas. Cuando sabe
lo que ha sucedido sabe ya por qué ha sucedido». Collingwood
ofrece un contraste entre dos ejemplos, que aclara su posicién :
cuando un hombre de ciencia pregunta por qué cambia de color
un papel de tornasol, quiere saber en qué ocasiones ese cambio
se produce; cuando un historiador se pregunta por qué maté
Bruto a César, lo que quiere decir es: ¢qué pensaba Bruto que
le hizo decidirse a apunalar a César? La historia consiste, para
Collingwood, en conocer procesos de pensamientos. ¢Y en qué
manera es posible establecer y comprender estos procesos de pen-
samiento? Repensindolos en la propia mente del historiador, re-
actualizando los pensamientos, de medo tal que el conocimiente

(16) ldea de la Historia, Méiico, rgs2. pigs. 247-249.
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histérico es un autoconocimiento de la mente. En consecuencia,
al pensar el pasado, el historiador lo critica. «Todo pensar es pen-
sar critico; por tanto, el pensamiento que revive pensarnientos
pasades Jos critica al revivirlos». Y como, segun Collingwood, se
es lo que se hace, al repensar el pasado se es esto que se piensa,
lo que lleva a la ecuacidén de que el conorimiento histérice es auto-
conocerse. Mediante el pensar histérico, la mente cuyo auto-cone-
cimiento es historia, no solo descubre dentro de si esas capacidades
cuya posesién le revela el pensamiento histérico. sino que hace
pasar esas capacidades de un estado latente a otra actual, les da
existencia efectiva.

No deja de ser extrafio suponer que en Historia, el conoci
miento de César despliegue en mi un efectivo ser César. Colling-
wood se hace cargo de esta dificultad: en tal caso, «ser Becket
—al recrear yo su pensamiento— es saber que yo soy Becker, es
decir, saber que soy mi propio yo presente recreando el pensarnien-
to de Becket, yo mismo siendo en ese sentido Becketn. Afiadamos
a esto que Collingwood, junto a la fuerte influencia de Dilthey,
sigue siendo un desenfrenado idealista; el yo es su actividad, esta
actividad es pensamiento y el pensamiento es autoconciencia. So-
bre estas bases. sin necesidad de detenernos en mis minuciosa cri-
tica, se entiende que afirmaciones como «no puede haber historia
de otra cosa que no sea el pensamienton», o «el conocimiento his-
tdrico tiene, pues, como su objeto propio, el pensamienton, no
pueden prestarnos mucho servicio.

La idea de una Historia del pensamiente nace, aunque sea, cla-
to estd, en fase embrionaria, del mismo proceso histérico de
-que nace el concepto sociedad, es, a saber: de la constitucién de
la conciencia burguesa. En ese sentido tenia razén Manheim, al
sostener que la «Historia de ideas» era una creacién liberal (17). Lo
ha sido originariamente, aunque luego haya podido ser objeto de
elaboraciones muy alejadas de su sentido originario. De la misma
manera que la sociedad se comienza a divisar como un campo de re-
laciones entre los hombres, ajeno al Estado, la Historia del pensa-
miento trata de esclarecer factores histdricos espirituales diferen-
tes de las relaciones de poder politico, o que a lo sumo. en una re-
lacidn dialéctica con ésta, son factores eficaces del acontecer histé-
tico, De aqui que, en un momento dado. cuando esa nueva labor

(17} Ideologia vy Utopia, Méjico, trad. Medina, 1941.
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historiogrifica empieza 2 cuajar en trabajos importantes y acomete
la tarea de explicarse, desde el punto de vista de la teoria del co-
nocimiento histdrico, esa imprecisa amalgama que en la época se
llama «Historia de la culturas, se produce una viva polémica en-
tre los mantenedores de la llamada «Historia politica», capitanea-
dos por Schifer, para quien lo que hay que investigar en Historia
es la formacidn, crecimiento y existencia del poder politico, v los
nuevos cultivadores de la Historia cultural, en cuya defensa hubo
de salir Gothein, para quien no habia mds remedio que poner
el Estado en relacién con otros factores: el derecho, la economia,
y. también, la religidn, la ciencia, el arte, la literatura, miembros
de un organismo en el que se reunian y al que se did el nombre
de cultura (18).

Probablemente, el primer vislumbre de este nuevo campo de la
actividad historiografica que se toma como ajenc, o por lo menos
separado, del campo de las relaciones politicas de poder, se ob-
serva en Vico, para quien en la Historia hay que ver la Historia
de las ideas humanas. v segin ello se desenvuelven fos primeros
capitulos de la Scienza Nova. Pero dejando aparte este anteceden-
te, cuya repercusion en la doctrina europea no es fdcil rastrear se-
gin el adverso hado que ha pesado sobre todas las anticipaciones
de Vico. es en los escritores de la llustracién en los que empieza
a opetar eficazmente un punto de vista de Historia del pensamien-
to. El enorme saber histérico que acumula o que por lo menos
trata de acumular el siglo xvin, se orienta ya hacia el campo del
pensamiento, dentro del horizonte de ese ilustrado concepte de
«civilizacién» formulado por Voltaire e introducido entre nosotros
por el P. Masdeu. La revelacién, sin embargo, de la gran impor-
tancia de ese campo para la ciencia de la Historia se alcanza en
los grandes escritores que verifican el paso de la [ustracidn al Ro-
manticisco: Herder y Humbolt. Lo que ambos significan en la
linea que nos interesa ha sido claramente puesto de relieve por
Cassirer (19). Desde ellos puede darse por averiguado que el his-
toriador no puede comprender el acontecer sin tener en cuenta
las ideas. Claro es que esas ideas no son, como pretenderi el idea-
lismo, el acontecer mismo, y éste no es un despliegue de aquéllas.
Las ideas no se superponen a los hechos, sino que se tejen con és-

(18) GoccH, Historig e historiadores en el siglo XIX, pags. 582 vy sigs.
{1g9) Ver El problema del conocimiento, vol. II, pigs. 341 y sigs.
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tos. Y de aqui que en el musmisimo Ranke aparezca esta conclu-
sidn, aunque en ¢| vaya, no obstante, esta «teoria histdrica de las
ideas» acompafiada de un innegable tinte de idealismo, cuando
trata de definir las que designé como videas histéricas»: «nos-
otros no podemos entender por ideas directrices otra cosa que las
tendencias dominantes en cada siglo», y en relacién con ellas, «la
misién del historiador consiste en ir desentrafiando las grandes
tendencias de los siglos y en desarrollar la gran Historia de la Hu-
manidad, que no es sino el complejo de estas diversas tenden-
ctacs (20} La significacion que modernamente se atribuye a Ran-
ke en la historia de la historiografia ha cambiade profundamen-
te (21). Lejos de no ver en él mids que el autor de aquella frase
«tratamos, simplemente, de exponer como ocurrieron, en realidad,
las cosas», v con elle, al primer realizador minucioso y critico del
método positivista, hoy se destaca en él ese otro lado de formula-
dor de las ideas histéricas, tal vez incluse con mayor aproximacidn
1 Hegel de lo que se habia supuesto: en la historia de pueblos.
potencias, individuos, trata de comgprender «el pensamiento que
los mueve» (22).

En el colosal enriquecimiento de la historia que trajo consigo
la labor de los grandes escritores del pasado sigle, el pensamien-
to —tal vez, de momento, mejor las ideas - ocupa un lugar cada
vez mayor. Hacer historia es, en una gran parte. hacer historia del
pensamienta, y a ésta se referirin las nuevas disciplinas de la his-
toria espiritual que alcanzan un gran auge — Historia del Arte, del
Derecho, de la Literatura, de la Religién—, y ese impreciso conjun-
to que sera la Historia de la Cultura, cuvas deficiencias metodold-
gicas no le impedirin alcanzar la cima admirable de las obras de

Burckhardt.

La atencién, cada vez mds intensa, a estos factores espirituales
desarrolla la Historia del pensamiento. Y esta corriente de la acti-
vidad historiogrifica se aprecia en todas las direcciones, desde los
positivistas a los historicistas.

Lo que en Comte, en Buckle, en Taine, podemos encontrar a

(20} Vol. at., pig. 8.

(21} Senalé agudamente este aspecto de Ranke, ORIEGA, en Hepel y
la Historiologia, Obras, IV, pig. 526.

(22) Vol. at., pdgs. 3830.
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ese respecte ha sido puesto en claro agudamente por Cassirer (23},
En definitiva, los tres estadios. a cuya ley de sucesién somete Com-
te la marcha de la historia, son tres fases de la historia del pensa.
miento. Y lo que, segiin Taine, nos da esa determinacién inexora-
hle de! «milieun son modos de pensar, hasta tal punto que la Re-
volucién francesa no es mds, para él, que una manifestacion del
wesprit classiquer.

Y como en Historia no se da una relacdén lineal de causa a
efecto, sino una compleja conexién de elementos en el conjunto
de una situacidn, resulta que al llegar 2 un momento determinado
de un factor dado surgen consecuencias que no cabia prever, que,
incluso. son contradictorias seglin una ldgica causal. Y de esta ma-
nera se llega a que hasta en la escuela del formalismo juridico im-
perante en los estudios politicos a fines del siglo pasado y comien-
zos del actual, formalismo de raiz neokantiana y. por tanto, muy le-
jano de todo historicismo, se produce un desarrollo de la Historia
del pensamiento tan intenso come lo muestra el tratado de Teoria
del Estado de Jellinek, en el cual se acumula un saber de Historia
de doctrinas, de ideas, como en ninguna otra obta anterior de su
clase, y hasta el mismo Jellinek se ve empujado a estudios histéri-
cos como el que dedicd a los origenes de las «Declaraciones de de-
rechos»,

DILTHEY ¥y 1.AS DOS VERTIENTES DE LA HISTORIA
DEL PENSAMIENTO

De todas formas, el paso mas impotante en la constitucién y
auge de la Historia del pensamiento se did, claro esti, en otra di-
reccién. Ese paso hay que ponerlo en la cuenta de Dilthey. Por de
pronto, al poner Dilthey en tan estrecha relacién la ciencia de la
historia con la teoria de las concepciones del munde. orientéd la
mirada de aquélla hacia la esfera de! pensamiento. Pero aparte de
las frecuentes referencias pasajeras a estos temas, aparte de que
como historiador fué eminentemente un historiador del pensamien-
to -—en sus estudios sobre los siglos XVi y Xxvii, sobre la llustra-
cion, sobre el Hegel juvenil, sobre Leibnitz, Goethe, Schleierma-
cher, etc., etc. -, el propio Dielthey se ccupd en dilucidar el puesto

(23) Ob. cit., vol. cit., pags. 349 y. sigs.
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vy sentido, en el sistema de las ciencias del espiritu, de la «Historia
de las ciencias del hombre, de la sociedad y del Estadow, o como
también las llama, aceptando en este caso la terminologia francesa,
clencias morales y politicas (24). Segin Dilthey, esta Historia del
pensamiento politico y social se halla en estado incipiente y en no-
table atraso, que se debe, de un lado. a la imperfeccidn misma
de las ciencias morales y politicas si se las compara con las ciencias
de la naturaleza, y de otro, a la mayor complicacién de su objerto.
Y al hacer esta afirmacion escribe Dilthey unas lineas de profundo
alcance, si las comparamos con ciertos ensayos, verdaderamente
ahistéricos, de tratar el pasado doctrinal. Segiin Dilthey, la compli-
cacidn de ese objeto estd en que las teorias a historiar se hallan con.
dicionadas por «la naturaleza y situaciones de los pueblos, los idea-
les de la época, las conmociones de la sociedad y de los Estados. el
poder acuciador de los intereses que se expresa en la opinién pi-
blica. De la voluntad nacen impulsos para nuevas teorias que, a su
vez, repercuten sobre la voluntad»,

El valor de esta particular Historia de las ideas es doble, segin
Dilthey. De un lade, «representa una parte importante de la His-
toria politican; de otra, es un recurso poderoso para la solucién de
los problemas reales que ocupan a las ciencias morales y politicas.
Por eso. afirma Dilthey. y, a pesar de lo que observibamos al em.
pezar este capitulo, hay que reconocer que con innegable razdn: «su
estudio cobra una significacién para e! desarrollo de las ciencias
morales y politicas que no corresponde, ni con mucho, a la histona
de las ciencias de la naturaleza, respecto a las mismas».

Dilthey sostiene que, sin los restos conservados de las teorias
ético-politicas de la época de la democracia radical en Grecia y de
las grandes guerras griegas, no seria posible entender adecuada-
mente el cuadro de los cambies politicos sobrevenidos. De la mis-
ma manera. sin los libros de Filmer, Hobbes, Locke y Milton, el
pueblo inglés, en sus luchas por la libertad, se nos aparecia como
un gigante sin ojos (25). Por tanto. la Historia del pensamiento
es un factor esencial para la comprension del sentido de las cone-
xiones histéricas. Por otra parte. las ciencias morales y politicas de
caracter sistemdtico tienen que basarse en las relaciones causales

(z4) La version castellana de este estudio ha sido publicada en el vo-
lumen Psicologia y Teoria del conocimiento, pags. 433 ¥ sigs.
{>5} Ob. cit., pig. 434.
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que esclarece su Historta. Y Dilthey llega a sostener que, desde
un punto de vista sistemitico, «la investigacién de la marcha de
las ciencias morales y politicas se ofrece como investigacién histé-
rica con propésito filoséficon. y el filésofo moral y politico «tiene
que ser, al mismo tiempo, historiador» (26).

En consecuencia, la Historia del pensamiento politico acompa-
fia, de una parte, a la Historia general, que ha de dar cuenra del
acontecer humano en el pasado. y a la Ciencia politica, que a tra-
vés de ese acontecer va recibiendo la revelacién de su objeto propio.
y a una y a otra no las acompafia como un complemento erudito y
curioso, ni como un lejanc contrapunte, tampoca come Una acumau-
lacién de material observable, sino como un elemento constitutivo
de las mismas en cuanto ciencias. Su desarrolle como ocupacién
cientifica no deriva de un puro desarrollo del saber histérico o po-
litico, en sentido cuantitative, sino cualitativo. La Historia del pen-
samiento politico es condicidn para que se constituya légicamente
el sistema de las Ciencias del hombre y de la sociedad. y, no menos,
para que fa Histotia politica se convierta en un conocimiento siste-
matico,

De manera tal, esa Historia es un elemento para la Historia po-
litica, para la Ciencia sistemdtica de la Politica y, finalmente, para
la accién politica. Para esta (iltima, en primer lugar, por la ayuda
que la ciencia aporta siempre a la vida; pero, ademds, por el saber
vital, inmediato, vertido siempre en accidn prictica, que en la His-
toria se halla depositado, y a cuya comunicacidn se liga el aspecto
formativo de la Historia. Sdlo por esa permeabilidad de la accién
prictica ante la influencia dei saber, y no sélo del constitiide como
ciencia, sino también del saber primario. vital, resulta justificada
la Historia del pensamiento para contribuir a explicarnos aquella ac-
cién, sino que a su vez se hace posible esa rama de [a Historia por-
que el saber, de cualquier clase que sea, de la politica, apatece como
una corriente animadora de la existencia conjunta de los hombres,
impregnando con su riego el campo de la realidad histérica. con-
virtiéndose ella misma en esa realidad.

{26} Ob. at.. pig. 438.
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HISTORIA DEL PENSAMIENTO Y CIENCIA POLITICA

Si las llamadas Ciencias del espiritu son, y por eso nosotros
preferimos llamarlas de este otro modo, ciencias de la realidad his-
térica, se comprende inmediatamente que para ellas la Historia
tiene un papel fundamental. En la Historia se revela su objeto y
en ella tienen que captarlo. Ahora bien, el que sean ciencias de la
realidad histérica no quiere decir que sean Historia, claro esta.
Cake una ciencia sistemitica de una recalidad histdrica, que no
sea Ciencia histérica. Cabe, viceversa, una Ciencia histérica de alge
que no es realidad histérica, sino, a lo sumo, historificable. Tal es,
por ejemplo, Ja Historia de los dogmas. Es de observar que en es-
tas Historias de realidades, que no cambian en si. o, por lo menos,
que no camhbian de la misma manera que la realidad humana, se
pueden utilizar fecundamente esquemas interpretativos que para la
Historia propiamente tal, en cualguiera de sus ramas, no sirven.
esquemas interpretativos mas préximos a los de la Ciencia Natural.
Tal ha sido el caso, recientemente. de la aplicacién del esquema evo-
lutivo para explicar el dogma de la Asuncién. Respecto a él se ha
dicho: «lo que era imperceptible en el germen se manifiesta en el
crecimiento; pero ya estaba en aquéls (27). Segiin el modelo de
conceptos generales que. como leyes, hacen intelegibles los hechos
particulares, ha ido a explicar Gilson la relacidn entre Teologia e
Historia de la espiritualidad : ésta recoge los hechos singulares de
las vivencias religiosas y busca en aquélla sus razones explicati-
vas {28).

En el caso que nosotros consideramos la relacidn es mucho mds
honda y fundante, y se manifiesta en una direccion doble, o. me-
jor, reversible: de la Historia del pensamiento a la Ciencia siste-
mitica, y de ésta a la primera. Dilthey advertia que si un mas ri-
guroso conocimiento de teoria estética enriguecid los estudios de
Wolf sobre Homero y la épica griega, o si las investigaciones de
Historia politica de Niebuhr fueron profundizadas por una mayor
posesién del saber acerca del Derecho y de la politica, ello se de-
bia a esa relacion de interdependencia. «Se llegé ~—sostiene Del-

(z7) P. P. LABOURDETIE y NicoLas, «La definition du dogme de
I"Assumption». en Revue thomiste, 1950, 2, pig. 255.
(28) Théologie et Histoire de la spiritualité, pigs. 19 a :2.
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they—- a esta conciencia cuando la formacién conceptual de las
cienclas sistemdticas se fundé conscientemente en el estudio de la
vida histérica, y cuando el saber acerca de lo singular se impregna-
ba, conscientemente también, de las ciencias sistemiticas de la eco-
nomia politica, del Derecho, del Estado, de a religién. Se hallan
separadas por la meta que persiguen y por los métodos diferentes
que de ese hecho se derivan, pero al mismo tiempo cooperan en
su constante referencia reciproca en la edificacidn del saber del
munda espiritualy {29).

A esa interdependencia esti ligada el desarrollo histérico de
esas ciencias v su paralelo incremento, no sélo desde el momento
en que el investigador ha adquirido conciencia de esta interaccin,
sino desde el origen. «La historiografia, vié ya Dilthey, se halla
condicionada en cada punto por e! saber acerca de las conexiones
sistemdticas entreveradas en el decurso histérico, y su conocmento
profundo condiciona la marcha de la comprension histérica. Tucdi-
dides se apoya en el saber politico surgido en la prictica de los li-
bres Estados griegos y en las doctrinas de derecho politico que se
desarroliaron en la época de los sofistas, Polibio abarca toda la sabi-
duria politica de la aristocracia romana, que por esta época se ha-
Haba en la cima de su desarrolio sccial y espiritual, junto con el
estudio de las obras noliticas de los priegos, desde Platén hasta el
estoicismo. La historiografia de Maquiavelo y de Guicciardini fué
posible gracias a la combinacién de la prudencia politica florentina
y veneciana, tal como se habia desarrollade en las clases altas, tan
cultas y tan interesadas en los debates politicos, con la renovacion
y desarrollo de las teorias antiguas. La historia eclesiastica de Euse-
bio. la de los partidarios de la Reforma y la de sus adversarios, la
de Neander y Ritschel, se halla impregnada de conceptos sistemi-
ticos acerca del proceso religioso y del derecho eclesidstico, Y, fi-
nalmente, la fundacién de la moderna historiografia por la escuela
histérica tiene tras si la combinacién de la nueva ciencia del dere-
cho con las experiencias de la Revolucidn»s (30). Basados en esos
mismos efemplos que Dilthey pone de manifiesto, podemos afirmar
que, aun cuando no se haya formulado metodolégicamente, esa re-
ciproca dependencia existe y se desarrolla con intensidad creciente,

(20) «Estructuracién del mundo histético», en el vol. El mundo his-
térico, pig. 169.
{30) Ob, cit., pdg. 167.
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hallindose en muy estrecha relacidn los adelantos de una y otra,
hasta llegar en el momento presente 2 su mayor grado de inter-
conexion, al plantedrseles a la Historia y al saber del hombre y de
la sociedad el mismo problema de su constitucién como ciencias ri-
gurosas. Es claro que al llegar a este nivel, fa Historia del pensa-
miento politico, en cuyo proceso la Ciencia de la Politica se cons-
tituye, ha de tener una intervencién relevznte. Pero ello es asi
precisamente porcue la Ciencia de la Politica le ha permitido cono-
cer y perfilar su objeto: es decir, ha permitido caracterizar y en
clerto modo aislar en el curso del acontecer una parte claramente
definida: el pensamiento politico.

Esta Historia, por consiguiente, no puede constituirse ni operar,
Iégicamente, sin la Ciencia de la Politica. Y esto es asi, sin evasidn
i sustitucién posible. Esa relacidn de dependencia es propiamente
tal, no una simple relacién de ornato o de complemento mds o me-
nos 1til. Se trata de una condicidn resolutiva. La Historia del pen-
samiento politica requiere y necesita la Ciencia politica, de la ¢nal
roma los conceptos que ha de manejar en la formacién de sus cone-
xtones, de sus conjuntos interpretativos. Y la necesita. ademds. y
llegamos aqui a un grado de constatacidn obvia, porque si, en gran
parte, nuestra Historia tiene como objeto el desarrollo de esa Cien.
cia, sin tal objeto no hay tal Historia.

En relacidn a esto, ¢cdmo determinar, en cuanto que objeto
de una observacién histérica formalmente construida, la «materiax
politica? ¢Cuidndo podemos decir que un pensamiento se nos ofre-
ce como politico? Trosezamos, pues, con la necesidad de un con-
cepto categorial de lo politico v de un despliegue sistemdtico de
su contenido, lo cunal, en relacidn al estudio histérico de esa ma-
teria, tiene, en ciertG aspecto. un caracter aprioristico, y forzose
nos es tomarla de la Ciencia Politica,

No podemos pretender, como actitud metddica, que ese con-
cepto lo vamos a extraer de la prictica de nuestra investigacién
histérica, porque si aislamos nosotros unos hechos, mediante el ins-
tremento de nuestra observacién, y decimos de ellas que son po-
liticos, ya hemos aplicado ese a priori, sélo que sin someterlo af
debido esclarecimiento critico. Y no cabe esperar que, en el curso
histérico, nos vayamos a encontrar las tdeas o los pensadores
-—como las plantas en un jardin botinico— con una etiqueta,
puesta por el uso, en la que se nos advierta de su condicién de
politicos: primero, porque aun en el caso de ocuparnos del pen-
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samiento sistemitico de un autor, ya para dar con él y consti-
tuitlo, ante la Historia que tratamos de hacer, como un pensador
politico, nos hace falta una orienfacion aprioristica que nos pet-
mita seleccionarlo como tal; segundo, porque no nos basta con
recoger lo que en un pensador se nos ofrezca ya formulado como
politico, puesto que nuestro distanciamiento y nuestra posesion
de una conexién mds amplia —-en virtud de la ley histérica de
que cada presente transforma el pasado— nos permitira ver y
reconocer como politicos aspectos que su autor u otras épocas It-
termedias entre él y nosotros no hayan considerado como tales;
y tercero, porque en gran medida, como luego trataremos de ex-
plicar, no nos encontraremos siempre con un pensamiento o <on
unos pensadores sistematicos, sino con creencias, deseos, senti-
mientos, etc.. que hemos de saber clasificar, valorar y engarzar
en una conexién histérica como politicos. Respuestas, en aparien-
cia sencillas y pretendidamente exentas de dificultad, del tipo de
«politica es lo que hace referencia al Estado», no sélo no resuel-
ven ia cuestién, sino que no hacen mis que desplazarla y com-
plicarla, porque ni el Estado, o la organizacién politica en gene-
ral, es una nocidn evidente e inmediata, ni todo lo que toca al
Estado es politica, ni, en consecucncia, todo pensamiento que
verse sobre materia estatal es pensamiento politico, mientras que
hay y, mis alin, ha habido en otras épocas zonas de la politica
que no entran en la esfera del Estado.

Para la Historia de algo es necesario conocer lo que ese algo
es, y claro esti que para ello no basta el conocimiento vulgar de
la vida cuotidiana. Necesitamos, en nuestra disciplina, un saber
previo acerca de la Politica y de la Ciencia Politica, Es éste, a
nuestro parecer, un requisitc fundamental v dirimente, sin cuyo
cumplimiento no es posible penetrar en la Historia de ese saber:
en este caso, en Ja Historia del pensamiento politico.

Hemos dicho que en cierto aspecto. y, por tanto, sdlo en cier-
to aspecto, la Ciencia Politica tiene un caricter aprioristico por
referencia a la Historia del pensamiento politico. En todo el cam-
po de las interconexiones entre las Ciencias sistemdticas del hom-
bre y de la sociedad y sus respectivas Historias, la relacidn es,
mas bien, dialéctica, La Ciencia sistemdtica, al alcanzar mayor cla-
ridad y precisidn en sus conceptos sobre un aspecto de la existen-
cia humana, permite efectivamente indagar su presencia y desarro-
llo en el pasado con mucho mayor rigor; pero, a su vez, esos
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conceptos de las Ciencias humanas y sociales se revelan en el <ur-
so de la Historia, y su investigacion historica contribuye decisiva-
mente a su esclarecimiento —recuérdense. por ejemplo, concep-
tos como «clase sacial» o como «poder soberano».

Esto da lugar a un movimiento en zig-zag de la Historia a la
Ciencia sistemitica, y viceversa. Un ciertoc movimiento de Ir y
venir es siempre como una condicidn formal del conocimiento
humano. También en el conocimiento de las cosas naturales hay
un desplazamiento constante de la teoria al experimento, sin que
esto quiera decir nada a favor de la vieja tesis que aproximaba
la functén de la Historia a la funcién experimentadora. Nada hay
de comun entre ellas. En nuestro caso concreto, la Ciencia Poli-
tica se dirige a la Historia no en busca de comprobacién, sino para
descubrir en ella sus conceptos y hasta su mismo sistema, lo cual
quiere decir gue esta Ciencia, como todas las de su clase, se for-
man y se transforman en la Historia; como dice Heller, «aun fas
mismas clencias cambian con las aspiraciones e ideas de los hom-
bres» {31). Si la Ciencia politica ha tenido que incluir en su sis-
tema el concepto de soberania es no porque exista fuera de nos-
otros, como una realidad fija, aniloga a la de la piedra. el poder
soberanc. sinc porque los hombres. en su historia, han formulado.
en una fecha dada, 1z idea de soberania para caracterizar la forma
que en ese momento presentaba el poder supremo; pero si un
dia desaparece la fcrma del Estado soberano. la Ciencia Politica
tendrd que suprimir ae su sisterna ese concepto de soherania.

Esta elemental constatacion nos lleva a considerar 1a otra cara
de la cuestién. S5t nuestra Historia se ocupa de historiar la Cien-
cia Politica, también esta Ciencia necesita constitutivamente de su
Historia. Empiricamente, podemos llegar al resultado de que no
hay Tratado o Manual, de que no hay obra de Ciencia Politica
que no acumule un considerable volumen de saber histérico so-
bre el pensamiento politico. Acertadamente, De Mattei ha defi-
nido nuestra disciplina diciendo que es «la historia de la reflexién
sobre el problema de la actividad politican {32). Se trata, pues, de
algtin modo, de una investigacién cobre el despliegue de una re-
Hexién, a través de la cual se va alcanzando el saber de la poli-

(31) Teoria del Estado, Méjico, 1942, pig. 48.
{12} «Sul metodo, contenuto e scopo di una storia delle dottrine poli-
ucher. en Archivio di Studi corporativi, 1938, IX, pdg. 203.
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tica, y con ello este fltimo se ilumina y precisa en sus fundamen-
tos, su método y su contenido. La Historia del pensamiento poli-
tico es una reflexién esclarecedora del proceso a través del cual
la Politica se constituye como clencia y llega a la situacion pre-
sente. Claro es que esto no tiene nada de particular, puesto que
puede afirmarse en comin de todas las Ciencias del mismo tipo,
las cuales no existen en todo momento, ni, pudiendo existir en
todo momento, son descublertas, por circunstancias ajenas a su
propia esencia, en una fecha dada. sino que son Ciencias que nacen
de determinada situacién histérica. Asi, Jesis Rubio ha mostrado
cémo el Derecho Mercantil, como ciencia juridica, nace con el
advenimiento de una forma de vida histdrica concreta: la clase
de los mercaderes {33). Para ellas en el proceso histérico se va
revelando su objeto y se despliega éste en sus miltiples manifes-
taciones: en ese proceso s¢ ilumina el procedimiento de forma-
cidn de conceptos con que aprehender aquél congnoscitivamen-
te —también su método aparece condicionade histéricamente—.
S6lo en ese proceso, en fin, se nos hace transparente el auténtico
sentido (auténtico, aqui, tanto quiere decir como objetivo) de esos
conceptos con los que sistemiticamente hemos de operar en la
Ciencia de la Politica {si tratamos de recordar algunes ejemplos
eminentes pensemos en los de Monarquia, Estado, libertad civil,
derechos individuales, estamente, Constitucién, divisién de pode-
res, ete., etc). ¢Qué escritor de Ciencia Politica, si de divisidn de
poderes tiene que ocuparse, no se refiere al complejo proceso doc-
trinal en que se perfila su concepto y nos es dado distinguirlo de
otros como, por ejemplo, del concepto de régimen mixto?

HisTorIA DE LA TEORfA E HISTORIA DEL PENSAMIENTO

Antes, escribe Meinecke. refiriéndose a la Historia de las teo-
rias politicas, «se tomaba ésta a modo de una historia de los
dogmas, como una sucesién de opiniones doctrinales, con muy
lejana referencia a la Historia Universal. Este procedimiento, des-
colorido y superficial. no nos satisface ya. La Historia de las ideas
se ha de tratar como parte esencial e indispensable de la Historia

(33) «Sobre el concepto de! Derecho mercantils, en Revista de Dere-
cho Mercantil, 1947, nim. 12.
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Universal. Aquélla nos ilustra sobre lo que el hombre ha extraido
de a experiencia histdrica, el modo ¢émo la ha dominado, las
consecuencias ideales que ha deducido de ella y, en cierto mode,
pues, el reflejo de la esencia del acontecer en las mentes que han
estado dirigidas a Jo esencial de la vida. Por eso aquéllas (las
ideas) no son sombras o grises teorias, sino corriente vital de las
cosas... El hombre transforma la experiencia en ideas y se libera
asi del peso de la experiencia, creando las nuevas fuerzas que
plasman la vida» (34). Descontando el tinte hegeliano que en al-
guna de estas frases se encierra, acentuando lo que las ideas tienen
de interpretacién de una realidad concreta —y superlativamen-
te, esas que llamarmos ideas politicas—, las palabras de Meinecke
pueden servir para introducirnos al problema de la relacion de la
Historia del pensamiento con la Histona.

En cualquier caso, la Historia del pensamiento politico, ¢ la
Historia de ideas, y con esto afrontamos un nueve grupo de pro-
blemas, no importan tan sélo come una Historia de la Ciencia
politica. Tal vez, la anugua dencminacién de Historia de las teo-
rias pudiera justificar esa reduccion. Nuestra discipiina tanto es
Historia de la Cienda como de otras formas del pensamiento,
porque pensamiento tanto lo es el cientifico como el extracienti-
fico, y, aun en su forma primaria y mis general, se produce aguél
sin intencién m cualidades de pensamiento cientifico o filosofico.
Ya entre estos dos Gitimos no cabe confusidn, Nuestra disciplina.
ciertamente, tiene que ocuparse de la reflexién filoséfico-politica.
tal como, por ejemplo, pueda aparecer en Sudrez, asi como de lo
que haya de Ciencia empirica de la Politica en Jovellanos, en Guu-
Z0t 0 en tantos otros, como de lo que en estos mismos y en tan-
tos mds (entre ellos podrian citarse la mayor parte de los escritores
barrocos) es, pura y simplemente, pensamiento politico no cienti-
fico.

La Historia del pensamiento politico no es, pues, equivalente
a Historia de la Teoria Politica, y, por consiguiente, sus problemas
no pueden plantearse estrictamente como problemas de Historia
de la Ciencia. Es indiscutible que tenemos que hacer su parte al
pensamiento filoséfico y cientifico, y, claro estd, una parte princi-
pal. Pensemos que «proyectando su luz —escribe Conde-- sobre
cada uno de los modos de organizacion politica, inscrito en ellos,

(34} Idea della vagion di Slato nella Storia moderna, vol. 1, pags 33-14.
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-esti el pensamiento juridico-politico. Los nombres y sistemas de
los grandes fildsofos politicos quedan asi insertos dentro de la
figura singular cuya problemitica interna trazé a su reflexidn pau-
ta y medida. El pensamiento juridico-politico es algo asi como la
idea que de si misma tiene una comunidad politica» (35). Esas
grandes ideas, esas construcciones doctrinales de gran vuelo, son
como espejo en que una comunidad se ve reflejada. Al permitirle
adquirir conciencia clara de su situacién, orientan y potencian st
movimiento histérico. Como dice Gunther Holstein, «no es nin-
gin azar que, de este modo, la Historia de la filosofia politica se
concentre esencialmente en los sistemas de las grandes personali-
dades filoséfico-politicas, ya que sélo el pensador, sélo aquel que
posee una extraordinaria personalidad espiritual, es capaz de im-
primir su estilo politico a toda una época de la Historias (36).
En este plano, tiene razén Diez del Corral cuando afirma que
«en definitiva, historiar la filosofia politica no es sino poner de
manifiesto el movimiento y despliegue de la inteligencia sobre
la dimensién politica del vivir humano. La totalidad de la Historia
de las ideas filoséfico-politicas no es otra cosa que la totalidad de
la comprensién de aquellas cuestiones politicas fundamentales que
han jugado un papel en la historia de !a humanidad, justamente
porque emanaban de la condicidn politica del ser del hombres (37).
‘Claré esti que para que ese despliegue a que Diez del Corral alu-
de se haga patente ante nosotros hay que tratarlo histéricamente,
en forma rigurosa de Historia. La Historia de las ideas, segin Or-
tega exigia, hay que hacerla no como guien colecciona una serie
de ocurrencias abstractas, intemporalmente surgidas, con la pre-
tensién de tener un senrido en si, absoluto, independiente de
las circunstancias. Esa Historia, para ser proptamente ral, tiene
que partir de que «la idea es una accidn que el homnbre realiza
en vista de una determinada circunstancia y con una prectsa fina-
lidad. Si al querer entender una idea prescindimos de la circuns-
tancia que la provoca y del designio que la ha inspirado, tendremos

(35) Teoria y sisiema de las formas poliicas, pig. ¢8. «El analisis de las
ideas politicas, dice Meinecke, no puede sepatarse nunca de las grandes
personalidades de los pensadotes originzles» {Cosmopolitismo e Stato mazio-
nale, vol. I, pag. 19).

(36) Historia de la Filosofia politica, Madrid, 1950, pag. 24.

(37} Ver su préloge a la trad. espafiola de la obra de GIINTHER HOLSTEIN,
citada en la nota anterior; pdgs. 15-16.
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de ella sélo un perfil vago y abstracto... Toda idea estd adscrita
irremediablemente a la situacidn o circunstancia frente a la cual
representa su activo papel y ejetce su funcidnn (38). También la
teoria es un producto histdrico y por serlo es capaz, aunque sea
desde lejos v aunque sea combindndose con elementos de indole
muy diferente. de aplicarse en una accién real (39).

Cémo se desenvuelve esa influencia en la realidad, ¢émo esos
poderosos factores espirituales aparecen aplicados a una realidad
concreta, es algo de lo que el conocimiento de los mismos no es
suficiente para darnos la solucidn. No es el pensamiento de Rous.
seau el que actué practicamente en las Asambleas revolucionarias
francesas, sino lo que de ese pensamiento habia pasade a las men-
tes de una multitud de hombres que no eran puros rousseaunia-
nos, ni siquiera en aquella parte de sus convicciones que pudiera
venir de aguél, ya que hasta los mismos elementos doctrinales
tomados de Rousseau gquedaban esencialmente alterados por el
conjunto ideoldgico en que se insertaban. Por eso a la Historia del
pensamiento, come a la Historia de la Ciencia politica, le importa
el Rousseau de sus okras, y, ciertamente. el Rousseau que escribe
esas obras en una fecha determinada de la Historia de Europa.
Pero a la Historia del pensamiento, tal como tratamos de conce-
birla, le importa algo mds: le importa e! Rousseau que fué leido
y tal como fué leido en la situacién concreta de las generaciones
que se inspiraron en él,

La Historia de ideas nos lleva al punto de vista de una Filo-
soffa de la Historia que trate de captar el sentido del acontecer
a través de la autoconciencia que las épocas tienen de si mismas:
de una Filosofia de la Histotia, pues. que, renunciando a aherro-
jar el curso humano dentro de esquemas de desarrolle dictados
desde fuera por una especulacion racional ——piénsese en el caso
de un Fichte—, se atengan a la propia realidad histérica. Una
Filosofia de la Historia asi, lejos de ser una fantasmagoria de las
que, bajo ese titulo, se han inventado mds de una vez, es una
Historia real, filoséficamente elucidada.

Peto en la medida en que de lo anterior se distingue la His-

(38} Obras completas, V1, pig. 301.

(39} Tal es el probiema central de una Sociclogia del saber, que a nos-
otros nos interesa —y ello constituye eminentemente ¢! objeto de estas pi-
ginas— enfocado desde el dngulo de una Historia del pensamiento.
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toria considerada como ciencia particular y en la medida en que
tratamos en ella de alcanzar tan sélo el conocimiento de situaciones
concretas que se suceden temporaimente, cabe preguntarse por lo
que aporta a ello la Historia de! penzamiento, que forzosamente va
no podri ser Historia de ideas. Y asi, mientras la Historia de ideas,
cuaiquiera que sea el tratamiento parcial petfectamente licito, que
pueda hacerse de un pensador, de un protlema, etc.. requiere como
fondo un ambito universal (ya hemos visto que Meinecke conside-
raba esa Historia de ideas como «parte indispensable de la His-
toria Universal), la Historia del pensamiento, en cuanto se orienta
a la Historia como ciencia particular y participa en el conocimien-
to de situaciones concretas, lleva siempre consigo una limitacién: a
un pueblo o a cualquier otro circulo histérico que pueda tomarse
como okbjeto de la labor historiografica.

A pesar de la tesis que hemos citado antes de Meinecke, tiene
éste que reconocer, sin embargo, que las ideas que guian la vida
histérica ciertamente no proceden sdlo de elaboracidn espiritual
de los grandes pensadores, sino que tienen origenes mis ampiios
y profundos, aunque se condensen en el espiritu de aquéllos, y de
ordinario sdlo en éste adquieran la forma que luego actia sobre la
marcha de las cosas y sobre las accicnes de los homhres (39 bis).
Por de pronto. basta con esto para que advirtamos hasta qué
punto, si queremos penetrar con claridad en una linea de pensa-
miento, no tenemos mds remedio que ocuparnos de esos «origenes
mas amplios y profundosy. Pero esto no es todo. Heller, en el
campo de la Historia de las ideas politicas, distingufa entre la
widea obtenida en un proceso légico, v como tal elaborada en la
mente de un pensador, de su penetracién en amplias zonas, por
via emocional y mezclada con numerosos elementos aldgicos. De
esta manera, la idea politica asume una imagen piramidal, en
cuya cispide se la percibe en toda su claridad y pureza poseida
por un pequefio nimero de inteligencias, mientras que su base
es mucho mas amplia, a la vez que sélo se nos muestra en una
comprensién confusa y emocional {40).

(39 bis) Idea della ragion di Statv, I, 14.
{(40) Las ideas politicas contempordneas, Barcelona, 1930, pig. 14.
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LA HISTORIA DEL PENSAMIENTG POLITICO Y LA HISTORIA

La Historia del pensamiento politico es fundamentalmente
Historia. Lo es, incluso, cuando se ocupa de Filosofia y Ciencia
politicas, porque el hecho de que exista una especulacién floso-
fica de la politica es, ni mas ni menos, un hecho histdrico como
otro cualquiera, mas importante que otro cualquiera. Y desde el
punto de vista de la Historia a secas, no es un hecho que haya
que recoger marginalmente, reuniéndolo con otros anilogos, en
un capitulo aparte sobre las artes y las letras. o sobre ese revoltijo
impropiamente llamado cultura, al final de cada periodo.

En 1660 no sucede solamente que se restablece la Monarquia
en Inglaterra, sino que Puffendorf publica sus Principivs sobre la
Ciencia del Derecho; en 1689 no hay que sefialar sélo que Gui-
llermo Il comienza a reinar, sino que aparece el Ensayo sobre el
gobierno civil, de Locke; 1788, no da sélo la convocatoria de los
Estados generales en Francia, sino la Critica de la razdn prdctica,
de Kant. ¥ no se cumple suficientemente con reunir estos datos
en unas tablas cronolégicas: hace falta mucho mas. Para una
Historia que trate de cumplir con las exigencias de hoy es nece-
sario que el relato se construya de tal suerte que dé cuenta de
unos y otros hechos y nos permita comprenderlos en el sistema
de una razén histérica.

Ello quiere decir, ciertamente, que no basta con insertarlos
en un apéndice «cultural» al texto principal en que se narran los
hechos; que no basta tampoco con interrumpir la narracién de
¢stos para embutir en ella referencias a los datos de la «civiliza-
adn». Esos hechos —que escriban y que lo hagan tal como lo
han hecho Putfendorf, Locke o Kant— son tan pura y simplemen-
te Historia como que reinen Carlos I, Guillermo Il o Luis XV,
y hay que tomarlos en cuenta como tales. Claro estd que para
ello no hay que tomarlos como meteoros aislados, sino en cone-
xiones que nos da la Historta del pensamiento. Ni la época hace
al gran pensador, mi el gran pensador a la época, en una sencilla
relacién causal, de sentido (nico. Ambos se dan conectados en
una situacidn, cuyo tejido se forma con mil hebras, entre las que
los hilos del pensamiento ~—de ese pensamiento con que los hom-
bres han realizado sus hechos— dibujan el perfil de cada mo-

mento,
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En el campo de la Histeria, junto a las grandes construcco-
nes tedricas en las que se expresa con mdxima luz, debida a [a
particular capacidad de penetracién de los grandes pensadores, la
conciencia de la épcca. pero no su accién real, hallimos una pulu-
‘ante masa de pensamientos quee. ligados a impulsos, intereses, va-
loraciones vigentes, tdeales, anhelos de reforma o de restauracidn,
impulsan la marcha de una sociedad. Haber llamado la atencidn
sobre ello es un mérito de la Sociologia del conocimiento, aunque
frente a ésta haya que reconocer en esos factores también un ca-
racter espiritual en la mayor parte de los casos. Si no la fuerza,
si la direccién, sin la cual no podtian moverse, les viene, ademds.
de las altas ideas. que se apropian, reelaboran con otras e incot-
poran a la vida real. En ese proceso de difusién y realizacidn, los
sistemas de ideas se descomponen. se desfiguran, se reagrupan en
nuevas composiciones kaleidoscapicas. Y es en esa forma como. de
manera mmediata, las hallamos en la realidad. cambiando con su
accion las posibilidades de una situacién anterior, relaciondndocse
en nuevas conexiones, y dando lugar a una situaczién real nueva
que mMas 0 menos pronto un nuevo sistema de pensamiento eleva-
ra al plano de la conciencia reflexiva. Todos esos factores son
pensamtento, viven en la mente humana y desde ella operan. No
solo hay ideas claras, criticamente elaboradas, sistemaiticas; las
hay también que florecen en otros terrenos que no son el de la
razén critica.

L2 aprehension de estas zonas del pensamiento, desde la teo-
ria de las concepriones del munda, se ha convertido hoy en poco
menos que un lugar comin. La teoria alemana de la «Geistesges-
chichte», para componer el esquema del que llama «espiricu de
la épocan, apela, por una parte, a la conexidn entre ciertos pro-
hlemas fundamentales —problema del sino, problema religioso.
problema de la naturaleza. problema del hombre, problemas de la
sociedad, de la familia, del Estado, segin. el planteamiento de
Unger {40 bis}—. y per otra parte ensancha el marco de la investiga-
cién a zonas de difusion mis amplia, en las que trata de buscar
el reflejo de las ideas fundamentales que han surgido en campo
determinado. «La férmula general de una época literarian, preco-

{40 bis). Ver WARREN y WELLEK, Teoriz literavia, Madrid, 1953, zdginas
197 y sigulentes.
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nizada por Renard (41), tiene mucho parecido con la tendencia
anterior, ¥ no menos las derivaciones historiogrificas que pueden
proceder de la idea de la «férmula politican de Pareto. Aludimes
tan sélo a ciertas semejanzas formales. A nuestro modo de vet,
todos estos intentos, difundidos hoy hasta inconscientemente,
traspasan el limite de abstraccién que es permitido —y exigido—
para el conocimiento de realidades histéricas concretas. En todos
ellos, el absolutismo de una idea fundamental se impone a la vida
histérica y reemplaza la articulacion flexible, que sin duda se da
en ella, por encadenamientos sistemdticos impuestos.

De esta ultima objecidn estd libre la «History of Ideas» de la
escuela norteamericana de Lovejoy. Ensancha ésta la pesquisa has-
ta aclarar y hliar las ideas que pululan en una amplia masa de es-
critores de todo tipo, obteniendo asi como un suelo ideoldgico, a
veces hasta inconscientemente, en que se apoya toda manifesta-
cion histdrica. Estos elementos ideoldgicos no se difunden llevan.
do consigo todo el sistema doctrinal de que proceden, unido en
todas sus partes y, en consecuencia, presentindose todas engarza-
das en cuanto una de ellas aparece, sino que su expansién, de-
bida frecuentemente hasta a factores no racionales, no sistemati-
cos, se produce fragmentariamente, recomponiéndose con otros ele-
mentos en conjuntos diferentes (42).

Entendemos que para explicarnos ese fendémeno de expansién
y consolidacién del pensamiento, hasta convertirse en la trama
de la realidad histdrica, no sitve ni el absolutismo del «espiritun
o «férmula»n de la época, ni el atomismo de la versidn americana
de la «Historia de ideas». Consideramos mucho mds fecundo para

{41} La méthode scentifique de I'Histoire Littéraive, Paris. 1900.

{(42) «The Historiography of Ideas». en el vol. del autor Essays of
the History of Ideas, Baltimore, 1948, pdgs. 1-13, y también «Reflections
on the History of Ideass, en el journal of the History of Ideas, I, 1g40.
piginas 3-23. Ver Bas, A. 0. Lovejoy as historian of philosophy; Man-
DELBAUM, Lovejoy and the theory of Histoeriography: HARVEY PEARCE,
A note on method of the History of Ideas, los tres en el Journal of His-
tory of Ideas, junio 1948. En el Symposium sobre historia, publicado en
el mismo Journal, julic 1946. interesan a nuestro objetc: EDAL, Levels of
meaning ard the History of ldeas; KRISTELLER, The philosophical signi-
ficance of the History of Thought, y WIENER, Logical signifiance of the
History of Thought. Un excelente resumen en VEZETTI, L'opera di A. O.
Lovejoy negli studs dv storia delle idee, en el vol. Filosofi contemporanei,
Mildn, 1934, pdgs. 268 y sigs.
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el trabajo del historiador atenerse a la teoria de las cideas» y
«creenciasy de Ortega y tratar de captar con ellas la articulacion
de elementos, de datos en conexidn reciproca y miiltiple que se
da en toda situacion historica.

Esa distincion de Ortega se aclara desde el primer momento
cuando le vemos presentarla en la forma de las que él llama ideas-
creencias ¢ ideas-ocurrencias. Conviene que en esta forma las to-
memos en consideracidn, teniendo presente que se trata de limites
extremos, entre los cuales se dan formas intermedias que permi-
ten el paso de un limite al otro. Forzado por la necesidad que el
hombre tiene de saber a qué atenerse respecto a las cosas que le
rodean. las ideas son las interpretaciones que construye el inte-
lecto, cuando, ante ciertas cosas o situaciones, se encuentra en la
duda de si son o no son, de si son de una u otra manera, y, en
consecuencia, de cuil podrd ser su comportamiento respecto a ellas.
Las ideas, vistas desde este dngulo, surgen para llenar un vacio,
una falta de apoyo firme, con que el hombre se encuentra en su
relacién con el mundo exterior. La misidn del intelecto es montar,
en ese caso. un mundo interior, que tiene, ni mds ni menos, la
condicion de la fantasia. Las ideas cientificas o légicamente elabo-
radas son, sencillamente, fantasia exacta, y de ahi viene su exac-
titud, precisamente de ser fantasa; exactitud que sélo puede darse
en el mundo imaginativo, mientras que en la realidad exterior no
son mds que aproximacion.

Pero el destino de estos mundos imaginarios esti en que tie-
nen que sufrir esa prueba, es decir, en que tienen que ser «con-
frontados con el enigma de la auténtica realidad, y son aceptados
cuando parecen ajustarse a ésta con mdixima aproximacién» (43).
Cuando esta correspondencia llega a tal punto que parece permi-
tirnos una seguridad plena en su interpretacién, esas ideas se van
difundiendo, impeniendo, estakilizando. Por eso, dice Ortega, que
algunas ideas «se consolidaron en creencias» (44). Este paso no
tiene lugar en virtud de un proceso dgico, criticamente plan-
teado y resuelto. Como toda consolidacién, también ésta es obra
del tiempo, y. por esa razén, las creencias las recibimos de atris.
Ellas nos dan ya ordenado el mundo, cuya visidén, en esa parte,

(43) Ideas 5 creencias, 1942, pig. 43.
{44) Ob. cit., pdg. s0.
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el hombre -la ha heredado de sus mayores y actia en su vida
como sistema de creencias firmes» (45).

Dice Ortega, en una aguda observacién sobre el lenguaje cuo-
tidiano, que las ideas las tenemos. las hemos hecho nuestras en
un proceso de adopcién;: en las creencias estamos. es decir, nos
hallamos instalades en la vida sobre ellas. Son aquello con lo que
contamos. «Creencias son todas aquellas cosas con que absoluta-
mente contamos, aungue no pensemos en ellas, De puro estar se-
guros de que existen y de que son segiin creemos, ne nos hace-
mos cuestién de ellas, sino que automdticamente nos compor-
tamos teniéndolas en cuentar. Desde luego, las creencias comen-
zaron siendo ideas. ideas-ocurrencias, elaboradas en la mente de
alguien. Su singular suerte estuvo en que se constituyd un hi-
bite tal de hallarlas en correspondencia con la realidad, que se
fueron propagando, socializando, hasta aparecer poco menos que
confundidas con la realidad misma. De esa manera, la idea se ha
consolidado en creencia. «Creer en una idea significa creer que es
la realidad; por tanto, dejar de verla como mera idean (46).

Perfilase con esto una tarea de la Historiz del pensamiento
politico: filiar y fijar el inventario de las creencias de que um
individue, una época, una clase, un pueblo, parten. Esto equi-
valdria a «construir la Historia. esclarecer la vida desde su sub-
suelo». Tal labor aparace como muy préxima a la de la nvesti-
gacién o anilisis de los tépicos o lugares comunes, que, en ciertos
ordenes, se ha intentado con fecundos resultados. Curtius, Sici-
liano, Salinas (en relacién a Jorge Manrique), etc., han llevado a
cabo estudios en esta materia que iluminan mis de un aspecto
fundamental de la vida espiritual de la Edad Media. No todos los.
topicos, clertamente, son creencias. sino que muchos aparecen
como residuos inertes de una conviccidn muerta e inopérante.
mientras que caracteriza a las creencias ser un firme apoyo para
la vida. Pero su estado de difusién y, en general, la forma in-
consciente, o, cuando menos, no netamente reflexiva, en que unos
y otras se descubren en la mentalidad de quienes estin en ellos
y de ellos se sirven, da lugar a comunes caracteres.

El anilisis de Ortega, por otra parte, nos da Jla forma limite
de aquéllas. Desde la idea reflexiva en la mente de un fildsofo

45) Ob. cit., pdg. 15.
(46} Ob. at.. pig. 33.
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hasta su penetracién en ese fondo creencial de un grupo, hay
grados muy diversos, 2 todos los cuales. desde el momento que
pasan una cierta cantidad liminar de propagacién, nosotros pode-
mos considerarlos, desde nuestro punto de vista, como <reencias.
En la misma teoria de Ortega, el hecho de que haya siempre un
camino a recotrrer de la idea a la creencia, y, no menos. la condi
cidn de que un tiempe determinado tenga que haber transcurrido
para que ese paso se dé. supone el reconocimiento de escs estados
y fase intermedios. Entendemos que, en esos estados, el pen-
samiento se aproxima mds a caracteristicas creenciales que no cri-
ticas, y por esa razén nosotros llamamos creencias a todas las
formas socializadas de interpretaciones mentales que no son cla-
ramente ideas,

Para las ¢reencias, entendidas con la amplitud que propone-
mos, es una condicidn necesaria un cierto grado de difusidn, y en
ello tiene la Historia dei pensamiento un problema metodolégico
importante, Nos referimos a las posibilidades de un método esta-
distico que nos permitiera medir los grados de penetracién, pro-
pagacidn y estabilizacién de aquéllas. A Dilthey se debe haber
llamado metédicamente la atencién hacia este problema. Consi-
dera que toda una seric de métodos estadisticos pueden ser apli-
cados a los fines de un mds exacto conocimiento de los movimien-
tos espirituales, de modo tal que esta parte de la Historia podria
llegar a no ser comparable con ninguna otra en rigor cientifico.
La ventaja de que se partiria para ello seria la de que su material
preferentemente estd constituido por libros. «Las bibliotecas cons-
tituyen nuestros archivos», dice. «Se trataria, afiade, de uulizar
rodas las existencias de libros de nuestras bibliotecas, empleando
métodos estadisticos. Pero un método semejante excede de los me-
dios de los particulares: las veces que yo lo empleé, de modo im-
perfecto, me ofrecid, sin embargo, la posibilidad de poder repre-
senrar en sus eslabenes esenciales toda la relacién causal que va des-
de las condiclones generales de un circulo cultural, a través de la
opinién ptblica, hasta los ensayos incipientes y, finalmente, la
creacién genial. De este modo, grandes fendémenos intelectuales.
que hasta ahora soliamos reducir a muy pocos predecesores, se
muestran como resultado tltimo de un gran movimiento espiri-
tual. Como lo he de demostrar, asi ocurre, para acudir a un gran
ejemplo, con la teoria de las pasiones de Spinoza, una de las apor-
taciones cientificas mas grandes de todas las épocas, que hasta aho-
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ra se considerd como habiendo sido preparada por muy pocos
predecesoress (47).

Afiadamos, a esas observaciones de Dilthey, que no sdlo los
precedentes, sino las consecuencias, es decir, la difusién creencial.
en sus diversos grados, de una idea, podrian estudiarse de esa ma-
nera. Recordemos el excelente estudio que Verniére ha dedicado
a la propagacién del spinzomismo y su influencia en la Revolucion
francesa (48), aspecto que hasta ahora no se habia puesto en claro.
Indudablemente, para ello, sobre todo en estudios que no se con-
traigan a la Edad Moderna, no basta con tener en cuenta los li-
bros: cartas, diplomas de toda clase, material epigrifico, numis-
mdtico, etc.; obras de arte, especialmente en su aspecto icono-
grifico, etc., etc., pueden sernos también de la mayor utilidad.

Pero, en cambio, lo que no cabe esperar es que ese método
estadistico nos lleve directamente a conclusiones sobre nuestro ob-
jeto. En la manera de presentarse, en uno y cotro caso, una creen-
cia, aunque ésta fundamentalmente sea la misma, hay matices
diferentes que hemos de tomar en cuenta. Ese método estadistico
nunca podrd operar. respecto a su material. como frente a una
masa umforme de la que hay que inducir Ia ley general. En defi-
nitiva, también la presentacidn de ideas y creencias, como tedo
lo que es histdrico, tiene un valor singular y no se puede dar cuen-
ta de ellas mds que conservando su individualidad. La acumula-
cién de testimonios tiene interés, pero nunca es enunciable mate-
maticamente. Es mds, en muchos casos, un solo testimonio, por la
fndole de la fuente en que se nos ha conservado o por la manera
como aparece, es suficiente para darnos la certidumbre de urn gra-
do determinado de difusidn. Tal vez cabria hablar de un método
estadistico individual; quiero decir, con ello: un método de acu-
mulacién de casos particulares que, lejos de presentarlos en un
resultado matemitico, conservara su caricter singular, o sea: que
la repeticion del caso se tome en cuenta para establecer su condi-
cién individual.

Ahora bien, esto ultimo no puede llevarse a cabo mids que de
una manera: comparando un caso con otro. El métado de com-

147) Acerca del estudio de la Historig de las Ciencias del hombre, de
la socieded y del Estado, ya cit., pigs. 442 y sigs.

(4B) Spunoza et la pensée frangaise avant la Reuvolution, 2 veols., Pa-
ris, 1G54.
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paracidn es, a este respecto, insustituible. Sin duda, cen harta ra-
26n ese método comparativo ha sufrido de un general descrédito.
Nacido de una tendencia positivista, tomé como modelo a aplicar
a la Historia y a las Ciencias sociales, no el método de la Ciencia
natural exacta, sino la de esa actividad precientifica llamada im-
propiamente Historia Natural. Como en ésta, pretendia reducir la
actividad de historiadores y sociélogos a comparar y clasificar. En
todo caso, no se trataba de un método cientifico, sino de mera
preparacién para el trabajo cientifico. Huko, incluse, quien pre-
tenditd reducir, en las Ciencias humanas, cuanto en ellas podia ser
cientifico, a esta mera actividad clasificadora.

Ese método comparado ha sido aplicade hasta ahora, con mis
amplitud que en ninguna otra esfera. a la Historia de la Literatu-
ra. En ésta aparecié confundido con una fase incipiente e impre-
cisa de la Literatura universal (49). En ese terreno de la Literatura
ha tenidc fervorosos adeptos y cuenta con importantes revistas,
en las que han sido publicados articulos interesantes para nuestra
disciplina, Esos estudios comparativos han versado sobre temas,
géneros. movimientos, autores, etc. En general. estos estudios se
han dedicado de otdinario al analisis de factores externos y a fe-
nomenos de repercusién, muy secundarios. De todas formas, no se
les prede negar uttlidad. A través de ellos se han puesto en claro
relaciones, corrientes, influencias, cuyo conocimiento enriquece siem-
pre el conjunto. Un protlema interesante suscitado en este terreno
ha sido el de la diferenciacidn de los fendmenos de «influenciasy y
ssimultaneidades» (50).

Sin embargo, este métedo comparativo sdlo tiene para nos-
otros verdadero interés si, en primer lugar, olvidando el vacuo in-
ternacionalisme que le animé en un principio, plantea su andlisis
tanto en la esfera nacional como en la relacién con otros paises,
reduciéndose en este Gltimo caso a aquellos aspectos en los que
se da una importante relacién, Similitudes, concomitancias, in-
fluencias, penetraciones, sélo importan cuando se dan en un grado
que posea cierta relevancia, También agui hemos de registrar los
hechos sélo a partir de una cantidad liminar determinada. Y ai

(49) STRICH, «Lliteratura universal e Historia comparada de la Lite-
raturas, en el vol. Filosofia de la Ciencia literaria, pags. 453 y sigs.

(s50) Van TieGHEM, «Influences et simultaneités en Histoire littérat-
res, en The Romanic Review, 192g.
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decir esto no podemos mds que expresarnos metaféricamente, pues-
to que no se trata nunca de una cantidad mensurable pricticamen-
te, y. en consecuencia, no pedemos afirmar otra cosa que ésta: el
método comparative serd aplicado cuando la corriente de una re-
lacién desborde el umbral de lo histérico. Otra observacidn he-
mos de tener en cuenta. para olvidar tcdo resabio positivista. Mo
se trata de formalizar grupos clasificados por meros caracteres ex-
ternos, como pueden ser clasificados los vertebrados. Buscamos, no
lo genérico, sino lo particular de cada caso, y, por tanto, hemos
de emplear €l método comparativo precisamente en la direccidn
opuesta a aquella en gue surgid; para nosotros, no puede ser mas
que un procedimiento de individualizacidn. La comparacion nos
ha de llevar a precisar lo que hay precisamente de particular en-
tre las semejanzas de la serie. Sélo asi podemos establecer la ma-
nera peculiar, por ejempio. de ser romantico Martinez de la Rosa.
¢ io que en el absolutismo espatiol hay o no hay respecto al ah-
solutismo bodiniano. No se trata de formar grupes. sino de ana-
lizar el contenido concreto de un campo, la estructura singular de
una conexion historica. INaturalmente, en un campo histdrico hay
muchos factores que guardan semejanza, y sélo por su compara-
cidn podemos llegar al sentido de cada conjunto y, dentro de él,
de sus elementos.

Un tipe de investigaciones, en las que se combina con resulta-
dos excelentes o que de interés tienen los métodos apuntados,
flegando a conclusiones muy valiosas. aunque no puedan redu-
crse exclusivamente a ellas las posibilidades de una Historia del
pensamiento en su relacién con la Historia general, son las de
Semainrica histérica en nuestro campo (51). Sefialemos que hoy en el
imbito de la Semdntica se estin llevando a cabo iransformaciones
que pueden ser sumamente fecundas. Dejemos de lado los pro-
blemas actuales en relacidn con una Semdntica General, que apun-
tan a cuestiones muy diferentes de las que a nosotros nos ocu-
pan (52). La investigacidn de las variaciones del sentido de las
palabras, en el terrenc de cada disciplina, puede llevar a resultados
sorprendentes y de hecho estd llevando a renovar el conocimiento de

{(51) ORTEGA llamé en alguna ocasidn a su concepcin propiamente his-
térica de la «Historia de las ideas» ura -nueva Filologia».

{52} Ver la exposicién de las nuevas teotias en CARNAP, Inirpduction
to Semantics, Chicago, 1042.
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muchas materias. Hace afics, entre nosotros, don Blas Cabrera plan.
ted la cuestidn con referencia a la Fisica (53} En e! drea de la Socio-
logia, el interés del tema ha sido suscitado por el propic Man-
heim (54). Marore. Bellin Milleron, Lasswell, Spitzer y A. Castro,
en alguna medida, han llevado a cabo trabajes que se inscriben en
la direccidn de éstos que han sida llamadoes «estudios de campos
lexicoldgicos». Nuestro estudio sobre el concepto de Espafia en la
Edad Media puede ser también catalogado en Ja misma tenden-
da (55)

Si los hechos humanos son, como dijimos el empezar, hechos
pensades, queridos, sentidos, son, sobre todo y en cualquiera de
esos casos, hechos que se dicen, que se han expresado en palabras.
Sus autores, aquellos que los sufrieron, los que los presenciaron,
escritores contemporaneos, historiadores, y otros muchos que tu-
vieron necesidad, por una u otra razon, de referirse a elfos, for-
malizaron en palabras el concepto de los mismos. Sélo al través de
ese filtro, cualquiera que sea la clase de documento en que se
conserve su testimonio, nos son accesibles los hechos. Que Alfon-
so X fué rey quiere decir que nos consta que sus contempotdneos
pensaron que eta rey y a ello ajustaron los hechos que ejecutaron.
pensando éstos a su vez de una u otra manera congruentemente a su
idea de la realeza. Para saber cdmo fué rey Alfonso X necesita-
mos, pues, saber ¢dmo pensaban que era ser rey los castellanos
del siglo xmi. El anilisis de esa palabra y, tras ello, de teda
una articulacién de pensamientos, nos esclarecerd la figura de
Alfonso el Sabio —y, en consecuencia, el anilists conjunto de
toda una serie de términos gque a aquella primera se refieren
{por ejemplo: poder, jurisdiccion, imperio, principe. dominio.
sefiorio, reino. tierra, etc. etc)— Que el leonés del siglo X
no emplee nunca la palabra soberano con relacidn a su principe.
y que. en cambio, si la emplee el castellano del siglo xv, supone
una transformacién en lo que, en tanto que reyes, fueron Ramiro 11
o Juan 1l que de ningin modo puede dejarse de lado para una

(53} Ver su discurso de ingreso en la Real Academia Espafiola.

(s4) Ob. cit.. pig. 73.

(55 En algin otro trabajo hemos dedicado atencidon a un andlisis de
ese tipo en relacidn con la palabra -curial», que ayuda a comprender un
interesante aspecto de la cultura burocritica al final de la Edad Media.
Ver nuestro estudio «La formacidn de la conciencia estamental de los le-
tradoss, en REVISTA DE EsTuplos PoLfricos, ndm. 70, 1953.
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comprensidn sistematica, objetiva v tigurosa de las realidades his-
toricas que podemos simbolizar con aquellos nombres,

En consecuencia, nos arriesgamos a sostener que la Histona,
que no puede ser nunca Historia del pensamiento tan sélo. no se
nos hard transparente a nuestra comprension en tanto que no des-
entrafiemos la red de pensamiento en cuyas mallas se alojan los
que se han llamado, simplemente, hechos.

EL PUNTO DE VISTA EN LA HISTORIA ¥ LA RENOVACION
HISTORIOGRAFICA

Con frecuencia nos hemos referido en las piginas que antece-
den al fundamental papel que las Historias especializadas adquie-
ren hoy en el sistema del saber histdrico y a la decisiva aportacién
que representan para las construcciones interpretativas de la His-
toria en general. Entiéndase que no se trata del antiguo papel
de las llamadas «Ciencias auxiliares», por muy estimable y nece-
sario que éste sea. No se trata de que una téenica de investigacion
auxiliar nos permita comprobar con mayor rigor un dato histé-
rico, sino de que nuevos campos de investigacidn nos hagan po-
sible completar y ain renovar la vision de conjunto de las sucesi-
vas situaciones histéricas. A este respecto, es curioso observar el
desplazamiento de esas mismas «Ciencias auxiliares» hacia la fun-
cién de «Ciencias integrantes del saber histérico» y, en tal sen-
tido, de «Ciencias complementarias» de la Historia en general. La
Numismitica no se reduce a considerar técnicamente unas mone-
das —taller, fecha acufiacién, etc.——, sino que se desplaza, a través
del interesante camine que le es propio, hacia consideraciones de
Historia econdmica —piénsese, entre nosotros, en cémo los tra-
bajos de Mateu Llopis se aproximan, quiero decir en la extensién
de sus resultados, a investigaciones histérico-econdmicas de Garcia
de Valdeavellano—. La Geografia, sin dejar de auxiliarnos para
emplazar una regidn o una ciudad, o para determinar el desarrollo
de un cultivo, ete., hoy, en forma de Historia de la Geografia,
cada vez mds interesante, al darnos a conocer las antiguas concen-
ciones geogrificas, nos permite comprender los movimientos de
Alejandro, de Julio César, de los invasores arabes, etc.. etc. Del
desplazamiento de la Filologfa, bistenos la referencia a que de él
proceden algunos de los mds admirables frutos de nuestra Histo-
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riografia. Respecto a la Historia del Derecho, no es necesario ha-
blar, porque, debide a la influencia de los grandes maestros de la
escuela histdrica alemana, crecid, desde sus primeras fases, con el
acento puesto en su condicion de Historia; no, pues, como unz
particular técnica de investigacion juridica, sino come un punto

de vista sobre el campo histérico.

Porque, en definitiva, lo que, dentro de una determinada irea
de realidad, como es, por ejemplo, el pasado humano, constituye
y singulariza las cienctas particulares es el punto de vista. Y son
las variaciones en ese enfeque. formalmente constitutive de cada
disciplina, las que dan lugar a los mayores cambios en éstas. Me-
néndez Pidal observaba que, naturalmente, la Historia, como toda
clencia, toma unos hechos y deja de lado otros, y de esta manera
se organiza e} esquema de su objeto, el repertorio de sus temas, la
inclusién o exclusién de problemas, y afiadia que esa labor de se-
leccién llevada a cabo por historiadores precedentes pesa sobre los
posteriores y limita su visién, La limita, necesariamente, porque
ese trabajo de seleccidn y organizacidon de un material lo que su-
pone es la constitucidn de un punto de vista, desde el cual queda
formalmente establecida una disciplina. Por eso, el simple incre-
mento de ese material no es suficiente para romper el marco esta-
blecido y heredado de una ciencia. El mero incremento del ma-
terial no es un factor suficiente para cambiar y ensanchar la visién
de las cosas, en tanto que no afecta al punto de vista. Sin remo-
ver éste, se seguird siempre viendo el misme lado de las cues-
tiones.

Claro estd que con esto no sblo no pretendemos desvalorizar,
ni muche menos rechazar, el fructifero trabajo de acumulacién y
depuracidn critica del material, sino todo lo contrario. Y esto por
dos razones: en primer lugar, porque la concentracién de mate-
riales obliga a ensanchar la visién y tomar nuevos puntos de vista,
y con frecuencia de ellos viene la presidn que insta a reorganizar
el campo de observacién; en segundo lugar, porque al cambiar
el enfoque se advierten nuevos vacios, y entonces surge la nece-
sidad de contar con materiales que hasta entonces se habian te-
nido por desprovistos de interés. Lo que si hace falta. indudable-
mente, es orlentar esa labor, porque no es lo mismo publicar los
documentos del Archivo Condal de Barcelona o de la Catedral de
Ledn, la obra Planeta de Diego Garcla de Campos o el De preco-
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niis Hispanige de Gil de Zamora, que los versos anodinos de un
poeta barroco mis de cuarta fila.

Promover -—dice Menéndez Pidal— ese nuevo escogimiento
de Memorias histdricas es un primer paso facil de dar; lo dificil
es que ese paso se reitere en progresién mediante trabajos suce-
sivos, exentos de todo exclusivismo y hechos a fondo con diligen-
te indagacidn sobre las muchas zonas excluidas o desfiguradas en
la historiografia corrienten (56). Mas esas zonas no se excluyen
o desfiguran por razones posibles de superar desde el plano de
la chistoriografia corriente», es decir, desde la visidon historio-
grifica organizada en un momento dado; son limitaciones consti-
tutivas de la misma. Por eso, la incorporaciéon de nuevas zonas
o la revisidén de la imagen de otras ya conocidas, se ha operado
normalmente desde fuerz. No fueron los estudios, o, mejor, los
daros de Simonet sobre los mozirabes, sinc la contemplacién del
mozarabisma, desde la lingiiistica, por el propio M. Pidal, y desde
la Historia del Arte, por Gomez Moreno, lo que cambié la sig-
nificacién histérica de ese tema que reputo esencial para la imagen
de nuestrza Alta Edad Media.

Si, pues, la Historia general ha de integrar de alguna manera
los resultados de las Historias especializadas, sc comprende que se
multipliquen en ella. en su enfeque mds general, las variaciones en
los puntos de vista que. con cardcter mis particular, constituyen esas
Historias especializadas. Es indudable que los problemas que he.
mos tratado de suscitar en las pdginas precedentes afectan a rodo
ese grupo de Historias (57). Sin embargo, los hemos planteado, pre-
ferentemente, en el imbito de la Historia del pensamiento poli-
tico. Y hemos procedido de tal manera por dos clases de razo-
nes: unas de condicidén personal —porque es asi como esos pro-
blemas se nos han presentado en nuestro propio trabajo—: otras,
de caricter olkjetive y que hacen referencia a la indole misma de
la disciplina. La Historia del pensamiento politico viene a ser la
misma Historia, vista desde el entramado de la significacién y del

(56) Ver su prélogo a la Historia de Espana, publicada bajo su direc-
<ién, vol. [, pigs. Cl a CIII.

(57} Un interesante planteamiento de ur problema que afrece claro
paralelismo con el nue agui se trata, puede verse cn ALVAREZ DE MIRAN-
DA: El saber histdrico-religioso y la ciencia espaicla, er publicaciones de
la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Madrid, iyss.
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sentido que los hombres dan a los actos que realizan en su con-
vivencia politica. La razdn de ello nos la da Diez del Corral cuan-
do advierte que. en los distintos érdenes de la vida histérica, la
marcha del pensamiento politico «responde a situaciones a la vez
mas amplias y mas variables, discurre por vias zigzagueantes, pe-
gadas al terreno de muy concretas realidades histéricas» (58). Y si
es ast en el plano de la realidad de la historia, no puede ser de
otro modo en su proyeccidn en el plano del saber de la Historia.

JosE ANTONIO MARAVALL

(58) Ver su estudio «Zubiri y la filosofia de la Historia», en ¢l vol. Ho-
menaje a Xavier Zubiri, Madrid, 1953, pdg. 83.
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