WERNER SOMBART Y LA TEQORIA
HISTORICA DE LA _EC@N@MEA

.

No hace muchas semanas que los periddicos dicron
la noticia del fallecimiento de W. Sombart. Ha muer-
to tras una vida larga en aflos —sctenta y ocho habia
cumplido en enero dltimo— y fecunda en labores v en-
seflanzas. Las paginas que siguen —homenaje a su me-
moria— aspiran solamente a dar una idea general de
su personalidad clentifica, destacando alpunos proble-
mas importantes que plantea su obra.

PrrsoNaLInAb:

Si en los primeros decenios de su actividad cien-
tifica la marcada influencia que sefialaban los escri-
tos de Sombart fué un obstaculo para su carrera wuni-
versitaria (‘Yo he cmpleado una buena parte de mi
vida en defender a Marx”, dice él en 1009: Das Le-
benswerk von K. Marx), 1a evolucidn paulatina de su
pensaimiento, que en ningtn momento hablia sido dog-
miticamente marxista, v la excepcional luminosidad
de su inteligencia acabaron por encontrar el merccido
reconocimiento, Cuando en 1917 muere A. Wagner,
la maxima figura con G. Schmoller en la ciencia eco-
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nomica alemana de entonces, es W, Sombart quien le
sucede en su catedra de la Universidad de Berfin. ¥
la sucesion en herencia tan ingigne y codiciada tiene
lagar por via testamentaria, comoe podriamos decir sin
violentar casi los hechos.

Fl ascendiente del profesor berlinés sobre sus con-
temporaneos mas rigurosos, no menos que sobre las
auevas generaciones universitarias, fué aumeniando
al mismo paso que su obra crecia en todas dimensio-
nes, Hsta influencia no se ha traducido, empero, en la
formacitn de una “escuela” ; entre los cultivadores mas
jovenes de las disciplinas a que Sombart ha consagra-
do el esfuerzo de su vida, acasoc no haya ninguno que
propiamente merezea el calificativo de discipulo suyo,
v, sin embargo, todos ellos mencionan su nombre acom-
pafidndolo del titulo de “maestro”, de “viejo macstro”,
con que le honran v se houran ellos. Mas de quince
afios hace va que un economista como T.. Mises, cuva
concepeién politica archiliberal le impedia mirar con
simpatia la significacion de W, Sembart, veiase for-
zado a reconocer (Weltwirtschaftliches Archiv, B. 21,
1925: “Antimarxismus”) que desde hace una gene-
racion es éste el “gula en cuestiones econdmicas de las
capas intelectuales mas altas de Alemania”. La razon
de que no haya surgido ese especial vinculo de escuela
habrd que buscarla probablemente en la personalidad
clentifica del maestro, cuya caracteristica mis pecu-
liar no estd principalmente en haber descubierto un
método nueve de tralar log problemas ya planteados,
ni en haber acotado un nuevo campo de investigacio-
nes, o en enunciar un programa de tareas a realizar,
sino en lo mas original v menos transferible que ticne
el entendimiento humano: en ¢l don de ver y plan-
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tear nuevos provlemas, de formularse inédites cues-
tiones, de intuir la existencia de relaciones entre fe-
némenos que hasta entonces se fuvieron por abscluta-
mente inconexos catre si

En lo que va de siglo, la tigura de W. Sombart,
dentro de las ciencias sociales alemanas, ¢s compara-
ble Ginicamente a la de Max Weber, con quien cstuvo
unido durante algunos aflos cn la tarea de editar el
Arehiv Fir Soziolunssenschaft wnd Sozialpolitik. Solo
en ellos se encuentra atnads una erudicidn inmensa,
enciclopédica, con ese pensamiento original vy vigoro-
so que, lejos de quedar sofocado por el portentoso sa-
ber concreto, lo domina, le infunde alma v vida, y sabe
extracr de ¢llos materiales esenciales que necesita para
las wastas, construcciones gue erige; porque el pensa-
miento de uno v otro es, antes gue nada, constructivo,
teorico, y, como tal, aspira, con palabras del propio
Sombart (Die drei Nationalokonomien, 1930}, “‘a crear
categorias (conceptos) con los que pueda ser aprehen-
dida la realidad viva”,

De estas dos grandes figuras, es Max Weber, sin
.duda, el de saber mas vario, puesto que no hay exage-
racion en afirmar que él ha sido el hombre mas uni-
versal de nuestro tiempo. No menos viva, empero, estd
Ia tendencia universal'en el espiritu de W. Sombart,
gue después de lahorar durdnte treinta afics en un vas-
tisimo campo del conocimiento real, se vuelve sobre sf
mismo vy convierte los resultados cientificos obtenidos
en objeto de nueva investigacién filosdiica, acuciade
por la intima necesidad de fundamentar la validez 16-
gica v epistemoldgica del saber positivo a gue & ha-
bia legado. :

El producte de dicha reflexién filosdfica ha que-
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dado expuesto en una obra considerable, Las tres Cien-
cias de la Economic (1), que a mis de una Ontologia
v una Metodologia econdmicas contiene una verdade- .
ra Teoria de las Ciencias y significa el ensayo méis lo-
grado por construir ung Clencia ccondmica “compren-
siva” —esto es, como ciencia del.espiritu—, inspirada
principalmente en el pensamiento de W. Dilthey.
Poco antes de su muerte, como coronacion de toda
s obra historica, econdmica vy socioldgica, inicia
W. Sombart la publicacitn de una Antropologia (Fom
Menschen, 1938) planecada en varios vollunenes y con-
cebida como el fundamento general de las Ciencias del
espiritu. Pero ol juicio sobre este libro, que debido a
las presentes circunstancias no he podide tener a la
vista, preferiria dejarlo a otra pluma mds competente.
La obra entera de W, Sombart se nos ofrece de
esta suerte con una profunda unidad interna. A lo lar-
go de su vida su pensamiento ha descrito una amplia
linea cerrada de impresionante belleza. Y esta obser-
vacion nog lleva de la mano a sefialar un ltimo rasgo
de la personalidad del maestro recién fallecido suma-
-mente caracteristico: su agudo itempemmeniﬁo de ar-
tista. T.a sensibilidad de Sombart se pone de manifics-
to, tanto en su estilo nervioso, concreto, fulgurante
de imagenes y metaforas, como en la arquitectura for-
mal con que estin compuestas sus cbras. En las de los
tltimos afios, especialmente, la simetrfa y equilibrada

fr) Deliberadamente traduzce Natéonalikonomie por Cleneia de la leo-
nomia;.crec que dicha versién es la mas adecuada en general; pero, ademds,
en este caso concrete, Sombart equipara explicitamente ambos términos. Ha-
bria que violentar sobremanera gl térnino espafiol «Economia Naeclonals para
hacerle significar el conjunte de las feorins més generales de la Beonomia, simn
referencia especifica ninguna a la vida nacional.
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proporcidn entre sus partes se guardan com un rigor
que es excepcional, no ya por comparaciim con o que
es uso corriente en las obras cientificas en lengua ale-
mana, sino incluso en la obra de arte mis exigente;
un rigor formal que recuerda al que Dante aplicé en
su Divine Comedia. Ante sentido estético semejante
nada sorprendera que Sombart ponga su obra en ma-
nos del lector confiado cn que, por encima de las en-
sefianzas que de ella puedan extraerse, “siempre ha-
bra hombres que gocen con el conocimiento desprovis- .
to de fines practicos, que no busguen en un libro mas
que la luz para su interior v que acojan una obra de
ciencia con el puro placer que proporciona la contem-
placion de una chra de arte bien lograda” (1).

[La HISTORIA DEL CAPITALISMO.

Deciamos que el pensamiento de W. Sombart es,
antes que nada, constructive, tedrico, v, sin embargo,
la realidad = cuyo estudio se consagrd principalinen-
te es historica. No cabia encontrar tema mas atracti-
vo que el escogido: “EI Capitalismo moderne”, o sea
la vida econdmica de Europa y América durante el
lapso de tiempo “que empieza con Carlo Magno y ter-
mina con Stinnes o Plerpont Morgan”, concebida toda
ella como un enorme “individuo histérico”, como un
ser vivo quc nace, crece v llega a su plenitud, tras de
la cual comienza a declinar y a envejecer. Especifica-

(1) A menos ds que se indique otra cosa, todos los pasajes citados en el
texte estdn “tomados del Adodersmen Kapitalismus, 1.° ¥ 2.9 tomos, 2.2 edi-
¢idn, 1916-1917; tercer tomo, 1927,
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mente se ocupan de cste tema los tres tomos (en seis
voliunencs, con mas de tres mil piginas) del Moder-
nen Kapitalismus,; pero puede decirse que, de un modo
1 ofro, la obra entera de Sombart estd a €l dedicada.
Socialismoe y Movimiento social —el libro que le con-
quistd el prestigio inicial en el mundo clentifico—, Lo
Leonomio glemang en el siglo XIX, Los judios y lo
vida econdmice, Guerva v Cepitalismo, Lujo v Capita-
liswmo, Bl Burgués, son los titulos de algunas de sus
publicaciones mas importantes, de. cardcter predomi-
nantemente historico, escritas con el proposito “de obli-
gar al lector, mediante este sistemna de reflectores, a
gue s¢ concentre intensamente en uno de los aspectos
del problema”. Sombart se pone a la tarea esforzan-
dose por hacer justicia a la riquisima complejidad de
la vida histérica. Mas es claro que si para componer
una biografia impoinesele yva al historiador la necesi-
~dad de proceder a una seleccidn entre la muchedumn-
bre de datos que la realidad le ofrece, con mayor fuer-
za se hara sentir dicha necesidad cuando el individuo
historico objeto de estudio ha llegado al limite méxi-
mo de “generalidad”, susceptible todavia de ser con-
siderado como “individuo”, o como complejo, cuyo
sentido pueda ser comprendido.

1 proposito de W. Sombart ha sido, pues, “poner
de manifiesto cuales son, entre los fendmenos que con-
ducen al nacimicnto del capitalismo, los que son co-
munes a todos los pueblos europeos”,; destacando la co-
min “nota europea” y mostrando al mismo tiempo “la
fabulosa cantidad de problemas que encierran esas pa-
labras: Génesis del capitalistno moderno” ; para Soni-
bart nace el capitalismo “de las profundidades del alma
europea...; el mismo espiritn gue engendra ¢l nuevo
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Estado v 1a nueva Religion, 1a Ciencia neva v la nueva -
Téenica, crea igualmente la vida ccondmica nueva”, Y
ese espiritu es “el de Fausto”, terrenal y secularizade,
dotado de un increible poder de destruccion frente a
los viejos vincdos y las arcaicas trabas, pero potente
tambitn cuando se trata de construir nuevds formas de
vida; un espiritu que aspira a lo infinito e¢n todas las
gsferas en que act@a. Hasta el @ltimo tercio del si-
glo xvir, sin embargo, la cultura ccondmica que al-
canza Furopa en virtud de ese “espiritu capitalista”
se asemeja bastante a la lograda por pueblos de otras
culturas, gque se ban quedado luego estacionados em
la misma {ase o han varminado hacia su decadencia. Lo
peculiar de la vida economica europea, lo gue no se
ha conocido en ninguna otra época ni volvera a cono-
cerse en igual medida, “porque es un episodio apartc
en la Historia de la Hlumanidad, que acaso haya sido
s6lo sofiado”, es “el capitalismo industrial”. ;Cudles
son las causas de que la vida econdmica europea, des-
pués de atravesar “la época de los alhores del capita-
lismo”, haya seguido su desarrollo “con una cnergia
insospechada y nunca vista en la Historia Universal?
He agui el problema que plantea “el apogeo del capi-
talismo”, ese “‘tremendo cosmos”, cuya “‘peculiaridad
arquitectural” estudia Sombart detalladamente. Los
agentes propulsores del desarrollo son los jefes de em-
presa, ese tipo de hombres del gue ha hecho Sombart
tan admirable andlisis psicolégico en El Burgués, en
aquuicnes el espiritu capitalista cncarna como “afin de
lucra”, como “espiritu de conguista”, en su versiom “‘a
1o econdmico”, que pudidramos decir. A través de ellos
se ha efectuado “la racionalizacidn de todos los ele-
mentos del proceso econdmico”, a la que debe el capi-
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talismo su desarrollo, “Con la prosecucién de un fim
tan inecondmico como es el dol lucro se ha lograde
que vivan millones de hombres que antes no existian,
s¢ ha logrado transformar de raiz la cultura, unos Es-
tados han sido creados y aniquilados otros, han sur-
gido mundos maravillosos de la Técnica, se ha cam-
biado de aspecto la faz de la tierra. Todo por la sola
razén de que en un pufiado de hombres hizo presa la
pasion de ganar dinere.”

Podrd pensarse acaso que en ¢l pasaje que acaba-
mos de citar, coino en otrog muchoes de la obra de Som-
bart, se advierte la mano del artista que moldea €l pro-
pio pensamiento, que distribuye, al menos, luces v som-
bras buscando los bellos efectos literarios. ¥Ya aludimos.
a su profundo sentido artistico. Algunos de sus criti-
cos (A. Ammon, en Schmollers Johrbuch, 1930) ha
querido incluso servirse de este argumento para ne-
gar a su obra todo cardcter cientifico, comparandola.
con la Historia Universal de Wells v con el Socialisme
de Bernard Shaw. La injusticia es evidente, v nada
mejor lo prucha que el hecho de que los problemas plan-
teados por Sombart y los conceptos por €l construidos,
si bien son todos objeto de enconadas discusiones y
muchos inaceptables, no han vuelto a desaparecer del
terrenc cientifico, v no sélo de la prensa diaria, como
maliciosamente insinuara Schmoller al comentar la
primera edicion del Capilalismo moderno (1903).

Kl apogeo del capitalismo ha tenido breve wida,
como corresponde a su cardcter de “episodio aparte”,
singular, con que, segtin vimos, lo concibe Sombart.
En Inglaterra se inicia, entre 1760 v 1770, con la apli-
cacion del coque en la metalurgia, v en los demds pai-
se5 o surge, cn rigor, hasta entrado va el siglo xix.
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Su término final lo encuentra “sfibitamente” en 1914,
al estallar la guerra europea. La existencia del capita-
lismo, puramente “naturalista” hasta esa fecha, co-
mienza a impregnarse después de “ideas normativas”
quc gon ajenas a su csencia. Desde enfonces entra en
la “época de sus postrimerias”, que es a la vez época
de germinacién para el sistema que ha de sucederle.

¢Qué juicio le merece a W. Sombart ese “indivi-
duo” que es el capitalismo “moderno”? §Qué actitud
toma frente a ese “tremendo cosmos”? Lo que ¢l ha
querido, ante todo, ha sido conocerlo hasta en sus mds
profundas entrafias. ‘

W. Sombart, cuyo apasionado temperamento pug-
na sin cesar. por romper la disciplina que le impone la
renuncia a definir valores, rinde tributo de admiracién
a “la obra civilizadora mdas grandiosa que ha creado
el espiriti humano”, a ese sistema econdmico gracias
al cual ha sido posible “que una poblacién que aumen-
t6 en cientos de millones sea westida, alimentada,
alojada v adornada con toda clase de joyas y barati-
jas y pueda divertirse todas las noches”. Mas la me-
dalla tiene dos caras, y la del reverso es, en definitiva,
mds importante. I espiritu de lucro que gobicrna al
capitalismo lo califica Sombart, scgﬁin vimos, de “in-
econémico” ; sacrifica, efectivamente, a esa pasidn el
goce de los bienes del espiritu mds valiosos para el
hombre. Este mismo sentido es, sin duda, el que da
Sombart a sus palabras cuando escribe (Welbwirs-
schaftliches Avchiv, B. 28, 1929): “Die Wandlungen
des Kapitalismus”) que el capitalismo proseguira “su
obra de destruccidn” sobre la tierra; capitalismo éste
que no serda va el “moderno”, claro es, sino uno “de
color”, que se extenderd por Asia v Africa...

N
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Extinguida ya la vida del capitalismo en su apo-
geo, (qué caracteristicas tendra el nuevo sistema? No
es migion del hombre de ciencia hacer vaticinios, v
cuando alguno lo ha intentado, los hechns posteriores
se han encargado de desmentirle, como el propio Soin-
bart declara, aduciendo el ejemplo de Tocqueville, de
Marx y de Schmoller. Pero ¢l maestro, que ha consa-
grado su existencia a estudiar el curso de la vida eco-
némica europea, que ha hecho de este tema ohjeto de
su constante y honda meditacién, piensa que “las gran-
des lineas de la evolucidn histérico-universal, en cuan-
to estin determinadas solamente por la economia, apa-
recent trazadas con claridad, no s6lo hasta el tlenmpo
presente, sino penetrando en el futuro”. Y Sombart,
que por modo exirafio no atribuye a los acontecimicn-
tos politicos influencia decisiva cn el curso de la cvi-
lucidn econdmica (por considerar, sin duda, que esa
evolucidn obedece a un cierto “automatismo” interno,
como podriamos decir con un término de que se sirve
el propio Sombart al describir las formas capitalistas
de empresa), que sostiene que “la evolucidén del capi-
talismo se ha operado con independencia poco menos
gue ahsoluta de las revoluciones politicas de los filtimos
siglos”, v que “las intervenciones violentas pueden, sf,
destruir mucho, pero no construyen nada”, hosqueja
las lincas de esa evolucidon futura en un breve, pero
apretado v brillante capitule final del Capitalismo mo-
derno, valioso en todo case por la madurez de juicio
que rezuma, por la serena ponderacidn que hace de las
fuerzas que estdn en juego, pero, ademas, porque cn
este caso los tremendos hechos acaecidos desde que di-
cho capitulo fué escrito (192%) han venido a confirmar
en buena parte la justeza de sus intuiciones.
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Cuando K. Marx concibi6 sus ideas sobre el capita-
lismo (este término, como es sabido, no aparece en sus
obras; segtin R. Passow, Kepitalismus, segunda edi-
¢i0m, 1927, el testimonio mds antigito del vocablo, lla-
mado a jugar papel tan importante en la historia de
la cultura europea, se encuentra en L’'organisation du
trovail, primera edicidn, 1850, del socialista {rancés
L.. Blanc), era este sistema un mundo nuevo, “que
Marx fué ¢l primero en descubrir”, Frente al capita-
fismo, la actitud de Marx es, en los puntos esenciales,
afirmativa, porque esperaba que de €] habia de nacer
el mundo socialistz con que Marx sofiaba. Pero estas
egperanzas han resultado frustradas. Y en lag horas
crepusculares que hoy vive el capitalismo no cabe ya
poner en ¢ flusiones optimistas para el futuro. Ks una
planta que ha dado ya sus mejores frutos. La conclu-
sidn que de estas consideraciones puede inferirse es
qute, para no ser pesimisias respecto al porvenir de Ja
cultura, debemos renunciar a fundar nuestro optimis-
mo “‘en lo que es consecuencia necesaria del capitalis-
mo”, “La salvacién —piensa el maestro— estd Gnica-
mente en volverle la espalda v en apartarnos de &7, Si...
Conformes..., dicese el Iector atento, cuyo pensamien-
to ha sido puesto en tensidn por el curso de estas re-
flexjones de W. Sombhart; perc como no cree que di-
chas reflexiones hayan llegado con las palabras cita-
das al término {inal de su natural desarrollo, sigue in-
quiriendo...; volvamos, si, Ia espalda al capitalismo...,
apartémonos de éL.., pero ;para seguir qué rumbos?
¢ Caminando hacia qué objetivos? Y el espiritu siente
la insatisfaccidon de ver que no se intenta siquiera dar
respuesta a estas preguntag que le desasosicgan con su
patético signo de interrogacidn. Mas en vano habria
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de esperarse ¢l intento de responder a semnejantes pre-
guntas por parte de una ciencia que ascéticamente re-
nuncia a proclamar sus ideales, Topamos aqui con la
radical limitacidn que resulta de su neutralidad ante
los valores. '

Troria 8 Hisvoria,

T.a elaboraciém del inmenso material que utiliza
W, Sombart en su exposicién panorimica de la histo-
ria econdmica europea habia de hacerse necesariamen-
te con ¢l auxilio de la Teoria econdmica. La realidad
que se nos ofrece en las fuentes histéricas no es toda-
via conocimiento clentifico, ni se convierte en tal por-
que sometamos dichas fuentes a una critica depura-
dora, por rigurosa que ¢sta sea. Lo fundamental es
siempre la interpretacidn, v el principio o norma de
dejar que hablen las fuentes sirve sdlo para encubrir
~—sin conseguirlo-— la lmpotencia constructiva del que
lo aduce. La obra de Sombart es, pues, “tedrica e his-
térica” a la vez; ¢l chjeto que estudia es histdrico, in-
dividual; pero sdlo lo habremos conocido cuando lo
hayamos apresado en conceptos, que por la indole de
la materia han de ser econdmicos. “Sdlo mediante una
honda elaboracion tedrica es posible descubrir las co-
nexiones mis generales que existen entre los fendme-
nos”, dice con raxzon ¢l maestro; v aflade en otra oca-
sibm (The Fconomic History Review, vol. 11, 1929:
“Economic Theory and Economic History”): “Tode
el que escriba [listoria y desee ser mis que un mero
anticuario, tiene gue poscer una completa formacién en
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la esfera del saber de que trate su obra... Sin Teorfa
no hay Historia”. .
Seguramente que no habra hoy nadie, ni en ¢l cam-
po de los historiadores ni en ¢l de los economistas, que
se resista a aceptar en principio la validez de la rotun-
da afirmacién de Sombart. 5i salta en seguida a la
vista lo absurdo que seria intentar unas Ilistoria de
los dogmas religiosos o de las instituciones juridicas
sin poseer un profundo conocimiente de la Teologla v
del Derecho, respectivamente, no menos evidente es la
. necesidad de conocer la Clencia de la Ecomomia para
hacer historia econbmica. El hecho, empern, de que
esta verdad sea hoy tan generalmente admitida déhe-
se muy principalmente a W. Sombart, que en su obra
monumental sobre el capitalismo ha dado un ejemplo
practico de la posible forma de colaboracidn de Teo-
ria ¢ Historia en una Teorfa historica de la economia,
v ¢l grandioso ensayo constituye prueba bien conclu-
yente —prescindiendo ahora del mayor o menor acler-
to de los resultados concretos obtenidos— de la fecun-
didad y, por tanto, de la validez del método empleado.
La insistencia con que Sombart ha postulado la
necesidad de una colaboraciom de ambas discipli-
nas —leit-motiv de toda su obra— estaba justificada
v era nccesaria ante la renuncia absoluta a toda Teo-
ria que habia hecho la Ciencia ccondmica alemana bajo
el signo de la “moderna” escuela histbérica de la
Economia. Al propugnar la acumulacién de “pa-
cientes y laboriosos frabajos monograficos de Mis-
toria econdmica”, llamados a constituir el suclo fir-
me “en que apoyar empiricamente la Teoria ccond-
mica” (G, Schimoller, articulo “Volkswirtschaftslehre”,
en ¢l Hondwirierbuch der Staatswissenschaften, ter-
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cera edicién, 1911), lo que hacia, en rigor, la ingigne
figura que con tan preciadoes titulos representa dicha
escuela era meter la Ciencia econdimica, tanto la tedri-
ca como la histérica, en una via muerta. Fl aplazamien-
to para tlempos ulteriores de la congtruccién de una
Teoria econdmica le cscamoteaba, por asi decir, la
Ciencia histérico-econdmica misina, en cuya clabora-
cidn vela Schmoller su incumbencia inmediata. Justo
es sefislar, sin embargo, la razén que le azistia a éste
cuande —en la célebre polémica del (itimo tercio del
sigle pasado acerca del método cn las ciencias socia-
les—- postulaba la necesidad de uno solo ciencia frente
al irreducible dualismo de Teoria ¢ ITistoria que sos-
tenia C. Menger. El {racaso de Schmaoller —lo que
marca los limites de s extraordinaria personalidad
clentifica, dirfamos mejor— se debe a que su obra, por
1o inspirarse en csa su genial intuicidn metodolégica,
quedose detenida en la fase puramente empirica.

La significacién historica de W. Sombart estd e -
haber reaccionado contra la concepcidon de dicha es-
cuela, lanzdndose resucltamente a construir esa Teo-
ria historica de la Economia que exigian los tiempos.
Fste mismo empefio suyo lo sitha, por ofra parte, ew
ta linea que continfia v desarrolla lo mejor del pensa-
miento de Schmoller, Nada importa que en esta pri--
mera cosecha los frutos no scan cnteramente logra-
dos 81 gueda demostrado gue la semilla es {ecunda.

Ia empresa ofrecerd siempre Improbas dificulta--
des, ya que lo histdrico exige vision plastica, intuicion,
“comprensiéon”, aptitud para sentir vy compenetrarse:
con la vida individual; la Teorfa requiere, en cambio,
pensamiento racional, capacidad de analisis y de abs-
traccién. La combinacién en tina sola persona de am--
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bos modos de sitwarse ante la realidad sera s6lo una
venfurosa excepeion, porgue tratase, en rigor, como ha
dicho E. Salin (Weltwirischaftliches Awchiv, B. 25,
1927: “Hochkapitalismus™), de “Gltimas diferencias™
del espiritu humano; pero el ejerplo de W. Sombart
prueba precisamente gue el problema no es insoluble.

La solucion que ¢l le ha dado estd lejos, desde lue-
2o, de ser perfecta, y bien pronto empezaron los cri-
ticos a sefalar sus defectos, desde el campo histdrico,
primero, v, mas tarde, desde el tedrico. Tas palabras,
empero, con que H, Hauser {Revue d'Economie IPoliti-
gue, 1935: “Lveuvre scientifiqgue de W. Sombart™)
resume su juicio sobre el maestro aleméan: “Fs todo lo
gue se quiera menos un historiader”, ni hacen justicia
a los innegables méritos historicos de la obra de éste,
ni pueden ser tenidos, en esa forma absoluta, por ex-
presion representativa de lo que plensan sobre Sombart
Ios mejores, en el gremio de la Historia ccondmica.
J. H. Clapbham, por cjemplo, que con su Feonomic Flis-
tory of Modern Dritain ha convalidade magistralmen-
te su titulo, va antiguo, de primera autoridad de los.
paises anglosajones en dicha discipling, se sirve de tér- -
minos muy distintos cuando le alude (The Study of
Economic History, 1020); piensa que Sombart no es.
“exactamente” historiador ni “exactamente” tedrico,
pero reconoce que “‘su mérito principal cs de cardcter
historico”. "

Entre los numerosos adversarios que el autor del
Capiialisme moderno tuvo en Alemania dentro del cam-
po de la Historia, ninguno mas digno de & que mi in-
olvidable maestro de Friburgo G. von Below, duefio:
como pocos de las mas rigurosas técnicas historicas y
espirity, a la vez, sutil y sensible a las precisas y finas.
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Jistinciones conceptuales, que él reclamaba y aplicaba
siempre. Las objeciones que von Below ha hecho al his-
toriador del capitalismo, las que le podra hacer siem-
pre una ciencia histérica digna de ese nombre, se resu-
men en la falta de “rigurcsa disciplina” (W eliwiri-
schafiliches Avchiv, B. 16, 1921 : “Die Enistehung des
Kapitals im Mittelaiter, 777), falta subalterna cuando
afecta solamente a la exactitud del dato aducido, a la
utilizacion de obras insignificantes o al olvido de otras
de interés relevante en relacidn con el tema estudiado,
en una palabra, cuando se trata de cuestiones menores
ciya rectificacion no altera la estructura ni Ia solidez
-de la fabrica; pero mds grave cuando, por ser debida
a insuficiente contacto con la realidad, a omision deli-
berada de una parie de los datos que ésta ofrece o al
impulso teorizante no Irenado mediante el contraste
esapasionado con los hechos, conduce a formular teo-
rias en las que la imagen histérica aparece desfigurada.

Un ejomplo de los defectos del tipo tiltimamente
aludido lo ofrece la cllebre teoria sombartiana referen-
te a las fuentes de la acumulacidn del capital en la épo-
ca que precede inmediatamente al nacimiento del sis-
tema capitalista. Coino el espiritu del capitalismo, fuer-
temente impregnado por las ideas religiosas de algu-
nas de las nuevas sectas, y el tipo humano del empre-
sario, animado de dicho espiritu, son piczas esenciales
«del “sistema capitalista”, segin Sombart, piezas que no
pudieron, por tanto, existir en el sistema econdmico an-
terior, habia que explicar, sin recurrir a ellas, la inne-
gable existencia en los umbrales del siglo xvr de capi-
tales cuantiosos, tanto reales como enn forma de dine-
ro..Sombart lo hace ingeniosamente, convirtiendo a los
terratenientes que a finales de la Edad Media trasla-

)
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«lan su residencia a las ciudades y a los propietarios de
fincas urbanas del mismo periodo, cuyos ingresos se
ven aumentados por la incrementada demanda de que
son ohjcto aquellas fincas, en los principales v mds an-
tiguos colectores de abundantes disponibilidades des-
tinadas a la produccién y no al consumo. J.a renta de
la Herra, en el sentido de la Teoria econdmica, seria,
pues, la generadora originaria del capital,

Frente a la seductora clegancia de esta teoria hu-
‘bieron de oponerse, sin embargo, hechos de mucho peso
que la invalidan. Asi, por ¢jemplo, sobre la base de los
registros fiscales de la ciudad de Augshurgo, centro co-
mercial de primera importancia en la Alemania occi-
dental del siglo xv, J. Strieder demostré (Zur Genesis
des modernen Kapitalistmus, 2. ed., 1035) cdmo en di-
cho siglo v en la primera mitad del siguiente las mayo-
res fortunas urbhanas corresponden, no a terratenien-
tes, sino a grandes coimerciantes al por mayor. Ll
misino autor puso igualmente en evidencia (Studien
sur Geschichie kopitalistischer Organisationsformen,

*ed., 1925) los elevados beneficios que obtenian ya
en la época precapitalista las grandes empresas mi-
neras del Tirol, que se fusionaban ademas entre si con
el proposito de conseguir todas las ventajas que se de-
rivan de uina situacitm menopolistica. Otros historiado-
res (. von Below, “Die Entstehung des Kapitalismus”,
-en Probleme der Wirtschaftsgeschichte, 2.* ed., 1926)
subrayaron la importancia que es forzosc atribuir al
comercio en relacién con este problema. Y la investiga-
«ciom mds moderna (Postan, Kuske, Bechtel, Usher, Sa-
yous, Sapori) tiende, en general, a iluminar cada vez
mas los elementos “‘capitalistas” y el cspiritu “capita-
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lista” que se observa en la vida econdmica de todos
los pueblos curopeos desde el siglo x1rT.

La teoria de Sombart sobre la acumulacion origina-
ria del capital ha sido, pues, undnimemente rechazada.
No es ésta, ademds, la Gnica que ha corrido tal suer-
te. En Gltimo término, acaso sea el destino para que nace
toda teorfa. ; No dijo va Nietzsche que “no es uno de
los menores atractivos de una teoria el que sea refu-
table”? Y esta opinién la comparte, sin duda, un repre-
sentante tan caracterizado de la mas rigurosa discipli-
na histérica como von Below, puesto que escribe (W eli-
wiwtschaftliches Archiv, B. ¢, 1019, “Dic Entstehung
des Kapitals im Mittelalter, I”) que “la aplicacién con-
secucnte de una teoria, en si misma insostenible, puede
ser fecunda cientificamente”,

El hecho, sin embargo, de que un investigador pro-
ponga teorfas no es razdn suficiente, aunque €stas re-
sulten erréneas, para negarle el titulo de historiador,
si sus fines v sus métodos mas generales se ingpiran en
los mismos principios que han regido siempre la labor
de las figuras mis eminentes de la historiografia: co~
nocer la realidad histérica en lo gue ésta tiene de indi-
vidual e irreiterable. No hay duda de que tal ha sido
el fin perseguido por Sombart. El concepto bisico de
que se ha valido para lograrlo es el de “sistema econd-
mice”, en cuya constitucion entran como elementos fun-
damentales el “espiritu” que amima a los hombres, la
“ordenacién” o “forma” de la vida econdémica, dentro.
de Ia cual desarrollan éstos su actividad, v la “técnica”
de que se sirven (Die Ordnung des Wirtschaftslebens,
2.5 ed., 1927). o

Comeo toda economia es histdrica, v no es concebible:
gue el hombre desarrolle su actividad econdémica al mar--
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gen de todo sistema, los sistemas se suceden en el tiem-
po, naciendo cada uno dentro del marco del anterior,
en virtud de las transformaciones que experimentan log
aludidos elementos integrantes de cada uno de ellos, ¥
como cada sistema caracteriza una “época econdmica”,
dicho concepto constructivo es aplicable también como
criterio de periodizacién.

La seleccién de una pluralidad de elementos o
factores —espiritn, ordenacidn, técnica— cuyas varias
combinaciones hacen posible el nacimiente de otros tan-
tos sisternas, representa un avance considerable frente
a las conocidas teorias de las fases o estadios de la evo-
fucién econdmica qiie escogen un solo factor como crite-
rio. Asi, por ejemplo, la mas moderna de clias, 12 tan
celebrada de K. Bicher, se fija en las condiciones im-
perantes en la esfera de la produccion, v con arrcglo a
1a longitud del caming que recorren los bienes desde que
son, producidos hasta gque llegan a manos del Gitimo
consurmidor, distingue las fases de economia domésti-
ca, economia urbana v economia nacional. Es evidente
«ue las posibilidades de captar Ia multiplicidad de as-
pectos que ofrece la vida queda extraordinariaments
mermada cuando el concepto se constriye sobre un scle
elemento, haciendo abstraccién de todos los demds.

Pere ticnen estas teorias otro defecto mas impor-
tante que cra preciso rectificar. Todas ellas represen-
tan, por asi decir, cortes hechos a lo largo de I Histo-
ria. La vida de las épocas pretéritas aparcce en cllas
enfocada desde el tiempo presente, Cierto que toda in-
terpretacidn histdrica estd siempre condicionada por
las circunstancias de varia indole que dan sit peculiar
fisonomia a la época en gue vive el historiador. Pue-
e decirse, incluso, que cuanto wds alto sea el mira-
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dor de éste v mas amplia y penetrante su miracda, cuan-
to mas intimamente viva y se compenelre con su pro-
pia época, mis honda serd también la influencia que
ésta proyecte sobre su obra. Mommsen escribe la his-
toria de Roma en su ascension triunfante y Rostovt-
zelf la del Imperio romanc en su paunlatine proceso de
osificacion. Las diferencias de los tiempos en que vi-
ven uno y otro explica en buena parte —como hace
aflos tuve va ocasidn de observar—la diversidad de
sus obras respectivas. No hay, por otro lado, mal nin-
guno en que las cosas sean asi, pues, dada la limita-
cidn del espiritu humano v su incapacidad para com-
prender profundamente mas que una parte de la rea-
lidad histérica, es posible que s6lo de ese modo pueda
el hombre llegar a un total conocimiento de dicha rea-
lidad. , -
Pero una cosa es esta influencia de su época so-
bre el historiador, en virtud de la coal se le abren a
éste los ojos, por asi decir, para determinados hechos
o periodos historicos, v otra muy distinta el concebir
todo el pasado en funcién del presente, como el progre-
sivo desarrollo de un ser que llega ahora a su pleni-
tud, Semejante concepeidn prueba bien a las claras el
linaje positivista de todas estas teorias de las fases,
para las cuales cs la época actual el fin, en su doble
sentido teleolégico y terminal, de toda evolucion his-
torica,

La reaccion de 'W. Sombart contra ¢l evolucionis-
mo positivista, acaso no enteramente deliberada, po-
nese, sin embargo, de manifiesto en la manera en que,
seglin vimos, construye é su concepto de los “‘siste-
mas econdmicos”, que no consisten ya en cortes he-
chos a lo largo de Ia Historia, como los que idearon

50



WERNER SOMBART

Biicher, Schmoller, Hildebrand y demds tedricos de
las fases, sino que representan mag bien secciones
transversales en el cuerpo historico. Los “‘sisteinas”
congecutivos estdn, desde luego, ligados entre si por
vinculos de causalidad histérica, v cada uno lleva den-
tro de sf, en sus postrimerias, el germen del siguiente;
pero ahi terimmina también el hilo de la evolucion, que
ng recorre la entera historia humana, como sucede en
el caso de los evolucionistas. Al proceder asi hubiera
podido Sombart invocar la autoridad de Ranke, segin
el cual las épocas histéricas no deben ser juzgadas “por
lo que de ellas nace, sine en su existencia misma, en
s propio ser”. (Das politische Gesprichi, cte. ; ed. por
E. Rothacker, 1925.)

Que el nuevo rumbo emprendido por W. Sombart
es fecundo, pruéhalo e! hecho de que la concepeion de
los sistemas econdmicos como secciones transversales
ha sido recogida v desurrollada por un economista de
la talla de A. Spiethoff, tan merecedor de ser clasifi-
cado enire los mejores “realistas” como entre los me-
jores tedricos. Tl concepto de “estilo economica”, cons-
truido por éste, “no como una historia econdmica re-
pleta de hechos irreiterables”; esto es, no como una -
“forografia”, pero si como “reflejo de la realidad”,
como una “pintura’ que no es irreal v abstracta, como
sucede con el objeto de la teoria pura, sino que capta
los fenémenos en su concrecidn (Festgabe fiir TWerner
Sombart, 1933: “Die Allgemeine . Volkswirtschafts-
lehre als geschichtliche Theorie™), estd, seghn expre-
samente declara su iusigne autor, intimamente emipU-
reniado com el concepto de “sisterna” de Sombart, a
ciya obra atribuye Spiethoff importancia “imperece-
dera”. ¥ en el trabajo mas reciente y sugestivo dedi-
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cado a estas cuestiones metodolSgicas (W, Eucken,
e Grundiogen der Nationolikonomie, 1940), €l tono
polémico conira “estilos” v “sistemas” que reviste en
su exterior no logra encubrir la goterrada afinidad de
st autor con los fines v métodos de Sombart y Spiet-
hoti en este terreno. Al igual que cllos, piensa Eucken
gue “la investigacion histérica intensiva es {an insu-
ficiente como la mera labor de refinar ¢l aparato teé-
rico”, v que en el proceso cognoscitivo de la Clencia
econoinica o esencial estd mds bien en que “intuicion
v pensamiento actfen sicmpre en reciproco engrana-
ie”, porque no debe haber “dos ciencias econdmicas
distintas, una histdrica v otro tebrica”.

JEn qué consiste la diferencia entre el modo de
proceder de Sombart cuande construye sus conceptos
histéricos v el que sigue la Teoria econdmica para cla-
borar los suyos? Y squé funcidn asigna Sombart a
esta “Teoria” dentro de la Ciencia ccondmica “com-
prensiva” que &l postula? )

Si nos atuviéramos a lo que el propio Sombart de-
clara a cste respecto, dirfamos que aquellos conceptos
histéricos son ““tipos ideales” en el sentide de Max
Weber, esto cg, imagenes mentales que se obtienen
potenciando determinados elementos de la realidad y
condensando en torno a éstos aguellos otros rasgos que
en la realidad se dan solo con caricter intermitente v
€0 mayor o menor némero, pero gue son susceptibles
de integrarse con los elementos potenciados, dan-
do unidad al “tipe”. Mas es lo cierto que Sombart sos-
tiene respecto a sus conceptos histdricos, respecto a
sus “sistemas” —y lo mismo dice Spiethoff de sus “es-
tilos”—, que son “reflejo” de la realidad de un cierto
tiempo, mientras que, segtin M. Weber (“Die Objek-

15( 33



WEBNER SOMBART

tivitdt sozialwissenschaftlicher und sozialpolitischer
Frkenntnis”, en Gesammelic Awfsiize suwr Wissen-
schafislehre, 19223, los “tipos ideales” som “‘utopia”,
que, en s purcza conceptual, nunca se dan en la rea-
lidad empirica. Mas justo seris, pues, decir que-“sis-
temas” ¥ “cstilos” son “tipos reales” y mo “‘ideales”.

Podria parecer que con esta nueva denominacidn
extremamos atn mas, si cabe, el radical contraste gue
Sombart establece entre sus conceptos empiricos v los
conceptos abstractos de la Teoria econdmica, enten-
dida en el sentido dominante. Para el macstro falle-
cido (Vid. su Nationalékonomien), los conceptos de
esta Teoria son “esquemas racionales” que nada en
absoluto tienen que ver con la realidad ni con la in-
vestigacitn de ésta. A diferencia de las hipbtesis de
Jag Ciencias naturales, que les sirvieron de modelo, di-
chos esquemas no pretenden reflejar los hechos de la
realidad. Son pmara,s verdades ideales, @ priori, vérités
de raisomn, segin la terminologia de Leibnitz, v no véri-
#és de foit. Los esquemas racionales —dice Sombart—
no estan al final de la ciencia, como ocurre con las le-
yes naturales, 2 las que sc Hega después de recorrer
un largo camino empirico, sino al principio de ella. Kl
valor que pueda corresponderles como verdades esta
solamente en la racionalidad de su contenido, sin re-
ferencia minguna a su existencia empirica. “Cuando
he resuelto hasta las Gltimas dificultades de la teoria
de la utilidad marginal, no sé siquicra si habrd en la
realidad una sola operacidn de cambio que se lleve a
efecto con arreglo a ese principio.”

Renunciando zhora a discutir en sus fundamentos
la lcitud de esta interpretacidn de los esquemas racio-
nales de la Teoria econdmica, sobre lo cual ha hecho
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A. Lowe observaciones schremavera agudas y suges-
tivag (en Weltwirtschaftiiches Avchiv, B. 36, 1932:
“Ueber den Sinn und die Grenzen verstehender Natio~
nalékonomic”™), diremos solamente que la lucha que
con las afirmaciones menciohadas mueve Sombart
contra la Teoria econdmica dominante estd justifica-
da en cuanto hube un tlempo —el de la Teoria clisi-
ca—en que ésta creyd poder derivar de las leyes re-
ferentes a la economia de cambio el orden eterno de la
vida econtmica. La Teoria histérica de Sombart, que
reduce 1o validez y la esfera de aplicacidn de la Teorfa
racional a un determinado “sistema econodmico” a unz
determinada época, constituye una evidente superacion
del absolutismo que entrafizha el punto de vista de los
“clasicos”, Para ese sistema, sin embargo, que es pre-
cisamente el del capitalismo, es incuestionable que los
esquemas racionales poseen el valor, no sbdlo de ver-
dades a priori, sino de proposiciones basadas empiri-
camente, Los supuestos de que parten, los “datos” en
que descansan, responden a la estructura misma de
dicho sistema. ”

Por esta razén no es tan grande como Sombart
piensa la diferencia entre su manera de construir los
conceptos v la de la Teoria racional, abstracta, cuan-
do ¢l sistema en cuestién es el capitalista. La Teoria
dominante establece “cual seria el curso de los acon-
tecimicntos econdmicos si se cumplieran determinadas
condiciones vy la conducta humana fuera enteramente
raciomal”, Sombart, en cambio, fija su atencidn en la
vida ccondmica cousiderada en su conjuntc, y en el
concepto recoge todos los elementos que la componen,
tauto racionales como irracionales. La teoria gue Som- -
burt crea procede también por via de abstraccidm, si
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bien los elementos de gue prescinde no son los irracio-
nales, sino meramente los que no pertenecen a la csen-
cia misma de ja realidad de que se ocupa. Abora bien,
Sombart ha caracterizado acertadamente el capitalis-
me, segim vimos, como “la racionalizacién de todos los
elementos del proceso econdmico”. En este sistema,
pues, los elementos no racionales —de los que por prin-
cipio hace abstraccién la Teoria en ¢l sentido domi-
nanie— son cada ver menores en nimero v de impor-
tancia mas insignificante en relacién con la esencia
de la realidad que se trata de captar.

Ln defensa de la Teoria clisica conira los ataques
de A. _Mﬂﬂerﬂ que la tachaba de materialista, crema-
tista. y poseida de espiritn calculador, Sombart escri-
be (en su Nationoldkonomien): “Hstas censuras se
equivocaron de puerta. Reprochan a la Teoria lo que
hubieran habido gue reprocﬁmf a la realided, esto es,
al capitalisimo. Hvidente es que éste, v no la Teoria, es
el que ha convertido la vida en tin problema de cdlen-
lo; Ja Teoria no hizo mas que registrar ¢l hecho, sir-
viendose de €l para sus construcciones, Achacar a los
tedricos de la economia la culpa de los males que ha
acarreado el capitalismo es tanto como inculpar al bag-
teridlogo por haber descublerto cn un preparado ba- -
cilos de la peste”. De una Teoria que da pruebas de
semejante “comprensidn”, ;cabe.decir que sus csque-
mas racionales tienen mero valor de wérités de raison?
Y si esto era ya ast en la &poca de la Teoria cldsica
(A. Miiller hacia los mencionados reproches en 1830),
con mucha mas razén puede sostenerse en la actuali-
dad, cuando Ia Teorfa econdmica racional, abandonan-
do progresivamente ¢l fundamento individualista en
que reposaba la Teoria cldgica, se ha convertido en un
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instrumento téenico, en un método de analisis, compa-
tible y utilizable en toda ordenacién ccondmica.

Sombart piensa gue cuando se habla de sucesivas
aproximaciones de la Teoria a la realidad (Pareto es,
como se sabe, ¢l primero gue utilizd esta terminologia),
la cosa puede comprenderse tmicamente en el sentido
de que los hechos econtinicos se agemejaran tanto mas
a los procesos formulados en los esquemas cuanto més
racionales y adecuados a los fines sean aquellos he-
chos. “Mas la distancia entre la realidad v el esquema
sigue siendo ‘infinitamente’ grande”, dice ¢l maestro.
La verdad ¢s que dicha distancia nunca ha sido ‘in-
finita’. Si bien es cierto que la Teoria pura del equi-
librio econdmico, o la de la wutilidad marginal —tanto
en su versidon antigua como cn la forma mas refinada
y moderna que reviste, por ejemplo, en la teoria de la
sustitucién de J. R. Hicks—, se mantienen deliberada-
mente en ¢l plano de abstraccion mas alto; la misma
Teorfa racional, en desarrollo de principios que le son
inmanentes, tiende en los {ltimos lustros a cortar
aquella distancia,

Sombart califica de “estitica” a la Teorfa racional
dominante, a la que contrapone el pensamiento “‘dina-
mice” de los mercantilistas, antepasados de los tedri-
cos del capimlismm como son Marx y €l propioc Som-
bart. “Para la clencia —dice éste— es Marx quien ha
descubierto el capitalismo; mas la hazafia grande,
genial, de los mercantilistas estd en haber descubier-
to sus peculiaridades y su linportancia para la vida
practica”. .

Sipor “estatico” entendemos el sistema tedrico co-
rrespondiente a una situacion de equilibric econdmi-
co, que es concebida haciendo abstracion del factor
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tiempo, ¥ asignamos a la “dindmica™ la funcién de
analizar como se verifica en el tiempo la transicion de
un estado de equilibrio al otro, edmo cada nueva situa-
cién va surgiendo, a lo largo del tiempo, de la prece-
dente (o sea, expresado en los términos de que se sir-
ven los econométricos: si suponemos gue las variables
de las ecuaciones que integran el sistema no pertenecen
todas a un mismo periodo de tiempo), legaremos a
conchisiones dificiles de armonizar con la afirmacién
de Sombazrt. '

Por una parte, st bien es cierto que los mercantilis-
tas tlencn una concepcion dindmica de la vida econo-
mica en el interior de cada pals, su punto de vista fren-
te al conjunto de las naciones tiene caricter estdtico:
para ellos la cantidad de riqueza existente en el mun-
do es fija, v no hay, por tanto, posibilidad de que un
pais la awmente si no es a expensas de los otros.

Y en cuanto al cardcter de Ia teorfa dominante, bien
marcada estd en sus tendencias mds recientes (Pigou,
Keynes, Lindahl, Lundberg, Schumpeter, Hicks y tan-
tos otros) la orientacién dinamica a que aludiamos an-
tes. La teoria de log estados de equilibric viene comn-
. pletada con el analisis de Tos “periodos cortos” v de la
transicifn entre éstos.

FI nuevo interés que la teoria racional muesira por
el concreto sucederse de los fendmenos econdmicns en
el tiempo ha contribuido también a que ella sienta més
vivamente la necesidad de una estrecha colahoracion
con la historia econdmica, Un investigador tan inequi-
vocamende teorico como J. M. Keynes celebraba poco
ha la aparicidn de una obra de esta clase, eserita “por
economistas v para economistas” (Economic Journal,

o

1040), v mas recientemente todavia, otro representan-
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te no menos insigne de la teoria, J. Schuropeter, expre-
saba la opinidn, con motivo del fallecimiento de
F.W. Taussig, de gue la obra de éste “ha emprendido
el camino hacia un futuro henchido de promesas, en el
cual ni la ignorancia tedrica podrd ser ya medalla de
honor ostentada por el historiador de la economia, ni
la ignorancia historica podra serlo por el tebrico”
{Quarierly Jowrnal of Hconomics, 1941). En su liima
y monumental obra (Business Cyeles, 1939), ¢l propio
Schumpeter leva a cabo un estudio admirable de la
época capitalista (a partir de r787), desde el punto de
vista de las fluctuaciones econdmicas: el método que
sigue, consistente en analizar tedricamente las causas
individuales de cada uno de los ciclos estudiados, es
muy semejante al emprendide por bpiethoff hace ya
largos afios.

Del campo de la Iistoria salen voces que reclaman
esa colaboracion con la teorfa dominante. Y asi, para
M. M. Postan, sucesor de Clapham en la citedra de
Historia econdmica de Cambridge (The Histovical
Methed in Social Science, 1939), no hay razdu para
gue Ia teorfa econdmica cambie el método que hasta
ahora ha seguido para formar sus conceplos, ya gue el
volumen y la calidad de los resultados con ¢l obtenidos
constituyen el mejor testimonio de su validez clentifi-
ca. Pero estos resultados son abstractos, v el papel que
le incumbe a la Historia, sostiene ingeniosamente Pos-
‘tan, consiste en averiguar para cada case histérico con-
creto cudles son los elementos reales individuales de
que la teoria ha hecho abstraccion en la famosa {Or-
mula de los cocteris paribus, que supone inalteradas las
demés condiciones del problema estudiado.

La {fusion entre teorfa e historia que Sombart pos-

4%
]
-



WERNER SOMBART

tulara v que es el fin Gltimo a que consagrd su vida
cientifica, cstd hoy, como vemos, mucho mds proximo
a realizarse que cuando ¢l maesiro inicid su labor,
erigiéndose en campedn de una teoria historica de la
economia. Si el camino por el que se avanza hacia esa
fusibn no es exactamente el sefialado por Sombart, la
razdm estd principalmente en la resistencia que por
principic opuso éste a aceptar resultados v métodos
de la teoria econdmica postclasica. Los atagues violen-
tos gue desde muy pronto le dirigieron los “tedricos”
explican en parte su actitud hostil & dicha teoria. De
mucho mis peso es, sin embargo, oiro motivo: la in-
existencia en Alemania de toda teorin ccondmica en
los afiog de su formaciom cientifica. T.as generaciones
universitarias alemanas anteriores a la guerra del 14
viven desde 1870, aproximadamente, bajo el imperio
de la moderna escuela histbrica de la economia. Se estd
en la creencia de que Ricarde v Stuart Mill han sido
‘superadog’, que su estudio no es, por tanto, necesario -
pero no se sustituyen sus teorfas por otras, En el cam-
po tedrico figura solamente la obra de Marx. El interés
tebrico ¢ histdrico por el problema del capitalismo, de
~un lado, v el interés prictico por la cuestién social, agu-
da entonces, de otre, llevan a W. Sombart a un estudio
hondo vy prolongado de la obra marxista, que deja en
su manera de concebir la teorfa econdmica una huells
imperecedera.

Pero un pensamiento tan rico, tan fecundo como el
de W, Sombart reabsorbe v transforma dentro de sf
cuantos elementos hayan podido entrar en su forma-
cidm, imprimiéndoles su cufio personal. El producto de
dicho pensamiento ‘Ha sido una obra que, a pesar de
todas sus lmitaciones y flaguezas, contiene vn saber
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tan extenso y variado, csta tan repleta de ideas y su-
gestiones, expresadas siempre con ingenio y muchas
veces cont belleza, que si llamamos cldsica a una obra
porque conserva sit encanto a través de los tiempos ¥
para cada generacion guarda un scereto, la de W, Som-
bart merecerd ese titulo.

José Amronio Rusio.



