SOBRE PINDARO, OLIMPICA 10.63*

1. Nos encontramos ante un pasaje que, sin tener el cardcter de
crux philologica, ha presentado algin problema, mas que a los edi-
tores, a los que han querido interpretar con exactitud su sentido.
La unica dificuitad de critica textual estd en la expresion &v $6€q
Bépevog: la mayoria de los codices! que recogen esta Olimpica dan
la lectura ¢v 86Eax (C B E G, ademas de N, prima manu, y F, ante
correctionem; una pequefia variante sobre esto es gy B6én del O)2
Lectura mas tardia que la anterior es Zv64€xv, que aparece en el H
(Vatic. gr. 41, principios del siglo x1v), ademas de en F, post correc-
tionem, y N, manu posteriore. Frente a estas lecturas tenemos
EvSofo del célebre Ambrosianus C 222 (siglado A)3.

Las dos primeras lecciones que hemos presentado (év 8éfx ¥
EvboEav) carecen de sentido y de cualquier defensa gramatical.

* Citamos segiin la edicidén de B. Snell - H. Maehler, Leipzig, 1971. De acuerdo
con su lectura damos los versos 60-63:

ti¢ &N notulviov

Ehaye otépavov

xelpeoor moalv e kel &ppam,

dyoviov év 86Eqg Bfpevog
ebyog, Epye kabehdv;

1 La edicidén que mejor recoge las variantes es la de A. Turyn, New York,
1944, Muy 1util resultan los esquemas y el conspectus codicum que aparecen
en el prefacio de la ediciéon que seguimos, pp. VIII-X, contando sietnpre, claro
estd, con J. Irigoin, Histoire du texte de Pindare, Paris, 1952.

? La mayoria de fecha ca. 1300, excepto el B (Vatic. gr. 1312), de fines del
siglo xI1.

3 Normalmente considerado de fecha ca. 1280, sin embargo, A. Turyn (op.
cit.,, p. VII} lo data a comienzos del siglo XIv.
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Algo mas légica es la del Ambrosianus (sin dejar de tener dificulta-
des), pero es contra metrum: este verso del cpodo presenta

W omm W W o ol W W e

descrito por B. Snell como ferecracio acéfalo, dos créticos (el pri-
mero de ellos con resolucién de la segunda larga en dos breves)
¥ un coriambo (o sea, A pher ¢r”” cr cho)* La primera larga del
primer crético (asi en todos los epodos) corresponde al - en cues-
tién, con lo cual queda automiticamente descartado Evbofa. Se
impone, pues, leer, como tradicionalmente se viene haciendo, g&v
boEgx Bfpevog, que ya dan algunos escolios. A partir de aqui nos
planteamos cl problema de Ja interpretacion de este verso.

2. Es evidente que el sentido que le demos a la frase dependera
en gran manera de la traduccion del término §6fa: es decir, si lo
traducimos como correspondiente al significado de ‘opinidén’, ‘pensa-
miento’ o, por el contrario, como ‘gloria’ o ‘fama’. No menos impor-
tante serd, crecmos, el valor que se conceda a los conceptos de
dydviov ebyoq ¥ Epyov. Veamos primero alguna de las interpreta-
ciones dadas al respecto.

S5i nos remontamos a los escolios? dos veces encontramos la
explicacion Evdofov voploag 1o v.xijoar (74a, 75a Dr.), «por consi-
derar glorioso el vencer», y que puede estar basada en un paralelo
de la expresion Ev 86Eg Béusvog con las que aparecen en el griego
posterior, tales como v ddukfuatt 0éobon (Thuc, 1.35), &v aloypd
tl0sobal Tu (Eur. Hec. 806), 2y yéhot 1i6ecfai 11 (Plut. T. Gracch.
17), etc., que, sin embargo, no entran para nada en el uso lingiiistico
de Pindaro. No es, en verdad, explicacién satisfactoria, ademas de
resultar simple.

En general, los escolios dan a &4€x el sentido de ‘gloria’, pero
a veces le dan una rebuscada interpretacion a la frase: entienden,
por ejemplo, el £5yog como la ‘jactancia’ del antagonista y, si tene-
mos en cuenta que xobuaipée €5 muchas veces ‘echar abajo’, ‘des-
truir’, no extrafia encontrar frases como toutéor: cvhiafdv TRV
edyv i kadynpa (tol) dvraywwviotol kaBshov Bid 1ol Epyou.

4 vid, p. 41 de la edicién que seguimos.
5 74a-75¢ Drachmann (I, p. 329).
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(14b Dr.)

3. Fuera de los escolios, el pasaje en cuestidon hace discrepar
a los autores de los dos léxicos de Pindaro con que hasta ahora
contamos: mientras J. Rumpel? incluye la 8éE€x que aqui aparece
en el grupo de «(opinio} quam alii habent de nobis», o sea ‘fama’,
W. J. Slater? la define como opinion, thought (que uno tiene), tra-
duciendo la expresion completa como «having made himself a vow» 3,

Por el significado de ‘gloria’ rompe lanzas A. Boeckh?, quien dice
en su comentario a este verso?: «famam ex certaminibus sibi parans
cum gloria, odv 64Ey, gloriose». Sin embargo, parece resultar triun-
fante la corriente contraria, que sitia esta 568 en el aAmbito del
pensamiento propio. Al menos si es mayoritaria. B. L. Gildersleeve !
dio una interpretacién, a primera vista atractiva, que hallé no poco
eco posterior: hace hincapié en un contraste gy Bés,g/.’épy@ y esta-
blece la igualdad gy d6Eq BEpevog = npobépevog, ©s decir, «ponien-
do ante su mente» el gﬁxog.

Armonizando la interpretacién de Gildersleeve con un significado
de 84 como ‘esperanza’, M. F. Galiano 2 propone esta traduccién
literal: «poniendo en su esperanza el deseo relacionado con los
juegos, conquistandolo de hecho». Mds atin, supone la falta de Hév.,.
YA

Algo parecido cabe deducir de la traduccién de A. Puech™: «qui
s'éprit de la gloire agbnistique et réussit 4 la conquérirs 15,

¢ Lexicon Pindaricum, Leipzig, 1883 - Hildesheim, 1961, p. 128,

7 Lexicon to Pindar, Berlin, 1969, p. 138.

8 Op. cit, p. 500, 5. v. tlOnut.

8 Pindari Interpretatio Lating, Leipzig, 1821- Hildesheim, 1963; en p. 45 tra-
duce asi los vv. 60-63:

«Quis igitur recentem reportavit coronam manibus pedibusque et
curru, ludorum honorifice sibi parans gloriam, opere consecutus?»
(Ia cursiva es nuestra).

10 Op. cit., p. 202.

1 The Qlympian and Pythian Odes, New York, 1890 - Amsterdam, 1965, p. 218.

12 pindaro, Olimpicas, Madrid, 1944, II, p. 79.

13 Fbid., p. 80.

14 Pindare, 1. Olimpiques, Paris, 1949, p. 131.

I5 Como un ejemplo mds de la oposicion que se establece, pensamiento /
accién, citaremos también la traduccidn de R. Lattimore, The Odes of Pindar,
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4. En nuestra opinién, y como ya avanzamos en § 2, es esencial
para la interpretacién de este texto el valor y el contenido que atri-
buyamos a los términos 8dEe, ebyog ¥ Epyov, Vamos, pues, a ana-
lizar estos conceptos refiriéndonos de la manera més estricta posible
a Pindaro, pues sdlo mediante un estudio interno de tales vocablos
en la obra de este poeta creemos que es posible llegar a una com-
prension del sentido de la frase.

41 BoEq:

a) Aproximadamente en un 85 % de los casos tiene el significado
de ‘gloria’, ‘fama’, frente a un ndmero escasisimo de pasajes en que
seria ‘pensamiento’ u ‘opinidn’. Ya hemos visto ¢l desacuerdo en los
mismos autores de léxicos. Slater ' incluye en el dltimo grupo, ade-
més del verso que estudiamos, P. 1.36 y N. 11.24, mientras Rumpel 7
menciona con este significado esos dos pasajes y ademas 0. 6.82,
dejando para el otro grupo 0. 10.63. El primero de estos autores
encaja de manera forzada (y con reservas por su parte) la $é€ax de
O. 6.82 como reputation. Se trata del verso, nada facil de interpretar,
dofav Eyxw Tv' &l yAdoog Alyvpds &xévag, para el que creemos
que da una buena solucién Galiano ® con su «traduccién literal de
esta [rase intraductible, por lo audaz de la metaforas, que es:
«tengo la apariencia en mi lengua de una amoladera sonoras.

56lo hay unanimidad, pues, en admitir el significado de ‘opinién’
{propia) para P. 1.36 y N. 11.24. En el primer caso parece aceptable
por el contexto en que aparece:

6 82 Adyog
rodte ¢ 2ml ocuvroxie ¢ 86Eav ¢éper
howndv EooeoBar otegdvolol v{v) Innolg 12 xhutdy

kol obv eddavolg Bohia ¢ dvupcotdyv.
{Vv. 35-38)

Es evidente una ‘opinién’ o ‘creencia’ respecto a lo que va a
ocurrir en el futuro (homdv Eoozobon). Nada que objetar a esta

Chicago, 1947, p. 33: «putting before his eyes the game's glory and accom-
plishing thought in action?»,

6 Cf. supra, n. T.

17 Cf. supra, n. 6.

18 Op. cit,, 1, p. 184,
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interpretaciéon y lo mismo decimos de N. 11.24, 2udy 56Eav; «en mi
opinion», suele traducirse” y no oponemos a esto nada mis que
el hecho de ser locucién un poco pedestre, algo fuera de la normal
expresién poética pindédrica. Mas coloquial aiin resulta la expresién
que precede, vadi, ua oV Sprov, tipo de frase que, si luego se hara
frecuente, por ejemplo, en Aristéfanes o Platdn? (por las caracte-
risticas propias del lenguaje que manejan), no lo veremos mas en
Pindaro. Parece que un cierto cologuialismo se ha acumulado en
este verso, correspondiente a una de las composiciones mas tardias
del poeta beocio .

b) Junto a los claros significados de §&Ex vistos hasta ahora, se
ha pretendido entender en O. 10.63 el de ‘propésito’ o ‘esperanza’ 2,
Asi, si recurrimos al diccionario de Liddell-Scott, encontramos el
término déEa de este verso explicado como expectation y la expre-
sion v 86E¢ Oépevog traducida como hoping for. Con esto se quiere
ver aqui el mismo sentido gue la palabra 56fx parece temer en
I1. 10324 y Od. 11.344, en donde encontramos &md 8&d4&ng ®: «fuera
de lo que uno espera», podria ser una traduccién literal; pero no
olvidernos que para un griego esto seria en realidad «fuera de lo
que uno cree», «fuera de opinién». El valor de ‘esperanza’ es mas
bien légico.

A nuestro juicio, no hay ejemplos claros en la historia del griego
que nos permitan suponer ese valor de ‘esperanza’; mucho menos
el de 'intencién’: la §é£x no ha sido nunca di&vowx en griego. Dentro
del plano del pensamiento es claramente ‘opinidén’ y, desde fecha
nada reciente, es la opinién ajena sobre nosotros, que hemos provo-
cado con nuesiros actos y que suele tener sentido positivo. Incluso
en contextos esencialmente filoséficos, como en los pensadores pre-
socraticos, es frecuente ya este 1ultimo uso?. En Pindaro, por lo

1% kartd v dpfv Séxnowv explica el escolio 30¢ Dr. (III, p. 188); «in my
judgment», J. B. Bury, The Newiean Odes of Pindar, New York, 1890- Amster-
dam, 1965, p. 223.

2 Aunque no con pxov.

21 Fechada generalmente en 446, pocos afios antes de la muerte de Pindaro.

2 Cf. supra, § 3.

B Vid. la teoria, atractiva, pero discutible, que sobre Ia formacidén de esta
palabra da M. Leumann, Homerische Wérter, Basel, 1950, pp. 173 ss,, a partir
de sintagmas tipo napd (v6) 8&Eav (es decir, en principio participio de aoristo).

2# Cf. M. Fr. Greindl, «Zum Ruhmes- und Ehrbegriff bei den Vorsokratikern»,
RhM 89, 1940, pp. 216228 (para vid. pp. 220-222). Lamentamos no haber podido
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general, es gloria conseguida con hechos destacados, hazafias guerre-
ras o deportivas; es fama perdurable (lgte pav Kiewvopou / 8é&av
nahoway Gppaowy I 3.15-16) que, en un momento dado, se puede
«despertar» (oaftig &ysipat / xad mohaukv d6Eav EHV mpoybvev
P. 9.104-105) y en esto tiene un papel esencial el poeta®. Con buena
fortuna, el hombre llega a alcanzar la cima de la gloria completa:

Eotl 8 &v edtuyle
navboflag &xpov.
(N. 1.10-11)

Pero atin es menester, para la comprensién de este verso, decir
algo sobre los otros conceptos que en él aparecen.

42 &ydviov ebyoc:

Menos problemdtico se presenta este término y no parece motivo
de discordia para los autores de Iéxicos ¥, Se trata de un sentimi-
miento de orgullo consecuencia inmediata del triunfo y que lega
a identificarse con éste. Ya aludimos (§ 2), no obstante, a la inter-
pretacion de los escolics, segin la cual este gfiyog serfa la «jactan-
cia» del contrario (como sinénimo de xadynua) que el vencedor
habria «echado abajo» (xafzidv).

Distinto sentido le da a este término L. R. Farnell 7: seria «the
aspiration to victory of the games». Segin esto, resultaria algo

disponer de la tesis doctoral de este mismo autor: Kifog, Kidog, Edyog.
Tiph, O&vic, AdEw. Eine bedeutungsgeschichtliche Untersuchung des epischen
und lyrischen Sprachgebrauchs, Miinchen, 1938.

Respecto a la oposicién pensamiento / accion, hemos de decir que Pindaro
no la establece nunca con $6€x, sino con Bovhal frente a Epya; cf. infra,
§43yn 3L

25 Alpo asi se puede ver en las ideas que recoge el epodo de la cuarta
triada, en esta décima Olimpica, antes de volver al elogio personal (vv. 78 ss.):

dpyule B¢ mpotépolg Embpsvol
kel vov Emavoplay ydpy
vikag dyepdyov Kehabnoopebeo...

en lo que no seria extrafio que hubiera cierta responsién conceptual con el
verso gue analizamos.

% Vaunt (of triwmph), trinmph, Slater, op. cit, p. 213; laus victoriae,
Rumpel, op. cit,, p. 192.

27 Critical commentary to the works of Pindar, London, 1932- Amsterdam,
1965, p. 83.
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anterior a la victoria, no un sentimiento provocado por ella. Pero
ebyo¢ no se puede hacer coincidir con goyf; e8yxog es, a lo sumo,
«el voto cumplide» 3, en algunos contextos, aunque no en Pindaro.
El edyoq pinddrico es, ademds, algo claramente posterior a la vic-
toria: edyocg &ydvev &mo «el orgullo que resulta de las competi-
ciones», se nos dice en N. 6.69 (expresiéon que el mismo Farnell
menciona sin, al parecer, reparar en esto)?,

43 ¥pyov:

Nos interesa insistir sobre el valor de este concepto en Pindaro:
no es el puro hecho o la simple accién, sino algo que en muchos
casos se acerca mds a la idea de ‘esfuerzo’ o ‘hazaiia’. Asi, Slater ®
divide su significado en Pindaro enire achievement, exploit, por un
lado, y work (of arf), por otro. Dentro del primero de ellos hay
un grupo de pasajes en los que estd expresamente opuesto este
término al pensamiento o a la palabra; y mas que al pensamiento
en general, a las decisiones en concreto?.

En el pasaje que estudiamos, ¥pyav estaria designando ¢l esfuer-
zo, con insistencia sobre la hazafia realizada. A veces el ¥pyov se
identifica con la victoria misma {como ocurria con el ebyog), valor
claro que se puede ver en (. 13.38-39:

Tplar Epyst TOSaprAS
&pépa Bfike x&AAoT® dudpl kopalg

«tres victorias e! dia de pies veloces puso, bellisimas, en su cabe-
llera» 2. O también en O. 9.84-85, kpdmoav ulav Epyov &v’ duépay.
Es, pues, este Epyov un esfuerzo noble coronado con €l triunfo, idea
que queda borrada si nos limitamos a traducir «de hecho» ¢ «por
sit accidn»,

# Cf. P. Chantraine, La formation des noms em Grec ancien, Paris, 1933,
p. 418, ¥ Hj. Frisk, GEW, Heidelberg, 1960, I, p. 5%.

¥ Cf., ademds, P. 5.21: slyoc fi5n mapd MuBikdog lmmole EAdv.

% Op. cit, p. 194.

3P 321 obte Epyoiwe olite Bovkalg P. 4.104 s, olite Epyov olt’ Emog
P, 5119 én’ Epyowoiv dudl te Povhaic; cf. también N. 126 s.

2 El escolio (51d Dr., I, p. 367) explica:

tpla 8¢ Epyo elne Blovhov kol dmhitikdv Spbpov wal otddlov.
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5. A la vista de los conceptos manejados en este verso y su
valoracién en el pensamiento pindarico, establecemos las siguientes
conclusiones:

a) &b6Ea es aqui ‘fama’ o ‘gloria’ vy no ‘pensamiento’, ‘propdsito’
o ‘esperanza’. El contexto v el resto de los pasajes pindaricos en
que aparece 668 asi inducen a pensarlo. Las acciones destacadas
del individuo le van creando esa buena opinidén ante los demads; es
fama que se transmitira a la posteridad, sera conocida por todos
y reavivada en cualquier momento ¥,

b) Por &ydviov ebyog entendemos un sentimiento producto de
la victoria, del triunfo y que se funde con éste: satisfaccidn limpia,
no soberbia, del éxito personal, que se ostenta con orgullo y se
incluye en el haber de la buena fama.

¢) La palabra ¥pyov no presenta en este verso ningun signifi-
cado vacio o neutro: e¢s hazafia importante, esfuerzo coronado con
la victoria. Nunca opone Pindaro &6f«a/Epyov, si las decisiones
(Bovhal) @ lo que en realidad se lleva a cabo (Epya).

d) En consecuencia, una traduccién debera intentar recoger
estos matices en la medida de lo posible, tarea nada facil. Por
nuestra parte, proponemos la siguiente (vv. 60-63):

¢{Quién obtuvo la reciente 3 corona

CON SUS IManos, sus pies y su carro,

vy puso en el haber de su fama el orgullo

del triunfo deportive que con su esfuerio consiguic? %,
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33 Para insistir algo mas sobre la importancia de la §46€x en Pindaro, men-
cionaremos la definicién del buen instructor o entrenador; sera aquel que
sepa ensefiar «qué método hard avanzar al hombre que, partiendo de los
sagrados juegos, esté dispuesto a alcanzar la muy ansiada glorias:

tlg tpdnog &vipa npofaact
£E tephv &éGhov
péMovta mofelvotdtav 565av ¢fpewv (0. 8.63-54)

M Ia traduccién ‘reciente’ es la tradicional, aunque no nos deja satisfechos.
Mas exacto seria ‘renovada’ en el sentido de que se renueva cada vez que se
repite una victoria de ese tipo en los juegos.

3 Traducimos con cierta libertad los participios, pues, al mantenerlos igual
que en la construccién griega, no darfan un castellano nada literario.



