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I. INTRODUCCION

El régimen econdmico del matrimonio viene regulado en el Titulo 111 del
libro [V del Cadigo civil, redactado conforme a la Ley 11/1981, de 13 de mayo.

Uno de los regimenes regulados en dicho Titulo es el «De la sociedad de
gananciales», segiin la rdbrica de su capitlo IV. Este capitulo consta de va-
rias secciones: la primera se¢ denomina «Disposiciones generales», la segun-
da, «De los bienes privativos y comunes»; la seccidn tercera, «De las cargas y
obligaciones de la sociedad de gananciales»; la seccién cuarta, «De la admi-
nistracion de la sociedad de gananciales»; y la seccidn gquinta, «De la disolu-
cidn y liquidacion de la sociedad de gananciales».

La empresa, el establecimiento, la explotacién o los negocios, como tér-
minos que emplea el Cédigo civil, aparecen regulados en las distintas seccio-
nes del capitulo IV antes referido.

Vamos a analizar su regulacion, no sin antes definir la sociedad de ganan-
ciales y a la empresa.

La sociedad de gananciales viene definida en el articulo 1.344 del C. c.:
«Mediante la sociedad de gananciales se hacen comunes para el marido y la
muger las ganancias o beneficios obtenidos indistintamente para cualquiera de
ellos, que les serdn atribuidos por mitad al disolverse aquéllax.

En cuanto al concepto de empresa, para Garrigues (1982) consiste en un
conjunto de actividades, bienes patrimoniales vy relaciones de hecho'.

Uria (1990) considera la empresa como actividad, y el establecimiento
mercantil como un conjunto de bienes organizado por el empresario®,

' GARRIGUES (1982), p. 168.
2 UREA (1993), p. 38.
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II. LA EMPRESA, BIEN PRIVATIVO O GANANCIA

Una vez que hemos visto los conceptos de sociedad de gananciales v de
empresa, ¢l problema estd en resolver cémo se puede calificar de bien privati-
vo ¢ ganancial a la empresa.

Respecto a esta cuestién, podemos destacar dos teorfas: una, la unitaria,
para la que la empresa es un bien propio por si mismo, independiente de los
bienes y derechos que la componen; la otra, la pluralista, que considera a la
empresa como un bien compuesto por otra serie de bienes y donde cada uno
conserva su estatuto juridico particular.

Ante este planteamiento, el Cédigo civil considera bienes gananciales las
empresas y establecimientos fundados durante la vigencia de la sociedad en
el articulo 1.347-5. Y, por otra parte, considera gue la empresa es un bien pri-
vativo en otras circunstancias en los articulos 1.359 y 1.360.

Veamos el articulo 1.347-5 del C. c. y en el siguiente apartado los articu-
los 1.359 y 1.360 del C. ¢,

El articulo 1.347-5 del C. c. establece: «Son bienes gananciales... 52 Las
empresas y establecimientos fundados durante la vigencia de la sociedad por
uno cualguiera de los conyuges a expensas de los bienes comunes. Si a la for-
macion de la empresa o establecimiento concurren capital privativo y capital
comun, se aplicard lo dispuesto en el articulo 1.354». Este articulo califica
como privative o ganancial a la universitas y no a cada uno de los elementos
que puedan componerla. Serian necesarios los siguientes requisitos para cali-
ficar a una empresa como bien ganancial:

12 Que la empresa haya sido fundada durante la vigencia de la sociedad
de gananciales. ;Cudndo puede decirse que se ha fundado una empre-
sa?

Segun el articulo 81 R. R. M. no es obligatoria la inscripcion del
empresario individual en el Registro mercantil, sino potestativa. La
inscripcién del empresario individual en el Registro Mercantil seria
una presurncion de la existencia de un establecimiente mercantil y del
gjercicio del comercio, que puede destruirse con prueba en contrario.
Segiin el articulo 89 del Reglamento del Registro mercantil: «Para
practicar la inscripcidén del empresario individual serd preciso acreditar
gue se ha presentado la declaraciéon de comienzo de actividad empresa-
rial a que se refiere el articulo 107 de la Ley 37/1988, de 28 de diciem-
bre». Ademds, el articulo 90 de dicho Reglamento establece que se ex-
presard en la inscripcion primera del empresario individual la fecha de
comienzo de sus operaciones. Por su parte, el articulo 92 del mismo
cuerpe legal hace referencia a la inscripcidn del empresario individual
persona casada, y la primera inscripcion expresard, ademds de las cir-
cunstancias del articulo 90, la identidad del cényuge, la fecha y lugar
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de celebracién del matrimonio y los datos de su inscripcion en el Re-
gistro civil, asi como el régimen econémico del matrimonio legalmente
aplicable o el que resulte de capitulaciones otorgadas e inscritas en el
Registro Civil.

Por su parte, el articulo 3 del C. com. establece que existird la pre-
suncién del ejercicio habitual del comercio desde que la persona que se
proponga ejercelo anunciase por circulares, peritdicos, carteles, rétulos
expuestos al publico o de otro modo cualquiera un establecimiento que
tenga por objeto alguna operacién mercantil. Se trata de una presun-
cién que puede ser destruida mediante prueba en contrario.

Por lo tanto, la inscripcion del empresario individual en el Registro
mercantil, o la apertura del establecimiento mercantil, aparecen como
presunciones del ejercicio del comercio, pero no puede afirmarse que
una empresa estd creada, para esto es necesario que exista un conjunto
de bienes organizado por el empresario, y ademds, que exista una aper-
tura y Ia existencia de una clientela.

28 Que la empresa haya sido fundada por uno cualquiera de los conyuges
o por los dos.

32 Que se haga a expensas de los bienes comunes.

Del articulo 1.347-5% del C. c., se desprende, en sentido contrario, gue
serdn privativas las empresas y establecimientos fundados antes de la vigen-
cia de la sociedad; asi como las fundadas durante su vigencia a expensas de
bienes privativos. Veamos a comntinuacion ambos supuestos.

Respecto a las empresas fundadas antes de la vigencia de la sociedad, serdn
privativas, independientemente de que lo hayan sido por precio al contado o con
precio aplazado. Si el precio es al contado, aunque no se haya pagado el precio,
la empresa serd privativa por aplicacidén del articujo 1.346-1 del C. c., que consi-
dera privativos de cada uno de los conyuges los bienes que le pertenecieran al
comenzar Ia sociedad. Si el precio es aplazado, para este supuesto el articulo
1.357 del C. c. establece: «l.os bienes comprados a plazos por uno de los cényu-
ges antes de comenzar ia sociedad tendrdn siempre cardcter privativo, aun cuan-
do la totalidad o parte del precio aplazado se satisfaga con dinero ganancial».

«Se exceptian la vivienda y ajuar familiares, respecto de los cuales se apli-
card el articulo 1.354». De donde se desprende que la empresa sea en todo
caso y en su totalidad privativa, ya que no seria aplicable a este supuesto el ar-
ticulo 1.354 del C. c., que mds adelante analizaremos.

No serd de aplicacion el articulo 1.357-1°, y si el 1.356, segin De los
Mozos (1984)°, cuando a pesar de estar concertada la compraventa, no se

'DE LOS MOZO0S (1984), p. 192,
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haya pagado ningin plazo al comenzar la sociedad, con independencia o no
de que el vendedor se haya reservado el domino hasta que se pague el total
del precio. En cambio, cuando la adguisicién sea a plazos y antes de la vigen-
cia de la sociedad, aunque se haya estipulado la clausula de reserva de domi-
nio a favor del vendedor, el bien serd privativo con tal que el conyuge adqui-
riente haya pagado el primer plazo y falten por pagar todos los restantes y
éstos sean satisfechos con dinero ganancial®.

Respecto a las empresas fundadas durante la vigencia de la sociedad a ex-
pensas de bienes privativos, mantiene Lacruz (1982) que es dificil que haya
un supuesto de empresa fundada durante la vigencia de la sociedad por uno
cualquiera de los conyuges que tenga cardcter enteramente privativo, pues la
aportacion de trabajo de uno de los conyuges debe ser considerada como ca-
pital comuin (articulos 1.347-1%y 1.359-22 C. ¢.). Razdn que permite defender
el cardcter ganancial de la empresa fundada con el esfuerzo de un solo conyu-
ge, aunque no sea necesario aportar fondos comunes®. En contra de esta opi-
nién, Martinez Sanchiz (1983)°,

Independientemente de la postura mantenida por Lacruz, cuando la em-
presa se funda durante la vigencia de la sociedad con precio aplazado tendrd
naturaleza ganancial si el primer desembolso tuviera tal cardcter, aunque los
plazos restantes se satisfagan con dinero privativo. Si el primer desembolso
tuviere cardcter privativo, el bien serd de esta naturaleza {articulo !.356 C.
c.}. Ahora bien, cuando el primer desembolso es en parte privativo y en parte
ganancial, se aplicard el articulo 1.354 C. c., y surgird una comunidad pro in-
diviso en proporcidn a la participacion que la sociedad de gananciales y el pa-
trimonio privativo de un cényuge o de los dos tenga en el desembolso inicial.
Si la empresa se funda durante la vigencia de la sociedad con precio al conta-
do, si éste es privativo o ganancial, aquella tendra respectivamente tal cardc-
ter (articulos 1.346-3"y 1.347-3°C. ¢.).

Las normas contenidas en los articulos 1.356 vy 1.357 del C. c., relativas al
aplazamiento del precio, se entienden sin perjuicio del reembolso entre masas
patrimoniales actualizando su importe al tiempo de la liquidacién (articulo
1.358 C. ¢.); y sin perjuicio del comiin acuerdo de los cényuges de atribuir la
condicién de gananciales a los bienes que adquieran a tituio oneroso durante
el matrimonio, cualquiera que sea la procedencia del precio o contrapresta-
cion y la forma y plazos en que se satisfaga (articulo 1.335-1% C. ¢.). Aunque
el articulo 1.355-1.¢ C.c., solo se refiere a la atribucién del cardcter ganancial,
lo mismo puede decirse en ¢l caso de que los conyuges se hallen de acuerdo
para atribuir a un bien, en las mismas condiciones, caricter privativo, ya que

*DE LOS MOZOS (1984), p. 192
*LACRUZ (1982}, p. 416.
* MARTINEZ SANCHIZ (1985), p. 372.
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el precepto obedece al reconocimiento de ia autonomia privada de los cédnyu-
ges, y no existe limitacién alguna que impida pueda hacerse en este sentido’
{Lacruz, 1982).

Siguiendo con el andlisis del articulo 1.347-5% C. c., hay que tener en
cuenta que si a la formacion de la empresa o establecimiento fundado durante
la vigencia de la sociedad concurren capital privativo y capital comin, se
aplicara el articulo 1.354 C. c., que establece: «Los bienes adquiridos me-
diante precio o contraprestacion, en parte ganancial y en parte privativo, co-
rresponderin pro indiviso a la sociedad de gananciales y al cényuge o conyu-
ges en proporcion al valor de las aportaciones respectivas». Como consecuen-
cia de tal adquisicion surgird una comunidad ordinaria o romana.

El articulo 1.354 C. c., no regird cuando se trate de una adquisicién por
sustitucién, como puede ser el caso de la permuta, en ¢l que el bien adquirido
serd privativo o ganancial segin la calificacién que tuviera el que se entregd
en contraprestacion (articulo 1.346-3 C. ¢.), aunque haya habido un comple-
mento a metdlico. Lo mismo sucede con los bienes adquiridos por derecho de
retracto, o con cualquier otro supuesto de subrogacion real en general. Tam-
poco regira el articulo 1.354 en los casos singulares previstos en los articulo
1.352 (considera privativos las nuevas acciones u otros titulos o participacio-
nes sociales suscritos como consecuencia de la titularidad de otros privati-
vos), 1.356 (salvo cuando el primer desembolso sea en parte privativo y en
parte ganancial), 1357-12 y 1.359 C. c* (De los Mozos, 1984). Tampoco se
aplicaria el articulo 1.354 C. c. a los bienes adquiridos por el derecho de op-
cion de compra incluido en el contrato de arrendamiento financiero. Dicho
articulo funciona a falta de acuerdo entre los cényuges (articulo 1.355-1° C.
C.) para que los bienes sean comunes o para que sean privativos.

Por otra parte, hay que considerar que la empresa adquirida a titulo gratui-
to por uno de los cényuges constante la sociedad serd privativa (articulo
1.346-3% C. ¢.). De esta forma, si la adquiere por titulo de herencia, serd pri-
vativa, aunque su adquisicién conlleve pagos, por ejemplo, el suplemento a
metdlico en una particion de herencia para compensar el valor de las cuotas
de los demds herederos. Ahora bien, los bienes donados o dejados en testa-
mento a los cényuges conjuntamente y sin especial designacién de partes,
constante la sociedad, se entenderdn gananciales, siempre que la liberalidad
fuere aceptada por ambos y el donante o testador no hubiere dispuesto lo con-
trario (articulo 1.353 C. c.).

En resumen, el artfculo 1.37-3% C. c., es un caso en que la empresa, como
conjunto organizado de bienes, es considerada como un todo (universitas),
privativo o ganancial. Esto no quiere decir que los bienes que la integran

"LACRUZ (1982), p. 413.
* DE LOS MOZOS (1984), p. 182,
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constituyan, a todos los efectos, un (nico objeto de derecho; sélo a efectos de
la caiificacion de privativo o ganancial y régimen aplicabie tiene una conside-
racion unitaria. Asi se manifiesta la R.D.G.R. de 20-111-1986. En igual senti-
do podemos mencionar el articulo 1.346-82C. c.

El articulo 1.346-8.2 C.c. establece: «Son privativos de cada uno de los
conyuges:... 8° Los instrumentos necesarios para el ejercicio de la profesién
u oficio, salvo cuando éstos sean parte integrante o pertenencias de un esta-
blecimiento o explotacidn de cardcter comiins.

«Estos bienes no perderan su cardcter de privativos por el hecho de que
adquisicién se haya realizado con fondos comunes; pero en este caso, la so-
ciedad serd acreedora del conyuge propietario por el valor satisfecho».

En cuanto al comentario del articulo 1.346-82 C. c., en primer lugar, pode-
mos observar que exceptia de la condicién de privaticidad el caso de que
sean partes integrantes o pertenencias de un establecimiento o explotacion de
cardcter comun, pues la calificacidn se hace respecto de la empresa como
conjunto y no respecto de los particulares elementos que la componen. Por
otro lado, el fundamento de este apartado estd en que la Ley pretende dar pro-
teccidn a la persona en cuanto tal € independientemente de su condicion de
conyuge, o sea, de socio de una comunidad de bienes. Luego los instrumen-
tos de trabajo son bienes de personalisima utilizacion y que revisten toda la
importancia derivada del hecho de constituir los medios necesarios para que
una persona se procure la subsistencia. Lo que el legislador pretende es que
ung persona no se vea privada de sus instrumentos de trabajo, cualquiera que
sea la solucion gue dé a sus conflictos matrimoniates v liquidacién de su so-
ciedad patrimonial® (Vazquez Iruzubieta, 1982). Viene a justificar este funda-
mento el articulo 1.449 L.E.C. al establecer: «No se embargari:... el mobiiia-
rio, libros e instrumentos indispensables para el ejercicio de la profesion, are
y oficio a que el deudor pueda estar dedicado legalmente».

Una vez que hemos visto el fundamento de este apartado, vamos a entrar
en el estudio detallado del mismo.

En primer lugar, el apartado 8 del articulo 1.346 nos dice que son privati-
vos de cada uno de los conyuges los instrumentos necesarios para el ejercicio
de la profesion u oficio. De acuerdo con la significacion tradicional del térmi-
no instrumentos, parece que deben comprenderse en €l sélo bienes muebles
por naturaleza. Justifica esta afirmacion por una parte, el articulo 334-5° C.
¢.: «Son bienes inmuebles:.,. 5 Las maguinas, vasos, instrumentos o utensi-
lios destinados por el propietario de la finca a la industria o explotacién que
se realice en un edificio o heredad y que directamente concurran a satisfacer
las necesidades de la explotacién misma...».

*VAZQUEZ IRUZUBIETA, C. (1982), p. 220.
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Los instrumentos han de ser necesarios para el ejercicio, pero no sélo los
absolutamente indispensables. El juicio de necesidad debe hacerse de acuerdo
con los usos y circunstancias de la familia (articulo 1.382 C. ¢.). La férmula
legal —instrumentos necesarios— es excesivamente amplia, no existiendo la li-
mitacién cuantitativa del apartado anterior, es decir, que las ropas y objetos de
uso personal no sean de extraordinario valor. Se trata de cosas muebles de ca-
racter instrumental, por tanto, hay que excluir el dinero; se incluyen aqui
todos los elementos integrantes de un despacho profesional de abogados, mé-
dicos, arquitectos, etc., salvo los bienes suntuarios que los acompafian, como
cuadros, muebles preciosos, efc.; las herramientas de un artesano, el taller de
un relojero, de un fontanero o de un ebanista. También se incluyen en este
apartado, mejor que en el apartado 7°, los trajes profesionales.

Giménez Duart (1981) se plantea el caso del médico que cursd toda su ca-
1Tera constante matrimonio, con cargo a fondos comunes, y que luego montd
una clinica en la que colabora su mujer. ;Es la clinica un establecimiento o
explotacion de caracter comun? Si en lugar de una clinica fuese un comercio
no lo dudariamos. Sin embargo, en el ejemplo propuesto, la solucién debe ser
lo contrario por el criterio de «la colegiacion», que solo faculta al colegiado
para el gjercicio de la actividad, que por es, nunca serd juridicamente una
«actividad comin». En consecuencia, los instrumentos del profesional liberal
tendrén siempre cardcter privativo'.

Segun De los Mozos (1984), puede haber bienes comunes que se hallen
afectos al ejercicio de la profesion u oficio de un cényuge y que por ello no
pierden tal condicién, con independencia de las empresas y establecimientos
a que se refiere el articulo 1.347-5° C c., como lo prueba la preferencia a que
se adjudiquen al conyuge, en su haber, a la liquidacidn de la sociedad, algu-
nos de esos bienes ' (articulo 1.406,2°y 32 C. ¢.).

Siguiendo con el comentario del articulo 1.346-8° C. ¢., s¢ exceptita de la
condicion de privaticidad el caso de que sean parte integrante o pertenencias
de un establecimiento o explotacion de cardcter comiin. En el estudio de la
salvedad, vamos a estudiar, en primer lugar, qué son parte integrante y perie-
nencias, y después nos plantearemos varios supuestos.

En cuanto a qué se entiende por partes integrantes, son aguellos elementos
componentes de un todo, que, ieniendo cierta autonomia, estan coligados
entre si para formar aquél. Asi, el articulo 334-2° C. c. establece: «Son bienes
inmuebles:... 22 Los drboles y plantas y los frutos pendientes, mientras estu-
vieran unidos a la tierra o formaren parte integrante de un inmueble». En
cuanto a las pertenencias, se entiende no las partes constitutivas de una cosa,
sino cosas en s mismas, que conservando su individualidad y autonomia, son

" GIMENEZ DUART (1981), p. 129,
"' DE LOS MOZOS (1984), p. 106,
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puestas en relacién duradera de subordinacién respecto de otra principal para
servir a los fines de ésta. Asi podemos destacar el articulo 334 en sus aparta-
dos 4,52, 6°, 7T°y 92 C. c.

En cuanto a los supuestos que nos vamos a plantear son los siguientes:

a)

b)

d)

Explotacién comun, que trabajan los dos conyuges.

En este caso, los instrumentos necesarios para ejercer la explotacion se-
rian comunes, ademds de que el establecimiento es comun, y rige la salve-
dad, porque ninguno de los conyuges puede alegar la titularidad exclusiva
de tales instrumentos. Blanquer (1981) se planiea, en este caso, si el instru-
mental es comun en el sentido de ganancial o es comiin en el sentido de
una comunidad ordinaria sobre «los instrumentos profesionales comunes'”.

Expiotacion comin, pero trabaja sélo une de los cényuges.

El negocio en su totalidad pertenecerd a la masa de gananciales, y
en este sentido entra a regir la salvedad que establece el Cddigo. Pero
los instrumentos de trabajo minimos y necesarios para llevar adelante
el oficio dentro o fuera de ese local comercial, no entran en la salve-
dad, y siguen siendo privativos aun cuando la explotacidn comercial
fuere comin y todos los bienes del establecimiento tengan el caracter
de gananciales (Vazquez [ruzubieta 1981)".

Establecimiento o explotacion privative de un cényuge que es explota-
do por éste.

En este caso, pensamos que hay que distinguir si los instrumentos
SON necesdrios 0 no para ¢jercer la profesion. Si son necesarios serian
privativos, se adquieran con fondos privativos o comunes. Si por con-
tra, no son necesarios, pero han sido adquiridos con fondos privativos,
entonces serian privativos; pero si han sido adquiridos con lfondos co-
munes, entonces serian gananciales.

Establecimiento o explotacion, en parte comin y en parte privativo de
uno y ofro conyuge, que es explotado por los dos conyuges.

Para este caso, los instrumentos, sean necesarios o no, serian en
parte comunes y en parte privativos de uno y de otro conyuge en pro-
porcidn al valor de las aportaciones.

P BLANQUER UBEROS, R. (19813, p. 63.
"VAZQUEZ IRUZUBIETA, C. (1981), p. 221.
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Para terminar con el estudio del articulo 1.346-82, hay que resefiar que,
tales instrumentos serdn privativos aunque se hayan adquirido con fondos
comunes,; Si bien, en este caso, la sociedad serd acreedora del cényuge pro-
pietario por el valor satisfecho. El reembolso se hara revalorizando el impor-
te pagado si el dinero pierde el poder adquisitivo. El desgaste de los instru-
mentos es de cargo de la sociedad, en este sentido estabiece el articulo 1.398-
2.% «El pasivo de [a sociedad estard integrado por... 2¢ El importe actualiza-
do del valor de los bienes privativos cuando su restitucién deba hacerse en
metalico por haber sido gastados en interés de la sociedad.

«Igual regla se aplicard a los detenidos producidos en dichos bienes por su
uso en beneficio de la sociedad».

IL LOS INCREMENTOS PATRIMONIALES Y LA EMPRESA

Como antes hemos visto, el articulo 1.347-5.2 C. c. califica a la empresa
como bien ganancial cuando se dan los requisitos en él enumerados. Por otra
parte, y en otras circunstancias, el Cédigo civi,! en los articulos 1.359 y
1.360, considera a la empresa como bien privativo. Vamos, a continuacion, a
analizar dichos articulos.

El articulo 1.359 establece: «Las edificaciones, plantaciones y cualesquie-
ra otras mejoras que se realicen en los bienes gananciales y en los privativos
tendran el carcter correspondiente a los bienes a que afecten, sin perjuicio
del reembolso del valor satisfecho»,

«No obstante, si la mejora hecha en bienes privativos fuese debida a la in-
versidén de tondos comunes o a la actividad de cualquiera de los conyuges, la
sociedad serd acreedora del aumento que los bienes tengan como consecuen-
cia de la mejora al tiempo de la disolucion de la sociedad o de la enajenacién
del bien mejoradox».

El articulo 1.360 establece: «Las mismas reglas del articulo anterior se
aplicaran a los incrementos patrimoniales incorporados a una explotacién es-
tablecimiento mercantil y otro género de empresas.

Los articulos 1.359-22 y 1.360 del C. ¢. parten del supuesto de un estable-
cimiento mercantil de cardcter privativo, se produce un incremento patrimo-
nial debido a la inversion de fondos comunes o a la actividad de cualquiera
de los conyuges.

Cuando el incremento patrimonial es debido a la inversidn de fondos co-
munes, hay que destacar, por un lado, el articulo 1.362-42 C. ¢., que nos dice
que seran de cargo de la sociedad de gananciales los gastos que se originen
por la explotacion regular de los negocios o el desempeifio de la profesion,
arte u oficio de cada cényuge; y el n? 3 del mismo articul, establece que tam-
bién serdn de cargo de la sociedad los gastos por la adminisiracidén ordinaria
de los bienes privativos de cualquiera de los cényuges.

Por otro lado, 1a inversion de fondos comunes en una empresa o estableci-
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miento mercantil de cardcter privativo puede hacerse, o bien para mantener una
explotacion regular de los negocios; o bien suponga una inversion extraordinaria.

Poniendo en relacién los articulos 1.359-2¢ v 1.360 con el articule 1.362-
3¢y 42 podemos destacar las siguiente consecuencias:

a)

Si la inversion de fondos comunes de la sociedad de gananciales sirve
para mantener la explotacion regular de una empresa, es una obligacion de
la sociedad, y si la inversion produce o no un incremento patrimonial, no
hay derecho de reembolso a favor de la sociedad. Pues si los beneficios
que se obtienen de una empresa privativa son bienes gananciales (articulo
1.347-12 C. ¢.) hay una compensacion entre los gastos de la sociedad con-
yugal que sirven para mantener una explotacion regular del negocio y los
beneficios que se reciben del mismo, que son bienes gananciales.

Si por contra la inversion de fondos comunes de la sociedad de ganancia-
fes es extraordinaria, es decir, va mas alld de lo que es una explotacion re-
gular de un negocio, la sociedad de gananciales serd acreedora del aumen-
to del valor que adquiere el establecimiento mercantil privative al tiempo
de su enajenacion o de la disolucion de la sociedad.

Por otro lado, cuando el incremento patrimonial es debido a la getividad
de cualguiera de los conyuges, también aqui, como en el caso de la inversion
de fondos comunes, hay que distinguir:

a)

Por una parte, si la actividad de los conyuges estd limitada a la explotacion
regular de los negocios, se produzca o no un incremento patrimonial, no
habra lugar a un derecho de reembolso a favor de la sociedad.

by Si la actividad es extraordinaria para el desarrollo del establecimiento

mercantil privativo, y como consecuencia se ha producido un incre-
mente patrimontal en el mismo, hay un derecho de reembolso a favor
de la sociedad de gananciales.

IV. RESPONSABILIDAD DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES

Ei articulo 1.362-4° C.c. establece: «Seran de cargo de 1a sociedad de ga-
nanciales los gastos que se originen por la explotacion regular de los nego-
cios o el desemperio de la profesidn, arte u oficio de cada cényuge».

En cuanto al comentario de este articulo, hemos de destacar que por ex-
plotacion regular de los negocios entendemos el conjunto de actos que tien-
den al normal desarrollo del negocio conforme a su objeto y 4 los medios con
que cuenta. Por otro lado, el precepto se refiere no a un negocio comiin, en el
que tanto los gastos de establecimiento como los de explotacién son de cargo
de la sociedad de gananciales. Se refiere a un negocto privativo en el que tos
gastos de explotacion regular serdn de cargo de la sociedad de gananciales:
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en cambio, los gastos de establecimiento y los que no sean de explotacion re-
gular serdn privativos, y si se toman del caudal comin, la sociedad sera acre-
edora del conyuge propietario por el valor satisfecho (articulo 1.346-8° C. c.).

Por lo que se refiere al desempenio de la profesion, arte u oficio de cada conyu-
ge, lo mds justo es que los gastos ordinarios sean de cargo de la sociedad de ganan-
ciales, si se tiene en cuenta que lo que se obtenga con el desempefio es ganancial.

El articulo 1.362-32y 4° C. c. hay que ponerlo en relacién con el articulo
1.365-2° C. c., que establece que «los bienes gananciales responderén directa-
mente frente al acreedor de las deudas contraidas por un cényuge en el ejerci-
cio ordinario de la profesion, arte u oficio o en la administracién ordinaria de
los bienes propios».

Respecto a este precepto, hay que destacar que supone, como hemos visto
antes en el articulo 1.362-4° C. c., una contrapartida al caricter ganancial de
los rendimientos obtenidos, y ademds, como dice Lacruz (1982), el conyuge
podria encontrar dificultades en el desarrollo de su actividad profesional al
quedar restringida su solvencia frente a los posibles acreedores .

El articulo 1.365 in fine establece que «si el marido o la mujer fueren co-
merciantes, se estard a lo dispuesto en el Cédigo de comercio». El precepto
no hace referencia al ejercicio del comercio cuando el establecimiento sea ga-
nancial; se trata de que el marido o la mujer sean comerciantes, esto es, que el
negocio o establecimiento mercantil sea privativo. La remision al Cédigo de
comercio es a los articulos 6 a 12.

«Articulo 62 En caso de ejercicio del comercio por persona casada
quedaran obligados a las resultas del mismo los bienes propios del c6n-
yuge que lo ejerza y los adquiridos por esas resultas, pudiendo enajenar e
hipotecar los unos y los otros. Para que los demds bienes comunes que-
den obligados, serd necesario el consentimiento de ambos conyuges.

72 Se presumiré otorgado el consentimiento a que se refiere el articulo
anterior cuando se ejerza el comercio con conocimiento y sin oposicién
expresa del cényuge que debe prestarlo.

8° También se presumira prestado el consentimiento a que se refiere
el articulo 6 cuando al contraer matrimonio se hallare uno de los cényu-
ges ejerciendo el comercio y lo continuare sin oposicién del otro.

9¢ FI consentimiento para obligar los bienes propios del cényuge del
comerciante habrd de ser expreso en cada caso.

102 El cényuge del comerciante podra revocar libremente el consenti-
miento expreso o presunto a que se refieren los articulos anteriores.

11° Los actos de consentimiento, oposicién y revocacion a que se re-
fieren los articulos 7, 9 vy 10 habrdn de constar, a los afectos de tercero,
en escritura publica inscrita en el Registro mercantil. Los de revocacion
no podrdn, en ningin caso, perjudicar derechos adquiridos con anteriori-
dad.

“LACRUZ (1982), p. 426.
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12° Lo dispuesto en los articulos anteriores se entiende sin perjuicio
de pactos en confrario contenidos en capitulaciones matrimoniales debi-
damente inscritas en el Registro mercantil».

Para terminar con la responsabilidad de la sociedad de gananciales en re-
lacién a la empresa hay que mencionar el articulo 995 C. c.: «Cuando la he-
rencia sea aceptada sin beneficio de inventario por persona casada y no con-
curra el otro conyuge, prestando su consentimiento a la aceptacion, no res-
ponderdn de las deudas hereditarias los bienes de la sociedad conyugal».

V. ADMINISTRACION DE LA SOCIEDAD DE GANANCIALES

La regla general en la gestién y disposicion de los bienes gananciales es
que corresponde conjuntamente a los conyuges. Esta regla de la cogestion
tiene, sin embargo, dos excepciones (articulo 1.375 C. c.):

a) Que en capitulaciones matrimoniales se pacte un sistema diferente de
administracion y disposicidn, pero que no desequilibre por completo el dere-
cho a la igualdad de los cényuges, ya que el articulo 1.328 C. c. establece la
nulidad de toda estipulacién limitada de la igualdad de derechos que corres-
ponde a cada conyuge.

b) Otra excepcion es la que determinan los articulos 1.376 y siguientes
del Cédigo civil.

Entre estos articulos que suponen una excepcion a la cogestion nos encon-
tramos, en lo que a nuestro tema respecta, con el articulo 1.382, que establece
que «cada conyuge podrd, sin consentimiento del otro, pero siempre con su
conocimiento, tomar como anticipo el numerario ganancial que le sea nece-
sario, de acuerdo con los usos y circunstancias de la familia, para el ejerci-
cio de su profesion o la administracion ordinaria de sus bienes». Este pre-
cepto es un complemento del anterior (articulo 1.381 C. c.), en el que los coén-
yuges pueden disponer de los frutos y productos de sus bienes para la admi-
nistracién de su patrimonio privativo.

En cuanto a los requisitos para tomar el anticipo del numerario ganancial,
entendiendo por éste el metdlico, son:

1) Conocimiento del otro cényuge. Este conocimiento puede ser previo,
simultdneo o posterior al anticipo de los fondos.

2) El anticipo debe ser proporcionado a los usos y circunstancias de la fami-
lia. Cuando el anticipo sea excesivamente desproporcionado a los usos y cir-
cunstancias de la familia, que entrafie fraude, dafio o peligro para los derechos
del otro en la sociedad, serfa causa de disolucién de la sociedad de gananciales
por decision judicial (articulo 1.393-2°C. c.).
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3) El anticipo s6lo puede aplicarse para el gjercicio de la profesion o la ad-
ministracion ordinaria de sus bienes,

En cuanto al problema de la restitucién del anticipo, hemos de considerar
que si éste se produce para la administracion ordinaria de los bienes privati-
vos, o la explotacion regular de los negocios, profesién arte y oficio de cada
conyuge, no habrd lugar a la restitucién, ya que tales gastos, como hemos
visto antes, son de cargo de la sociedad de gananciales (articulo 1.362-3° y 4¢
C. c.). En cambio, cuando el anticipo excede de la administracién ordinaria o
de la explotacién regular de los negocios de cada conyuge, si habré lugar a la
restitucion. Para Garcia Cantero (1983), no hay que esperar a la disolucién de
la sociedad para {levar a cabo la restitucion”, En cambio, De los Mozos
(1984)"° y Lacruz (1982)", mantienen una solucién contraria, conforma al ar-
ticulo 1.359-22 C. c.

VI DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD
DE GANANCIALES

En cuanto a las causas de disolucion que afectan al tema de nuestro traba-
jo, podemos destacar las siguientes, acordadas todas ellas por decision judi-
cial a peticidn de uno de los cdnyuges.

1) Haber sido el otro ¢ényuge declarado en quiebra (si es comerciante) o
en concurso de acreedores (si no es comerciante) (articulo 1.393-12C. c.).

2) Venir el otro conyuge realizando por si solo actos dispositivos o de ges-
tion patrimonial que entrafien fraude, dafio o peligro para los derechos del
otro en la sociedad (articulo 1.393-2° C. c.).

3) Incumplir grave vy reiteradamente ¢l deber de informar sobre la marcha
y rendimiento de sus actividades econémicas (articulo 1.393-4° C, c.). Esta
causa de disolucidn es la consecuencia del deber que tienen los conyuges de
informarse reciproca y periddicamente sobre la situacién y rendimientos de
cualquier actividad econdmica suya (articulo 1.383 C. c.).

Disuelha la sociedad, se procederd a su liquidacién, que comenzard por un
inventario del activo y pasivo de la sociedad, el remanente constituird el
haber de la sociedad de gananciales, que se dividird por mitad entre marido y
mujer o sus respectivos herederos. Cada cényuge tendrd derecho a que se in-
cluya con preferencia en su haber hasta donde éste alcance, entre otras cosas,

* GARCIA CANTERO, G. (1983), p. 433.
* DE LOS MOZOS (1984), p. 382.
" LACRUZ (1982), p. 466.
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la explotacion agricola, comercial o industrial que hubiere llevado con su tra-
bajo, usi como el local donde hubiese venido ejerciendo su profesion (articulo
1.406-2° y 3° C. c.). Por lo que se refiere al local, puede tratarse de un local
en propiedad o en arrendamiento en el que el conyuge ejerciente sea el arren-
datario; si el conyuge ejerciente no fuera el arrendatario, el sobreviviente ten-
dréd derecho a esa atribucion preferente, pues dicho cényuge, por fallecimien-
to del titular del contrato de arrendamiento, podrd subrogarse en los derechos
y obligaciones del arrendamiento (articulo 58-3¢ L.A.U.). Para terminar, hay
que destacar que en el supuesio del local donde el conyuge hubiese venido
ejerciendo su profesion, éste podra pedir, a su cleccidn, que se le atribuyan
los bienes en propiedad o que se constituya sobre ellos a su favor un derecho
de uso o habitacién, pero si el valor de los bienes o el derecho superara al de
haber del conyuge adjudicatario, deberd €ste abonar la diferencia en dinero
(articulo 1.407 C. c.).
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