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Política y religión 1. Introducción 1

en América Latina
cts t ransformiiumcicmnes ecníuunímicas, sri—
ciucles y pnmlíticcms, que expemimemuta la
América cmli na cuí Iris añnms ci íucrmcíítcí

cíe este simnicí, ci ccmnsecuuenciuí dc cts enmnnlicicmnes
cuí luís ci muc pum mt i cipci de mmii i n te ‘cuí muí bici i mu te mcm—
ciomucíl. irreversi bleciícuute cci ncl rícemute cm la gicíbcí—
1 izcmci nímu cíe luí eenmuu cm mu luí, ccv cvcímí icms cli spci ri clcmdi es

Ángela López cíe suu dc»’ mmmcml ¡cm imuteruucí y ctcrecmeuitcími el mutiles—
tui r gcmuc r~n 1 cciii cl pum pci cí cíe le lucí si cl cm cts i giucí cmi
cuí ci pmcmccscm II ciwv. 1990). [)e mmmi cm lía u-te, 1 cís
Imuníses muías rmccís cíe cíccidemute expumuucieuí scu cecí—
mí onu itt y 1cm»’ e mmm mípenís mmi cicii 1cm reecínsl rcícci ciii
cíe síus tcm u utcmu mis ~tsnmicmniciscuí luí iicíímícmciun II Grue—
rmcc Muumnlí mi Dc luí cítm’cm. luí Auuiémiccm Luitimicí se
ini dci st riccí izct y ciununiemuí ic~cí lmcíj cm el ííumt mcmii a.zgcm ele
Iris cccpi males imite muí cici cítí cml es ci cíe Imjcm mí icms cci mmcii —

cucímíes cíe smi nlescí mmcml 1cm.
Bunjni estcí clepemícieíueicm, se pmcmci ncc cutí éxcmdo

mcm rumí miiumsi ynm círíe cíe mi vum en crecí ‘ti ueuut cm iii cciii —

mcmi tibie cíe 1 cts ci cm cl umeles. Estuis ccimícemí tu-cm mciii cuí
suis cemutucís y miíc’mrgemies tina mmi uíuensa pcíbmczun
Frank (iii ncier. 1 9(m(m)

FI deteminírcí de las Icírmas dc vida curbumnuis y
la creciente experiemucia social de la pobrczcu en
cts cinuduides. genera mí rin peuusummuuíemítcm crítiecí luí—

tunnictuíueriecmmmcm y, comí él la umpa riciómí de míuíexcís
actcmmes scmcicílcs y pcml íticcms meivimíclicativcís cíe
uumuuns mcjcírcs críuudicinmnes cíe xc iclum pa mcm Icís cmi—
cladumncís cíe smms pumíses. La prcmtestcm y luí acción
ecílectixca generuccia lícir estnís actnmmes. serámí al
rnusmnci tietuiprí revi mmci iccícícíras cíe Icís vuílcmrcs ríe
la mcidemnicicmd q mmc defiendemí mis cicreclmnís ríe cts
pcrscmncms, y ciemí mumucicícicíras de luís ecmnel iciomíes
es t r mmcm mmmcml es cci mí luís ej cíe luí ni ismuí muínmnie rn idcmi
los eiesurmuye: cnítídicicímíes legitimíucmniums pon cm ma-
cicmncmlidumcl eccmnníuuuiccí ccmuí la q cíe cm-cecí] mis
muicín cípolicís inte ruuuícicuíucmies y sc en riq uccemí luís
elumses snmcicmles a Ituis de lcms pumíses cmccideiutccics,
tatuibien dc putscm. luís cíe lcms cicíses umítas cíe Icís
pcmises luíti mu nící muí erieti tu nís. cm ecistut de luí ni-cm mu
miucmymmrict ele smms sectcmmes scmciumles emuupribrecícios.

Ltd cm luí i mmii nemí ci cm cíe itt 1 glcsi cm (‘ci tní 1 iccí. (y cuí
mnctior miuccí icí ci de luí 1 gies cm protest uctí te), en itt

fnmríuíumcumímí dc mus ccícmd rmís ímcílít iccus y scmcicmlcs ele
Itt Amcm mc í mt u mmcm, 1cm cm pum rici ci mí cíe rinci cci mmiemu (e
de pensimuimciíl o eriticcí a ¿u mua el u-azcmmíccuuíieíutní
reuví neiuentuvcí pcmlíticni y sricíuii, enímí cm reflexión
meliginisní cspu mutual. Se premniuce císí. muíuum intersee—
ciciii, e u mielmísní mmmi cmi ccueíut mcm fi mí mm guidcm y tun ci

A uímuelcí i upe>, Umuiverminlumní cíe ‘/cmccímzrí’zrr.
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ecímncmdeuíeicc cada vez muíuíynír, entre los nívemues uuicricano bumn iuufí mmídcm mímuis directamente cuí itt

marxistas q cíe denuuuciamí las comud ici cines estrmuc— emumeugencia del imcnscínuieuitcí crítico? ¿Qmmé imí ter—
tmmrales de la vidcm socicíl permitidas peir iris gci— pretuncicímíes religiosas dc luí mecílidad ecrmmícímiccm,
biernos ncmcmcmncíles y Icís catníliccís dcii mu uícia mutes scíciuml. pníiít iccc y eult mmmcml lía mu sidnm mimuis feccumí—
niel papel que luí lgiesicm trumdicicmnuml lict tenidní en das? ¿(‘cuáles iíucíí sidcm sus a munliemucias y a qué
Itt fcíruncmcicíuí dc Icís líderes prmlíticcms y scmeiumies. miucíví uuíieuutcms snmcia les iuunn dadcí 1 cuga m?
Esicís reconocen. ecmn estupcír y ciesascísiego cre-
ciente, que la Iglesia Católica, ligada al poder 2. Las condiciones del cambio
prílítico y níilimar ha contribuido profunda- social latinoamericano
mente, a la configuración de cunos países depen-
diemutes y cmtrcívescmcinís por pmofmu uuduis d ispumridut—
des y ecmmít rcmd iccitmnes sníeicmies imítemnuis. Nnm es
casualidad por tanto, que los nuevos actores so- a condición de dependencia de los
ciumíes, srm rjan en el prnípinm senmí dc luí 1 glesicm (cm— pum ises lcííincícímmmericcmímrms respecí cm a
tníiictm, uuucnntengcmn crin el cm un d iálogcí crítico de iris países más rienís nc occidente
cunruicter religiosmí y pníl hico, y jmustiliq mmcmi smi desde Icís que se dirige 1cm eccínnímu] itt mmmcm tudial
cnmunprouuumsnm enín 1cm sociedumní de la q ume se sieuíten pmnmvnmcci. cíe cumrcm cmi extcminím’, sri crecueuute cíucicmu—
jmmez y puirte, cuí razcín de su «pertemuencia y umdhe— cicmnuiemí tnm ccnmuuóm ¡cci y ele ectra cml imíteridír, mumucí
smcmn» cnt iccm a cts creemíciums y pruictictís cíe lun i mmd mmstriumiizumcinímu escccsa qnuc umeelera u ncí serie dc
religion ccmtcíiiccm (timutrcíct—R muz, 1990: 25) . efc’etnís emucadenados. El niedicí mmm rumí se clcspmíe—

Pcnruí estos nuevcms cíctores sociales, lo m’eligio— bici cm pmolemuíri¡um. priv umusencia cm Iculimí de prcmyec—
scí sc inviste de umící musucmn clutra: la búsq uedcc tcms cíe refrmruuium cmgrcmria, ccmuu ini qcmc el ca.uíupesi—
de sentidní truiscemídemute a cts d ispcíridadcs de umí numelcí se desnucmvi liza. Por el cnmn t rutriní, cl mmíediní
inundo polarizado entre países hegeniónicos y umbumno crece aceicradaníente.
otros gradumaimemute srmbordinados, así conucí cuí— Fil cnunucntci ¡miecimxtrolctble dc luí pnibluíeiómí mmm—
tre los uuuás riccís y iris más pníbu’es en cumda pumís. bcmuucm y srm creciemute necesidad cíe fnmrmcncicíuu: cml—

Desde esta perspecti vum, cts crcencicms reí igio— fa.bctiícmción y cmmcmiificcmciómu pcmrum ccímíípcti m pnir
suis q míe cmli níemutumbuití el suefucí de mu mu paraiscí uumí cm plecí cseumsrm, será cumídní ríe cult vn niel des—
celesticíl reptírumnicír niel i nfiermícm terremíccí srmmí re— enmmíueuutní y cíe la ííícmvil ¡ación pnípuulcnr.
ccmnocidcms couumcí cmum xil ia res ecu it u rumies de luí re— A ruuíqmme es immípnmsi bie gencíalizar snmbrc cícníuí—
signaci ón, cníntened nírums dc 1cm protesta y dcsac— teciuuuicuitos sucedidos en tui mítnms países lumti tucití—
tivadní ras de Itt cm ugumn mzcícióuí pnípulcí r en crucnl — uuiericumnos sí ci uue es ímnísi bie reenmumnícer culmzuuticis
q uler otrcm áníbitcm que uní tengun carácter idúr— elemímemítos ecmnínumes ci la convulsión polítme q cje
gico cm camitui ti vcm. iris atruiviesa y euynms mnícmcms uuíás visibles cst cm mmm

Y cnímní recmccíníuí, se prcid mmcc uumcm teolcmgícm cuí el pmnmcescm revumí ucícmnutriní ecu lmcmnnm.
criticcc de itt truccí icicímiumí, luí 1 lummcmda Tenmlnmgíum de Fmi efecto, cm revcíl ucicíuu cmnbcmuícm dc 1959 ibm u

cm Libercteióui (cumtcíliccm y protestumnte), q míe inspí— muí cutí perínído luistónico de cnmnvmjlsinímies scmcm mies
ma tnmdnm un cmuerpcm cte creemícicís activctcicimas cíe muucmrcuídums pnír uuucms ruisgnís ccmuíírmuues: el mccli m/ni
un uuinivimicntnm snmcicml y uumícm címgcmnizuncic’muí pnípu— de mí n desa mmml 1 ismci desequilibradním dc itt ccci—
lunr de trcmycctcíruuí y trascendencia di versuí. perní nníuuí 1cm ~‘ de la snmciedad, y. cm enmuusecuucíucium cíe
de comutetíidcm eníancipa.tcmrio clunmrí. clin, luí crisis cje iegitimuíidcmnl niel sistema príliticcí

Lcm reflexiníuí que sc cmr¡gi ncí en el propio sello q cíe cm lícm pcrm itidmm y fctvcirecido: la i n teuusificcí—
de cm Iglesicí ticíme cmsi umí ecírácter religicíscm—cspi— cmcmuí de ¡cts 1 umehuis snmcicmles; la sucesión dc mis
ritual. pemní imuipregnado de uncm elutra visióuí gribieruicis uuuilitcm res qmue i mutcntcímu repmi uuiiricms: la
políticcí cm causcí cíe su cnícnpronuusnm comí «luí can— aparición del movimiento cuerrillero: 1cm crisis
suc dc los pníbres». Será preciscítruente este enmumí— niel popumlismimcí (y riel clientel isuncí) eciuuíní fcmmrnum
p rom isní. el q rue ge muere miii muí ci vmtn u emito sticiti 1 dc cm rgcí mí uzcící ciii pci 1 it iccc y ccciiinímuíi cuí -

vertebrcmclcmr y ninivilizccdnmr cíe lnms sectníres pcipcm— 1 .nms cuitól iccís prenmemí pcmdnms pnír luí sit cuacinímí
tires. Estnís ha mu i muccírporundní a itt i uustil uciómí re— scmciumi ccmíuduuceíutc cm luí lírnítestul popmulcnr, y ccmmíí—

ligiosa u ucxccms fcimnicns lumicas cíe pemusccr cl m cuuidcm, pmemnuetidos ecmn el papel i uustitmuciomícmi de la 1 gle—
mu mmcvns lid ercí¡gris soc i umíes y fnírní cts cm rgan izumti — sic. cmiipuimí cml ccm iii mcmli smuu cm ci onu mí ciii te cíe iris uíící—

vucs umuéditcms cuí el oreccnigrummct u mustítcmcicmncml. les que aq muejcmmí cm las sríciedumdes icmti ncícmuuícmiccí—
¿ Qué enmndicicímíes niel ecíní bici srmcicíi latincící— muas: Es este miii ccmpitcmlisíuucí qmuc bcmsum luí nicirier—
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mu hume mcmii ccciii ómui i ccm cuí el cmn 1 mcm cml pmcmgmeso t éc— 1 1 p mi mime mcm es luí cxci cíemí cicí cíe ej ríe, cm uiiedid cm
mí iccí pci m ecící nici del Imie muesmuir lucímmmciii cm, ci nne pci — ej cíe se i muípcm mmc el mimode cm de cl csutmm-mill cm ímrcí pcues-
temmci cm el iii cli sic1 uuu ml isuumní mmcms cmiicm iclení 1 nígící fumí scí tcm y’ cli rl gicl cm pci r iris pum ises muí ci s clescí mmcmli cml cís.
ele 1 descmmmciii cm cci leet iv o. Luís huí ses cíe este cm u ci — creee lun cii stcm mici cm del muiciclel cm e mitre cm ej miel mis y
lisis scmcicmi se e mmccíe mmm mcm u cuí luí iii rl cígutelómí mis mmmciicís desa mmcmi luí cl rus. (‘rece luí des igum cmicl cmcl
ciemulificum ritme desde luís timuiy’ersinluidcs luíiiuícmcu— iuitermiumciciuucii entre jiumíses mutis mícdís y paises
mmmc muccumícis comí truur esicí ci icms te ci micís niel cl csutmcm — más polm res cci mmmci eníuísceumemí c:uum niel iii 5dm ci p mcm—
11cm icui ti muí cm rl cmrums cíe 1 mii cicle leí cíe ciescí mmcmii cm ele cesní dc muí cicle miiizume i ci mí cmii p mcm mmcii ci mí.
mis pumíses ni Jis riecís. y fui minicmiii e mit cmi mmmc mute cici FI secuuí mcl ni es la. cvi ciencicí ele cucie 1 cm~’ pumíses
muí níclel cm cíe nícsum mmcmli cm uní m Lcd muí e rica mini, cciii 1 cís miecís mcm mu cciii seguí u clii se rl cm cm cm íst cm cíe 1 cís pci bres.
temírícís cíe luí depenciemueicu, tuintrí reinum’miuisiums ver Pcir muuimíní. mmci cuí be xci csjmcrcur míucjrmí’cím’ luí silcící—
C<tmclcisci y 1— micttcí 1 <>79; Pimímní 19721 enmummcí muíctr— ciómí cje mis segmimidnb pum iuíuutcíciniím niel mímnmnícicí
xistcts (Vcm Drís S mmítnms, 7 1: Quuijuimicm, 7 1: ‘kiries cíe nlescmrmnmllni chíe sigmuiemcíuí luís xii níemnís.
Ris-cis, <uQ (mmmmmnlcr Leuuuik. 70). qume reelicízummm luí Dc umcícuí se dcriv’umum vuumucís eniuicimmsínmuues:
imiupcisicmouí cíe cmcínmci mumcíclelcm pnír snms efectnis ímem’— Fui ~mmiimiemimuguir chíe mmdci imuiemicí iccimící cíe1 cíe—
\‘emscms. cuí mis p mises lcmtiumnmumumícrmccmmmcís —‘ suirrímilní nlelme untumecir luís cumuiscis cíe’ luí sitmmacuc’mmi y

LI cnmmuimsms jiuccenie e iuíuímnmlscc el enmnupí-ouímiscí enímímní 1cm nicmvor es luí cíe míe muele mí cid ccc)mini mmii ccm.
scmcicmi cciii 1 nís mí mu ev ns see ccimes pnmpum lucres etrem— snícicmi, pci 1 íti cci y cmii t cuicí 1 ele mmmi cís pmmcli Iris pci
“ecites cuí lcms ciiicl umcl es. Luí i u imp icume ciii sumee mcl cm— cii ‘cís. mini ci mmcci cm mmmci s cmlmcmii tít i vuu ci cíe mcmiii pericm.
mcml cuí Icís tícírrinus cmimmcti’cis nium luuccur cm miuucí vem’— Al licicemítí se cjuuuebm’ci luí cnuuuc.iucicíui cíe ninuuuíimium—
ticuit e cíe cm ust mcm muís muí cm scíc icí 1 ej míe se rcfcierzci cciii cicítí cí cíe mmii cís cicises scmc icí íes ej e mccii scm mc cm mmcm s.
luí eccinnimimící iímumuícmíuistcm eniciuucmclcm niel peuíscí— Luí scgrmmucicm lmiguum ej mmc libercí c cm mis imuebicis
mím ic uit mí cmi mcm pe cm. cl ‘mcmii cés smi lime m cml cm. Se me fume m— cm pri miiirinis cíe smi s ripmescm mes ‘esprí mude cm miii cm ‘cm —

¡cm iumiiílmiéui cciii el fltijni tiitisivci ele misinítiemcis cinuuiuiiiciccnl emíícmmucipumtnírium ecíptí’! cíe dcii’ ciii ‘mcmi—
curie cm terrí ¡cm u euí A mimémiecí 1 ctm i ncc e umcm mmcl cm se es ti nlcm 1 mcm ‘mee mirlemute cm luí cm cciciii 1mri 1 it i cuí. Ls muí pci
cíemucímí luís pumertuis ríe (1’ líiuícm. [mmclníclíimícm‘. Me muimíme cícímíl luí mebelicín ccmmítmum cuuící scícmeniumci ele
dimí (~)m’ieiíme. síu milvimiar el seuuíillemmí res cílumeuní clespiliumurcí y nmpcmlemícícu, cmi eciumuuio semiumee a luís
mcci mmcm en mí st it mu ini mí pci r 1 cís scm cernir mt es cxiii ini cís de ge nl es pum mcm cmii p u’cmx’ecttu iii liii mcm cm mmcm - t..nm mí cíe se
ltspctña cmiii cm niictuíclcmm’um fmcmmucíuuistum. Lucís y íiretcuide, por el ccmíutmumrmcí. es cicítuir cíe seuuticicí cm
dimitís cm1mcmi’i cmii mi cíe vuis cci umce¡mcm titíes tenminí me us luí cucei miii Ii ti mmmci micí.
semeicí les cm luí e buí Ii ci ciii cci ni ciii. Luí uit cm seccmcí mi i mí tercer iii gcmm mj míe este cccuuitmini ele pcrspectu—
cuí t re ci ccm mii liimi snmci cml luí ti mu cíccumíerí ccmn cm y 1 u xci, pmcid mice mmmi un muí cm cIa mu/cm del Ii. cmiiilime cmli cuí umní cm
tícm misfnímnícucucín nicmucí ríe Ii 1 ísicsu í (cutníliecm pnmí’ luí cícepicícióuí cíe mía riestiimcm imíiucmíuicí¡unm, eí
crecí luís cci nclicicíuues ele eu’nemaeuucu’i dci crisuia— atiente dc su ciesti lucí. l)esníe esmuí mí cmevum posucuomí.
muí simm ti cíe Ii líe mumci ciii cl cíe se ti m cii igí mí ncl cm cmi este prmní ruí mcmzcmmí cm m smi cxusmene cm ucd i cm rite luí clelecí ‘muí
imerínid cm y cuí mc se suc mu te mes ¡m, miel unir pci r ¡cm cnmlui— cíe vumlores Ii cm uíicí mí zumel níres. E mí cciiiscccmeuucucu,
preuusinimí niel mcmiuíificuidní cíe .ini muí XXIII y pcmm el cctmbicnm’á sim meicícicíní cciii cm íícmlumruíic¡cm y’ cciii
(‘niumeilimí Vumticcmmícm u

3. Lis dccii cinc desde estuis nítmcms hmnmíuulímes y’ cuiuuibcmrui mcm umeciciuí liuuumícímutí.
cmístuuuucmcms se mecommnmee 1cm tm’cimislmui muí mcmiii ríe 1cm tcmmmtnu cmi icm ímm’odmmc-cicíum de ¡miemíes. ecuuimní cuí luí
cíuimnim’um ccmtcíiicum c¡mie huí enmiudumeinicí cm la creumeicímí pmciclníccíními de seuutiricí cíe cm vielcí cuiiecíivcm. Dirá
(le luí Tecílcígící ríe lcr Libcu’cícióim. (.iuiticrrc’¡ cície la muíejnmm tmumciicióui filcmsc’ífiect mío es

luí de escrulcmncí sícicí luí cmidmciemícíct m’cilejcm y ictiucí—
izumnia cíe est cm expericuicicí (1987:55).

3. Hacia una convergenciaentre Así, luí icología de la libemuición lleca cm

la interpretacióncientífica luuint ci ele ccmnvcrgenciut iccímicun Cciii el

j< religiosa en smi mccii ti/cm del cctp tui Ii síu ci ciesigmicí icud o r }‘ cmiY ma ínterpretacion scí propuesta ríe ccmmísmmumecicímí de ciii mmmcuuínlcm cíe
de la realidad social griales, y cíe minie cm 1 cts fumemí mes s niel cícm mmcii íticums cíe

1cm cmiii mo¡mnminígíuu puuucí legilmiucí m 1cm m’eumpm’cípucmecíuu
muí cicle muí cm cíe icms mmcmni ci cm mies Sci lime luís di cíe crí mus—

pmmii mcm umq uní leus eiemmme mitcts chume mime pum— mmiii m mí mmcm snici ccl cm ci simm cl cm ‘mes.
rece uí mutis i cii po mmci miles pum u-cm luí cci mí— Cci mu ve rge cmiii el muí cm mxi síu cm el esel e el muí cm mmmcii mcm
precí 51 dimí ele esmuí crí mí ve rge mí eicm4. ej mmc 1 igcí el cid cm cíe cciii nícer cmi ucemní cíe t mcm tu ‘mini
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mar el mundo por medio del trabajo. El hombre giosos y laicos buscan en sus tradiciones inspi-
nuevo dc la sociedad sin clases y de la meliginín ración y estímcmlo para asunuir nuevos compro-
emancipumelcírun sc embcmrccmmu en una mtsmmmum mcvcm— uímusnís, e iuuipum smi pcnrum snmltuír Iris lumst res que de—
lución snicial, concebida eonucm la creación con- bilitan sus prácticas. El ccmnocinuientcí e intcrprc—
tinua e iiíacabada de una nueva manera de ser tación del pasado motivará la iecnperaciómm
human cm. selectiva dc su misión evangélica y afinará sus

Acude a la antropología para recuperar las contribuciones. Bien entendido que, scmn iris
señas dc identidad socicí-bistórica, a fin de arrai- cíbispos, sacerdotes y religicísos quiénes estan en
gar esta nueva nuanera dc ser liunuano en las posesión del liderazgrm carisuiicimico. que comnpar-
tradiciones culturales de los indígenas y de los ten, selectivamente, con icís laiccís, poseedores
sectores populares de las ciudades. El concepto de la experiencia social sobre la que se reelabcmra

uamítrnípológico de enculturacion acuñado por el el sentido de perteuiencia a la institucinín religio-
cardenal Sin en Manila en 1977, es útil para ‘ma y a la sociedad problematizada. Un diagnós-
justificar la defensa dc lo propio como parte lico preciso, exige un buen análisis del pasado
esencial dc la defensa dc los dereclícís unmversa- que ayude a entender el presente, y a ecmncebir
les. O diclící de cítrcm muimícra, pcmrcí situmuirse cuí y cmbnírdcm r síu trans¡ormmmumción. Pa u-a lnmgrtmrlci, la
una corriemíte de pensamiento globalizador del Teología de luí Liberación reconoce la muecesidad
mundo, los acmcíres sociales parten de sus pro- de apcíyar su reflexión en varios scmportes.
pias especificidades culturales. Los sistenías dc En prinuer lugar. luí introspección en la propia
creencias que se tienen, los mitos que se crean, historia, a fin dc descifrar las funciones pnilíticas
los ritos que se construyen y las ceremonias que que la misión evangélica de la Iglesia ha cum-
se celebran comní ecímponentes activadníres de pudo en cl desarrríllo de la Auuiérica Latina.
estcns culturas serán recnínstruidos como culturcí En segundo lugar, la consmultun de luís fuentes
religiosa, coíuícm meoltígía que nutre dc sentidni Ini bíblicuis pcirux reccíger de elícís luí cultura religiosa
intramundaminí. de luí eou’tímuuuidcmd cristiunncm.

Y así, la defensa de luí ciuudadauuící y 1cm defensa Fui tercer lugcmr. luí pretuctupuición por 1cm ¡ini-
de luns ideuutidades snmcicíhistcíricas seráuí nmbjeti— brezun.
vos compaginabies de mcmclíos dc los proyectos En cuarto lugar, el reconocimiento dc la cia-
dc cooperación internacional de desarrollo, cmii- rividencia dci pueblo Ramio, para diagnosticar y
prcndidnís por actcmrcs sociales relinicísos cm sccu- decidir desde su propia experiencia cotidiana.
lanzados a partir ele sus inicios religinísos. Y en quiuuto lugar, el deseo de un camuubimí que

[muínsfnmrme la pmopicm histniriun
Sobre estos soportes se van entrelazando e

iden mificunnelcí los refercuites pnml iticcís y pcistcmrct—
4. La transformación íes de lo eclesial.

del pensamiento
de la Iglesia Católica. i. La introspección en la historia propia.

Referentespolíticos De la conquista al deseubrirn¡ento

y pastoralesde lo eclesial de América

Según la Teología de la Liberación, la presen-
cts ruiznínes partí Hm i nelaguicicíuí cicm dc 1cm 1 glesicc (‘citeilica cuí A níémicum respnímíní ió
cuenmííiccm y partí el prnmyectcm pcílíticnm cm umucm racicímíalidumel cvcingeli/umnitircm preciscm: la
cultural de los filóscífos y cuetores so- implantación del mensaje católico, en referencicí

ciales religiosos, hay que buscarlas en el propicí a tres ejes reiigi cmsnm-poiíticcis: cl espcmñcíl, el emm mci-
proceso de mransforníación interna qmme expemí- peo, y el indígena.
menta la Iglesia Católica. El Papado ecmncedió a España las islas y la

Para la Teología de la Liberación, el proyecto tierra firme descubiertas y por descubrir porque
pnmlítico y secular y cl prcíyecto religioso-tras- iba a convertir los pueblos que habitaban esas
cendente, emanan del mismuío pensanuiento cele- mierras a la Santa Fe Católica cm Con esta esmrcm-
sicílógico, es decir, snímí frmutcm de 1cm reflexióuí filcí— tegia, garcimutizcíba síu presemucicí hmegemcíuuiecí en el
sófico-religiosa. Los teólcígos, Iris obispos, rcli— nuevo continente y se resarcía de la perdida de
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representatividaden las metrópolis etíropeas tegíasprotectorasy emancípatoríasdc los mis-
que,bajo el mil tilo del protestantismoemergen- mos y ésta creció dentro de tina corriente de
te, extendíasu i nOnencíaa Asía y Palestina.FI pensamientomd¡genistade la que Bartolomé.(le
diálogo con el protestantismo,tanto en su ten— las Casasfue tino de susexponentes8
sión hegemónicadel tradicionalismocatolíco y l.~a Teologíade la Liberación bebeen estas
protestante, comoen la colahoracionemaucipa— fuentespara rescatarde elias ciernentos tic la
[oria de las corrientescríticas (le ambastradi— tradición catolicaquepuedanavalar su produc-
ciones, serán rasgos constantesde la reflexión ción teológicay susprácticassocialesde defensa
teologicalatinoamericana.Aquí me refiero más de los vencidosen su doble vertiente(le cons—
a la católicaporq tic su aieancces muy superior, tructoresdel sentidoy actoresde la experiencia
(auN> PONLIC O rigímt el movim en Lo como por histórica digna de tenerseen cuenta.
las ci imensionesq tic le confiere. ¿Quées lo que se desechay q tié C5 lo que se

Los teólogosy etírascuttolicosque desdeSa— conservaaqtu de la tradición? Se deshechala
lamancay desdela.s tierras conqnistadasinter— afianza con las élitcs sociales y con el poder
pretaron el desctibrimiento en confrontación político q tic representan.Sc conserva,el primer
con los sacerdotes(le las etilturas aborígenes, germende la evangelizaciónliberadoraq tic de—
im pusieronsucriterio, y defendieronsuderecho fiende los derechosde os indios a quedarsecon
i ndisctitible a sentardoctri mi. Convencidosde susdioses,el respetoa la dignidad y a la l ¡her-
ía imposibilidad de establecernexos de conti— tad humanasin los que no hay religión que val—
n nidad entrelas creenciasa borígenesy las pro— ga, cl sentimiento de responsabilidadpor la
pías. estigmatini ron aq tichas con)o producto opresiónmilenaria que los indios sufreny con
diabólico y condenaron a sus portavoces no ellos los pobrestodos, el descubrimientode 5(15
conversosal ftícgo del infierno, tradiciones y ctíltu ra: El (leseo de <=cnculttíra—

Stí victoria sobre las creencias autóctonas ción» que brota de esta fuente, el deseode re—
aumentó su dxi Lo por la proyeccion político— socializarseo rehacersecomo personasdentro
místicatic Españaen Europa. La aeqtiiescencia de estecontextoctíltu ral). se ha activadoposte—
papalataíd la apropiaciónde las erras,de las riormeu te por la experienciade Li pobrezaque
riq tiezasy de los hombrespor cl gobiernoespa— aquellos religiosos que se ftieron a vivir a las
ñ ol q tic así «arrebatah al diablo» (García—Ruiz, barriadas.favelas o villas—miserut, han comptt
92:6—7> los bienesque solo debíanadministrar tido con los sectorespopulares.
los representantesticí ti os verdadero,en este
caso, los reyes y los súbditosque ellos desigta—
rt) iv 2. El retorno a las fuentes bíblicas

La teologíaq Líe acompañóla ocupacióny ex—
plotacion del ntievo continente, justificó la. su— La constiltade las fuentesbíblicasda relevan—
niision de los indios en razóndc stí inferioridad ciaa tresejes de significacióndc un mismo pro—
y el expolit) tic susbienesp~írasu mejor gobier- ceso: la construccion (le sentido, cl reconocí—
no7. fien es cierto qtie seestablecierontliscíe— ir jento de un espacioteolt)gict) para los pobres
panciasentrelos defensoresde los interesesde y la experienciaemancipadorade participación.
los grupos sociales ColonizadoíCS, q menes ci — El pH iv er eje se arti CLII a en torno a la ana—

mentaronsus tierechossobrest¡ labor de patro— logia entreel discurrir histórico del ptícblo ac—
i) azgo civilizador y tic sti periorió ad nal tira1 (el tual y el Lxo(i o bibíico. En uno y otro caso.
cl orn ¡nicano ThomasOrtiz ti cfiendela tesiscje la habría una revelación div imí al puebit) 1 lano.
inferioridad natural de los intliosy y los q Líe consistenteal mismo tiempo, en el reconocí—
apoyahan a la Corona por encimade aqtíellos, miento de stí opresióny en la promesadc libe—
la razon dc estadoq nc extraesu fuerza dc su ración, mí ra y mctah istoríca.(Fx.3. 7—101
condición divina ti: ranciscoVitoria defiende itt E.l documento episcopalque se protítice en
razón de estado de la Corona al tiempo que M edeilín en 1968 dice q tic al leerselossignos(le
defiendela. dignidad de los indios>. Perounosy los tiempos,destacatic ellos el ciamor de los
otros sc apoyabanen una teologítí política de— pobrespor su liberación. 1 z opción preferencial
fensorade privilegios para los conquistadores. por los pobresi neita a acompañaral pueblotic

1 ‘or el contrario, solo ti ua teología basadaen 1 )i osen sus 1 tíchas por la liberación y a in t o—
los derechostic los indios podía generarestra— d uci r el espíritu cristianoen stí seno.a.unque no
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reciba otra respuesta c) nc la persecucion y la clarividencia de las gentes erdína rías para iden—
rn tiert e. Son pal abras de E]liten ría p rem onite— t ficar s u realidad ha sid e la cern ti u dad cris ti a—

a 5 y p rofe leas dc s u propio cies tino. vía ¡netttmo rioseada a través tiel ti cm ¡íe. tic! ¡ti —

¡ áí «ape rttira a [3los» sole p tiede ser! e por ita r y ti e la tic Liv (1=1(1.El orlce u tic su cl ¡ti ti ni ica
La ate sí sc ex Lien de a la humanidad a nnqnc u o reposa en la i nterpretacidii de la Ejbija al
se tenga clara Cc.) u cíeíícr a (j.c ello. La sal vacidii lo[crí ti r dc ¡ es pa cio en iii u iii La u. Su bra ya Levi —

universal cmpicia en esta vida. Si la cread dii dcl nc jI 990:25) cl va lcr tic la 1 ecL ti ni y ce mee La rl e
rn tínde es el primer acto salvíf reo. la liberación tic les textos bíblicos por cl fomente dc ¡ti opí—
pci tít¡ca es la a ti Lee tael en human a. La Igles a nidii pe ptí lar q tic sc 1 egra al ceu eecr tina ftic ¡ile
debe ser capa’ tic valerar la act ciad di clcl Ii cci — tic doct rl u a ci la p repu e ng ti a y en relación
b re en la lii s Lorl ti y coíí tri bu ir a la con st ¡ticcí dii igti aJi ta.ri ti ceu 1 os otros iii iciii bies tic la ce ni u—
del rejne. t~ tic evidcííteniente no puede Llegar a jildad, Si bien el obispo, el cura. cl rcljí=iose,
s ti piení L títí cii este á rnb¡ te pe re c~ tic con sti tuve sigtic u sicud e ~ 1 ideíes tic la cciii ti nida cl.. cern —

u u bee u cern icfi/ti. El ati te r ti e esta iii terpreta — tía rtc u s ti fu nele vi cire ti ¡ a míen te ce u ¡ es demás
ci ón, 6tís La ve U tiLlé rre¡, ft¡ e ti ¡dade tie red tic— u cmbros tic la iii isr¡ia. Sc ji uctí e es t ab¡ccc r tít~ cii
cien isLa. J~1t) r la oficialId ad caldi lea ( Etí cis. ¡990). ti iii a milogía ciii re 1 os cfceles ti u a nil Za ti efes ti cl
pero la recupe mcldii de itt salvación cemo rea— inteuds po p tular por la att(tic x p resie u. Itt ti pi fío II,
lidad intrtíhistdrica era vtí tui lieclie definitive. la deiítíncia y itt acción tic estos cristianes y el

El segcííide eje se artícula cii terne tu itígar fenómeno dc díntiniiíacioií de las cenciciícias de
p efere ucia] tic los pobres cii Itt reflcx i dii Leo!e— les ¡-e vol cíci e itt rl os p ti rlttí u cis iii gil eses. iAl jetí—
guca. Los pobres son «un lugar teotócice» cii logia de la Liberación sc e tít re Lambido dc 1 a
expresión tic 1 gíí tíel ci E.i 1 tic tiria, e u ti tía ci tibie mt! el dii rcv cii tici cuía rl ti pí~ >1 esttítite
eo cci ici dii:

En su condición dc espacio social privilegiatie
dc la práctica y dc la reflexión cristiana, uíía 3. La preocupación por la pobreza
prácí lea c] nc iíor¡zoniaiwa itt figura de Jesús des— y el potencial revolucionario
proveyeiitioia de st, cii viiiida.d y iitiíiiaiíizántieia. de su expcriencia colectiva
o poí 1 tizáud ti! ti, al 1 ¡tuisforrna u 1 ti pítíel ica cris—
tiantí en ti ita accidti de apcíyci a les pci bres. La Una interpretación dc la fc cristiaií=tdesde el
presencia de icís pobres, cuinie la tic Jcsás en la. stifritííicn te x itt espera iiza tic les ptí bres vtí ti

tierra, es ectí lUí y tiesco ncerttí u te (de Lis g ranties etí ud [leí a la ce ndcntí cíe u ea es 1 rtict ti rtí socí ti!
esferas dcl pod ci) pi efuti ca en s tís ven lentes tic nj ti síti. a. 1 ti tic u ti ccitt de la voluiii ad, iii cli viti cutí
antuicie y denuncía (de Itt miseria ci pecado) . y o colectiva responsable y al reconocimiento so—
apeetdíptica en s ti cituisión dc acabtu r ccii ci cia! tic! pebre.
tiernpti de eprusíen tie al tun brtí r ccii tielor Liii Si cl benibre es forjador cíe stí dest ¡íO. C5 [a iii—
Lomb re ti tievo uíí a tít rrtí u neva y ti u iii tiuítio bidii ccii ptí Ii] e tic ¡ícrin ti r ti ctí tísa u la privación
nuevo (Lliacurí u 1990) y la i njusíjei ti. La ace•jóíí tlc• la iglesia y tic les

Y en scí ce tic1 luí Oii de es pa cuí ce iii ííííi fa rie erlst ití u tís só icí p ucd e j tíst i fictí rse si cii iii len ci ti es—

dcii de ex prestir la iden ti da ti ctí iii dii (les tiesecís. ti s it ti iti o ji (Be rrymtt u, i 9S 7). Pa r¿t leertí rio.
les sueñtis, las esperanzas de tía niuntio mejor) íicííu quu ji u nr dc la experiencia cotidiana que
y- d ende plttsíííttr 1 a prtid uccidii si ni bd 1 lea q tic es itt 1 tí~ u tu tít vtí 1 tires reí igi osos vtí litios. Al ser
exprese, ce iii tui luí tic y cl ti ri fiq tic lo tille nc se dst a ti ni cx pu í ícíícití de PO ti rezti ‘>, o níds bien tic
ptíede si ber ni decir dc etí rtt ti! ep rese r. Est a p iivtíui ciii \ tít miserl ti, 1 ti 1 cicii ti fictícid u cci n les
ctmnstrnccidii simbólica tieííc tui efecto nícívilizti— c¡ tic Ii sufí u u ceutí tice ti resel ticroties cia rtís tic
doc en itt lucha contra los tiprcscircs, qcíc se cci n— sol¡daí idact, tiufinida cenicí bcisqtíctlti dc [a tus—
tttgia ptí r la ce ¡ c ti ¡tu cióuí ri L tití 1 q tic evoctí ¡ti libe— ti ci ti y ce iiici rci PL ti rtí ce u itís es 1 rtíct ti rtis ci tic itt
raci cin espe rtícití y viii cuí tu itt d cíct rl uti ti itt jiraxis. p red ííceíí.
Las prácí i ca s de II bertíeldii, íící sc red uccii ti la El pobre es esí ¡mtttl ci pci r s ti ctí ptíci tíad
prciduceidíi sim lid lea, pero se nutren dc [tucfi— «privilegiada» de comprender Ití rettlidaci socítul,
cacía de los sim bol es (Stí u ttt A íítí. 1 990:75) ti euie pci r cli ci ti n 1 ugití r y ti a ti Itíu cidií cii 1 ti 1 gie—

Li tercer cje se ttrtle nlti cii Ltini ti ti tu ex pcric u — siti. cii itt scícicciatí y eti ¡ ti pci lítica, Dc Ii echo,
cutí emtu ííciptíd tini ti e pti rt Id pticici u. ti icí tic 1 cís aportes niás o rl tui íítí les dc 1 tís cci iii ti —

ti itt fe ríííti cretíLi vti c¡ tic hítí cu’ii L rlb tuití ci tu itt nicitudes ecies 1 ti les cíe btísc lítí sití e el ir iiiti s tu! ti
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cíe itt CO ndeuítu tic cii rigenles o regímcuies pcíhíti— a iccí de las iglesias allá por 1966 respecto ti Ití
ces esjíecít¡ces lía nl pene r cuí scilftt ci sisterntt visión trtudicicinal precesttuui te i
ccciii diii 1 cci. pa rtí telviii cl lea. r 1 cís cte rechcís Ii tu nití— 1 .tí ttccidii ctílccti vti de rentivac ióti reí¡ cicístí.
íeS y ptí u-tu e pia u ictí rse cl 1 tugitír tic 1 os sectores scíei tui y- pcilítlea, dirá 6arcítí — R ti Ii (1 990:25), se

pe ptul tu res cuí ci ci rticuí socití 1. tu iiibiéíí ptu rtt es— rnttn i fiesta en iii ci ¡ti píes u-ecl es iiifornía les y diver—
ttí hílecer tííccanusnicis dc tuvtucia iii tít tía cuí la ce- sificatia.s que no sucuíípre ceitícideui en stus pos—

a nc clac1 ti e 1 tus x’ec1 ud tu cies, tu [titíes. pero q tic e xprestí ti s isteuií tís cciii eretí íes
tic vtclores transversales tu la 1 glesití y a la secie—
citít [uncta mental mciiie, itt tít rl bucióu de su

5. La movilizacion social etímproniuse social a la adhesión, personal y
política. al cuerpo tic creencias tic la reiígi dii

y los ¡mevos movimientos católica y protestante.

soci‘ales t)cscic itules jie riejíenditus icís íicícvcis acicíres
socia les ti si i fi ca u s tu iii tcrvcíícidn sticitu 1. Lo lía —

ccii desde los sectores populares laicos, las co-
tu cciii vcísidíí tic íiituchos religicisos y iii ti uíiuitídcs cristia uía.s ci eclesiales, ¡tus parro—
laicos tu ¡¿u causa tic icis ~iobrcs es ¡tu c¡ci¡as. itus’ ttsc>ditucucincs tic barrio. los sincilcatos
exprcsióuí cíe tun cam bici cspinl utíl cílírercís. 1 o Ii utun tltstic Icís íiicivi micuitos a pos—

ji rcí iii uiti ci cii el sc uici ti e la Iglesia ( ¿ttoi ictí y tiel tolidos j ti uní us ¡ í s ascití ~itu titíes prefesioca les,
ji tic ti ¡ci ces tutu uit>, N ci se ji tuetie i rice r¡íre Lar. ce uíio icis siud ita (cis u si tíd u u u tu lus tu iii vcrsi La rlos. Y lo
u uítu u tuev ti esí u-tul egiltu partí iii tuuit eríe r ¡tu 1 nf! tí cii— lí¿íc.c n desdu ¡ u u tu iii Iii u utius i u - los epi seopací os.
ci.a tic la 1 ulesia oficial en el eciuiíiuiente qtíe rcu— las ecimisicitius pasicir lus lis confcrciicitus cpus—
nc.¿í ¡ u pe b1 tic 1 dii ctí t dlica ni (us ti timerosa cíe coptuies. a atí tic a lus y regíciii - ules.
iii tui cicí. (a iu uíc¡ cíe a tít ci íes cci iii o TIi cíííítts C - Br ci— A ji tu ni ci - tiatí unís u lunit iii es ini ¡ío rl tu jites dc 1 cís
u etí tu (1 955 1 ¡tu cx¡íii c¡ uitu un estos t dril uíos) - ni civí ni lenLos ttpost cii lucís U \ cmles ¡íor 5ti etí rác—

Ncí sc cuíLcnticrí~t ti í ! o cst ¡icrspectivtt. cl se— ter cmi vcrsitttnici. es duuuí pcír creturse allí ticíuície
t::t y tu ni íí u u) t¡ tic ci uscí u la It iii tt] tu itt eciesi ásí ida se ciii recrcíztí itt 1 ud íu tui ciii ccii tifictí cciii el
cíe iii tic cís pti ises talio ucmíe ti escíe ¡ tís esí mc— domprcí míscí pci! it lucí \ tít ¡ti5 dOiii [iii icitídes
u turtus del estado, su iii \ tiíicicí litucicuicicí tic nití- eclesitules cíe base pcíí stí carácter pcipular, es
chas cíe ¡tus e rgtu iilzatí ciiiu s ¡ícip iiitires surgi d¿u s tul ci cci r pci rq tic stí rge u al¡ í de udc sc cnt recríuzti la
caler tie• ¡ti icciluigí ti u u libe racídii. ¿uccióíí ptísi ci ra ¡ Cotí ¡u u xpu í ieíí dití secittl tic las

1,. a iii ter¡iret tuci ti u tít 1 ¿$w y’ (1990:9) ptírece ti tievt.is feruiítus cíe ptibreztu u rba.ntí.
ac¡u.ií íííás ¿iticutiací u Aptiuíi u ti tui cambie pu-o—
vcictttlci desde ci i íítu i cii ½desde el exterior cíe
¡¿u glesí ti ca Lóhica tu u! sustunití duiccí ííormatívcí. 1. 1 ~osmovimientos apostólicos juveniles
gcuucr¿uder cíe ciii uuíoc iuiiuuuiie .scicitui crítico jítui-tí
cciii tuqutelícís ¡icícicí us ¡icilituecis y- celes ití les q nc ¡‘tu ra. Itt Iglesia (‘tutólictí, la 1 íííp¡tu ntaeiciii en la
reeIi ti/tui ¡¿u ti lii íe u sicí 1 ji tu Iii ictí y seen¡a u tic ¡it ti nivers ¡cIad ¡tít 1 ncítíuííe rictí ntt, y ni nch ci íííás des—
¿uccueií ii!íertuticíra. tic ¡tu creacióui dc las uuíl tersidades catdlictcs tu

- tutu uit! ci c u ¿u (‘ eii fe re ¡íci ¿u de t> cíe bití ti e ¡979. partir cíe ¡ cís tiñes 30 ~ ertí el mcd¡ci cíe [círma
1 cís cuí

1 spos ¡tít iii cvi uí’íe rica it s tul í re uiii dois lía— a 1 ti s dli tes intelce.t titiles lati n tíauííe rieti uítcs en itt
¿cuí ciii ¿u c u ¡idi ciii jure lere ííc it tI ¡it ir ¡ cus po ti res íío r— cii reccióuí pci! it ictí tic ¡ti 5 tíías¿us y’ cii el eje iii píe
q tic scu ti tuge uit es de su pre¡iitu líistciria y- uící stí— cspi rlt tutu! íííedi tinte la tcsi siencití ti la Iglesi a, ¡tu

el cís dc tucc 1 ciii ca rl L tul i va sa c.íu cien en s cus ci iii i cii — dci ii5C rv-tiCio u cte ¡tu [tuníII Li y ¡ti prtíctictu de ¡tus
tcs ¡tu vlsi ci ti o> íici tui cíe ¡¿u ig les ia ci <ilizaa dci los Ii uctí tus dos! ti tu bres. A ptí rt ir tic los ¿íñcís (~O bis
íííí5uii<is tu rau iii cuí Les ti e ¡ cís cnt i cosi dcl cies- rrcí iii iii u a u tus tuaix ci si Li rí cís cii t rtctí cii crisis, cuí Ireuí —

iiisiiiti. 1 .tus perileras cíe. la igiesití llevan a tícuíí taticís ti ¡u clusx íuniív¿u dc elegir, entre ¡a iííilittíui—
pci iii lerpreí ¿u itt ci ¡¿u realci ¿u ci desde sí iii u sílias y ci ti u r¿u tiutí ci uia ¡ y ci comprtim is e re y ci! tícícínaríci.
uící desde los ccii trois cíe pcícier jertí uquico Buctí L•tis cípcueíícs suí ~tui ciivers¿us. tI ncis cípttírán por
ciii e uní ci u t~ne ti aIi ñu s ti cecí it! ci ¡ci iii is ííío ucín ¡ u su fe liii uuííista tít ros pci r ¿u nipta rtc cciii ¡¿u i tule—
cciii t rl Iindi ciii cíe ¡ es t colcígcís ¡vetes u tu ti tus partí sía y ¡ti iii ex iii.’ í ti dii revtí ¡ tící tic tun a, y tinos ter—
ci ptun <es cuí la (ciii fcreiicitt Mu tic] tul tic Ii ¡ glusí u cercís. por 1i~ucui cciii verger sus crectícua.s religio—
y la Secietitucí u~ tic cciii vecui el (‘uiíisej ci [Ictíuííu<— stís cciii su cern prtimlsci scícttíi.
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Teólogos de la época (Gustavo Gutiérrez y al tiempo que viven la fricción centincía entre
Leonardo Boíl entre ellos) reconocieron que la las demandas populares de culto y celebración
insuficiencia de esquemas teológico-pastorales litúrgica de un lado y ltcs turgencias de acción
vigentes cii Ja concepción estrictamente sacra- colectiva conípremetida del otro.
mental y devocional de Ja fe católica movieron Hoy por hoy en el seno de las eetnunidades
a sectcírcs intelectuales importantes al abande- de base se experiníenta la tensión cutre untí igle—
no de la religión. sia que lítí optado por la gente, por les poibres

Lcís movimientos universitarios en particular, y por la liberación, y otros grupos en la misma
los mtívimientos juveniles en general, dieron, no iglesia que uío líauí tcimtuclo esta opcieui y qtue
obstante, sus ín~jores dirigentes a los partidos persisten en níantenerse en el carácter estricta-
políticcís de inspiración soci¿ul—cristituuí¿í. Taní— uííeíítc stucrtcínent¿ui y tievoeicíuitul de la fe» Boíff
bién entrarcmn en un proceso críticcí de la acción 1986).
católica tradicional, estudiantil, obrera, campe- A más largo plazo, estas comunidades intro-
sina, por reconocimiento de la estreehez de la- duceuí tc los sectores poptultíres en la realización
zos entre la ¡ giesi¿u oficial y el orden que se de— dc actividades igutulitarias. foníeíítauí ¡¿u ¿ucuto—
seab¿u cambitir y condujeron a nitíchos de stus uíemía y gcncrtuií rítievas círg¿uuíiz¿ueicíuíes de ctu—
efectivos a la Itíclía revolucionaria. Es bien cier- rácter sindical, ccioperativoí ci vecinal. Lo cierto
te que los analisttís uííás críticos, y des¿ífectcís tu es q tic ctuanto uíítíyer btu siticí scu actividad
este movimiento, apuntan que la teología de la política mayor ha sitio su impaeto social y que
liberación es más deudora que acreedora del la represión, en estos casos kAmérica Ceutí-al,
pensamiento reve[ucionario secular, puesto que Chile, Brtcsií han sido ejeníples claros) no ha
lítun poidido penetr¿ur en la diííámica ccíuitinental ccíuíseguid ci tiplastaritus Iii clisnii nuir su] ccci, pci—
gracias a sus redes sociales y a sus ideas secula- puiaridad y audiencia (Keog. 1990:47).
res, es decir, que la corriente crítica secular ha
sido Itt que lía ccíuícicuícitído a Itt cristiana. De lo
que no cabe duda es que la reflexióii sobre la 6. Epflogo
realidad del ecmntinenie sc ha enriquecido en este
diálogo vivo entre militantes y científicos de
ereencitis religiosas fuertemente tirraigadas y cíe ¿ ti movilización poiptular inspirtitia. en
convuccuones muirales seculares la teología de la Liberación ttfrciíita

des retos importantes para su propia
ecíntinuidad - Uuío de ellos ccuuícierííe tu stu cuíga—

2. Las comunidades celesiales de base nízación y dinámica interna. ci otro a su proyec-
ción social.

Por contraste, las comunidades eclesiales de EJ primero tiene que ver cotí la lucha por el
base responden a una iniciativa pastoral toima- poder de dirigir las institucicínes. coorduííar las
da, más bien, desde los obispados, desde las dr- actividades y establecer sus propios objetivos y
denes religiosas y desde las parroquias de los programas. Para les analistas más críticcís es ds-
barrios pobres de las ciudades. Su objetive ini- t¿u una lucha iniciada. fund¿uníentalmente, por
cia] es la interpretación de la biblia para ení- obispos y sacerdotes con objeto de níantener su
prender acciones de ayuda mutua en mejora de liderazgo social, aun cuando no haya sido cues-
Fa etímunitiad. titiiíadcí. El uííieclo ti cutía iglesia pciptilti r que dc—

También aq tui se prod ticen diversificacicínes s¿tfíe la. atutcíricitud tic Itt jerarcJ tutu parece ser el
importantes entre las más conservadoras y scí- gran temer del Vaticano, y curiosaniente taní-
metidas al liderazgo de los sacerdotes y religio- biduí deles curas progresistas que defienden con
sos que ordeíían la actividad común, y las más celo autoritario su liderazgicí liberaticír. Hay que
progresistas que revolucionan el conjunto de la reconocer, por otra parte. que la pérdida dcl
vida social y política. descentraliztrn Itis institcí— liderazgo saeerdcítttl htc supuesto cuí mcuchcis ctt—
ciones y dan acceso a los laicos a las funciones sos la agonía y muerte de las coniunidades.
del liderazgo. Estas últimas, si bien respetan las EJ rettí es tuqtíí cl desarrollo de nuevas estrud-
autoridades religiosas y practican el culto tradl- ttíras círganizativas y nuevos estilos de liderazgo
ciontul, han recibido attiq [íes di rectcís dc Icís que m¿íuiteiigtuuí Icís vínecílcis coníu nita ríes y ex—
obispois y del pap¿u por scu imp] icttdión pcilítica, tícuiclatí, amplitíuííeuíte, Itus redes cíe couittucto lucí—
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rizcintales y verticales; q tie eviten la tiuciuiíizacidn teoría cconóuííica cltisic¿u y couísider¿uu 1 tu it les u cliimus tas
y el asíaní ícn tci. a Ii u de ití perder icís referentes clan dcrn¿usiadtu 1 íiíperituncia ¿tías ceuciucuonus ugernas tít’ la

dej~euideuicia y uííin tusvaiorau’í los dccios notus tus tic sus prO-
uní versalizaticires, riccis en significaciones circuí— plius etites goheruitutes. It’ que u ene cousttuuucias ciaras en
tud tu rtus de Itt ¿<ccidu cci ieet 1 vti - la iuíterprettsción dcl papel de estas diutus ttc tíos un la reprci-

Nt~ p¿u rece i iii pcísi ble la ¿cp¿unci (iii cíe u uev cís ci tucción dei nusuclelcí níííucsue desde cl CXluí tít en tu pro—

iiieci latí ci res scíc i tules c¡ cíe 1 iii p cilsen ¡tu tícu 1 viti tít) y puesta cíe 1 muñiría utión cíe it, forma de ootuierntu. [‘ata tus
ider¿uzgcí os est rtutcís roióruuíisusts tu litusí uit eselver el pro iuioiíí¿i de itt douuendcn—cl 1 cíe ¡ sticialcs uííás b¿uj cia. rcícuni u udc) cl sustunía ctupitau st¿u - increnícuuta ucttu el gra—

qcue intenten u-esclver las luchas ¿tI intenícír de las cícu de ¿ítitcuueíiíu,t tl~uuioutui en ci desarrcdie dcl proceso de

luí stitcid ciuíes ccicsi ti st ictus uííediauí Le cl foírttule— nucuderrí ization u dc uncí uust ritu i ¿ación, y ií¿uc¡endt, tu lian,tis

cmiento ¡istítucicmnal de les grtupos laccis cíe ui~íi~ti5 tít tíratiur poptutísia ptura tograr retortuitur u sisie—
ma eccunónuite uuuuurui~utucuuíal desde deíuuro.

btusc. itirtí les uííírxisias cl frtuc.¿íutu tic ¿u iuiduísuuituli,acióui ten—
El citrci retcí huuid¿uuiícíittui. cstu mas bícuí dc ciente u itt suñhsuíiticiouí tic tus iuui

1ierttuciones tic prt>dcucicus

cartí tu su prci cccbu cx terntu us ¡ u y u u tu Ii ciad de u rauíslerníados cuí tO rcuu países, so tiche a la incapacidad dc

¡¿u lecí loicítí cíe itt ¡ i bcr¿uci ciii su sc prcícl ticen ltu u propias huí u guesí -Ss loenies tic IleVar tu etí iucu tui prcuceso

otras círctíuisttuuícutus menos críticas coyuní ~ uiuoclcrtíi,adtuí luroilutísisia , itunio cuí ltu eecnonií¿t ct>nio Cii
la scucedacl \ su uit up¿ieídttd (le retutuzcir ptuiitic~us cíe destí—soíciales mcii cus ex t re iii tus - Es dccii sí cl ací niciitu> rrc>l it> mediante u lían, us onure goiuierntus de carácter nacio-

cíe la ridítie/tí por tiuia ptirtc u it ucunstilitiacicín ntul—ptupuiist 1 ti 5 u~uu~. etutistis uurotuuuidtís luiteruias partí tu
dc tui cíucleuí civil ftuvoral~le tu la creacíóui cíe dopendcuucía exuerior y’ pirtí cl suulutiestírrtutio qcue Solo tuii¿i
cuí ras fornías cíe verte Fu r¿ucióui \ ci rgcu u iz¿uci dii scí— rcs tui lución sic¡tí lista pcuctic resolvei’

cual por la cílr¿u, litucen iui¡icccsanas ¡tus fornías tic ‘‘ 1 i~c cu~t’ uiituuudttr en les estríes cíe ití iglesia tituittiictu
desde ni ticho autos, evideníeuíícnie. Y¿í en tu Reram Novo—

¿ucd dii coleetivtu cjtie eíííetgíe ron ci tu ci uiientcís tutu. León XIII aporití cieníenues do iuusuici¿u uoci ai Y pal tttue

tic tiusen ci¿u tic eL rtus u List¿tuicítus y’ ci rgttn i/tudi cm es fue u-tun iuuuer1irei¿udes. por p¿u rto cíe tu Igunos tic os stuceudcul os

sociales, que ciínauíií>xtlu¿un tas etuuíiuíuiitiacies eciesitulos tic htusc en va—
Es pcus i bie ¿cu’euit ci r¿u r q cíe ¡¿u prcíd ucd dii la Le— ríos tía ises, conio roiiovadcsres do una reíaeióíí dc u os oní pre-

uturios ¿tun lot iríii-uí-udturou. ciomintutití por it, ciurucitud y el
¡ecL utí 1 defeuíscí rtu tic ¡a j usticitu y tic ¡ti ig[id 1 tit’td ¿uní rol paterna usía tic tus priníercus para con los segundos:
sc iiiati u ciicl txi pci rq tic ci ci u-ticuí pci 1 it le ci u ci 1 cígra ~ iii -oltuel un tu~ ti u onu e i‘isana en etía ni o fu uíí’i cuí u ubtu tu

1 ¿u 1 ust Id tu ccci nó un ic¿u y- es Itt rgcí el camitici tu re— deuuendencu u u u ueu uuciuníbro de tus scgoncitus hacia icís pr
1-

correr partí ¡cg ti tutu r cl ss<ciii ti pomí it ico. El de— meros.
s¿ífíe p¿í rtu Itt iglesia. ecu iii tu i uísuit ci cid u sc)ci tuiizti — Lii Tt-tdcuuu -u dc 1-u Liberación tiene tín rie’u iegtudo do

escritos ptíiutíc chis í
1iíruir dc 1971 ptur tutítores i¿íiintu¿uuíie—

dci r¿c y cci uície iii iztud o r¿u. ptu rece ser Fi cíy el tic ricancis trttus conít, di usuavo U u u iérre,. It ugo H¿ussrnanuí.

cciii tni [ini r tu eretir tu uia cci ¡cci r¿u PO! it ictí pturt iei — u>abic Rtitii u u d 1 con urdo y (‘lt,dtivis Boíl. tiiíriqtuo ticusuel.
ptíuivtu cuí la niedituciótí y gesticín de lo público. trei Betutí ¡“nucio Fíicuecutísu y Joui Soturiuits torno íes uii¿is

Y hacerlo desde bu deniocra í iz¿íei ó u de s ti pro— euuiítcidtís. tu cotuio dice Miclituel Lóuv. “la uuíííui¿u dcl ce-

a íztucí ~ lueíg» cío los n tíevos teólogos tI n buen ¿si odie cíe la génesispitu cirga ti u cueciiííieuito tío esu¿u rellcxicíui teológica heclítí ciosde cieíítrcu

1 ¡íd ti50 cuí el etí se tic pérd ida del poder ccii — de ¿u ni isní¿u. es cl de Reherí tu (liiivoros que c¡ te en la Fu litio—

raE la cci cucacitití cíe ¡cus cii rigcuítes, íítí lía rece uíralítu.
¿inieiituzar su iuíilueííci¿i cuí ¡¿u sociecltíd 15 LI couicepicí cíe euiculutír¿ueióií es inuietiticido cii cus

Fi-tíO. Lucir tu ¿uuutrcipculcugítu etiuhurtul ecíuuie ¿utterntutivtu al
eoíícepie dc ututu~tiuz ucuouí qtuc. luahu u sicicí iiuurecltucucicu tui ci
iuitirecí cíe uurulusis socutulc>tíucuu de 1-u esirtuciurtí sucia) o dcl

N OVAS sistema ucící ti ( u tu cote Sus uuicutuu Suíuittí (195<>) c’pluu u un
síu dicciuuuí nt> ~uuuuropolopuc-oque ¿utíndítio cuí ¿u píucuuc<i u>>

Agr¿uciezee tu S¿uiv¿udoí Oiiiucr tu lecuturtí cío csut uuxttu suis uíuucdeíí tlistuuuetuuu se tuuííiitus tuuuíucpltus. el uirinuero str u tuuuiu
crítietus u ctuuuieuil¿utuos, Aiguiuts cíe cUtís me Lun tu tíd ucití u ztuciti en tu inlíopuiltiguu para umpluetur qcue el ucí purtt tít
íiuo¡tutturio y curtís sery’¿r¿uui tic ¿ucetule v~ sogluir clic-cío tmntu euuictuia tu u urca tic locí uit suclí uío st§ici cid tupruiitiuzuít
uituntio uculure It> ueliaiuusc u lo iíoiíliecí cíe lo iuíf¿unuu u Iííuicuyc iuíniuutn ci pucucese cíe iuiechuptuíacutiuu

Auític~tuc aquil íucu vos- ¿u euíurtur al utitilisis de 1 tu tutu u tu cíe iuinuigr¿uiutts tí tutísomus ucuuitl us cíe tiurtus cuíitcuíiu qtuc su
cío ¿u ttejuencietíci¿u. cuí ctítuuuue sólcu íííe iíucetesa ititiíuuficu utu suuuiiergeui cuí ac]uudil u u ti tiue liewuui p<uttt iitucersu O Si mus
uiipí.irtaiic¿a glelial uí¿tr:u el pciiuttuniieuitcu rc-i¿g¡ciuo ~uíí~~u u mes. couustruíurst a sí miurticí tui Ii lttit¿t cucieptcuci u 1 cutí
couíu-ítíic reccurciur tucie exisueuí tiifcrcíutias stusí~uuici¿utes cío ctíndicióíí ¿u cítie roccugeil cus relígícístus partí cx uíres¿ur ucí vcu—
ulucí putt ue¿óiu cíe ¿u uetuiicl¿ucl ucc¿¿ui 1 utuultí uííícu ertutí cutre icuuitaci do inecirporación tu ¿u ecílturtí tic tus pílses y’ otuíiau

it>-, cicptuícleuiu¿suas ueicutnísl:us y Icís du~íunclunuisu¿us n’íarxís— ti cus c~tíe licgtun í mira clolender síu ixuiritííouuio y legtuclcu. su
us 1 u uslóh¿ui K¿uv <1959’, ícsuítííe cuí us uit ucí sen ~cuveu-— especifieidtud.

tucíítt luorietí y’ cuí sos euuuíseetucuíci:íu íuoluuít. su Rcotinuíco cutio (iturcítí Rtíiz. ciituuícicí ¿u 5t,ltStzauicu (1930. ¡ ¡:7) rectuge
ciísuuui’oirsc por su iíí¿uueo ieórico dc uclurcíicutí. ttinituieuí tus uu-eumetuu¿ucituuies ccii> tus t~ruc ¿u (i’t,rtuuía espuotuití tupeltí

tu h <tun pcur el aletunce tIc so crítica Ltuu iii ursusutus síu> más al tti=suinocitujiicí tic la uitición esui¿uuieia íu¿ííiu eouíciuist¿tr tus
tu uuicus del iu¿ut¿itl¡eííi:u tic bu iuíocieriiu, tít u cícuu su -,ttni iu uicucv u iuuru 1k la uitícióií qtiotia legiu¿nititití cuí ttu¡’óui tic qtio
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la m isic5 u> ev¿u ngel iz¿uciera es el cutí cciy’ ci pti ci rita rio cíe 1 ¿u con— (tu it u it ísc , E. H - ~- 1— -xi - iÁTi ‘1). it, ti> 79) Dcpuun/cíí ci - unid De—
quisca do Aniérica (1992:6). íe/opmenl luí Lun luí mio(<it’di. Luis A n ¿el es - 13 uliv’euSiiy- cuí

ocínvendría desarttuilar ¿cqtuí ci pcíteuuciat uendiniienut> (Átlifornia Pucus.

dei conservad tuns mc> de la ¿pu uctí. el e í-i pueo¿t tuti ciSn> O, q tío [3u -:s itt it - u u-’. Hen ti (1976): Sc>u - luí /uíuyíuí t/c /a espeuuíuicuí. Btu ree—
dirá Salvador Giner, en el desarrcuulcí de estas ucudencias 1 oua. H orcíer.
ini.erpretativas. Duis Suxicis leoclertí tI 971): «Lii nueve etírtítucuer cío ití cío—

Ciertamente la t?curcuna espaflcuta ejerció una tabor lo- pendencia», en J. N-i síu is Msa cci.): Luí u-u-iscs u/el Du’suírío—
gisladtír-a prtiseclora de los indios ~ veló por su segurid ¿íd Itsmo y (ci -\ lucí-u i Dc-¡íencli’> u - i í. B uueuí cus Aires, A nierroru ti
pc>rq ue eran sus siltídi tcís, pero fuorcín totilcugos precícu pa- lid ucíres.
dos por la suene cíe aquellos, quienes denunciaron Icís abu— Du«.íc ca. (arel (1990): <u Rectinsí md ¡ng u líe Feuiii iii ne: Wc-
scís qcuí=ence níenderos, ccitcíustís, counerci¿cuiucs y gt>bern¿un— rocís in Sao P¿cutti s (FRs> - <trciuíies de Suicuicús Suaiuu/es
tos couííeuí¿un colme luís natuirales habitantes tic aquelitis lo— u/ca Re/iuiion.s. u 7i.
rri tori ox iiuustttití-x. Ignacití 1990’): «Doctiuííeuíu. ioxies tituui uliécí—

Lovine tI 990). ¿upu>n tu certerameu, te c~ ue la Tecíloghí cíe tu gi cuí cíe la i bér¿í uit,>». <‘1 ru-/i¡u-u> uit Sc - iu’íí ces .8ou fui/u.u u/e.u
la Liberacicín clisui ngue la ptíbre-za en su cu>ndición dc d u— Re/igiuííus. ni 71.
lanciamioní u, tIc las tosas terrestres y cultive de la vida si ni- Fui Acul it A. Ignacio u 1 SuiusltiNt> 1199 u ): -ti >itíiuil/i /ibu’ua-
píe, cíe la iii seritu, que es vitít, sin ucetí rscus tic subsistenci ¿u - iiouu,.u: u -u>’> u-cgtos ¡uínu/uouuu ¡unu/u u u/u’ ‘tu u’ u’o/í cpu, u/u’ Ir u //beeuí—

10 qcío hay quío disuingtuir cid níísercu o del luuíípouí pnuule— ¿¡dii, Sai> Salvaclc>u LI A
tuno cíe la cence¶uc¡ti 3 nu-<crxist a E¡cc tt itA. An ¿u M ¿cuí (t98’( <ci u 41-u tui ci i u ecuc -u iii su-u-u ‘oc/u ini:

Etíra este ¿tutcí í-, la cc> n itt>n t¿ucidii ccin tít rtu s reí ig idi u es /0,5 it//C<i05 u/u’ (ti 1 5 i i /uí Ii uuiící ideo /uV, lic, ¡it/u -fui <‘Ii uucuiu ci
y sectas ti vales, cl gircí secula rizadcír de luís muiví muenucís de Lu.’uiiuuo. lvi ¿ud rid. 1 cp u u
izquierda, el declive dc las vcucaeicuues. la pérdida tic pcíder luz A N it Ander Goadeu (196<>> « U rb¿u n Pt>vcri y i n la u
eot)ntImicuí, u-ti 1 etí rían a la institución eclesití1 U¿te it, 1 tus cl¿uses A mdiietc>, St ¡dic u iii Co,í pulí cuí líe liii cviutuitoi luí! Du- ¡ c’ (cují—
inferiores percí sería difícil explicar la difícil sí> pervivencia de mciii - 2 (5’).
las con’ uííidades cíe Futuse cristiana y tas diticuit idos q tic 1 cus 1- 1 SN it Audc ti ti ndc r (1 u) íti> ¡ u¡uuupeuu iii uicJ ¡eno: Li ¡upu u u/u’—
obis pcís y s¿ucerd tilos m tís ecu mp reme ti tíos con luís pci Fu rus suul o//o J)e¡ueuuu/u uit ¡u; ( Idi u’ I>ol¡/ ¡tui cuí Luui ¡/uí íc,tuuén¡u ti -

tuvieron con la ~or-arqci<asi ésta tícubiera tic(crvdci tal nítív Su tí-u’o u- duteriul Prunsa L cine Anucricausa (‘LA).
miencc>. di u uit u u R u u ¡ ¡ecu-, (l 99~) «Ariacuiés ti tu d iabie. 1’ dv¿i icé-

~> Señala LOwv que el mcivumuentcí scucu¿ui surge do Itís lis itucun dc 1 Amcuíquue cs
1iagntule: Prdsenuatit>uí-,>. <luí-/u/ii-u

guipes queso encuontraui en itt iuíterseccic5n do lc>s c¿uuííbicus u/u Suue¡uut’u Socio/u di Ru/ic¡/cu¡ís. ci 77.
sociales de la región y do los cam bicis i uucrucís de la tglesuuu (ix itt A R tu u’ icucí u <199<)) «Du nícínvoníen u cmiveusuurí re
Católica. 1—lay quue touiltur ¿uqul ecín los niovimionicus laict,u uailiolicutuc u It utícuiltígie dc la libéralicun» >lí-u’Iíií>-s’ u/u-
y con p¿urte cid ejercí inserucí desde su icuventutí en lc>s liarnos -Sc tenues Sríu it//tu dc Ru Iiuíucuíis ni II -

1975 - T/uu- Suc loqí- of’ /‘peri Iéríct>s, con lu>s científiccís y cxpcrt cus q u o cc, uit ti Fu uye rtmn (jo u uit u u oit un - - - ¡ ~. ( ). - iii 1 u Y luid Wcíu/c/:
a tos-análisis y planes do acción sociai. y con icís nijeníbros /9 ispucríuv quid lic’ielí ípicie,ií. (¿ínítíritige. (‘ t U -
de las órdenes tetigitissts situu¿udtis en ¿u v¿tuigtu¿urcli¿u de iii (iu>N/ALí<7 FAtis, itísé lguítucic> <‘u 99% «Tetuluigítí cío la libe—
reflexión tetílu’ugic¿u en Ecu rcípa y N ortoamérictí, fcígcue¿udcís itíción: evc,l ucióuí y siguíific¿ídcí ¿íd título. PP. 72-99 en Mu’-
mtuchtís de elidís por su experiencia sictul entre Icís pc>híres uuíou-itu ‘luu¿t/éuuíiit¡ /990—9/. tusuituití ¡-‘e y’ Secuituridací.
dc cus barrios m¿urgintttes: jesuittus. dominicos, fr¿tuieisca— GutuiARtí, (Y (1961): Buuíiuioiuiuq u-u (u’ rcu-efl t/ut-,- peuip/uts u-tu/u>—

nos. nía rutn el is y varias órdenes femeninas a otitis ligadas. uíicuts. Paris.
(199(1:31)). Gu.:-riílaii ti, (Átísu¿uvcí (1987>: Teuí/oqñi uit- luí /i/>u’uiíuiáuu, S¿ultu—

El estuciicí cíe Stíntts Antí antuliza Itt génesis cíe la odín— mtunc¿í, Síguueuííe.
cribucicSíí protestante a 1-a Icculogía tic la liberación y cita cus dic nl auuí ¡ 0 ust uve (19771: Teui/uíuyiii ¡¿sc6’ el reí-el-ud ilí- /uí
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