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La estrategia patrimonial:
los pobres poseedores
y muy poseedores
y los ricos poseedores
y muy poseedores

Miguel Cancio*

No haydatossin teoría,los datosy las teorías
seconstruyen,losdatosy las teoriastienenimpli-
cacionesen la prácticasocialy política.

El análisis realizadopor las cienciassociales,
en estecasopor la Sociología,puededar lugar a
que alcancemoslo que podría ser, como dice
PierreBourdieu t uno de susprincipalesobjeti-
vos, a saber:«transformarlos problemaspresen-
tadosen problemassusceptiblesde ser tratados
científicamentey, por tanto,políticamente».

En las elecciones,el comportamientoy prác-
tica política,en la emisióndel voto,jueganvaria-
bles del campo político-ideológico,del campo
estructural-económico-sociológicoy del campo
histórico quepodemos,deformasumaria,referir
y definir de la siguienteforma:

En el campopolítico-ideológico,a la oferta polí-
tica con sus diferentes mediaciones(políticas,
ideológicas,administrativas,religiosas,cultura-
les, informativas, educativas,etc.) manifiestasy
latentes, y concretadaen un proyecto político
plasmadoen un programa,organización.Encar-
nada,representadao incorporadapor unosagen-
tes sociales,desdeel líder principal al militante
más modestoque, con susorganizaciones,con
los recursosmateriales,humanos,políticos,ideo-
lógicos, económicos,electorales..., tratan, a lo
largo del periodoo cursopolítico, de obtenerlos
mejoresresultadospara dichaoferta.

En elcampoestructural-económico-sociológico,al
marco,al contextocultural-económico-social,y
hastaantropológico,en el que se desenvuelven
los agentessociales,y que se refiere al mayor o
menorgradodedesarrolloeconómico,cultural y
social.Lo queva adarlugar,segúnel contextoen
el que nos situemos,a un menoro mayordesa-
rrollo, a unamayoro menorindustrialización,a
una u otra distribución y posesióndel capital
económico,cultural, simbólico y social por los
agentes,lo quetendráunainfluencia notoriaa la
horade emitir el voto,a la hora de realizarunau
otra práctica política. Los agentessocialesque
poseenmayorcapitaleconómico,cultural,social,
simbólico,contextualy existencialsonlos quees-
tán en mejorescondicionesparaconocery des-
cubrir la repercusiónqueparasuposicióntendrá
votar o no votar, votar a una u otra opción po-

~ lítica o secundarunau otra prácticapolítica. Los
agentesque poseenmenos capital económico,
cultural y social son los queestánmás desguar-
necidospolíticamente,sonlos másfácilmentein-
fluenciablesy fáciles de manipularporquedes-

Miguel Cancio.Dpto. Sociotogia.Universidad de Santiago.5. dc Compostela
Política y Sociedad. 6/7 (1990).Madrid <pp. i 13-122>



conocenentodassusdimensionesla repercusión
de votar o no votar

Reconociendola igualdad,proclamadapor la
ley, de los ciudadanos,y la desigualdadde su
situaciónsociala la horadeemitir el voto, pode-
mos establecer:NO VOTA QUIEN QUIERE NI
COMO QUIERE, SINO QUIEN PUEDE,Y SIN
CULTURA NI EDUCACION EN EL MARCO
DE UNAS CONDICIONES DIGNAS DE VI-
DA Y TRABAJO NO HAY LIBERTAD NI DE-
MOCRACIA EN IGUALDAD DE CONDICIO-
NES PARA TODOSLOS CIUDADANOS.

Maquiavelo,al quenosotrostraducimoslibre-
mente,lo expresabade forma magistral: «Entre
un hombrearmadocultural, económica,socialypo-
líticamente,y otro queno lo est4 no haypunto de
comparación.»

En el campohistóricoo historicidad, a lascondi-
cioneseconómicas,políticas,internacionales,so-
cialesy culturalesquedesdeel pasadoincidenen
la delimitacióndel presentedelos agentessocia-
les y en la definición de susespectativasfuturas.

Por lo tanto, a la horade analizarla emisión
del voto, lasestrategiaspolítico-electorales,esne-
cesanoconsiderar,de formainterdependiente,la
intervenciónde las variables que acabamosde
definir en los campospolñico-ideológico,estructu-
ral-sociológicoe histórico. Tratandode definir cuál
esel pesoy la autonomíarelativadecadacampo,
cuál essucontribuciónespecífica,sin caero po-
ner el acentoen la influencia deuna o unas en
detrimentode otra u otras de las variablesque
componendichoscampos.Lo cual daríalugar,a
nuestroentender,a un ideologicismo,estructura-
lismo, sociologicismoo historicismo,sesgadoy
parcial en el análisis. Debemos,asimismo,en
líneacon lo que acabamosde decir, huir de las
relacionescausa-efectoy de las correlacionesli-
neales.Nos hallamosanteuna realidadincierta,
complejay contradictoriaque requiereun análi-
sis complejoqueno excluyade su interpretación
el pesode algunasde las variablesqueintervie-
nenpor muy pequeñoquesea.Esbajo estapers-
pectivacomo,porponerporcaso,enEspañay en
Galicia,el juegoespecíficodelas ofertaspolíticas
e historicidad, manteniéndoseprácticamente
constanteslas variablesestructural-sociológicas,
puedenexplicar los cambiossustancialesen la
abstencióny en los diferentesresultadosde las
opcionespolíticasen litigio, precisamentepor el
hechode quela traduccióndela realidadestruc-
tural-ideológicaen unarealidadpolítica definida
porunosresultadoselectoralesno esnuncaauto-

máticani lineal, sino que estácondicionadapor
el mejoropeorjuegodedichasofertas.O cómo,a
pesarde quesepuededar un cambiosensibleen
los resultadoselectoralespor el juego de las ofer-
tas políticas,caso de España,especialmenteel
28-O de 1982,es preciso,a la horade explicarlo
en las diferenteszonas,contarasimismocon el
campo estructural-sociológicoe histórico que
contribuyea arrojar luz sobredichos resultados
electorales,comopuedeser,enel casodeGalicia,
el triunfo de la derechay, dentro de ésta, de
Alianza Popular,o comopuedeserel casode la
obtenciónpor la UCD, tambiénen Galicia, del
mayor número de parlamentariosde dicha op-
ción con relación al resto de Españay de hom-
bres como SanchoRof, el ex presidentede la
Xunta JoséQuiroga,etc., los cualesno gozaban
del mayorprestigio público porquesugestióny
su trayectonaeranconsideradas,cuandomenos,
como poco eficacese insatisfactorias.

Es decir, hay un marcoestructural-sociológico,
histórico-técnico2 en el quese desenvuelvela ac-
tuaciónde los agentessociales.Ahora bien,este
marco permiteun amplio margende maniobra
en uno u otro sentidosegúnseala actuaciónde
los agentessociales, pudiendo, incluso, en un
momentoespecifico o durante un período de
tiempo, dar lugar a que la actuaciónde dichos
agentesseacontradictoriao no respondaalo que
«socialmente»,por el juego de las variableses-
tructurales,de la historicidad,cabríaesperar.

Porlo tanto,creemosqueno se puedenseparar
las variablesestructuralesde lasvariablespolíti-
cas,culturalese ideológicas;queseestableceun
juego multipolardevasoscomunicantes,de«vay
viene», de «feed-back»,entrelas diversasvaria-
bles, elementos,mccanismosy factores;entrela
historicidad,el juego del haz de correlaciónde
fuerzasy estrategiassocialesy la técnica.A la
hora de explicar las eleccionesno podemosex-
trapolarunavariableen detrimentode las otras,
sino que es menester,en cadocasoconcreto,en
cadatiempoy lugar,considerarel papel,el pesoy
la contribucióndecadaunade ellasteniendoen
cuentasu autonomíarelativa y su gradode in-
fluencia en el conjunto. P. Bourdieu establece:
«Seríaun error subestimarla autonomíay la efi-
caciade todolo queadvieneenel campopolítico
y reducir la historia pmpiamentepolítica a una
especiede manifestaciónepifenoménicade las
fuerzaseconómicasy sociales,dondelosactores
políticosserian,de algunamanera,las marione-
tas.Aparte queestosupondríaignorarla eficacia
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propiamentesimbólicade la representacióny de
la creenciamovilizadoraque éstasuscitapor la
virtud dela objetivación,tambiénsignificaríaol-
vidar el poderpropiamentepolitico del “Gobier-
no” que, por muy dependienteque sea de las
fuerzaseconómicasy sociales,puedenasegurar
unaeficaciarealsobreestasfuerzaspor mediode
la acción(de la intervención)sobre(en) los ins-
trumentosde administracióndelascosasy delas
personas»~.

Las estrategias
patrimoniales

nalizamos las estrategiaspolíticas y
electorales,patrimonialesy no patri-
moniales,en el marcohistórico de las

estrategiassociales(políticas, económicas,ideo-
lógicas, educativas, universitarias, científicas,
culturales,informativas,matrimoniales,del ocio,
etcétera),que los agentesy grupossociales,de
forma, conscientee inconsciente,manifiesta,su-
til y oculta,directae indirecta,queriday no que-
rida, con recursos escasosy en los diferentes
camposy escenarios(dotadosde lógica propiay
autonomía relativa), en una realidad incierta,
compleja, contradictoria,discontinua,fragmen-
taria y ambigua,desencadenany juegancon el
fin de defender,mejorar y, en sucaso,transfor-
mar,su situacióny la de los suyos;de mantener,
conservar,reconvertir,reproducir,maximizar (y,
ensucaso,transformar)supatrimonioentendido
en susentidoamplio y no soloeconómico(patri-
monio cultural, social,simbólico,etc.),con el fin
dedefendersusrepresentaciones,concepcionesy
prácticasdel mundoy de la vida, las reglasdel
juego,los lindesy las condicionesdel camposo-
cial que mejor les conviene;es decir, la estruc-
tura, organizacióny funcionamientode las rela-
cionessocialesquemejor seadaptanasusrepre-
sentaciones,valores,intereses,situaciones,espa-
cios posicionalesy expectativas.

Las ofertaspolíticas,referidasa diferentespro-
yectose ideologíaspolíticos,puedendesencade-
nar políticas económicas-fiscales-industriales-
agrarias,urbanísticas-dela vivienda,del sueloy
de la ordenacióndel territorio, sociales,cultura-
les, informaticas,comunicativas...,e incluso,reli-
giosas,tanto a escalamacrosocialcomomícroso-
cial, que potencienestrategiaspatrimonialesque
defenderánoharánreferenciaauna«democracia

depropietarios»,«capitalismopopular», supercon-
sumísta,dual, depredadory especuladorO, por
el contrario,puedenpotenciarestrategias,políti-
casno patrimoniales,quedefiendanuna demo-
craciamás igualitaria,solidaria y austera,local
nacional e internacionalmente,e, incluso, una
democraciaautogestionaria.

Un buenejemplo del apoyoy fortalecimiento
de la estrategiapatrimonial lo ofrecela Revolu-
ción Francesa.En la Declaraciónde los Dere-
chosdel Hombreelaboradaenagostode 1789,en
el artículo 2. seconsideraa la propiedadcomo
uno delos derechos«naturalese imprescrz~tibles»,
y el artículo 17 establece:«La propiedad,siendo
un derechoinviolabley sagrado,nadie puedeser
privadode la misma,salvoquela necesidadpú-
blica, legalmenteconstatada,lo exija evidente-
mente,y bajo la condiciónde unajustay previa
indemnización»t

Otros ejemplospodríanser las iniciativas de
Giscard d’Estaing y Chirac para defenderuna
«democraciade propietarios»y las políticas de
«capitalismo popular» y «populismo autorita-
rio» de Reagany la Thatcher,quetanto éxito han
tenido enel mundoy que sehan aplicadoy se
estánaplicandoen paisescon gobiernos«socia-
listas»,como España(operaciónREPSOLen el
marcodel desarrollomundialdela ventade ac-
ciones de grandesempresasa sectoressociales
populares,medidasfiscales sobrelas viviendas
secundarias,el patrimonio,etc.).

El casoespañol

En la épocade la UCD, estafuerza política
llegó al extremode hacerunacampañaelectoral
con el lema: «defiendelo tuyo-Defendeo teu», que
se desarrollócon un fuerte apoyo publicitario,
con tmágenesde pequeñospropietarios,peque-
ñas fincas, embarcaciones,vacas,etc. Recorde-
mos también cómo, en las primeraselecciones
democráticas,la derechautilizó el señuelode«si
viene el comunismo,el socialismomarxista,os
sacaránvuestraspropiedades,incluso vuestras
pequeñasposesiones,osquitaránlaspensiones...,
e inclusolos niños,comoen Rusia...».Cuandoel
PSOE llegó al poder, sutilmente, también, se
«dejó caer»entrelos jubilados quesi accedíala
derechaal poderpodríanperderlas pensiones.
Felipe González,en el cierre de la campañade
las eleccioneseuropeasde junio de 1989, hizo
consideracionesde estetipo. En las elecciones
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europeasy generalesde 1989,el PartidoNaciona-
listaGallegoy Unión Valencianapropusieronle-
mas electoralescomo: «Mirar poío noso»,«De-
fiende lo tuyo», dentrode la impulsión política
de la estrategiapatrimonial. Porsuparte,el Par-
tido Popular habló reiteradamentede defender
«uncapitalismopopularde hombreslibres».

Representarel mundoeshacerloe imponerlo,
especialmentea los más desguarnecidoseconó-
mica,política,culturaly socialmente.

En España,desdelas eleccionesde 1977 se ha
jugadoclaramente,en el campode lasrepresen-
taciones,con el impacto popularde las estrate-
gias patrimonialesvinculadasa la familia-casa-
herencia-patrimonio-status,al accesoy defensa
del patrimonio.

En una primera época,los sectoresrepresen-
tantesdeladerechay del centroutilizaronpolíti-
ca, simbólicay electoralmentela representación
dominantey el estereotipodel comunismocon
todossusfantasmas,referidoa toda la izquierda,
incluido el socialismo,sin hacerningúntipo de
distinción, para atemorizarcon la amenazade
nacionalizaciones,expropiaciones,etc., a los po-
bresposeedoresy muy poseedoresaspirantesa
ncos poseedoresy muyposeedores.

El Estado,por medio de susaparatos,según
estasfuerzaspolíticas,por medio de suscomisa-
rios políticos,del poderejecutivo,legislativo,cul-
tural-educativo,administrativo,judicial y repre-
sivo, controlaria,limitaría y atacaríael patrimo-
nio económico,cultural, educativo,moral y exis-
tencialdetodosaquellossectoressocialesqueno
coincidiesen,secundasey apoyasensu política,
que no formasenpartede suspartidarios.

Posteriomente,con el abandonodel marxismo
por partede Felipe Gonzálezy de su equipo;con
su decididaincorporacióna las corrientesmás
neoliberalesde la socialdemocracia(que en Eu-
ropa desdehacíatiempohabíansentadolas ba-
sesdel capitalismopopular,al igual queenEsta-
dosUnidoslo habíahechoel PartidoDemócra-
ta), la estrategiapatrimonialvaa adquirir un de-
sarrollo inusitadoen España,hastael puntoque,
sedisparala especulaciónen todos los órdenes,
como no habíasucedidonuncahastaentonces,
conel fin de aumentarel patrimonioa cualquier
precio,en el marcodeun granfrenesípor la cul-
tura del dinero, por hacergala del accesoa la
riqueza y por mostrarlaostentosamente(es el
casode los veranosen Marbella, Ibiza, Mallor-
ca...,donde los nuevosricos poseedoresy muy
poseedorescomienzana dejarsever junto a los

viejos ricos). Un buenejemplo,paradigmáticode
esta situación, lo representaría,por un lado el
casode JuanGuerra, de los hermanosGuerra,
con su defensaen los mediospúblicosde com-
unicación,en nombredel socialismo,dela estra-
tegiadel enriquecimiento:«descamisadosde to-
do el mundo,enriqueceos»~. Y porotro, la insis-
tencia,ahora desdeel PSOEy de susmáximos
dirigentes,en el estereotipodel comunismo(y
tambiénen el de la «derechacavernícolade los
ricos de siempre,caciques,terratenientes,aristó-
cratas,señoritos,reaccionanosultraconservado-
res»...)El vicepresidentedel gobierno,Sr D. Al-
fonso Guerra, en la campañaelectoral de las
eleccionesandaluzasde junio de 1990, en un
mitin quedio enCórdobaidentificó a Izquierda
Unida con el comunismoestalinistay dijo que
JulioAnguitapretendíaparaAndalucía,paraEs-
paña,una política estalinistaque,segúnGuerra
enestemitin, fue peorquela del monstruoHitler
queprodujo seismillonesdemuertosen campos
de concetración,pues la de «Stalin provocóse-
sentamillones de asesinatosen camposde con-
cetración».En losdocumentosdeestrategiaelec-
toral del PSOEseincluyensiemprecomopuntos
prioritarios de campañaidentificar permanente-
mentea IzquierdaUnida (y tambiéna Comisio-
nesObreras)con el comunismoy los comunistas
del Este, con todos los estereotipos,códigos y
representacionesmás negativasreferidasa esta
ideologíay a su práctica.Los dirigentesGonzá-
lez y Guerra,entreotros,hanseguidoal pie de la
letraestasinstrucciones.

Los pobresposeedores
y los pobresmuy poseedores,

los ricos poseedores
y los ricos muy poseedores

a elaboraciónde conceptoscomoel de
nqueza,como el de las categoríasso-
ctoprofesionales,que se utilizan en

múltiples censosestadísticos,de población,etc.,
en encuestas,estudiossoctoeconómicosy polí-
ticos,nosofreceun buenejemplode la repercu-
siónquepuedetenerla construccióndeunosda-
tos, conceptos,teorías,enla realidadsocial,enel
campodejuego de la política. La elaboraciónde
conceptosy teorias forma partede la construc-
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ción científica,quecontribuye,junto a otraspo-
líticassectoriales,a la realizaciónde unapolítica
general,de un proyectopolítico concreto.

La construcciónde conceptoscomo el de ri-
queza, las categorías socioprofesionales,no
puedeconsiderarsefija enel tiempo,ni de forma
ahistórica.Su definición, en un momentodado,
formapartedela luchasocial(científica,política,
ideológica, económica...)y suponeuna manera
de representarel mundoporpartede los agentes
y grupossociales.Los cualeselaborarány utiliza-
rán estosconceptossegúnsuscódigos,valorese
intereses.No convieneolvidar, enestesentido,la
lógica propia, la autonomíarelativa que puede
manifestarseen cadacamposocial concreto.

Con relación al conceptode riqueza se han
elaboradolas categoríasde pobresposeedoresy
muyposeedoresy ricos poseedoresy muyposeedo-
res 6, queserándegran utilidadparaanalizaren
Galicia, Españay otros países,las estrategias
políticas macroy mícrosociales,las actitudesy
comportamientospolíticos,electorales,económi-
cos,sociales,etc., las diferentesformas de repre-
sentarel mundoy practicarla vida delos agentes
y grupossocialesen función de sussituacionesy
posiciones,dela riquezaenjuego.

En efecto,definida la riquezapor la sumade
los ingresosobtenidosdel trabajo(salariou otros
ingresos)más la propiedadde uno o varios ele-
mentospatrimoniales(quenosotrosreferimosa
las rentas,a los bienesmueblese inmuebles,ac-
ciones, bonos,obligaciones,libretas de ahorro,
cuentascorrientes,etc.,a las diferentespropieda-
deso posesiones:pisos, residencias,tierras,ma-
quinaria, ganado,embarcaciones,negocios,pre-
senciaen consejosde administración,socieda-
des;objetosdelujo, etc.),podemosdefinir las si-
guientescategorías:

— Pobres poseedoresy pobresmuy poseedores,
según tenganun salario, ingresosbajos (puede
establecersesegúnlos ingresos,el salariomínimo
interprofesional,la pensiónmínima,la rentame-
dia, el IRPE..)y uno,varioso muchoselementos
patrimoniales.

— Y Ricosposeedoresy muyposeedores,según
tenganun salarioalto o ingresosaltoso muy al-
tosy algunos,varios,bastanteso muchoselemen-
tos patrimoniales.

Se verifica un cambio sustantivoa la horade
opinarpoliticamente,y a la horadecomportarse,
de votary de pronunciarsesobrediferentescues-
tionespolíticas,económicas,culturales,sociales,
etcétera,entre un obrero, agricultor, empleado,

cuadrointermedio,profesionalliberal, jubilado,
etcétera,segúnseapobreposeedory muy posee-
dow y, por supuesto,rico poseedory muyposee-
dow frentea lospobresy ricos no poseedores~.

Los ricos y pobresposeedoresy muyposeedores,
que constituyenlo que podríadenominarse«el
partido del patrimonio», individual y colectiva-
mente,desencadenan,tantolos quelos soncomo
lo queesperanserlo —de ahí la granimportancia
de las políticaspuestasenjuego quefomenteno
no un efectopatrimonio—, una formade proce-
der,políticasqueponenel acentoen la defensay
legitimacióndel patrimonioentodoslos órdenes.
Porsuparte,«el partidode losdesposeídos»,los
quecarecendel efectopatrimonial, sepronuncia-
ránpor la generalizacióndel Estadoprovidencia,
por una defensade lo público y de la iniciativa
pública y colectivafrente a lo privado, por una
moral más solidariay menos preocupadade la
acumulacióny legitimación de la propiedad,del
patrimonio. Es decir, los «desposeídos»estarán
tanto más abiertosal cambio,al considerarque
no tienennadaque perder,quesusaspiraciones
y expectativasno se cifran en la acumulaciónpa-
trimonial, mientras que la presenciadel efecto
patrimonio hará quelos poseedores—y aspiran-
tes ~ prefierany defiendanmásel ordeny sis-
tema que les ha permitido y permitirá mante-
nerlo, conservarlo,reproducirlo e, incluso, au-
mentarlo, rechazando,si es preciso,llegado el
caso,por la fuerzamásviolenta,salvajey aniqui-
ladora,todos aquellossistemasalternativos,to-
dasaquellasestrategiasquesuponganunaame-
nazaparasusposesiones,paraelpartido delpatri-
monio,paralademocraciao dictadura, ensusdife-
rentesversioneso gradaciones,de los propietarios.

La estrategiapatrimonial se ve acompañaday
reforzadapor otra seriede instanciaso campos
sociales,relativos a las creenciaso socialización
religiosa,a la socializaciónpolítica, ideológica,
simbólica,educativa,familiar, militar, cultural y
social; de variablescontextuales que,añadidas
a las económicas,van a potenciarun ordencon-
servadorlegitimadoy basadoenla defensadela
propiedady en la moral quele espropia;esdecir,
formas de representarel mundoy prácticarla
vida en función de la ideología patrimonialista.

Estosanálisis del efecto patrimonio, de la es-
trategiapatrimonial, cuadrancomo anillo al de-
do en la realidadgallega(y enotras realidades)
tanto por su composición social, historicidad,
economía,antropologíay juego del hazde corre-
lación de fuerzasy estrategiasde los agentesy
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grupossociales.Dondela propiedad,la posesión
de uno o varioselementospatrimoniales,no solo
tieneun significadoeconómico,sino quevamu-
cho más allá (las muertesy agresionesviolentas
quereiteradamentey a lo largo del tiempose vie-
nen produciendoen Galicia por cuestionesque
pudieranparecernimiasy sin fundamento,como
son la propiedadde unospinos o «carballos»,
una servidumbrede paso,unas«leiras»,etc., lo
demuestrafehacientemente).Traspasalo econó-
mico parainstalarseenel mundode la identidad,
del honor,orgullo, definición y statusno deuno,
sino de la estirpe,queeslo quemás importa:el
buen nombredela familia, el patrimonio fami-
liar, ser y sentido de todo, que le han legado a
uno y tiene que defenderlopara,en su día, le-
garlo y mantenerviva la llama de la estirpe: el
prestigio familiar. Estirperepresentadapor el bi-
nomiofamilia-a casa, quelo presidee impregna
todo, no solo en el mundorural sinotambiénen
el mundoindustrial-urbano,debido a las carac-
terísticasespecíficasde dicha industrialización,
que,al sertardía,escasa,endebley por lascondi-
cionesen queseha llevado a cabo,en unareali-
dadsocioeconómicafuertementeimpregnadade
minifundismo,en bastantescasosde autoconsu-
moo subsistencia,estáimbuidade laspautasde
conducta,de los símbolos,códigosy representa-
ciones,de las referencias,del macrocosmosy del
microcosmosrural: «Casa-familia-propiedad-ca-
ciques-notables-creencias-tradiciones-poder»‘~.

Las categoríasde
condición soejoeconómica,

de situaciónprofesional

1 censode poblacióndeGalicia,donde
la tasadepoblaciónen el sectorprima-
rio es del ordendel 40%, tieneporcen-

tajesmuysignificativosdeagricultores,pequeños
pescadores,marineros,trabajadorespor cuenta
propia, emigrantesretornados,pequeñospropie-
tarios,pequeñoscomerciantes,empleadosdeem-
presasfamiliares,empleadosy obrerossimbióti-
cos, etcétera.

Si nosotroscogemoslas publicacionesdel Ins-
tituto Nacionalde Estadística,y otras,como el
censode edificios y viviendas,dondeseanaliza,
entreotrascosas,su propiedad;el censoagrano,
que estableceel número de explotacionesy el

régimende propiedad,así como el ganadoexis-
tente en cada municipio, la mecanizacióndel
campo; las estadísticasde pesca;las estadísticas
comercialesy las encuestasde equipamiento,el
nivel cultural y bienesduraderosde la unidadfa-
miliar; las encuestasindustrialessobreel comer-
cio y lasempresas,losdatosdel registrode la pro-
piedady de sociedades,los datosrelativosaprés-
tamos y créditos,cartillas de ahorro,rentas,ac-
ciones,obligaciones,etc.,endefinitiva, el tipo de
propiedades,posesiones,rentas,salariose ingre-
sos,según las categoríassocioprofesionalesy la
unidadfamilar,podremosdefinir un mapasobre
la incedencia,en todasy cadaunadelas regiones
de España,de los pobresposeedoresy muy po-
seedoresy delos ricos poseedoresy muy posee-
dores.

Esta tipología es fundamentala la hora de
construirlas categoríasdecondiciónsocioeconó-
micay de situaciónprofesional1’, las categorías
socioprofesionales,tanto para la población ac-
tiva como parala no activa,queseutilizan enlos
censosdepoblacióny enotrosmuchosestudiosy
publicacionescientíficas,políticas,sociales,di-
vulgativas,etcétera.

Construccionesque van a teneruna repercu-
sión decisivaa la hora de realizarlos análisisy
sacarconclusionessobre,por ponerpor caso:el
origensocial,la composiciónde las clasessocia-
les, la actitud y el comportamientoen función de
dichas categoríassocioprofesionales,etc. Siem-
pre y cuandohagamosla distinción entrepobres
poseedoresy muy poseedores,ricos poseedoresy
muy poseedores,pobresy ricos no poseedores.

El censode poblaciónactivadistinguedentro
de la condición socioeconómicalas siguientes
categorías:empresariosagrarioscon asalariados;
empresariosagrariossin asalariadosy miembros
de cooperativasagrariasde producción;directo-
res y gerentesde explotacionesagrariasy per-
sonalagrariotitulado, cualificado o especializa-
do; resto de trabajadoresagrarios,empresarios
agrarios con asalariados,empresanosno agra-
nos sin asalariadosy trabajadoresindependien-
tes,profesionesliberalesqueejercensuactividad
por cuentapropiacon o sin asalariados,directo-
resy gerentesde empresasy sociedadesno agra-
rias, alto personaladministrativo, comercial y
técnicode empresasy sociedadesno agrariasy de
la Administración pública,personalintermedio
administrativo,comercialy técnicode empresas
y sociedadesno agrariasy dela Administración
pública, resto del personaladministrativo, co-
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mercialy técnicodelasempresasy sociedadesno
agrariasy de la Administración pública,contra-
maestres,capatacesy asimilados no agrarios,
obreroscualificadosy especializadosno agrarios,
obrerossin especializaciónno agrarios,jefesde
grupoy otros trabajadoresde losservicios,profe-
sionalesde las fuerzasarmadas,personaseconó-
micamenteactivasquenosepuedenclasificaren
ningunade las rúbricasanteriores.Dentrode la
situaciónprofesionalen el censo,se distinguen
las siguientescategorías:patronos,empresanoso
profesionalesque empleanpersonal, empresa-
rios o profesionalesque no empleanpersonal,
trabajadorespor cuenta propia y miembros de
cooperativas,personalque trabajana sueldo o
jornal o cualquierotra forma de remuneración,
trabajadoresfamiliares no remunerados,pobla-
ción económicamenteactiva no clasificable en
los grupos anteriores.Y dentro de la población
no activatenemoslas siguientescategorías:jubi-
lados, retirados y pensionistas,rentistas,estu-
diantesy menores,personasdedicadasa las la-
boresdel hogar, otraspesonaseconómicamente
no activas.

Puesbien, si damosentradaa la tipología de
ricosy pobresen función dela posesióno no de
unoso varios elementospatrimoniales,para ser
consideradaen las categoríassocioprofesionales
quevenimosde enumeraral referirnosal censo
de población;cambiaríadrásticamentesu sen-
tido social; y el uso que se haríade las mismas
arrojaríaresultadoscompletamentediferentes.

La traducciónen términospolíticos y electora-
les de una realidadsociocconómica,cultural y
antropológico-existencial,como ya señalamos,
no se produce de una maneraautomáticay li-
neal,sinoquelas ofertaspolíticasenjuegodeben
sercapacesderealizarestatraduccióny respon-
der a lo que demandadicha realidad en cada
momento preciso, lo cual no resulta evidente.
Puedehaberuna fealidad sociológica,económi-
cay antropológicaquedemandeunaofertapolí-
tica específica,como,por ejemplo,podría serel
casodela realidadsocialresultantedespuésdela
huelga general de 14D-1988; sin embargo, las
ofertaspolíticas que aspirabana recogerpoliti-
camentey electoralmentedicha realidad,en las
eleccioneseuropeas-1989,debidoa su ineficacia
e incompetencia,al juego quehandesarrollado,
no han sido capacesde respondera dicha de-
manda. Otro ejemplode estaincapacidadpara
traducirentérminospolíticosunarealidadsocio-
lógica noslo ofreceel aumentodela abstención

electoral de unasa otras elecciones,en las que,
manteniéndoseprácticamenteconstanteslas va-
riablesestructuralesy sociológicas,es la incapa-
cidad, la ineficaciae insuficienciasdelas ofertas
políticas,las queexplicaríanel aumentode dicha
abstención,su incompetenciapara llevar a los
ciudadanosa las urnasa pesarde que todas y
cadauna de las ofertashan recalcadohastala
saciedadla importanciay la necesidadde la par-
ticipación electoral,si bien unasofertaspolíticas
son más responsablesque otras en dicho fenó-
meno.

El efectopatrimonio ha generadoy puedese-
guir generando,en Europay en el mundo,po-
líticasquetiendena fomentarla estrategiapatri-
monial 12 por medio de la promoción del pe-
queñoaccionanado,de ciertotipo de sociedades,
tanto en el mundoruralcomo en el delos servi-
cios y en el medio industrial; por la puestaen
marchade medidaspolíticas,económicas,edu-
cativas,culturales...,a escalamacroy microso-
cial,conel fin de apoyary reproducirla concep-
ción del mundoquesedesprendede dichaestra-
tegia.Algo deesto puedeestarocurriendocon el
cambiode actitud del PSOE con relación a la
política de la vivienda,entreotras,y despuésde
lapérdidadela mayoríaabsoluta,especialmente
en los sectoresurbanos.Al darsecuentade que
con la desgravaciónfiscal fomentaba fuerte-
mente la estrategiapatrimonial, ahora trata de
potenciarlos alquileres,lo cual puedeteneruna
buenarepercusiónelectoralpara dicho partido.

La Thatcheralcanzóun granéxito con supo-
lítica de hacerpropietariosde las viviendasa los
sectorespopularesy menospudientesque las te-
nían en alquiler.

Llegadoa estepunto,habríaqueconsiderarsi
no hasidola socialdemocraciaoccidentalla que,
al potenciarenla postguerray especialmenteen
los añossesentay setenta,estrategiaspatrimonia-
les de pobresposeedoresy muy poseedores,ha-
bría dadolugar a quelos interesesde emancipa-
ción y transformaciónsocial fuesen sustituidos
en ampliascapassociales,incluidos los sectores
máspopularesy combativos,por los interesesde
compensación.Ello, entreotrascosas(la contra-
dicción flagranteentrela ideologíaproclamada
del socialismoy del comunismo,y su práctica
real)habríaproducidounatendenciaal recentra-
miento político de los diferentespartidos,una
difumaciónde las diferenciasideológicas,al ha-
berarraigadola estrategiapatrimonial.

~RbEM ti



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS NOTAS

ArrnLí.J.: Aapropreetaufiguré.unehisíaire de/apraprieté.Fayard. 1988.
BABEstí A.: Le pratrimoineaujourdhui.Natbari, 1988.
BABEAU. A.. y 5ínt,ss.KÁHN.D.: LI dchessedes Francaisu PUF. 1977.
Btzttrvst,.O.: Vivela propriété! Albin MicItel, 1984.
BARTHÉLEMY O.: Propriélé fonciéreetfonds-entrepriseEconomica,1982.
BARTHE/. A.:»Hériter et suceéderss,!nfarmaíiansSociales,nY 6, 1985.
B»s>rHes.6., y Lrv.sov, II.: Lo propriété, cest lema!ven la praspérité

HacItelte. 986.
BoríjoN. E: L7négalitédes chaoces,A. Colin. 1973.
BonRoIN,A,: Le patrimaineréinventé.PUF.Paris, 1984.
Lv BRAS H.: Papulatian.Hachete.París,1986.
BRAUBeL, F. (dr.).y Lsaxousst.E,: <Histoire iconomiqucct sociatede

la France»,PUF. Paris. 1976.De Braudel,veánse,también:«Civilí-
sationmatérielle,économieet capilalismedu XV anxviii siécie(3
It.) A. Colin. 1979; LI dynamiquedu capitalisme,Anhaud, 1985.

CACHóN RookIot:uz, L.: ¿Movilidadsocial o trayectoriasdeclase?Elensen-
tosparaunacritica dela sociologíade la movilidad social. Madrid,
UniversidadComplutense.1985.

CosTo>,II.: Lafonaneanonynieet vaga/sonde.1984.
CAPOEVIELLE. i.: Le fétichisme do patrimaine. Preasesde la Fondation

Nationaledes SciencesPotitiques. 986.
COILIORAURE. 5,: Les rieles: co,nínentils dépenseotleur argent. Baliand.

1985.
DIoN. i.: Surla piste des grandesfonunes.Éditions Sociales, 1985.
DUMoNí, O. F.: La monteédes déMquilihresdémographiquesÉconomíca,

1984
Dusior*r,6. FI. Ostira. Ci.. y Suuvv.A,: lienjeu demagraphique.Eds. de

lAPRO. t9St.
DUMoÑt:G. E. MÉRIOOT. B.. y SuuvvA,: Démographiepalitique.Écono-

mica. 1981.
DoMos-a L.: EssaisSur l7nclividaa/isme.Seuil. 1983.
Fsxcv.H. de, y Gssist,tsí,i.: La propiéteagricole. PUF, t978.
GOrMAN, A.: Hériter PUF.
GOTMAN, A.. y SINOLY. F. de: Transmisssionda paai,noineet trajectaires

familiales. Ed. de la CNAF. 1986.
KAIJFMANN. £ C.: LI chuleardofoyer Méridens-Klincksiek, 985.
LA,-tvvxsíN, 1. de: ¡LI propriétd unesoase/lerégledujeu!PUF. 1975.
Lxrrts, R.: LafortunedesFrangais. Latiés. 1977.
LEPAOE. H.: Porquoi la propriélé.Pluriel. 1985;Autogeslionec capitalisme

Maston; Demain le capita/isme,Pluriei1978; Densain le libéralisn>e.
Pluriel. 1980:Vive le comercetDunod. 1983.

LÉvY J. E: Histoire de la propriété.PUF, 1972.
H. L.. y Mxzscsut,,.1.: Successions.lihéralités legons de drair civil, 5. IV.

2?vol., Monícisrestien,1982.
MILANO. 5.: La pausreeéahsolue.Hachette,1988.
MaRíN. E: Théorieéconomiquedo patrimoine. Markrting, 1984.
NER5ON.R.. BÉRo,soN.C.,y RrsnL.M,C.: Patrimainesetfamille.CNR5.

1981.
PERROT. M,: Le modede vie des¡ami/leshoargeolses.Presaesde la Fonda-

han NationaledesSeicocesPolitiques.Paris, 1983.
Pxoun,soN,E J,: Quest-ceque lo propriété?aa Recherchessarle principe

do dro it et da gaubernemení.Gan,ier-Ftan,marion,1966.
PACKÁRO. ½‘.:Thepyranuidclimhers,PenguinBooics. 1965;Statusseekers:

An explorationesfcías hehaviourPenguinBooks,1966:Lan du gas-
pillage, 964: Ile ultra rich, haw mach it tao mach.Lirtie Brown sud
Company.1989.

Ros:N. di> el Rívssa.F.: Les Frangais les pias riclses. Calnsann-Lévy,
1987.

Stiosesrtrs,O,: Le phénoménecorporotiste,essaivar [avenir des svstémes
professionnelsfennésen France. Fayard. 1985.

SíNoLv.E de: Fonuneer infonunede lafemasemariée.PUF, 1987.
SINOLY F. de, y TIÉLor Cl.: Gensda privé. gensdu puhlic, la granded¿f

fénceDunod, 988.
S¡íowrvx.E.: Naissancede lafamillemaderne. Le Seuil, Paris, 1977.
T¡tÉí.or.Cl.: Telpére. tel fi/y’ Pnsitian et origine faíniliale, Dunond.
VOvELLE. M.: La monetlOccidenrde 1360ñ nosjours. Galiimard, 1983.
WoLvvsvvxatx,A,: Economiedes inégalitésde revenas.PUF. 1981.

* Profesorde Sociologíade la Universidadde SantiagodeCompos-

tela.
1 Veáse sobreel campopotitico y la influencia de la posesiónde

capitaleseconómicos,culturales,simbólicosy sociales:sobrelas fun-
cionesde la Sociologiay dc lasCienciasSociales,P. Baurdico,Le o-té-
ííer de sociologue, Ed. Maunton Bordas, 968 (en colaboración con
J. Cl. Passerony]. Cl. Chamboredon,traducidaal español):¡st repro-

ductian. Ed. Minuit. 1970 (en colaboracióncon J. Cl. Passcron,tradu-
eldaal español):La distinction,Ed. Minuit. 1979(traducidaal español):
Le senspractiquÉ Ed. Minuit, 1980:Questionsde sacia/ogie.Ed. Minuil,

980: Legan surla legan. Ed. Minuit. 1983:Ce queparler veurdire, Ed.
Fayard.1982 (traducidaal español);Chasesdites. lid. Minuit, 1987 (tra-
ducidaal español)y La oohlessedEtaí,Ed. Minuít, 1989.especialmente
cl capitulo4: «Le cItampdu pouvoiret ses transformationssy cl 5:
<PouvoirdEtatet pouvoirSur lEísta.

Paraun análisismásamplio dela incidenciade lasvariablesdel
campohistórico.estructursi-téenico-sociológicoy politico-ideoiógieo-
simbólico. veáse:M. Cancio,E/laberintode las autonomíasy las castas
periféricasdominantes:unaintroduccióna la sociologíaelectoralde Gali-
cia. Ed. do Castro,La Coruña,1982: Sociologíadela política enGalicia y
enEspaña.Ed.do Castro.1985: Sociologíadelo educacióny delaco/tora
de Pierre Baurdieu.Ed. Coordenadas.1988.

P. Bourdieu.Actesde/a RechercheenSc/ence>Socialesni 36/37.«La
representationpoiitique ls. p. 8: veáse también del mismo autor:
s<Questionsde Politiques.,Actesde la Rechercheen SciencesSociales,n.«
16, set..1977:«Decrireet prescrire.Note Sur les conditionsde possibi-
uit elleslimites de 1effícacilépolitiqueas.delesde lo Rechercheen Scien-
cesSocialesni 213,«Daminationssymbaliqueet lutte politiques,junio
976—en estenúmero sc incluyen tambiénel articulo deE Bourdieu

y L. Boistanski,«Laproductionde lideologie dominante»—:«Espace
social et genésedes classcs a,Actesdela RechercheenSciencesSocia/es,
ni 52/53. 1984:«La délégationet le féticItisusepolitiqueasy «Penscrla
politiqueas.Actesde lo Rechercheen SciencesSocialesni7i/72. 1918,En
la obra de J. Capdcvielley otros. France de gauche sote. ¿ droite. Ed.
PFNSP. 1981.se dice: s<Precisemos,sin embargo,desdeahora,que si
bien buscamoshaceraparecerpor medio de las estrategiaspatrimo’
niales,relacionesentre,de una partelasopinioneso comportamientos
politico y. de otraparte,la situacioneseconomtcas.rechazamosdedu-
cir de las relacioneseventualespuestasde manifiestouna relación de
causalidadque subordinaríalo potiticoa lo económicoo a la inversa.
Una visión individualista y conservadoradela sociedadinducea una
propensiónmás fuerte paraconstituir un patrimonio,la posesióndc
un patrimonio no predisponea una ideologia colectivistay progre-
sista.Estasdosrelacionessonigualmenteverdaderas,lo económicoy
lo politica sonparanosotrosirreductiblesa una relaciónde causali-
dad univaesque eregirialo uno en causay lo otro enconsecuencta’s,
p. 173.

4 <La idealogiapatrimonial remitemása la búsquedade la seguri-
dad,comportándosecomoun buenpadre de familia, que a la acepta-
ción del riesgo del emprendedorcapitalista. El puntodevista indivi-
dualistadel Código Civil y so economíase han impuestoen la con-
cienciacolectiva.Estecódigono comprendíaensu origenmásque 509
articulasconsagradosa las personas,contra 1.7%dc los bienes y
las diferentesmanerasdeadquirirlos.Uno de susprincipalesredacto-
res.Portalis,no dudó enescribir: Es preciso,incontestablemente.ah-
nearelderechode propiedadenla clasede derechosque soninsepara-
bies de nuestramanerade ser. Peroestapropiedady el arsenalde
cláusulasjurídicas que la organizay la protege,se refiere esencial-
mente a tas fortunas, a tos pequeñoshacendados. Una propiedad
absolutaparece,pues.indispensable.Bonaparteintervienepersonal-
menteencatesentido.Estabapreocupadopormanteneren Franciaa
los numerosospequeñoshacendadosque tonel másftnne apoyode
la seguridady dela tranquilidadde los estados,Su opinión era que

la legislación debe teneresencialmenteen cuenta a las lortunas
módicas, De esta forma, esteItacetodo lo posiblepara garantizara
It» pequeñospropietarios la seguridad de su derechos>,en J. A.
Ansaud.Lesorigenesdoctrinalesda CodeCivilfrangqis, tesis doctoralde
Derecho,Aix-en-Provence1976.Paisescoma Españay otros,que ela-
boraronsuscódigosciviles y penalesa partir dci napoleónico.refuer-
zantasderechosde la propiedady de las propietarios.Lo cual seve



aun masagiadizadosi imponerseen paisescomoEspañaregímenes
autoritariosy profundamenteconservadores.

Una buenalegitimación sociológicade ta política de enriqueci-
miento la ofreceE. Gil Calvo, «Decencia-Ficción»,El Pa/a, 17 dejunio
de 1990,p. 17, dondedefiendela propuestasiguiente:«Elafán privado
de lucro eslo que másdesarrollae incrementael bienestarcolectivo»,.,
«Lo cual no es una corrupcióninducida por el capitalismo,como
creyóMarx en su nostálgicoromanticismo»,.,

« veásela importante obra en la que seaportanlos conceptosde
pobresy ricos poseedoresy muyposeedores,yen la queseanalizaen
profundidadel juegode la estrategiapatrimonialen Francis:.1. Cap-
devíelle,E. Dupoirier,Ci. Grunbert,E. Schweisgutb,C. Ysmal, France
degoce/sevote ti droite, Ed.Presse¿ctaFondationNationaledesScien-
cesPolitiques.Paris,1981,En el prefaciode estaobraAlain Lsnceiot
dice: «No temo serdesmentidoseñalandoqueestaobraharáépocaen
la Itistosia dela Sociologiaelectoralfrancesas>.

En Francede gauchevoted droile. op. cit., los autores,despuésde
efectuaruna descripcióndetalladadelos perfiles sociológicose ideo-
lógicos de los diferenteselectores,de lasvariablesestnscturales(eco-
nómicas,políticasy culturales)que han incidido a la horadeemitir el
voto en los últimosveinte años,demuestrancómola variablepatrimo-
nio, «el efectopatrimonio,la estrategiapatrimonial»,tieneuna reper-
cusiónmuyimportanteen la eleccióndeuna opciónpolíticapor parte
delos electores,Dicenlos autores:«Cualesquieraseanlos ingresos,la
izquierdarecogesiempremásvotosque ta derechaenaquelloselecto-
res que no tienenningúnvalor patrimonial,y la derecharecogesiem-
premásvotosque la izquierdaen aquelloselectoresquetienenmásde
un valor patrimonial.

La Sociologíapolítica analizatantolos que//eganalpoderdesdela
riqueza, para defenderla,aumentarlay reproduciría,invocando siem-
pre, por supuesto,el interés general, en sus diferentes versiones
—humanismocristiano, liberalismo, personalismocomunitario,so-
ciedadlibre, economíasocial de mercado,etc,—, como,también,los
que llegan a la riqueza desdeel poder y semantienenenél en nombre,
porsupuesto,tambiéndel interésgeneral,llamadoen estecatosocial-
democracia,socialismo democrático,democraciaspopulares,comu-
nismo, socialismoautogestionario,radical-progresismo.ecologismo
solidario... Sobre el interésgeneralvéase,F. Rangeon,Lide/ogie de
lintéreegénéral, Ed. Eeonotnica,1986.

Sobreel papelde la familia, del contextosocial, dela herencia,la
propiedady la religión, vésose:

— Sobreel papelde la familia: «No bastaestableceruna relación
estadísticaentrelos presupuestosanualesy lasestegoriassociales,es
precisodescribrirlos mecanismosconcretospor los cuateslasnormas
colectivasde claseseimponencotidianamentea cadaunodelos hoga-
res(casa)enpanicular.El lugardeconsumoesla familia;haypocos
gastosque no seanobjetodeunadeliberaciónfansíliar,>,C.Baudeloty
otros,Qai trovad/epaur qul?. Ed.Maspero,Paris, 1979,p, 90. «Tantosi
tratamosde referimosa la riquezade un individuo en términosde
nivel de vida o en términos de acumulaciónpatrimonial debemos
remitimoscadaveza la familia y al bogarSi el hogarconstituyeeí
nivel máspertinenteparasaberestadlsticamenteel nivel de riqueza,la
posiciónocupadapor un individuo sobre un indicadorde riqueza
debeser asociadaa la que ocupasu hogarsobreesemismo indicador.
Por ejemplo, los estudiantesque se declaran individualmente sin
ingresosy sin patrimoniopropio seránconsideradoscomopersonal-
mente máso menosricos segúnel nivel de ingresosy el estadodel
patrimoniode su hogaro familia», enE. Tood,H.Le liras, tinvenlion
dela France, Ed. Livre de poche(col1. Pluriel), 1980: los autoresexpli-
canla influenciadela estructurafamiliar en el voto,Cómolos diferen-
testipode organizaciónfamiliar (nuclear,extensa,rural, urbana,etc.)
pudenser consideradoscomo verdaderasestructuraselementalesque
fijan lasconcepcionesdel mundo extrafamitiar: las relacionesentre
los hombresy las mujeres,lasexpectativasde futuro, las relaciones
conel podery la Administración,la autoridad,..,todo aquelloque de
algunamaneraorienta tos comportamientossociales,económicosy
políticos.EmmanuelToodacabadepublicar,en estamismaunes,la
obraLinventiondelEs.rope,Ed.Seuil, 1990,en la queanalizalaconsti-
tución política,económica,religiosa,etc.,de lasnacionesy regionesde
Europaa partir del tipode familias quesehan configuradoen luque
eshoy el territorio europeo,desde1500 al 1900.véasetambiénla obra
monumentaldeA Burgiérey otros,Histoire delafamille(variosvolú-
menes).Ed. ArmandColin, 1986.

— Sobre la influencia del contexto social: A. Badeau,F. Strauss-
Kahn, La richessedesfrangaises,PUF,Paris, 1977, y Economiede/afa-
mille et accamalotionda patrimoine; 6. Míehelal, «vote des groupes
socioprofessionnelleset variablesconstexíueliesa,ReameFranga/sede
Se/encePalieiqus~, 25(5), oct., 1975, PP.901-918;E. Dupoirier, A. Perche-
ron, «Chois ideologiques,attitudespolitiques deprésdolescentíes
contexte politiqueas, Revue Frangaise de Science Palie/que, 25 (5),
oct.,1975,PP.870-900.

— Sobre la influencia de la herenciay la propiedad:France de
Gauchevoteti dro/te, op.cis.; Ph. Airés,6. Duby(Dra.), Histoiredela vie
privée (5 vols. —traducidaal español),Ed. Seuii, 1987.

— Sobreel papelde la religión: Actasdel coloquio«Religion,va-
leursesvie cotidiennes>.ConferencieInternationalede Sociologiedela
Religion, Universitéde Lausanne,set. 1981; <2. Peyrefitte,Religion ev
politiqueen lopinionfrongaiseen 1977, Ed. PFNSP,1977;0. Michelal,
M. Sisan,Classe,reíigion el comportomentpolieique,Ed. Sociales,Paris,
1977;J.M. Doneganí,«itenérnirepolitiqueet cheminementreligieuxss,
RevueFrangaisede SeieneePolie/que, agost./oetub.,1979, Pp. 693-798.
«En un paísquepermaneceaúnvinculadoen su granmayoríaala re-
ligión católicay ala difusiónde susvaloresporla enseñanzadel cate-
casmo,sepuedehacerla hipótesisdeque los comportamientosdelos
francesesfrente a la institución patrimonial remitena dostipos idea-
les. De un lado los ‘poseedores’valorandoel trabajoy la ganancia
que éstepermite,que serianpredispuestosfavorablementehaciauna
religión que celebralas virtudesde la laboriosidad;de otro las ‘no
poseedores, másinclinadosal consumoy al ocio queal trabajoy al
ahorro,que estaríanmásdesvinculadosde una religión cuyosvalores
les tono les han devenidoextraños»,enFrance degauchevoteei droive,
p. 198.

>< Sobre la influencia de los caciquesy notables-sianse:P. Gre-
mían,Lepouvoirpénférique,Bureoucratezes notablesdans lesystémepoli-
tiquefrongaise,Ed,Seuil, Paris,1976,Dice esteautor:«El desarrollode
laburocraciadeEstadoreduciriael poderde los notablesaunquesólo
fuesepor el hechode que se veríanreducidaslas funcionesde los
intermediarios.Sin embargo,estashipótesisse han verificadocomo
falsas.Un estudioatentodel funcionamientodelasadministraciones
públicasdemuestraque la relaciónno esensentidoúnico: el papeldel
intermediario se desarrollaa medidaque se extiendela acción del
Estado,El poderde los notablessedesarrollahoyenla intersecciónde
los segmentosperiféricosde la burocracialocaly delos representantes
¿ciasmunicipios,diputacionesy regiones.Allí dondeel historiadorve
una relaciónnegativaentreburocratizacióny poderde los notables,
nosotrosdescubrimosuna relación positiva... La racionalización,la
buroeratízación,el crecimientodelos serviciospúblicosno convierten
la función de los notablesen caduca.Esta permaneceen la nueva
situación tan necesariacomola anterior. Solo los datosde la interac-
ción centro-periferiacambian.La necesidadde llevar a cabofuncio-
nesdenegociación,intersección,filtro, deprotecciónentreel Estadoy
un grupoo unacomunidad,subsistes>,PP. 260-263;Lesineerrnediaires
cultarels. Actas del coloquiode CentreMeridional ¿HístoireSocínle
des Mentalités el des Cultures, Universíté de Provence,Líbraire
HonoreChampion,París, 1981;Varios, Poder local, poder municipal,
Ed. ZYX. 1978;C. LísónTolosana,Antropologíacuí/aro/deGalicia. Ed.
Siglo XXI; 1, A. Durán,Historio de caciques,bandose ideologíasen la
Galicia no urbana, Ed.Siglo XXI; del mismo autor,La po/abra «caci-
qaisnao»enla EnciclopediaGallegayAgrorismoymovilizacióncampesina
en el paísgallego(1875-1912);!Pérezvilariño,La demandadelos auto-
nomiasen España,El componamieneopo/frico de Galicia, Ed. de Castro,
1981;£ Pérezvílariño, L. Fuentes,Vivir en Galicia, Ed. Feimar,1977;
E. Cores,Sociologíarural de Galicia. Ed, Librigal, 1972; 3. L. Barreiro,
Historia coneemponineade Galicia, Ed. Galaxia,1981; M. Cancio,«La
estrategiacaciquil. Funcionessociales del caciquismos>,en varios
autores,E/sEspaisdelpoder Ed,Universidaddevalencia,1989.

Sobrelascategoríassacioprafesiunalesvéanse:Br, Durier, £ ion,
M. Pingan,M. Pingon-Charlot,Desrepresentationsdesztracturessocia-
les: les nosnenclataressocioprofessionnel/esau RoyacaseUn/e es en Es-
pague,Ed. CNRS,mayo,1988, (se tratade un rigurosoestudiode las
repercusionespolíticas,económicasy socialesque se deducende las
construccionesnacionales e internacionalesde las estadísticas);
Francedegauchevote ti dro/te, op.cít., cap,35, «Revenus,patrimoinesel
categoriessocíoprofessíonnetlessa:«Setienetendenciaa sobrevalorar
la homegeneidadeconómicade cadacategoríasocioprofesionalen
detrimentodesuheterogeneidadinterna,Lascategoriassocioprofesio-



nales constituyenun indicador de riquezanecesariopero no sufi-
ciente:le mismoque existeuna riquezay una pobrezarelativasal con-
junto de la población de las que las categoríassocioprofesionales
constituyenun indicadorbastantefiable, hay tambiénuna riquezay
una pobreza reiativaasen cadacategoríaque es preciso teneren
cuenta».,.«Si hayalgúnlaxo entreriquezay pobrezade una partey
comportamientosy opinionesde otra, no puedeser establecidomás
queintegrandoesta doblerelatividad. Esla existenciade estelazolo
que trataremosde verificar midiendolos efectosy los limites de la
normaprofesionalque seimpone a los individuosenla orientaciónde
susopinionespolíticas»,PP.201-205; «Generalmenteadmitidascomo
ci indicador sociocconómicodisponible menosmalo, lascategorías
socioprofesionaleshan sidoconstituidasa partir delas distincionesde
status(asalariado-noasalariado),de cualifacacióno de responsabíii
dad y, eventualmente,de sectorde actividad. Estasno aprecian,sin
embargo,másque muy indirectamente,una riquezamediaquedescu-
bre realidadesindividuales muydiversas,la utilización de un indica-
dor de riquezasubjetiva, incluso aproximativa,y de todasmaneras
relativaa cadacategoríasocioprofesional,renuevala problemáticade
lasalianzaspolíticas permitiendoreintroduciruna dimensión cneo-
nómica habitualmenterechazadaen nombre de la autonomiade lo
político o desacreditadapor un objetivismosumario.Recordemosde
nuevoque nuestroindicadorderiquezarelativareenvíaa una dimen-
sión subjetivay no a unarealidadobjetivaque sedaindependientede
lasrepresentacionesque sehacensusdetentadores.Coincidimosple-
namenteconBourdíeucuandoexpresa quesedebesuperarla oposi-
ción entreuna ‘fisíca social que, armadade un uso objetivistade la
estadística,estableceríadistribuciones.,.,expresionescuantificadasde
la repartición entreun gran númerode individuos en concurrencia
parasu apropiacióndeunacantidadfinita deenergíasocial apreciada
por medio¿cías indicadoresobjetivos’,y una semiologíasocial’ que
selimitarla a descifrarlassignificacionesy a poneral día lasoperacIo-
nescognoscitivaspor lascualeslos agenteslasproduceny lasdesci-
fran.,, En una palabra,la ciencia no tiene por qué elegir entreesta
forma dela ftsica social representadaporDurkheim...y la semiología
tdealista’,La distinetion,ChI/quesocia/edajugement,Paris,Ed. Minuil,

1979,p. 562ss,en Francede dro/te voto ti gauche,op. cíl,, pp.215-217;A.
Desrosiéres,<sElemeníspourihistoire desnomenciaturessocioproles-
sionnelles»,en Paur une histoirede la statistique.Ed. INSSE;Ci. Miche-
ial, M. Simon, «Categoriessocioprofessíonneltesenmilieu ouvrter el
comportemenípoiitíque», RevueFrangaise de SeiencePal/tique. abril
1975, pp. 291-316: (ji. Grunbert, R. Mouriaux, Luniverspolitique re
syndicaldes cadrex Ed. PFNSP,Paris, 1979.

«SeIta consideradodesdehacetiempoy aún seconsideraque en
los países capitalistas desarrollados, la evolución económica,que
eliminaría la mayorpalle de ms agricultores,artesanosy pequeños
comerciantes,supondríauna polarizaciónideológica de los grupos
socialesoponiendo,de un lado, una claseobreray las clasesmedía
proletarizadas,cadavez másnumerosas;y deotro, los detentadoresde
los instrumentosde produccióny susinmediatosejecutantes.En esta
perspectiva,el tiempotrabajaríapara los partidos deizquierda,dado
quela evolucióneconomtcacondenadaa términoa lascapasque tra-
dicionalmenteaportansu apoyoa las fuerzasconservadoras.Esteaná-
lisis, que no es falso, sin embargono permiteexplicarpor él sólo la
evoluciónpolítica observadaen estospaíses.No permite, entreotras
cosas,comprenderel mantenimientoo la ascensiónal poder,en el
periodo reciente,de lascoalicionesconservadorasen Francia,pero
tambiénenInglaterray en Suecia.Otratendenciade la evolucióneco-
nómicade estospaises,es,si no una desconcentraciónenvalor abso-
luso de los patrimonios,al menosuna difusióncrecientede pequeños
patrimonios,por mediode medidas,diversasdeun paísa otro, de agu-
das al accesoa la propiedad»...«Si esverdad que no sehará nunca
nada enFrancia,perotambiénen otraspartes,en nombrede Marx y
de Lenín, contra la propiedadde las pequeñasgentes,esta segunda
tcndcnciaeontrarrestaciertamentelos efectospolíticos de la evolución
socioprofesional.Estasdostendenesassoesoeconómicassedesarrollan
concurrentemente,dandolugar a consecuenciaspoliticascontradicto-
rias.La evolución de lasclientelastanto de izquierdacomo dedere-
cha,no estáinscritaenlos hechos(perse),sinoque dependerádela
capacidadde los diferentesproyectospolíticos paramovilizar en su
beneficiolaspotencialidadesque ofreceestacontradicción»,enFrance
degauchevote ti dro/te, np. cil., pp. 226-227.


