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ABSTRACT

lii the summerof l990 a tragie eventtook place in Oka (Québec)whieh would
becomeknown by both Canadianand internationalpublie opinion. On 1 lth July, at
KanesatakeandKahnawake.policeandsoldiersfoughta violentbattlewith theoccupiers
of Pinewood.Theseeventscan only be understoodby examiningboth the past,Ihe
presentaudthe future.The okacrisis causedthe indigenouspeoplesto reflecton a long-
standingissue:territorial rightsarelinked to questionsconcerningresidualsovereignty
opento bcingor notbeing recognizedor recordedin the Corístitution.
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INTRODUCCION

En Oka(Ouébec)acontecióun trágicoenfrentamientoel 11 dejuliode 1990,
afectandoprofundamentea canadiensesy extranjeros.Deberápasar mucho
tiempo para que se olvide. La muerte del cabo Lcmay, el cierre del puente
Mercier, las manifestacionesde racismo y las violaciones de los derechos
humanossonalgunosdeloshechosqueacontecieronaquéldía en Kanesatakey

Kahnawakeentrepolicíasy ocupantesdel Pinar, hastael punto de que hubo
necesidadde i¡ívocar la Leypara la dejénsanacionaly enviar3.700soldadosa
losdospuntoscitados,asícomoa Oka y Cháteauguay.Los sucesosvolvieron a
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repetirseel 28 de agostocuantose intentólapidara mujeres,niñosy ancianos

mohawkspor partede ciudadanosblancos.
Aparentemente,el antagonismosurgeporquela municipalidadde Oka está

dispuestaa arrendarunosterrenosal Clubdegolf paraqueéstepuedaampliarsu

campode juego de 9 a 18 hoyos.Los nativosse opusieronal alquiler porque
reivindicandesdemuchoantesla superficequelosediles estabandispuestosa
convertiren lugardeocioparaalgunosprivilegiados.La pequeñaciudaddeOka

estáintegradaenel circuito turístico1, másconocidocomo«Larutadel río», con
salidaen Hulí (Ontario) y final en Montrealdespuésde pasarporestacapitaly
retornara ella desdeQuébec.El desacuerdoentreunosy otros dió pie paraque
estallaraun enfrentamientoarmadodel que se hicieron eco los mediosde

comunteaclónmundiales.
AutoridadesFederales,Provinciales,Municipalesy dirigentesdelasPrimeras

Nacionesestánen la obligaciónde examinaratentamentelos motivosque han
dadoorigen a estacircunstancia,así como la confusiónque provocó en un
momentoen que ya se pensabaen autonomíasa favor de las comunidades
autóctonas.Un hecho,de la magnituddel quevamosa examínaraquí,requiere

evaluarlas relacionesde todoslos estamentoscitados,abordarla cuestióndel
rechazoy la del estatutopolítico de los pueblos indígenasdel Canadá,que
vivieronjornadascrucialesen el veranodc 1990.

1. VISIÓN DE CONJUNTO DE KANESATAKE

Canadácuentaconsietecolectividadesmohawksquetotalizanunapoblación
rondandolos 40.000 individuos repartidos entre Kanesatake,Kahnawake,

Akwesasne,Tyendinaga,Wahta,Seis-Nacionesen Ohswekeny Oneida(Rio

Rames).En la primerahay como 1.600,de losquela mitadresidepermanen-
temente.El 50% de losfondosconcedidospor el Ministeriode AsuntosIndios
y del Norte canadiensese destinana la educaciónprimariay secundariade los
jóvenesautóctonosinscritosy el GobiernoFederalcanalizael dineroatravésde
las autoridadesprovinciales.

1.1. El gobiernoMohawkdeKanesatake

Antesdelapromulgacióndelaprimeraley federalsobrelosIndios,en 1869,

éstosteníansupropiosistemade gobiernofundadoensusvalorestradicionales.
En el siglo XIX, la legislacióntolerabaciertas«costumbres»en el mareode la

administraciónlocal, peroa título provisional.Cuandoalgunasde lasPrimeras
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Nacionesrechazaronelegir el consejo de bandaprevistopor la legislación,el

GobiernoFederalintentó por diferentesmediosforzar la situación.Se dieron
normasparaincrementarlospoderesdel ministro deAsuntosIndios quedebía
destituira los dirigentestradicionalessupuestopersistiesenen la negativa.

En 1899, la población de Kanesatakefue sometidaal sistemaelectoral
estipuladoen cl Acta Indígena;es más,el GobiernoFederaldecidió que la
legislacióndebíaaplicarsealasPrimerasNacionesdeOntario,NuevaBrunswick
y Québec.Nadahe logradodetectarrespectoa queestadecisiónfueseaceptada
en sumomentopor los involucrados.De hecho, la introducciónde un consejo

elegido chocócon una resistenciaactivade los mohawks,peroinutil. En San
Regis(Akwesasne),losjefestradicionalesfuerondetenidosel mismoañoy cinco
deellosfueronllevadosaprisión. La represiónscrepitió enOhsweken,Ontario,

en 1924cuandoel Teniente-CoronelC. E. Morganexpulsóa losdirigentesde la
(‘asodel Consejo,confiscósuscinturonesde wampum(símbolosde autoridad)

y organizola elecciónde un consejodebanda.
l..a legislación se modificó en 1951 porquelas costumbrestradicionales’

prevalecíanotra vez en Kanesaíake,a pesarde queel GobiernoFederalhabía
olvidado promulgaruíi decretoprecisandoquelasdisposicioneselectoralesiban

aaplicarseapartirdeestemomento.Hayquetenerpresentequepor «costumbres
dc banda»,seentendíalo quequeríanindicarlasautoridadescanadiensesy nada
mas. El Ministerio de AsuntosIndios se ha mostradoreticentea imponerel
sistemaelectoral,previsto en la ley de 1951, porqueno teníaclarosi las tierras
de()kapodíanconsiderarsecomounareservaindia en los terminosqueexplicitaba

la jurisprudencia(Bartlett 1984: 21). Si no lo eran, se podría dudar de la
competenciadel «consejodebanda»queexisteenvirtud de la Ley, aunqueesté

constituidosegúnla «costumbre»o por elección.
Hay que tener presenteque la comunidad de Kanesatakeofrece un

enfrentamientointernodebidoa la formaquedebíatenerla direcciónmohawk.
Estoacontecedesdehaceunos30 años.Hastaseptiembrede 1969,el consejode

banda (exigido por la Ley), funcionandode acuerdocon la tradición, había
cumplidocon los requisitosque,en materia dc legislacióny reglamentación,
dispusierael MinisteriodeAsuntosIndios,queadmitióenel mismoañoun cambio

en lascostumbresa raízdeunasolicituddereconocimientooficial paralosjefes
tradicionalescii virtud de unapeticiónfirmadapor lo queparecíaserla mayoría
adulta(158 dc un total de 292).

LI 27 de esemes,los «jefestradicionales»seconvirtieronen la eíitidad con
la que el Ministerio debíatratar todos losasuntosreferentesa los nativos, tina

notaministerialinterna,fechadaya en 1970,describeel cambiode costumbres
dcl año anterior:reemplazamientode un modelode elecciónsimilar al previsto
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por la Ley, por otro hereditario.Se explicabanentonceslasrazonespor las que
un grupodenominado«Comitéde los Indios de Kanesatake»o «Gaspé»,que

[rabiaapoyadoel cambiodela coswmbrepor la herencia,poníaahoraentelade
juicio la autoridadde los jefesqueasí habíanlogradoel cargo.El problemaera

queparaestasfechas,elMinisteriodeAsuntosIndiosno teníaclarocomodebía
interpretarseel vocablocostumbre(Hughes1991: 12).

La mismanota indica el nroeedimientoa seguirpara modificarla compo-
sicióndel consejode banda a partir del sistematradicionalreconocidopor el

Ministeriohastaesemomento:«Los jefes[hereditarios] manifiestanque,con-

forme a la costumbre,un cambio puedeimponersepor razonesde muerte,
dimisión o malaconductadeun individuo,encuyocasolamadredel clanpuede
solicitar la dimisión despuésde haberlereprendidocondureza.A partirde aquí,

el consejose reunepara designarun nuevo dirigente» (Houseof Commons
Canada1991:4).

En 1970,el GrupoGaspépusoen entredichola legitimidaddel consejode
banda,basándoseen unapetición firmada por 121 de los 158 queya lo habían
hecho el año anterior. El Ministerio concluyó que el conocimientode la
costumbreno erasuficienteparapermitirle arbitrarenestelitigio y decidióque,
si recibíaunapostulaciónfirmada por la mayoríade los electores,aceptaríaun

papelparaarbitrar si el voto popularindicabaclaramenteel cambio.
Hayquetenerpresentequeel GobiernoFederalintenta,desde1899,someter

ala comunidaddeKanesatakea lasdisposicionesdela Leydelos indios.Ydesde

1951,sigueatentolos acontecimientosparalograrsaberlo siguiente:
1) si el consejode banda, tal como estádiseñadoen la legislación,debeser

elegidoconformea la tradición comoes reconociday verificada,o de acuerdo
con las decisionesprevistasy reguladaspor la ley; 2) tenerclaro lo que es

efectivamentecostumbre,máximecuandoalgunosindividuosmanifiestanque
la selecciónde un jefe o deunaasambleano seadecuana lo quehistóricamente

seentiendepor talesacontecimientos.
Duranteaños,las autoridadesfederalesy algunossegmentosde la colecti-

vidad hanintentadodarunarespuestadespuésde solicitarel pareceren varios
referendums,efectuarencuestasy sondeosde opinión. Estasaccionesse han

encaminadoadeterminarquémodeloseadecuaalaLeydelosIndios y esdeseado
por la comunidad.Y aquíhaafloradosiempreundato: un grupoconsiderablede

la población(los de la Gran CasadeKanesatake,.)entiendequecualquier indi-
cación para que se tengaen cuentala legislacióncanadienseescontrariaa la
tradiciónmohawk.

Los individuos queasíse manifiestanse conocenentreelloscon el califi-
cativodeHaudenosaunee,o pueblodela Gran Cosa.La naciónmohawkesuno
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de los miembrosde la ConfederaciónIroquesade las SeisNaciones,conocida
tambiéncomo Liga de las CincoNaciones,Liga de las SeisNaciones,Confe-
deraciónde las SeisNacioneso Iroqueses.Comprende,de Este a Oeste, las
siguientesnacionalidades:Kanienkahaka(Mohawk),Oneida,Onondaga,Cayuga,
Senecay Tuscarora.Todosmanifiestanestarbajo la GranLey de la Paz(Kaya-

neraKowa)y dicendeellaqueeslamásantiguadel mundo.Indicantambiénque
todoHaudenosaunee,que rompecon las costumbrestradicionalesy aceptaun
gobierno,unareligión o un estilo de vida extranjero,estáfuerade la confede-
racion.

Los miembrosde la GranCasarechazanel sistemaadministrativoderivado

de laLev delos indios y no miran otradirecciónquela tradicionalsuya.En una
carta fechadael 2 de junio 1967, cl jefe SamsonGabriel (Tc-ka-ri-He-Kon~
afirmaba:«No reconocemosningúnpoderquepuedainstituir por lapaz,la fuerza

o la violencia,unaadministraciónpolítica paralela.Las incursionesde grupos
parecidosen losasuntospolíticose internacionalesperturbanenormementea los
Jefesdc la ConfederacióniroquesadelasSeisNaciones»(Henderson1981:92).

Nuncaseconsideróquela GranCasaequivalíaa lacostumbre,por lasencilla
razondequesuspartidariosno reconocenal GobiernoFederalningunaautoridad
sobre los mohawk; es más,es muy probablequelos autóctonoshayanvisto

síempreen la legislacióncanadienseargumentoslegalespara someterlosy
anularsuspropiasnormas.

El modelodelos jefeshereditarios,basadoen la práctica,seconsideracomo
extraño a la comunidadnativa, gestadofuera del ámbito tradicional y, por

consiguiente,es ilegítimo. No sirve aunquese base,al igual queel de la Gran
Caso,en un clan y quese acudaa lasmadrescorrespondientesparaseleccionar

a losdirigentes.Ambosprocedimientosondistintos;es más,la Confederación
Iroquesano reconocela existenciadeun GranJefeni de lasprimerasmadresdel
clan.

Losacontecimientosdel veranode 1990demuestranque la institucióndela

GranCasacontinuaexistiendoen Kanesatakey, conella, la resistenciaa laLey
delosindiosy a todaformadegobiernolocalquehagareferenciaal Federal.Esto
se captit en el rechazoqueseoperacuandohay queparticipar en referendosy
eleccionesapadrinadaspor el Gobierno del Estado lo que ha impedido que

cualquieradc las faccionespuedaaseguraruna mayoría.
El Comité,creadoa raízde losacontecimientosdel II dejulio de 1990, no

manifiestamuchorespectode lasrelacionesentrelosmienibrosdela Grau Casa

y los de la Warrior Society,salvo la de apoyarsemutuamentecuandoestaban
juntosen el Pinaren esafecha. Unosy otrosaparecenasociadosa las peticiones
de soberaníade los Mohawks.aun cuandola segundaes de cuño recientee
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tnspiradaen el manifiestode Louis KoroniaktejehHall tituladoRebuildingthe
IroquoisConfederacy,publicadoa principios de los 70.

Lasreivindicacionesdeautonomíaseremontanporlo menosala institución
de la Gran Casa. Lascomunidadesde Kanesatakey Kahnawakehan intentado

estaacciónmuchoantesdel veranode 1990.En 1946,despuésdequeunComité
Mixto del Senadoy de la CámaradelosComunessereuniesepararevisarlaLey
delosindios,unadelegacióndeautóctonosquesehacíallamartribu iroquesadel

LagodelasDosMontañassolicitó la abolicióndela mismaporqueno sesentían
sujetosa las leyesfederalesni provinciales,reclamando«en los términosde

nuestrosderechospactadosy reconocidosen tratados;es más: el gobierno

canadiensedebe admitir y respetarnuestrosderechossoberanosy nuestros
privilegioscomo nación»(Daniel 1980: 125).

La jurisprudenciadiscute seriamentela legitimidad de las pretensiones
autóctonasencaminadasa lograrautodeterminacióny soberaníaresidualen el

marcodelderechointernacional.Enopinióndelasactualesautoridadesjudiciales,
destacandola del juez Berge (1977), los pueblosaborígenesconstituíanya
nacionessoberanasantesde la llegadade loseuropeosa Américadel Norte. El
abanicode criterioses considerabley oscila desdeel rechazoal pleno recono-
cimiento de lo aquíexpuesto.

Al margendel debatejurídico, losmiembrosde la Gran Casa reclamanla

soberaníade la patriamohawk.Los pueblosindígenascanadiensesreivindican
el derechode ser reconocidoscomo nacionessoberanaspero sin adquirir la
independenciatotal, Este análisisexiste en los EstadosUnidos en donde las

comunidadesindias estánconsideradaspor la ley como domestiedependent
Nations, que las acreditapara disponerde algunos poderes.En Canadá,la
mayoríadeloscomponentesdelasPrimerasNacionesreclamanel reconocimiento

envirtud de la Constitucióndel pais y del derechoa la autodeterminación.Esto
pareceindicar, entreotrascosas,la aceptaciónde ciertascompetenciasexclu-
sivamenteoriundas,enlasqueni elGobiernoFederalni losProvincialespuedan
legislarparaestascomunidades,salvoen atribucionescompartidas.

1.2. Problemasterritoriales enKanasetake

La situaciónterritorial enKanesatakeno secorrespondecon el modelode
reservasindiasvigenteen Canadá.Aquí todoesanormaldesdeel puntodevista

de las leyes:los miembrosde la «bandaindia» son«indios» porquetienenun
consejodebandaadecuadoa lasdisposicioneslegislativasy viven (desde1945)
en las tierrasacotadasparasuusosegúnlo estipuladoen el parrafo91 dela Ley
Constitucionalde1867 (Stagg1981:53),perono residenenterrenosque tengan
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claramenteun estatutode reserva.En consecuencia,no existeningúnrégimen
legislativoquepuedaaplicarseconclaridada lagestióno alcontrollocaldeestos

parajes.
El origendeestasituaciónúnica,asícomodelosconflictosquesubsistenen

Kanesatakcy Okaentreautóctonosy quienesno lo son,seremontaa laconcesión
de tierras hechaen 1717 por el rey de Franciaa favor de los religiososdel

Seminariode SanSulpiciode Montreal.Hacia 1721,los Sulpicianosfundaron
unamisión en su interior para acogera los nuevosconversosprocedentesde

Iroqueses(Mohawks),Nipissingsy Algonquinos.En 1735.se amplió la adju-
dicación inicial. En general,se reconocequelos eclesiásticosrecibieronestas
tierrasparaprotegera losautóctonosy asegurarsuinstrucción(lo quetestimonia
el etnocentrismoy el paternalismodel momento).

Los conflictosentreaborígenesy Sulpicianos,respectodelos terrenos,han
sido frecuentes,en particularen cuantoatañea la ventaa terceros.En 1841,la
pugínserecrudecióconmotivo delaproclamación,porla AsambleaLegislativa
del Bajo Canadá,de una ley que confirmaba los títulos de propiedaddel

Seminariosobrelas tierrasdisputadas,manteniendovagasobligacionesde los
religiososhacialosnativos.Los del Seminarioseencontrabanasíconstituidosen
sociedadenvirtud de laLeyconcernientealSeminariodeSanSulpicio,quere-

conocíaa ésteel derechoa tener,guardary poseerel «feudoy señorío»del Lago
de las Dos Montañascomo propietario.Los Mohawks de Oka han protestado
siempreel derechodc esta institución para vender y constantementese han
plantadoantela administracion.

A principiosdel siglo XX, el GobiernoFederalintentóarreglarestacuestión

conaccionesjudicialesquepretendíanfavoreceralosautóctonosdel Lagodelas
Dos Montañas,determinandolas obligacionesy los derechosrespectivos:es

decir: los del Seminarioy de los nativos. Los tribunales debíanconcretarla
naturalezade losderechosterritorialesy establecercon precisiónsi los Sulpi-

cianospodíano no venderestastierrasa terceros.En 1912,el ConsejoJudicial

del ConsejoPrivado (la Corte Supremaen aquellosmomentos)presentósus
conclusionesen un informe titulado Coriníhee. SérninairedeSaintSulpicc.

Según este documento,la ley de 1841 confirmaba la propiedadde los
religiosose impedíacl que losapelantespudierandisponerdeun titulo indepen-
dienteencuantoa laposesióno controladministrativodelos terrenos.El Consejo

Privado manifestabaigualmenteque los Mohawks no podíanpretenderad-

quirir ningún atributo por razonesconsuetudinarias,salvo que se previerala
prescripcióno la fiducia.En resumen,el altotribunal dispusoquelosaborígenes
tenían el derechoabsolutoa ocupar las tierrasy usufructuaríashastaque los

Sulpicianosdecidiesenejercersuderechoparavenderlas.
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El Seminariocontinuévendiendoapesardela oposiciónmohawk.En 1945,
elGobiernoFederalintentó,unavezmás,ponerfin alacontroversiadecidiendo
comprara losSulpicianosloquelesquedabay asumiendotodaslasobligaciones
quefavorecíana los indios,perosin consultarles.Así se inició un proceso,aún
inconcluso,quepretendíaagruparlas tierrasbajocontrol federalparacrearacto
seguidouna reservaen Kanesatake.Un obstáculoserio es que las parcelas

compradasen 1945 estándispersaspor la jurisdicciónmunicipal de Oka. La
comunidadnativay la concejilestánenunasituacióndelicadaporquecualquier

decisiónde una,respectoal uso y ala gestiónde los terrenos,tienerepercusión
en la otra,puesla coordinacióndela política relativaal usodelas posesioneses

fuenteconstantede enfrentamientosentreambascolectividades.
En 1975, los Mohawks de Kanesatake,de acuerdocon las bandasde

Kahnawakey de Akwesasne,presentaronunareivindicación conjuntaante la
posiciónfavorabledelapolíticafederalreferentealaTeclamacióndeterritorios

globales,pues la Administracióndeseabareconocertítulos ancestralesen las
tierrassituadasa lo largode losríos san Lorenzoy Otawa,en el sur de Québec.
Esteañoy estasactitudesconstituyenacontecimientosnotablesenmuchossitios
del Canadámoderno.

Lasreivindicacionesglobalesincluyenlos títulosancestralese implican la

negociaciónde multitud de cuestiones:determinarlas tierras bajo control
autóctono,situacióndelasquedebencederse,compensación,futurosregímenes

legislativosantesde aplicarsea los territoriosdisputadosy otras muchas.Los
mohawks solicitaron terrenoslocalizadosen el sudoestede la provincia de

Québeccomprendiendolazonasituadaa lo largodel ríoSanLorenzoy del valle
del Otaway extendiendose,al Sury al Este,hastala fronteraconEstadosUnidos
y, porelNorte, hastaunpuntocercanoalvalledeSaguenay.Englobaríalas tierras

disputadasdel PinardeOkay quefueronmotivo de enfrentamientoenel verano

de 1990.
El Gobierno Federalrechazó la reclamaciónglobal por las siguientes

razones:

1. Los Mohawks no puedenreivindicar un título ancestralporqueno

poseenestastierrasdesdetiemposinmemoriales;es más:las mismas
hanestadoocupadastambiénporNipissings,AlgonquinoseIroqueses.

2. CualquiermodelodepropiedadfueeliminadoporlosreyesdeFrancia
enel momentodelasconcesionesa losSulpicianos;mástardela corona
británica ha otorgadola posesióna otras personascuandodecidió
tniciar la colonizacion.

El ministeriodeAsuntosIndioshaafirmadoal Comitéque,ensuopinión, la
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debilidadfundamentaldela reivindicaciónglobal enla regiónde Okaresideen
quelos documentoshistóricosnodemuestranquelosMohawkshayantenidoel
uso exclusivo de estastierrasdesdetiempos inmemoriales,admitiéndosela
presenciade otros pueblosautóctonosy de gruposno autóctonos,como los
Sulpicianos.Desdeel puntode vistaaborigen,los dominiosde los gobiernos
canadiensesy delos colonizadorescarecende ftíndamento.

La respuestadel Ministerio a las peticionesnativasse expresótambiénde
otro modo.En un documentointerno tituladoGobiernodelasbandasmohawks,
losde Oka seriandescendientesde Iroqueses,Algonquinosy Nipissing. Si este
fuerael caso,interesasaberentoncessi los autóctonosde Kanesatakeestánen

condicionesdeprobarquehanocupadoy usufructuadolas tierrasen litigio, no
solamentecomo Mokawkssino comooriundosde los trespuebloscitadosque
residíanya antesde la llegadade los europeos.

Las demandasterritorialesde los aborígenesse hanfundamentadosiempre
enun númeroconsiderabledeargumentosjuridicosque,aunquediferentes,están
relacionadosentresí, y queen resumenson:

1. la soberaníaterritorial derivadel estatutode nación;

2. los derechosemanadosde los diferentestratados;
3. la Proclamaciónrealde 1763;
4. los títulos ancestralesno extendidosen virtud de lacommonlaw.
5. losderechosterritorialesprocedentesdelasobligacionesimpuestasa los

Sulpicianosen laconcesiónquelesfue hechaporel rey deFranciaenel
siglo XVIII.

En opinióndelastresadministraciones(Federal,Provincial y Municipal), la
mayoríade las reclamacionesautóctonasya habíansido resueltas(desfavora-
blementeparalos Mohakws)en 1912 por el ConsejoPrivadoen el documento
ya reseñadoCorinthee. le SeminariedesaintSulpice.Noobstante,el tribunalno

consideróentoncesel dominio de los nativos.
Los problemasrelativosa losderechosterritorialesdelasgentesdeKanesatake

difieren mucho de otras solicitudesy de otros pueblos;es más, los Mohawks
representanunodelosgruposmásrarosa la horadetratarcon laadministración

porquesiemprehandeseadohacerprevalecersuspeticionesglobalesy particulares.
A pesarde serrechazadaspor el Gobierno Federal,continúan invocandosus

razonesparaalcanzarlos fines propuestosy aquíexpuestos.
Sostienenhoy que, independientementede la llegadaa La misiónsulpiciana

del Lago de las Dos Monlañasen 1721 de algunos ancestrosconvertidosal
cristianismo,hanocupadoy usufructuadolas tierrasen litigio y en ellasejercían
su soberaníamuchoantesdc que el Rey de Franciahicieraconcesiones.Su
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posturala fundamentanen que siglosatrásfirmaron tratadoscon algunaspo-

tenciaseuropeas(Holanda,Franciay GranBretaña),queespruebade queéstas
reconocíansu existenciay asentamientoen áreasquehoypertenecena Canadá
y EstadosUnidos.AcudenigualmentealDerechoInternacionalpararechazarla
concesiónde terrenos;así,por ejemplo,si no estabanocupadaspor franceses,
holandesesy británicos antes1717, resultaque habíaaborígenes,luego ¿en
virtud dcquéprincipiojurídico unanaciónextranjerapodíaafirmarsudominio,

salvo quesehubieselogradopor conquistao cesión?

En 1985,lasuperficietotaldelastierrasdeKanesatakesuperabanligeramente
las 828 hectareas(unos2046 acres).Un año mástarde,a raízdel rechazode la
reivindicaciónterritorial, el GobiernoFederalpretendióunificarlazonacomprando

las fincas particularespara lograr disponerde un terrenocontiguo al de los
autóctonos.El proyecto parecíaajustarsea las condicionesde una política

tendenteaampliarlasreservas(l-Iouseof CommonsCanada1991:7). La acción
gubernamentalesanterioral conflictodeOka,peroningunatransaciónseefectuó
entre 1985 y el veranode 1990; las que se hicieronocurrieronprecisamente
duranteel enfrentamiento,incluido el tan controvertidoPinar.

Así, la posturagubernamentalen materiade autonomíapodía servir de
fundamentoparalas futurasnegociacionestendentesa establecerunaadminis-

traciónLocalautóctonaenel territorio y quesirviesetambiénparareemplazarla

Leydelos indios, tal comosehaceconlosCreedela BahíadeJames,enQuébec,
y con los Secheltsdela ColumbiaBritánica.La diversidadde puntosdevistaen

Kanesatakeplantealas suficientesdificultadescomo parahacerinviable cual-
quier espectativa.

Unproblemaserioessabersi existeenel senodela comunidadmohawkuna
organizacióno un mecanismode control que puedadesempeñarel papelde
mediaciónquefueasumido,enel veranode 1990,por laConfederaciónIroquesa

delasSeisNaciones.Si hay carencias,entonceslaesperanzaesmínimaperoen
cuantose resuelvade formasatisfactoriael asuntode la representación,el Go-
biernoFederalestaráen disposiciónde atenderlos deseosde la colectividaden

materiade autonomíay reivindicacionesterritoriales.Porotro lado, los aborí-

genessemantienenenunaincertidumbrejurídicay políticaporquesuconsejode
banda,establecidoenvirtud de la Leydelos indios,pareceincapazde lograrel
apoyodeunamayoríarazonable.Residenen tierrasdc laCoronareservadaspara
su usufructoperosin ningúncontrol.

Los deseosde ampliarelcampodegolf incide sobrelas tierrasvendidaspor
losSulpicianostiempoatrás.En el momentodc la crisis,pertenecíaa diversas
gentes,aunqueencasodeventa,la municipalidaddcOkaostentabala opciónde
adquirirlosen primer lugar; de suyo,así se preveíahacercomomejormodode
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hacersecon ellas y alquilaríasparael ocio, sin considerarotros intereses.Las
fincastienentambién importanciaparalos mohawksporquesegúnelloscons-
tituyenunapartede sustierras comunalesdesdeel siglo XVIII y queson uti-
lizadasy usufructuadaspor la comunidadcondiversosfines;es más,sonlugar

de pasoobligado hacia el cementeriosituadoen el Pinar que surgió de tina
reforestacióndesarrolladapor losaborígenes.

2. CRONOLOGíA DE LOS ACONTECIMIENTOS ENTRE MARZO
DE 1987Y JULIO DE 1990

El año 1987 representael puntodearranqueparaexaminarla cronologíade

los acontecimientosque han desembocadoen el enfrentamientode Oka. En
marzode esteaño,el Club de Golf intentórenovarel alquilerde su terrenode 9
hoyos.hecho quesirvió paragenerarfricciones entrela municipalidad y los

autóctonosopuestossiempreal arriendode lo queconsideransuyo.Más tarde,
el consejodebatida intentóimpedir la citadarenovación.

Porotra parte,el modelode gobiernoautóctonopareceserque fue también
objeto de un nuevo enfrentamientointernoen Kanesatake;en efecto,algunos

individuos de corteradical deseanquese abandoneel régimentradicionalen
virtud del cual los Jefeserannombradosy quese implanteun sistemaelectoral.

Es más,la Gran Gasa seoponíaa laspretensionesnacionalistasdel consejode
bandaen vigor, establecidoen virtud de la Ley de los indios.

En febrerode 1987,Walter Davidpadre,secretariode la citadainstitución,
escribíaunacarta en la quesolicitabarebelarsecontra«el robo deliberado,por
el consejodebandade Kanasatake,del título, del sistemade clanesy de La Gran
Ley (la Kayei¡erakowa)del pueblode la GranCasa».Añadíamásadelanteque

«eludelaConfederaciónlegítimairoquesadelasSeisNacionesdcmodoirrisorio
porqueabusabade su título y se constituyecorno gobiernotradicional y que
aplicaal pie de la letra lasdisposicionesde laLeyde los indioscuandonegocia
algo con el Gobierno Federal (...); no tenemosningunaobjeción a que se

denominenMohawks,peronosoponemosenbloquealo quepretenden»(House
of CommonsCanada1991:15).

A raízde su publicación,el Ministro de AsuntosIndios solicité que unos

expertosefectuásenunaencuestaparasabersi realmentela comunidadqueríao
no cambiar.El gabineteLaportey Graveldispusode losdatosdeestainvesliga-

ción a finalesde mayodc 1987.A la vistadelosresultados,seefectuaronnuevas
consultasy se decidió celebrarun rcJérendumpara determinarsi se deseaba
reemplazarel mododeselecciónde los miembrosdel consejo,tal cornoestaba
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previsto por la Ley de los indios, por otro sujetotambiéna las disposiciones
legales.

El ministeriomanifestó,basándoseenlosinformes,queelGobiernoFederal
no podíainterveniren losasuntosinternosy quelas cosasdebíanarreglarsepor

los Mohawks,perose dejabaentreveerqueseríabuenoun regresoal sistema
electoralen Kanesatakeporquese detectóquelas madresdeclan habíannom-
bradoseisjefesdiferentesen cincoanos.

El 20 de mayode 1987,el GranJefeMex Montour, en nombrede losJefes
hereditariostradicionalesde lasSeisNaciones,escribióal Ministro de Asuntos
Indiosparahacerlepartícipedelasinquietudesautóctonas.Manifestabaque«Las
tierraseranpartede las comunalesy de ellas extraíanleñasy aprovechaban
pastos»(I-louse of CommonsCanada1991:16).Añadíaque habíanperdido

injustamentey quedeseabanrecuperarlo queles pertenecía;es más,en vezde
favorecerla ampliación,lo quedebíahacerseeracancelarel contratoen vigor y
entregarel campode golf a susauténticosduenos.

El Ministro de AsuntosIndios, BUí McKnight le respondióasí:
«He recibido su cartadel 20 de mayode 1987 ... en lo referentea lastierras

cedidasal club degol/deOkadebeanotarqueno formabanpavtcde lascompradas
a los Sulpicianos en 1945, De hecho,(...) lasconocidascomo~<comunales»,fue-
ron vendidas ala municipalidaden 1947y transformadasen campodegolf(...). Por
otra parte, fueron consideradasen la reivindicaciónquehabeissolicitado,perose
rechazódespués del análisis por el Ministerio de Justicia. Por consiguiente,
comprendereisqriecl Ministerio deAsunlosIndios y delNortecanadienseno puede
intervenirenesteasunlo»(Houseof CommonsCanada1 991: 17).

La documentaciónministerial muestraque hubo otros intercambiosde
correspondenciarespectoal campode golf entreabril y junio del 88. El 12 de

abril, el Jefe KanawatoGabriel enviaba el siguientetelex a MeKnight y se
expresabaentérminossimilaresalanterior(L-louseofCommonsCanada1991:17).

Dosdíasmástarde,la municipalidaddeOka lograbaunasentenciafavorable
de la Corte Superiorde Québec,en la que secondenabaa losJefeshereditarios
tradicionalesde las SeisNacionesy a la Warrior Soeiety con el fin de queno
presentasenninguna obstruccióna los empleadospor el ayuntamientopara
efectuartrabajosen la zonade litigio.

En mayo de 1988,el Club propusola ampliacióna la municipalidadque
ostentabauna opción de compra. Entre agosto y septiembre,se eligió el
emplazamientoy sol icitócomprarlasfincasadyacentesalospropietarios.En su
informe posterioral Comitépermanente,manifiestaquela dilataciónno incluía

el Pinar,sinoun terrenoqueera deM. Rousseau.Queríadar la impresióndeque
estesitio sclimitabaa losárbolesplantadosporlosMohawksy Algonquinos,con
ayudade los Sulpicianos,peroqueel bosquepertenecíaal citadociudadano.
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Basándoseen el testimoniodeM. Michel Girard,quehaestudiadolahistoria

del Pinar hastaen los detallesmásmínimos,resultaqueel campode golf de 9
hoyosy el proyectodeexpansióneranpartedelas tierrascomunalesy presentan
interés para la población autóctonalocal. Algunas afirmacionesaborígenes
manifiestanya haberseopuestoa la primeraconstrucciónque se Llevó a cabo
graciasa La expropiaciónrealizadaa finales de los4<).

SegúnM. Girard, ampliarsignificabaamenazaruna parteimportantedel
arboladode abetosplantadospor los Mohawksen 1910, no al estilo europeo,
caracterizadoporhileras,sinopormatas.Esmás,segúnesteinforme:«el bosque
es muy sanoy ofrece un ecosistemanatural (.4 piensoque es el único de
Américadel Norte queha sido establecidode estaforma y en cualquiercasoes
el másantiguo.Mereceserestudiadopor ingenierosforestalesy por cuantosse
interesanporlarepoblación.Anidan enél especiesmuyrarascomoeláguilareal,

el águiladecabezablancay otraspor lo menosdesde1920»(Houseof Commons
Canada1991: 19). A raízdeesteinforme, losnativosdesignaronla zonacon el

nombredc el Pinar.
El 13 de marzode 1989, la municipalidadaceptóunaofertade M. Rousseau

queofreció45 acrespor 70.000dólares,conla condiciónde queseampliarael

campode golf’. En estemomento,lasrelacionesentreautóctonosy quienesno lo
eranestabanya decididas... y rotas. El 22 del mismomes,el GranJefeClarence
Simon,de loshereditariostradicionalesdelasSeisNaciones,escribióunacarta
al ayuntamientode Okaenla quepedíaquesecongelarael proyecto.Aseguraba

quelos N4ohawksteníantítulosancestralesy nodeseabanningunaamenazapara
su territorio.

Segúnel testimoniode un grupoecológicolocal (Reagrupamientopara la
proteccióndel entornode Oka), 300 autóctonosse manifestaronde formapa-
cífica por lascallesenabril, solicitandode loscanadiensesqueseunieranaellos

y apoyaransucausaporcreerlajusta.Sólolosecologistastomaronpartido.El 24
de mayo,lasautoridadesmunicipalessolicitaronalGobiernoFederalquetomara
medidasdeurgenciapararesolverla crisis,puescualquierreuniónentrelosdos
bandosterminabamuchopeorque la anterior.

En junio. el Club de golf y el ayuntamientoconcluyeronun acuerdode
principio respectoa la localizacióny expansión,porqueen opinióndel segundo
se lograríaun beneficioeconómico.El Ministerio deAsuntosIndiosviendoque
el problemano encontrabasolucióninvitó a todoslos involucradosa sentarseen
unamesade negociaciones.No se llegó a nadaconcreto,peroel 1 de agostoel
Club convocóuna conferenciade prensaparacelebrarla tala del primer arbol,
queno tuvo lugar. LI 3 del mismo mes,despuésde unareuniónparadiscutir la

unificaciónde las tierras,la municipalidadaceptóimponerunamoratoriade 15
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díasparaquetodaslaspartesnegocieny reflexionen.El otoñoestuvosalpicado
de convocatorias,discusionesy desacuerdos.

En enerode 1990, aflora un conflicto interno entrelos autóctonos.Las
madresde clan decidenreemplazaral Gran Jefe ClarenceSimon por Jorge
Martin. Estadecisiónpareceinoportunay se manifiestaqueno se hanrespetado
las reglasdeljuego;enestecaso:eldel sistematradicionaldebanda,máximeen
un momentoen que se está examinandocl déficit presupuestario,que los
autóctonosdevuelvenaDanGaspéquerecienhabíasidonombradoadministrador.

En sumemoriaal Comité,la Municipalidadseñalaqueel 5 de marzotomó
la resolucióndeponerfin a lamoratoriacuatrodíasmástardey avalarelproyecto

de expansión;indica tambiénquela decisiónse tomaporqueel JefeMartin ha
solicitadosuspenderlasnegociaciones(Houseof CommonsCanada1991:20).

En su testimonioanteestacomisiónde la Cámarade los Comunes,tanto los
representantesdel pueblode la GranCasadeKanesatake,dirigidospor Samson
Gabriel, comolos del consejode banda designadosconformea la Ley de los
indios, han manifestadoque la comunidadhabía rechazadoel proyecto de
unificacióndelas tierraspresentadoen marzode 1989porjuzgarloinsuficiente,
perosedejaentreverque,encasodeno alcanzarun acuerdo,serianecesariohacer
algo (Gabriel 1990:15).

Basándoseenlostestimoniosdealgunosmiembrosdc la GranCasa,quehan
comparecidoanteelComitéconel JefeSamsonGabrielel 12 demarzode 1991,
parecequeel temade ofrecerunaresistenciaarmadasedebatióhaciael5 dejulio

de1990;no obstante,enopinión del administradorDanGaspé,el asuntosehabía
planteadoya el 8 de marzo despuésde una reunión comunitaria(l-louse of
CommonsCanada1991: 22).

En opinión de Curtis Nelsony de la municipalidadde Oka, las fuerzasde
SeguridaddeQuébecfueron llamadasparaintervenir,cli demayo;previamente
habíanya realizadouna incursión el 26 de abril ordenandoa la bandade

Kanesatake,a MarshallNicholas,a sussimpatizantesy al granJefeMartin que
no impidiesenlacirculaciónpeatonalo vehicularporel Caminodela Milla. El
primeroañadióensuinformequeunprimerenfrentamientopudoevitarsegracias
al representantedel GobiernoProvincial,que logró forzarunareunióndetodos

los involucrados.Los autóctonosle comunicaronqueacudiríansi la Súretéde
Québecseretiraba.A pesardel pasoabajaalturadeun helicópterode laSQ, los
representantesprovinciales,municipalesy mohawksseencontraronencl Pinar;

losúltimos se dieroncuentade queel ayuntamientodeseabaganartiempoy no
ofrecióningúncompromisoválido;no obstante,decidieronseguiradelantecon
las negociacionesy al día siguienteconvocarontambiénen la Gran (?asaal
representantefederal(I-Iouseof CommonsCanada1991: 22).
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Pareceserqueduranteel mesde mayo, la Gran Casa ha intentadoentre-
vistarsecon el Ministro Federalde Asuntos Indios. Al mismo tiempo, la
municipalidadestableciócontactoconelGabineteProvincial,solicitandodeSan
Elkas, Ministro quebecinode la SeguridadPública, queenviasetropas.Para
complicarmásLascosas,JohnCiaccia,Ministro ProvincialdeAsuntosAutóctonos,
manifestóque laventade laspropiedadesde M. Rousseauy otrasmunicipales
habíansido autorizadasporel alcalde,hechoqueniegaésteconelapoyode sus
concejalesqueseexpresanentérminosparecidos;esmás:manifiestanqueel 14
de mayoalgunosWarrior armadosse encontrabanen puntosestratégicosy las
barricadasseguíanparaentoncesenpie debidoa la inerciagubernamental.En esa

fechase decidió la adquisiciónde las tierrasde M. Rousseauy alquilárselasal
Clubde Golf; tambiénse acordóno vendernadaal GobiernoFederal.

El 5 de junio dc 199<), el cabildo redactóe hizo pública una resolución
proponiendouna moratoriarespectoa la ampliación y manifestabasudeseode
volvera La mesade negociacionescon lacondicióndequefueranlevantadaslas

barricadas.La propuestasc comunicóa los Mohawks que la rechazaronen
opiniónde lasautoridadesno nativas.DeacuerdoconCurtisNelson,araízdeuna
reunióncelebradael 21 dc junio enel Edificio del Estedel ParlamentodeOttawa,

entrerepresentantesde autóctonosy el honorableTom Siddon,los de la Gran
Casahansentidorabiay decepción.Ante el Comitése haexpresadoasí: ~<eÉ21
dejunio, hemosacudidoaentrevistamoscon el Ministro (...). Estehainformado
al consejoquepodiamosesperarqueselograseel derechoaocuparlas tierrasen
la modalidaddepropiedadlibre y ejercercompetenciaslimitadasantela actual
política autonómica.Cuando hemoscaptadoque el tema no era asuntodc
barricadas,hicimos nuestrapropuestay nos fuimos» (House of Commons

Canada1991: 23).
El Ministerioremitióal Comité la declaraciónaquehacereferenciaNelson.

Se mencionaronnumerosasproposiciones,todas implícitas, a propósitode la

soberaníamohawktal como fueron formuladasal Ministro Federal:
~<elpueblo dc la Gran Casa de Kanesatakeforma partede la nación
mohawk,gozandode soberaníadentrodela ConfederaciónIroquesade
las Cinco Naciones;

— estárepresentadopor susjefes nombradosdc por vida por los clanes,
segúnlascostumbresy leyesdel pueblomohawky cualquierdiscusión
referentea las tierrastradicionalesdebeserefectuadapor los represen-
tanteslegítimos;
en ningúíi acuerdoconcluidoentreCanaday el consejodebando,4am-
biénconocidocomoJefeshereditarios de Naciones,
se involucraráel pueblode la Gran casade la naciónmohawk;
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— cualquierdecisión,actualo futura, sobrenuestrastierras tradicionales
por losno-mohawks,debequedarneutralizadahastaquese llegue a un
acuerdocon solucionesconcretas;

— todoslosacuerdosdel pasadodebenserreexaminadosy revertirsobrela
naciónmohawkde Kanesatake;

— cualquiermedidaadoptadapor decisióngubernamental,comoel acoso
de la policia, las fuerzasparamilitaresy militares, la municipalidadde
Oka, el consejomunicipal regionaly el Reagrupamientode los ciuda-

danos,debeabandonarseconel fin de restablecerun clima de pazy de
orden indispensableparadiscusionespositivas»(House of Cornmons
Canada1991:25).

El 28 de junio, representantesde la municipalidad se entrevistaroncon
ThomasSiddony un día mástardelogranotro apoyomásparaquesejuzguey

comparelasituaciónde lasbarricadasconun estadogeneraldeanarquía.Entre
el2 y el 6 dejulio, el Ministro de LaSeguridaddeQuébecsolicitaqueseeliminen
todoslos obstáculosy el día 8, el periódico«La Prensa»publicaun artículo
titulado «La resistenciase endureceen Oka»confotos de Warrior armadosy
enmascarados.

El 9 de julio. M. Ciacciaenvia una carta al alcalde,en la quesolicita la
suspensión,duranteun períodoindeterminado,del proyectoque afectaa la
ampliacióndel campo de golf y dar tiempo a que los mohawksquiten los
parapetos.Los edilesacogieronmuy malsemejantepeticióny manil’iestanque
el Ministro está influenciadopor Los radicales.Al día siguiente solicitan la

íntervencióndelasfuerzasde laSeguridadde Ouébecenundocumentoremitido
a su director,el GeneralM. RobertLavigney el 11 aconteciólaoperacióny el
enfrentamiento.Sequebróasiunapazefímeray unanegociaciónpluralquetenía
Lugar desde1987.

3. ACONTECIMIENTOS POSTERIORESALlí DE JULIO DE 1990

Despuésde compadeceranteel Comité el 6 de marzode 1991,el pueblode

la Gran Casadel Pinar tomó la resoluciónde afirmar su dominio, acusóa los
diversosgobiernoscomoinvasoresde su territorio y añadequenuncahan res-
pondido a las provocaciones.Mary David Kasenenhowiha manifestadoal
concluirla declaraciónoficial: «estamoshoy aquíparaafirmarnuestrasol)erania

y paradeclararquela crisisdel veranopasadono hasido másqueunadiversión
organizadapor el Gobierno para camuflar los problemaspendientesdesde
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muchoantesdel II dejulio de 1 990y quelo acontecidodemuestraqueno está
decididoa arreglar»(Houseof CommonsCanada1991: 29).

Muchos Mohawkshan manifestadoque no se habíansorprendidodc lo
ocurridoel 11 dejulioporqueesedíaculminó unlargoconflicto,profundamente
enraizado,entrenactonesy culturas.Numerosostestimoniosindican que cl
racismo y la ignorancia de la historia de los autóctonoshan contribuido y
favorecidoel estallidofinal. Otros, reconociendoestosagravantes,estimanque
algunosresidentesde Kanesatakese habíandejadoinfluenciar por la Warrior
Societya quien acusandeusara los aborígenescon finespersonalesy políticos.
Los representantesdel GobiernoFederalhan manifestadomuchasveceseste
puntode vista.

En opinióndelasautoridadesgubernamentales,laintervencióndelasfuerzas
armadasy policiaLes era necesariapara mantenerel orden público en las
cercaníasdelosparapetos,tantoenloslevantadosporlosagentesgubernamentales
comoenloscolocadospor losautóctonos.Perosearriesgancuandoplanteanuna
controversiaacudiendoa laLeypara la defensanacional,peroestepeligro se
Incrementaen el casode un litigio que implique opcionesespecialesde los
autóctonos.El Comitéha preguntadosobrelasdiversasresponsabilidadesy por
elcostodelaoperación.Lostestigoshanproporcionadorespuestasquesirvende
telóndetondoparalarecomendaciónn.02 del informe.Reseñoaquellasqueme
hanparecidomásinteresantes:

1) ¿debeobligar la ley al Gobiernode Canadáa desplegarlas fuerzas
armadascuandoel ProcuradorGeneraldeunaprovinciaselo solicita?

2) ¿esel Jetede un EstadoMayorel único endecidir la importanciay la

naturalezade las fuerzasarmadasqueserándesplegadas?

3) ¿sedeberíanpreveerlos mecanismosde proteccióny dc examendel
procedimientoprevisto antes,durantey despuésde la intervención
militar o policial?

4) ¿nosedeberíanexaminarlascondicionesquedebencumplirseantesde
autorizarel recursoala fuerzaconel fin deapoyara lasorganizaciones
civiles como responsablesde aplicar la ley?

5> ¿cómoplantearlasresponsabilidadesfinancierasrelativasaldesplaza-
mientode Las fuerzasarmadascon el fin de apoyara los policias?

6) ¿hayposibilidadde modificarunapolítica antesdequeel Procurador
Generalde unaProvinciajustif’ique de manerarazonableel recursoal

ejército’?
7) ¿nose deberíaconsultara las autoridadespolíticasfederales(Parla-

mento y Gabinete)previamenteal empleodc los militares en casos
comoel aquíconsiderado?
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8) ¿noesprocedentequeel Parlamentoexamineuna,variaso todaslas
etapasde un procesodecisoriocomoeste?

9) ¿noseríabuenoque el GobiernoFederalretire las tropascuandola
situaciónno justifique su presencia?

10) ¿quédebencontenerlos informeselaboradospor la Provinciay enqué
momentose consideraoportunoqueseanpresentados?

II) ¿serequierequelos informesprovincialeslleguena la Secretariade
Estadoo alMinisterio Federalde Justicia?

12) ¿deberíaexaminarel Parlamentoy aprobarlosgastosparaestetipo de
operaciones?

13) ¿estánpreparadaslasFuerzasArmadasparasolucionarconflictosque
incidanenlosautóctonos?,esmás¿recibenlossoldadosunaformación
suficienteparaactuaren el campode las relacionesinterraciales?

El procesodenegociaciónprevioquedóinterrumpidocon elenf’rentamiento
del 11 dejulioy cadaparteinvolueradamantuvosusposiciones.Lasdeclaraciones

y propuestasse reformularonduranteel verano; pero, en esencia,decíanlo
mismo que mucho tiempo atrás. La excepciónla ofrece la Confederación
Iroquesade lasSeisNacionesqueasumióun papelmediador.

A nivel de todoel pais,los derechosterritorialesde los pueblosindígenas

estabanligados,enestasfechas,atemasconcernientescon lasoberaníaresidual,
susceptibledeseronoreconocidae inscritaen la Constitución,perolospueblos

aborígenesnovencomopuedenejercercolectivamentealgúnderechoterritorial
realcareciendodecompetenciassobrelosterritoriosen cuestión.La mayoríade

las PrimerasNacionespretendenque se reconozcanen la Carta Magna sus
atribuciones,al menosparaloqueatañea cadacomunidad.Lasposicionesdc la

Gran Casavan másallá porqueafirman sudominio sin ningúntipo de reserva
y manifiestanqueno esnecesariorejórmar nada.

Para muchasculturas autóctonas,conceptoscomo territorio, autonomía

gubernamentaly poderresultaninseparables.El pueblodc laGranCasadel Pinar
hamanifestado,despuésdecompadeceranteelComité,queno estabanallí para
probar,sino paraconfirmarsusenorio,como lo habíanhechosiempre.Es más,
añadenquelosfuncionariosgubernamentaleshabíansido aleccionadosparaque
facilitasenningún tipo de autonomía.El diálogo, aunquelargo, se desarrolló

stempreentresordos.
Considerandoquela participaciónactivade la poblaciónde Kanesatakeen

la luchaarmadafue limitada,y queeltiempopasadodesdeentoncesescorto,creo
que resultapronto manifestarcualesseránlas repercusionespolíticas a largo
plazo.tantoparalosautóctonoscomoparaquienesno lo son. Lo queno cabeduda
es que sirvió parareplantearlas posturasde unosy otros.



los Mohawksy la opiniónpública canadiense... 249

No sepuededecirquela peleafueseentreiguales,porquela desigualdadde
fuerzasy equipamientonocreoqueseanecesarioreseñar.El Comitédeurgencia

local reuniópruebasmásquesuficientesde traumatismos,estress,vejaciones.
rechazosdeautoridadesmilitaresy civiles,en un intentodepresentardespuésel
Informeantequien correspondiese.Lo quelosmediosde comunicacióncana-
dienseshandenominadocomo crisis de O/ca sepuededecirquesigueen pie,
porquelas esperanzaspuestasenel referendumde 1992sehanvenidoabajoante
la negativade concederautonomíasqueera lo prometido.Los waspy losfran-

cocanadiensessiguen acaparandotodos los poderesy decisionesallí donde
tienencompetencias.

CONCLLISION

Las PrimerasNacioneshabíanusadopoco las armaspara defendersus
interesesy para obligara quese reconozcansusderechosterritorialesantesdel
II dejuliode 1990.Sóloel futurorevelarála trascendenciadelosacontecimientos

del veranodeesteañoenel contextonacionalcanadiensey comoalgoqueatañe
a todoslospueblosautóctonos.Canadádeberefinarsusmediosde intervención

en el campode las relacionesracialesy policiales.De suyoparecíaqueestos
hechosobligaríana un cambiode rumbo,pero luego seha visto que no ha sido
así.La ampliacióndelcampodegolfseparalizó,asícomolacompradelos terrenos
de M. Rousseau,perola experienciaestáahí. Y es precisamente.en razón a la
sínceridady a la diversidadde opinionesexpresadassobre las diversasy
numerosascuestionesesenciales,comodebeseguirel diálogoen el panorama
nacional para estructurarotros caminosde progreso. Una política de buena
voluntadno serácapazde eliminarel sentimientode alienación,frustacióne
i rri tacton.

Las reivindicacionesde las PrimerasNacionesen materiade derechos
territorialesy de autodeterminacióncuentancon el apoyo y la aceptaciónde
muchagente.El enfrentamientoarmadode Kanesatakey Kahnawakeha plan-
teadoun dilemaa loscanadiensesquehanvistodificil conciliarsussentimientos
con susprincipios. En definitiva, parececlaro quela simpatíamanifestadaen
todo el país a favor de los autóctonosfue firme por unos días, pero los
antagonismossiguen ahí. Hay personase institucionesque deseanque los
pueblosautóctonosobtenganjusticia,pero no aceptanquedebaacudirsea las
armascomo instrumentode negociación,o queéstassuplan la falta de buena
voluntad. Cuandolos interesesson diferentes,las perspectivasy los valores
debenafrontarsedesdeunaresoluciónpacíficacomo únicat’orma degarantizar
el respetode los derechosde la personay la buenamarchadel gobierno.
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¿Quéhapasadoel 11 dejuliode 1990en Kanesatakey Kahnawake?.Estaes
la preguntaqueseformula elComité PermanentedeAsuntosAutóctonosdesde

octubrede1990yauncuandoéstenopuededarrespuestaatodoslosinterrogantes
planteadospor los acontecimientos,algunosse imponenpor su evidenciay
permitensugerirciertasconclusiones.

AlgunostestimoniosrecogidosporestaDelegaciónmanifiestanqueWarriors
armadosseemplazarondetrásdelasbarricadasdel Pinardíasantes,y puedeque
tnclusoensemanasprevias.Otrostestigos,quese encontrabanenlas cercanías,
sostienenqueno vieron nadaqueindique la presenciade armasdetrásde los

parapetossalvoeneldíaconsiderado.En lamañanadeesafechahubointercambio
de disparosy algunaspersonashanofrecido resistenciaa las operacionesde la
Seguridadde Québee.Preguntascomo las siguientes:¿quédía exactollegó el
armamentoyquiéneslo manejaban?,o ¿enquémedidalapoblaciónprecipitóla
decisiónalenrolarseenun conflicto armado?.Lostestimoniosrecogidosporel
Comitédistan muchode ofrecerrespuestassatisfactorias.

Si se tomó una decisión de usar las armas antespor quienes estaban
parapetadosen el Pinar es algoque no estáclaro, como tampocolo estáenqué
formalosmohawksdecidieronlevantarunabarricadaenunacarreterasecundaria
y situardetrásapersonasprovistasde fusiles semi-automáticosque,a pesarde
los testimoniosa favor, no pudieronaparecerel mismodía comotampocolo
hicieronlastropascanadienses.Nosesabeaúnsi lapoblaciónestabatacitamente
a favor de la violencia.Esto es algoquese ignora.Lo quesabemos,es que la
decisióndistabamuchode serunánime;esmás,emplearel armamentodisponi-
ble y el papeljugadopor la WarriorSocielyfuerony son cuestionescontrover-
tidas.

Igualmente,resultadesafortunadoconstatarqueningúnmiembrodel Gobierno
aparezcaordenandoel asaltocontralosparapetos,cuandose sabequeallí se
encontrabanWarriors armados,mujeresy niños.La municipalidadde Oka y el
GobiernoProvincialmanifiestanque,durantelasemanaprecedentealaacometida,
todo elmundoesperabaquelapolicíaactuaseen lo queparecíano sermásque
un conflicto de ordenpúblico. Es más,todos los miembros del gobiernohan

negadopublicamentetenernoticiasde cómo y cuandoseríaefectuadoel raidde
laSeguridaddeQuébec.¿Comoseexplicaestaignorancia?.Nadieharespondido
aestapreguntao nohaproporcionadoalComitédatossuficientesparapermitirle
extraerdatosfiables tendentesaplantearunasconclusionesdignas.

Congransorpresaparaloscomponentesde laDelegaciónparlamentaria,los
principalesactoresenlacrisisafirmanqueno actuaríandeotromodosi laocasión
volvieraarepetirse.A esterespecto,inclusoaunquelosdosbandosdeploranlos
traumatismossufridospor los niños presentes,el recurso a la violencia y la
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pérdidade vidas humanas,ningunoestádispuestoa que la historia deje de
repetirse;es decir: llegadoel caso,volveríanatomarlasarmas.Estopruebaque
la vida cotidianaposteriora estafechasiguemarcadapor los acontecimientos
históricosnegativosqueestallaronel It dejulio dc 1990.
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